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4 Veranlassunq

Mit Eingabe vom 18. Dezember 2015 hat Herr Ing. Franz Penz, vertreten durch die Rechtsanwilte
GmbH ONZ — ONZ — Kraemmer — Hiittler bei der Steiermirkischen Landesregierung als UVP-
Behorde den Antrag auf Durchfiihrung eines Umweltvertriglichkeitspriifungs- Verfahrens nach dem
UVP-G 2000 betreffend das Vorhaben ,,Windpark Stubalpe* eingebracht.

Der Antragsteller plant die Errichtung und den Betrieb des Windparks Stubalpe (kurz WP Stubalpe),
der innerhalb der Vorrangzone Gaberl im Sinne des Entwicklungsprogramms fiir den Sachbereich
Windenergie liegt. Das antragsgegenstiandliche Vorhaben besteht aus 20 Windenergieanlagen (kurz:
WEA) des Typs Siemens SWT-3.2-113, die auf den Gemeindegebieten Hirschegg-Pack und Maria
Lankowitz im Bezirk Voitsberg, sowie auf dem Gemeindegebiet Weillkirchen im Bezirk Murtal
errichtet werden sollen. Die Anlagenstandorte befinden sich auf Mittelgebirgsriicken mit Ost- West-

und Nord-Siid-Ausrichtungen in Seehdhen zwischen 1.400m und 1.700m.

Die WEA verfiigen iiber eine Nennleistung von 3,2 MW, Nabenhohen zwischen 92,5m und 127,5m
sowie einen Rotordurchmesser von 113m. Die GesamtanlagenhShe betrigt somit zwischen 149m und

184m, die Gesamtnennleistung des antragsgegenstéindlichen Windparks 64 MW.

Weiters umfasst das Vorhaben die Errichtung bzw. Beniitzung aller Nebenanlagen, insbesondere
o die Errichtung und den Betrieb von Fertigteil- Transformatorstationen neben den WEA,

o die Errichtung und den Betrieb der windparkinternen 30 kV-Verkabelung,

o die Errichtung und den Betrieb von zwei 30 kV-Schallstationen innerhalb des Projektgebietes und
einer 17,2 km langen 30 kV-Netzableitung zum UW Baumkirchen in der Gemeinde Weilkirchen,

o den Ausbau und die Ertiichtigung von bestehenden Forstwegen innerhalb des Projektgebietes und
die Errichtung von Zufahrtswegen zu den einzelnen WEA-Standorten, und

o die Errichtung von Montagefldchen und tempordren Lagerflichen im Bereich der WEA-Standorte

Die Grenze des gegenstdndlichen Vorhabens bildet die Einbindung der Energieableitung in das UW
Baumkirchen, konkret die Kabelendverschliisse.

Die Einreichunterlagen wurden vom behordlichen Sachverstindigenteam dahingehend evaluiert, ob
diese — nach den Vorgaben des UVP-G 2000 bzgl. Anforderungen an die Umweltvertrdglichkeitserkld-
rung und an die nach den mit zu vollziehenden Verwaltungsvorschriften erforderlichen Unterlagen —
fiir die Genehmigung des Vorhabens als vollstindig und zur Beurteilung aus fachlicher Sicht als aus-

reichend zu bezeichnen und somit zur Erstellung von Befund und Gutachten geeignet sind.

Der eingebrachte Antrag wurde im Zuge der Evaluierungsphase mehrfach erginzt bzw. modifiziert.
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5 Befund

Grundlage dieses Befundes sind die Einreichunterlagen (Umweltvertriglichkeitserkidrung, UVE),
insbesondere die Fachberichte 0905 ,,Waldokologie und Boden®, 0906 ,,Rodungsoperat und 0902
»Pflanzen und deren Lebensrdume. Die Berichte 0102 ,,Vorhabensbeschreibung® sowie 0103
»Synthesebericht™ dienen der Projektbeschreibung und der allgemeinen Verstiandlichkeit. Weiters wird

auch auf die Planbeilagen aus dem Band 09 zuriickgegriffen.

Allgemeines

5.1 Untersuchungsraum / Projektbescheibung

Der Standort Stubalpe liegt — wie die gesamte Bergregion der Stubalpe und rund 78 % der Steirischen
Landesflache — im Geltungsbereich der Alpenkonvention. Gleichzeitig liegt das geplante Vorhaben
innerhalb der Vorrangzone Gaberl des steirischen Entwicklungsprogramms fiir den Sachbereich

Windenergie, sowie im Geltungsbereich des regionalen Entwicklungsprogramms.

Ubessichiziarte W 1 200000

Entwicklungsprogramm
fur den Sachbereich

Windenergie
Anlage

Vorrangzone
Gaberl

Abbildung 1: Entwicklungsprogramm Sachbereich Windenergie — Ausschnitt Vorrangzone Stubalpe

Auch simtliche vorhabensrelevanten Anlagenteile des Windparks liegen in der Steiermark, innerhalb

der ausgewiesenen Vorrangzone des Sachbereiches (,,SAPRO*) Windenergie.
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Die Einspeisung der erzeugten Elektrizitit erfolgt auf der 30 kV-Ebene im Umspannwerk
Baumkirchen. Als Eigentums- und Vorhabensgrenze (im Sinne des UVP-G 2000) zwischen dem
Genehmigungswerber und der Energienetze Steiermark GmbH sind die Kabelendverschliisse der vom
Windpark kommenden 30 kV-Erdkabel im UW Baumkirchen vorgesehen. Alle aus Sicht des
Windparks den Kabelendverschliissen nachgeschalteten Einrichtungen und Anlagen im Umspannwerk
sind nicht Gegenstand des Vorhabens. Das vom Baustellen- und Betriebsverkehr beanspruchte und zu
ertiichtigende Forstwegenetz ist ab der Abzweigung von der Gemeindestrafie beim Salzstieglhaus dem
Vorhaben zuzuordnen, ebenso wie die Errichtung eines temporiren Umladeplatzes und der
erforderliche Ausbau an den Kehren der Salzstiegl-Gemeindestrale. Nicht zum Vorhaben gehdren die
Routen der Sondertransporte auf dem iibergeordneten Straflennetz. Im unten dargestellten
Ubersichtsplan sind das Projektgebiet mit der Umgrenzungslinie der Vorrangzone Gaberl gemiB

Sachprogramm Windenenergie und die Anlagenstandorte mit Netzableitung und Zufahrtswegen

ersichtlich.

'1WeI'B
.iin Stmk.

Kleinlobming

dbdacher Sattel

Abbildung 2: Ubersicht (iber die Einbettung des Projektgebietes in die Vorrangzone (griin) sowie Ubersicht tiber das
Gesamtprojekt mit Netzableitung und Zufahrtswegen

5.1.1Untersuchungsraum

Der Standort des geplanten Windparks liegt etwa 15 Kilometer siidostlich von Judenburg bzw.
zehn Kilometer westlich von Koflach in der Steiermark auf dem Hohenriicken der Stubalm im

Steirischen Randgebirge. Das Projektgebiet ist durch die im Entwicklungsprogramm fiir den
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Sachbereich Windenergie (LGBIL. Nr. 72/2013) verordnete Vorrangzone Gaberl definiert. Diese
Vorrangzone erstreckt sich in einem Hohenbereich zwischen 1.400 und 1.700 m iiber eine Fliche von
8,2 km? im Bereich Gaberl — Wolkerkogel — Salzstiegl.

Fiir die Errichtung und den Betrieb des Windparks sind folgende Rodungstitigkeiten geméaf}
§§ 17-19 Forstgesetz 1975 idgF (ForstG) erforderlich:

e Errichtung der Kabeltrasse
e Errichtung von Windpark-Anlagen

e Benutzung von ForststraBen (formale Rodung fiir waldfremde Zwecke der Zuwegung) samt

Erweiterungen bzw. Verbreiterungen
e Errichtung von Zufahrten
e Errichtung eines Umladeplatzes

e Kehrenradienerweiterung der Zufahrtsstrallen

In Bereichen der Kampfzone des Waldes ist eine ,,Verringerung des Bewuchses in der
Kampfzone des Waldes* (§ 25 ForstG) erforderlich (keine Rodung! — ,,Schwendung® It. UVE):

Errichtung der Kabeltrasse

Errichtung von Windpark-Anlagen

Errichtung von Zufahrten

Ausgleichsfliche Borstgrasrasen

5.1.2Projektbescheibung

Das geplante Vorhaben Windpark Stubalpe besteht aus 20 Windenergieanlagen (WEA), die auf den
Gemeindegebieten Hirschegg-Pack und Maria Lankowitz im Bezirk Voitsberg sowie auf dem
Gemeindegebiet Weillkirchen im Bezirk Murtal errichtet werden. Das Projektgebiet liegt auf dem
Hohenzug der Stubalpe, siidostlich des Rappoldkogels in Seeh6hen zwischen 1.400 und 1.700 m.
Zweck der Errichtung des Windparks Stubalpe ist die nachhaltige, risikoarme und klimaschonende

Erzeugung elektrischer Energie durch die Nutzung der Windenergie.
Genehmigungswerber Firma Ing. Franz Penz

A-8583 Edelschrott 749

Anzahl der Windkraftanlagen 20

Windkraftanlage SIEMENS SWT-3.2-113
Rotordurchmesser 113 m

Nabenhohe 97,5m (11 WEA) und 127,5 m (9 WEA)
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Nennleistung (gesamt) 64 MW

Netzableitung 30 kV-Erdkabelsystem

Einspeisepunkt Umspannwerk Baumkirchen

Netzbetreiber Energienetze Steiermark GmbH

Gemeinden Hirschegg-Pack, Maria Lankowitz und Weillkirchen in der

Steiermark (WEA Standorte, Zuwegung und Netzableitung)
Verwaltungsbezirke Voitsberg und Murtal

Bundesland Steiermark

Zur Benennung und Kennzeichnung der einzelnen Windenergieanlagen in den Planen und Karten wird
einerseits das Projektkiirzel ,,STA* (fiir Stubalpe) verwendet, andererseits eine laufende Nummer

(WEA STA 01, WEA STA 02 usw.).
Das Vorhaben umfasst im Wesentlichen folgende Bestandteile:

e Errichtung und Betrieb von 20 Windenergieanlagen mit Trafostationen
e Windparkinterne Verkabelung und Netzanbindung
e Errichtung der Montagefldchen sowie Errichtung und Adaptierung der Anlagenzufahrten

Das Windparkprojekt besteht aus 20 Windenergieanlagen des Typs SIEMENS SWT 3.2-113 mit
einem Rotordurchmesser von 113 m und einer Nennleistung von 3.200 kW. Die Gesamtnennleistung
des geplanten Windparks betrdgt demnach 64 MW. Die Windenergieanlagen werden aufgrund der
Gelédndegegebenheiten mit zwei unterschiedlichen Nabenhdhen ausgefiihrt. 11 Windenergieanlagen
im Bereich der Hohenkuppen verfiigen iiber eine Nabenhohe von 92,5 m und neun Anlagen an tiefer
gelegenen Stellen mit hoherer Bewaldung {iiber eine Nabenhohe von 127,5 m. Neben den
Windenergieanlagen wird jeweils eine Betonfertigteilstation errichtet, in der ein 30 kV-Transformator

und eine Schaltanlage untergebracht werden.
Bauablauf:
Baujahr 1: Rodungs-, Fallungs- und Humusabhubarbeiten

Baujahr 2: Kabelverlegung
Bau der Verkehrsflachen und Aushubarbeiten fiir Fundamente

Fundamentierungsarbeiten

Baujahr 3: Aufstellung der Windenergieanlagen
Riickbau der Verkehrsflichen und Montageplitze

Nach Beendigung der Bauphase erfolgt die Inbetriebnahme der WEA in zwei Schritten:

Inbetriebnahme und Testbetrieb
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Probebetrieb
5.1.2.1Windparkinterne Verkabelung und Netzanbindung

Die einzelnen Trafostationen bei den Windenergieanlagen sind iiber eine windparkinterne 30 kV-
Verkabelung (inkl. Datenleitungen) miteinander verbunden. Das interne Windparknetz hat eine
Trassenlinge von 17,6 Kilometern und besteht aus fiinf Schaltkreisen, welche als 30 kV-
Erdkabelsysteme ausgefiihrt sind. Die internen Schaltkreise werden {liber zwei 30 kV-Schaltstationen
verbunden. Die Anbindung an das 110 kV-Verteilernetz der Energienetze Steiermark GmbH erfolgt
von der Schaltanlage 1 bei Windenergieanlage STA 20 iiber eine 17,25 Kilometer lange 30 kV-
Erdkabelleitung zum Umspannwerk Baumkirchen. Die Messung der im Windpark erzeugten
elektrischen Energie erfolgt auf der Messebene 4 im Umspannwerk Baumkirchen. Die allenfalls
erforderlichen Adaptionen im Umspannwerk Baumkirchen werden von der Energienetze Steiermark

GmbH durchgefiihrt und sind nicht Teil des gegenstidndlichen Vorhabens.

5.1.2.2Errichtung der Montageflaichen sowie Errichtung und

Adaptierung der Anlagenzufahrten

Fiir die Montage der Windenergieanlagen und ggf. fiir Reparaturen und Wartungen werden dauerhaft
befestigte Kranstellflichen im Ausmall von 17 x 40 m errichtet. Neben den dauerhaft befestigten
Montageflichen werden tempordre Montage- und Lagerflichen vorgesehen, welche nach der

Fertigstellung des Windparks wieder riickgebaut werden.

Samtliche befestigte Flachen der Kranstellflichen werden nach Beendigung der Bauphase bis auf einen 6 m breiten Weg
zwischen Zufahrtsweg und Eingang Turm mit ca. 10-20 cm Humus rekultiviert (iibererdet und besdmt). Ebenso werden
Boschungsflachen (Einschnitts- bzw. Dammbdschungen) der Kranstellflachen in gleicher Weise wie Boschungen bei den
Zufahrtswegen riickgebaut. Weitere Details sind den Einreichunterlagen zu entnehmen.

Die ErschlieBung des Windparkgelédndes erfolgt iiber einen Umladeplatz an der Gemeindestral3e
Hirschegg-Salzstiegl-WeiBlkirchen im Bereich der Winklkrammer-Wel. Vom Umladeplatz aus
verlauft die Zufahrt auf der Gemeindestrae rund fiinf Kilometer nach Nordwesten bis vor den
Passbereich beim Salzstieglhaus und biegt anschlieend nach Osten auf einen bestehenden Forstweg
ab. Die interne ErschlieBung der WEA-Standorte erfolgt grofiteils auf bestehenden Forstwegen,
welche entsprechend den Anforderungen des Turbinenherstellers fiir den Transport ertiichtigt werden
miissen. Die Zufahrten zu den Anlagenstandorten und die Montageflichen miissen neu errichtet

werden.

5.1.2.3Eigentums- und Vorhabensgrenze
Die Finspeisung der erzeugten Elektrizitit erfolgt auf der 30 kV-Ebene im Umspannwerk
Baumkirchen. Als Eigentums- und Vorhabensgrenze (im Sinne des UVP-G 2000) zwischen dem

Genehmigungswerber und der Energienetze Steiermark GmbH sind die Kabelendverschliisse der vom
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Windpark kommenden 30 kV-Erdkabel im UW Baumkirchen vorgesehen. Alle aus Sicht des
Windparks den Kabelendverschliissen nachgeschalteten Einrichtungen und Anlagen im Umspannwerk
sind nicht Gegenstand des Vorhabens.

Das vom Baustellen- und Betriebsverkehr beanspruchte und zu ertiichtigende Forstwegenetz ist ab der
Abzweigung von der Gemeindestrafle beim Salzstieglhaus dem Vorhaben zuzuordnen, ebenso wie die
Errichtung eines tempordren Umladeplatzes und der erforderliche Ausbau an den Kehren der
Salzstiegl-Gemeindestralie.

Nicht zum Vorhaben gehoren die Routen der Sondertransporte auf dem iibergeordneten Straflennetz.

5.1.2.4Netzableitung

Der geplante Windpark Stubalpe befindet sich zum groten Teil innerhalb des Versorgungsgebietes
der Energienetze Steiermark GmbH und iiberschneidet sich im noérdlichen Bereich geringfiigig mit
dem Versorgungsgebiet der Stadtwerke Koflach GmbH. Die Energienetze Steiermark GmbH hat mit
Schreiben vom 03.06.2015 die Zusage fiir die Ubernahme der erzeugten Elektrizitit im bestehenden
Umspannwerk Baumkirchen erteilt (sieche Einreichunterlagen). Die Vorhabensgrenze wird mit den
Kabelendverschliissen der vom Windpark zum UW Baumkirchen kommenden 30 kV Erdkabel
definiert. Die einzelnen Trafostationen bei den Windenergieanlagen sind iiber eine windparkinterne
30-kV Verkabelung (inkl. Datenleitungen) miteinander verbunden. Das interne Windparknetz hat eine
Trassenlinge von 17,6 Kilometern und besteht aus fiinf Schaltkreisen, welche als 30 kV-

Erdkabelsysteme ausgefiihrt sind und iiber zwei 30 kV-Schaltstationen verbunden werden.

Die Erdkabel werden grofiteils im Bereich der Zufahrtswege verlegt und in einer Schaltstation bei der
Anlage STA 20 zusammengefiihrt. Von der Schaltstation erfolgt die Netzableitung nach Norden tiber
eine etwa 17,25 Kilometer lange 30 kV-Kabelleitung zum Umspannwerk Baumkirchen in der
Gemeinde WeiBkirchen. Die Leitung Zum Umspannwerk besteht aus fiinf 30-kV Einzelsystemen und

wird grof3teils tiber Bestandswege, Gemeindestra3en und Wiesen bis zum Umspannwerk gefiihrt.

Netzableitung
UW Baumkirchen STA18

Schaltstation Il
STAl®
STA20
STA13

STA14

STA1S

Schaltkreis 1
Schaltkreis 2
Schaltkreis 3

Schaltkreis 4

Schaltkreis 5

Abbildung 3: Schemazeichnung mit den Schaltkreisen des internen Windparknetzes
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5.1.2.5Verkehrstechnische Anbindung

Die Zu- und Abfahrt zum WP Stubalpe wihrend der beurteilungsrelevanten Bauphase und wéhrend
der spéteren Betriebsphase erfolgt iiber die die A2 Siidautobahn bis zur Anschlussstelle Pack, danach
iber die L138 Vier Tore Straf3e bis zum Packsattel und anschlieBend iiber die B70 Packer Strafle durch
die Gemeinde Pack bis Stampf. Danach wir die B70 verlassen und die Zuwegung erfolgt iiber die
L343 Hirscheggerstrae bis Hirschegg und im Anschluss iiber den Winklweg bis zum Kochbauer.
Danach fiihrt der Salzstieglweg bis zum Salzstieglhaus. Der letzte Abschnitt des Salzstieglweges ist
als breiter Forstweg ausgefiihrt. Die Entfernung betrdgt rund 23 km bzw.ca. 30 Fahr-Minuten.

Die Anlagenteile der Windkraftridder, der Schotter, der Beton und der Stahl fiir die Betonarbeiten
werden tliber die A2 Siidautobahn angeliefert. Es wird kein Deponiestandort bendtigt, da das gesamte

Lockermaterial fiir die Bauherstellung der Zuwegung bzw. Anlagenstandorte bendtigt wird.

Im Sinne dieser Festlegungen wird als Untersuchungsraum der Bereich zwischen der B77 im Norden
und der A2 Siidautobahn mit der ASt Pack im Siiden definiert, die Abgrenzung im Osten erfolgt durch
die L343 und im Westen wird das Untersuchungsgebiet durch die L542 begrenzt.

Hinsichtlich der Kategorisierung der Stralen ist anzufiihren, dass die B77, die B70 und die L138
iiberwiegend {iberregionalen Charakter aufweisen, wihrend die L343 und die L542 im

Untersuchungsgebiet selbst als Strafle mit {iberwiegend lokalem Verkehr beschrieben werden konnen.

5.1.2.6Anlagenbezogene Kenndaten der Windenergieanlagen

Der Anlagentyp Siemens SWT-3.2-113 ist ein Luvldufer mit Pitch-Regulierung, aktiver
Windnachfiihrung und einem Dreiblattrotor. Der Rotor der Anlage arbeitet mit variabler Drehzahl
(max. 16,5 U/min) und treibt ohne Ubersetzung einen vielpoligen Synchrongenerator mit
Permanenterregung an. Fiir die Netzeinspeisung wird die vom Synchrongenerator erzeugte Spannung
mit variabler Frequenz von der Vollumrichteranlage auf Netzfrequenz umgerichtet und mittels eines
30kV-Transormators hochtransformiert. Der Trafo befindet sich in einer externen Kompaktstation

neben der Windkraftanlage, in der auch die Schaltanlage untergebracht ist.

Die Windenergieanlage Siemens SWT-3.2-113 ist nach IEC 61400-1 ed.3 fiir die Windklasse IEC I1A
zertifiziert. Fiir den Anlagentyp liegen je nach Nabenhohe weitere Zertifizierungen nach DIBt2012

vor:

Nabenhohe 92,5m Windklasse IEC 11A
Windzone S, Geldndekategorie [-IV, Turbulenzkategorie A, Erdbebenzone 0
Nabenh6he 127,5m Windklasse IEC I11IA

Windzone 2, Gelandekategorie 11, Turbulenzkategorie A, Erdbebenzone 0
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Abbildung 4: Maschinenhaus mit Triebstrang und elektrischen Komponenten der WEA SWT-3.2-113

Tabelle 1: Kenndaten der Windenergieanlagen

Allgemeine Kenndaten

Hersteller Siemens AG, 20099 Hamburg, Deutschland
Typ Siemens SWT-3.2-113
Nennleistung 3.200 kW
Rotordurchmesser 113 m
Nabenhohe 92,5und 127,5 m
Gesamthohe 149 und 184 m
Anlagensteuerung
Einschaltwindgeschwindigkeit 3-5m/s
Nennwindgeschwindigkeit 12-13 m/s

Abschaltgeschwindigkeit

32 m/s mit High Wind Ride Through

Leistungsregelung Blattwinkel- und Drehzahlregelung
Rotor
Rotorbauart 3-Blatt-Luvldufer mit aktiv verstellbaren Rotorblattern
Blattldnge 55m
Blattansatztiefe 42 m
Blattspitzentiefe 0,63 m
Rotorblattverstellung Drei unabhingige, hydraulisch aktivierte Pitch-Zylinder
Uberstrichene Fléche 10.000 m?
Drehzahlbereich 4 —16,5 U/min
Nenndrehzahl 14,4 U/min
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Generator und Umrichter

Generator Synchron-Permanentmagnetgenerator
Nennleistung Generator
Nenndrehzahl Generator 6,5 —15,1 U/min
Unmrichtertyp 4Q-Vollumrichter
Turm
Bauart 92,5 m: Drei konische und ein zylindrisches Segment
127,5 m: Drei konische und zwei zylindrische Segmente
Turmverankerung
Fundament
Ausfiihrung Flachgriindung ohne Auftriebswirkung
AuBendurchmesser 20,00 m (bzw. nach geotechnischen Erfordernissen)

Darstellung der Windenergieanlage

0K Fliigeispitze
+149,00m

Nabenhihe
+92,50m

e e Tt

92.50m NABENHOHE
90,816m TURMHOHE
2352

2184

16,456

n
1"
i

¥l
u

Abbildung 5: Abbildung der Windenergieanlage mit 92,5 m Nabenhéhe
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Abbildung 6: Abbildung der Windenergieanlage mit 127,5 m Nabenhdhe

Bei der Planung der Anlagenstandorte des WP Stubalpe wurden die technisch erforderlichen internen

Abstinde zwischen den geplanten Windenergieanlagen laut Herstellerspezifikationen beriicksichtigt.

Zur Priifung der Standorteignung der geplanten Anlagentype wurden von der Energiewerkstatt

Windmessungen im Projektgebiet durchgefiihrt und in einem Fachbericht die windklimatischen

Eigenschaften der einzelnen Turbinenstandorte bewertet und eine Priifung der Einhaltung der

vorgegebenen IEC Parameter vorgenommen. Dieses Gutachten und die Rohdaten der Windmessungen

wurden an Siemens Windpower iibermittelt. Der Anlagenhersteller fithrte auf Basis der iibermittelten

Ergebnisse eine kumulative Untersuchung der auftretenden Lasten auf die Windenergieanlagen durch.

5.1.2.7Fundierungsarbeiten

Roden der gesamten Kranstellfliche, Lagerfliche und Fundamentfldche (im Herbst)
Humusabhub in einer Stirke von 10-30 cm, je nach vorhandener Stirke

seitliches Lagern der Humuserde maximal 3,0 m hoch

Abtragen bzw. Aushub des Lockergesteins und seitliche Lagerung bzw. Abtransport
zur Verwendung als Schiittmaterial

profilgerechtes Abtragen des Felsens durch Schrimmen oder sanftes Sprengen
Ausfiillen von Liicken mit Magerbeton

Betonieren der Sauberkeitsschicht

Herstellung der Fundamentschalung

Einbau der Leerverrohrungen fiir Stromableitung und Signalleitung

Einbau der Bewehrung

Einbau der Potentialausgleichseinrichtungen

Bewehrungsabnahme durch die Bauaufsicht
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e Betoniervorgang

e mindestens 3 Tage Aushdrtung

¢ FEinbau der Fundamentdrainage

e Verfiillung des Arbeitsraumes um das Fundament

e Herstellen der Fundamentplatte fiir das Trafo-Gebdude

e nach Montage der Windkraftanlage sind die nicht bendtigten Flichen mit
Aushubmaterial zu iiberschiitten und zu humusieren

92,5 m Turm

Der Durchmesser des Fundaments betrdgt 20,0 Meter. Die Gesamthohe des Fundaments
betragt 3,55 Meter. Der Fundamentsockel (Bereich Turmanschluss) des Fundaments weist
einen Durchmesser von 5,30 Meter und eine Hohe von 0,55 Meter auf. Die Verankerung des
Turmes erfolgt mittels eines Ankerkorbes, der mit einer kreisringformigen Ankerplatte auf
Hohe der Fundamentsohle verschraubt ist. Die Ankerschrauben werden im Bereich des

Fundamentsockels mit einem hochfesten Vergussmortel ausgegossen.

127.5 m Turm

Der Durchmesser des Fundaments betrdgt 20,0 Meter. Die Gesamthohe des Fundaments
betrdgt 3,80 Meter. Der Fundamentsockel (Bereich Turmanschluss) des Fundaments weist
einen Durchmesser von 5,60 Meter und eine Hohe von 0,30 Meter auf.Die Verankerung des
Turmes erfolgt mittels eines Ankerkorbes, der mit einer kreisringformigen Ankerplatte auf
Hohe der Fundamentsohle verschraubt ist. Die Ankerschrauben werden im Bereich des

Fundamentsockels mit einem hochfesten Vergussmortel ausgegossen.

5.1.2.8Sicherheitsvorkehrungen bei Eisansatz

Bei Temperaturen unter dem Gefrierpunkt konnen Nebel- oder Wolkentropfchen in der Luft
an den Rotorbldttern einer Windenergieanlage zu Eisbildung fiihren. Daher werden die
Windenergieanlagen mit einem Eiserkennungssystem ausgestattet, mit dem die Rotoren bei
Eisansatz verldsslich zum Stillstand gebracht werden, wodurch ein Wegschleudern von

Eisteilen ausgeschlossen werden kann.

5.1.2.9Baustelleneinrichtung

Zur Schaffung einer Baustelleninfrastruktur werden zu Beginn zwei Plitze hergestellt, auf welchen
alle Baucontainer und die Baustellentoiletten aufgestellt werden kdnnen. Ein Platz wird am Parkplatz
Salzstieglhaus (Fliche 1.000 m?) und ein Platz am Parkplatz Altes Almhaus-Wassertrogl (Flache
1.500 m?) eingerichtet. Weiters dienen die Pldtze zu Beginn als Stellplatz fiir die Baufahrzeuge und fiir

das angelieferte Material. Fiir die gesamte Bauphase, mit Ausnahme des Aufbaus der
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Windenergieanlagen, werden von den bauausfiihrenden Firmen Baubiiros, Container fiir die
Belegschaft, Lagercontainer und bei Bedarf auch ein Container mit Waschmdglichkeiten auf dem
Baustellenplatz eingerichtet. Zusidtzlich werden Toiletten in ausreichender Anzahl bei der

Umladestation und bei jedem Montageplatz aufgestellt.

5.1.2.10 Reduzierung der Staubbelastung

Um die Staubbelastung wahrend der gesamten Bauphase zu reduzieren, kommt bei trockenen
Wetterperioden ein Bewisserungswagen zum Einsatz, welcher die notwendigen Schotterstralen,
welche fiir die Anlieferung verwendet werden, befeuchtet. Dies spielt insbesondere auf der
Verbindungsstrecke Salzstieglhaus — Altes Almhaus eine grole Rolle. Das Wasser fiir das

Bewisserungsfahrzeug wird aus den ortlichen Wasserfithrungen entnommen.

5.1.2.11 Sperrung bzw. Umleitungen der Wanderwege

Wihrend der Errichtung des WP Stubalpe werden die Baustelleneinrichtungen aus Sicherheitsgriinden
abgesperrt. Das Ausmall der Sperren richtet sich nach der momentanen Bauphase. Durch die
Absperrungen der Baustellenareale und durch den Baustellenverkehr iiber die gesamte Zuwegung ist

es notwendig, einige Wanderwege kleinrdumig umzuleiten.

5.1.2.12 Verlegung der Erdkabel — Trassenverlauf

Die Errichtung der Stromableitung des WP Stubalpe erfolgt durch die Verlegung des 30 kV
Erdkabelsystems zwischen den Windenergieanlagen und bis zum Einspeisepunkt, welcher sich im UW
Baumkirchen des Stromnetzes der Energie Steiermark AG befindet. Die Ableitung aus dem Windpark
wird im zweiten Jahr der Windparkerrichtung durchgefiihrt. Morgendliche Bauzeiteinschrankungen

sind zu berticksichtigen.

Trassenverlauf

Die Energieableitung zum Umspannwerk verlduft ausgehend von der Schaltstation I (West) bei der
Windenergieanlage STA20 in nordwestlicher Richtung zur SalzstieglstraBBe. Die Salzstieglstrale wird
zweimal gequert und die Energieableitung folgt anschlieBend dem StraBenverlauf, um diesen nach der
dritten Kehre zu verlassen und nach einem kurzen Waldstiick wiederum einem Forstweg zu folgen.
Von dort geht es iiber einen Wald und eine landwirtschaftliche Wiese in der Falllinie zur
Kothgrabenstraie um dieser ca. zwei Kilometer zu folgen. Etwa einem Kilometer nach der Querung
des Kothgrabenbaches verlduft die Energieableitung auf einem Forstweg in nordwestliche Richtung
vom Tal weg und flihrt dann iiber Forstwege und Waldgrundstiicke bis zur Planalpe. Von dort fiihren
wiederum Forstwege bzw. kleine Waldstiicke Richtung Norden wobei die Energieableitung dann ca. 8

km vor dem Umspannwerk Baumkirchen auf einen Gemeindeweg trifft und diesem dann bis knapp
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vor dem Umspannwerk folgt. Das letzte Stiick der Energieableitung quert einen landwirtschaftlichen

Acker (parallel zur Gaberlstralie), wo bereits eine 30 kV-Erdleitung der Energie Steiermark verlegt ist.

M1 :50

Kabelpflug offene Bayweise . Kabelpflug

400 1, T ca it 1, ca 130 f 400

Abbildung 7: Beispielschnitt Bachquerung

Verlegungsarbeiten

Die Kabelwege der Netzableitung verlaufen wie den Detailpldnen ersichtlich groBteils auf
bestehenden Forstwegen und zu einem geringen Anteil auf Freiflichen. Die Kabelverlegung erfolgt
iiber einen Grofteil mit dem grabungslosen Verlegepflug-System in einer Tiefe von mind. 0,8 m
gemessen von der Oberfliche bis zur Kabeloberkante. Aus verlegetechnischen Griinden erfolgt die
Verlegung in zwei parallel gefiihrten Kabelkiinetten bzw. Verlegepflugtrassen mit jeweils zwei
Kabelsystemen. Bei der Verlegung in einem Kabelgraben werden die 30 kV-Kabel in einer Tiefe von
mind. 1,0 m (0,8 m Uberdeckung) verlegt, im Dreieck gebiindelt, gebettet und mit Kunststoffplatten
abgedeckt. Die Trasse wird ca. 0,3 m unter Geldndeniveau mit Warnbéndern belegt. Die Verlegung
der 30 kV-Kabel sowie der Steuer,- Mess- und Datenkabel erfolgt nach den Richtlinien der
OVE/ONORM E 8120/i.d.g.F. Im Zusammenhang mit der gegenstindlichen Kabelverlegung wird
30KV Kabelablltng parallel zu den 30 kV-Kabel

Schaltstation | - UW Baumkirchen iiber die gesamte Linge ein

Veriegung Im offenen Kabelgraben
LWL-Leerschlauch (KSR-PE

ca. 3m Servitutsstrelfen
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7 /= - ,
Z voe - Parallelfihrungen der 30 kV
) 7 Bk
i 7 Bk Kabelsyst ird e
Kabelabdeckpialten /I [5/44 ? é‘ abelsysteme WIr e
\ 2 i ;
E.'Juherld;rk.kzn;rg\:‘d. 5cm53mﬁnl-_ A = iut/’;a'/g‘a_“‘ :-:LC AbStand von mlnd. 25 cm
Bettung: Sand ’ . V f‘b J/{ . h lt Mt d
[odar stekales Ercralch) cimmechalten. 1 cn
Sohle: mind. S5cm Sand //,ﬁ %/ g’ ///T/ g
oter stalnfolos Erdrelch) | | 0 { . .
LWL Leerschlouch KSRPESD | [ ] [ ‘ betroffenen Grundeigentiimern
30kV-Kabel {4 Systeme) "I \" ! ,‘I
I oo ah v e e et werden vor Baubeginn nach

Angaben der Konsenswerberin

privatrechtliche Ubereinkommen abgeschlossen.
Abbildung 8: Schema Kabelverlegung Netzableitung in offener Bauweise
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Schaltstation | - UW Baumkirchen

ca. 5m Arbelts- und 3m Servitutsstrelfen

Schnitt A -A

30kV-Kabelableitung

Verlegung im Pfugverfahren

mind, 150

30kVKabel (4 Systeme)

/ / / TR \‘ \ / P / AN
A G i (' N e A N SR ) i
AN as ) A
N - le® o - o [l
N @ ) 4 E k
N e -§ 8 a a . e
BVCKebelwarband N 4 9 = | E| - SN
- - . ‘ :
N\ ) 15|24 . L I
¢ T 2 ; e e
A < % ' Toe ‘n
N, a” § i . Do |
il L9 % - T
N oA L h 7\

\\_g & - L
Moo : 2

3x NAZXS(F]2Y 1x500 RM/35 18/30kV ‘ T5cm

Abbildung 9: Schema Kabelverlegung Netzableitung mit Verlegepflug

Technische Kenndaten der Netzableitung

Trassenldnge:
Verwaltungsbezirke:
Beriihrte Gemeinde(n):
Nennspannung:
Betriebsspannung:

Kabel:

Type:

Nennstromstirke:

Mitverlegung:

5.1.2.13

17,25 km
Murtal
WeiBkirchen
36 kV
33,3kV

Einadrige, lédngswasserdichte VPE-isolierte Kabel mit PE-

AuBenmantel
4 Systeme zu je 3x NA2XS(F)2Y 1x500 RM/35 18/30kV

609A (bei Verlegung in Erde (EVU-Last) und Dreieckanordnung ohne
Abminderung bei Fithrung in Rohrleitungen oder bei Parallelfithrung

zu anderen Energiekabeln)

Begleiterder, PE-Leerrohr inkl. Lichtwellenleiter und

Leitungswarnband

Einbindung UW Baumkirchen

Die erforderlichen Adaptionen im Umspannwerk Baumkirchen werden von der Energienetze

Steiermark GmbH durchgefiihrt und sind nicht Teil des gegensténdlichen Vorhabens:
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5.1.2.14 Errichtung verkehrstechnischer Infrastruktureinrichtungen

Der zweite Bauabschnitt bei der Errichtung des WP Stubalpe beinhaltet auch die gesamten baulichen

MaBnahmen die notwendig sind, um die Anlieferung der Anlagenkomponenten und den Aufbau der

Windenergieanlagen zu gewdhrleisten und beginnt zeitgleich mit der Verlegung der Erdkabel. Die

Ausbaumafinahmen an bestehenden Wegen oder Neubauten miissen so ausgefiihrt werden, dass diese

den Anforderungen des Anlagenlieferanten geniigen. Zu diesen MaBnahmen zdhlen die Errichtung

eines Umladeplatzes, die Verbesserung und Sanierung der Bestandswege, der Ausbau der

Kurvenradien auf die geforderte Dimension, die Errichtung von Ausweichflichen fiir einen

reibungslosen Ablauf des Baustellenverkehrs, sowie der Neubau der Zuwegungen und der

notwendigen Montage- und Vormontageflachen sowie der befestigten Flachen fiir den Aufbau der

Gittermastkréne.

Allgemeine Anforderung an die Zuwegung

Folgende Anforderungen an das Lichtraumprofil und die maximalen Steigungen sind einzuhalten:

Nutzbreite der Fahrbahn: 4,50 m
Lichte Durchfahrtsbreite: 5,50 m
Lichte Durchfahrtshohe: 5,50 m
Kurvenradius aul3en: 30,0 m
maximale Kuppen- und Wannenradien 250 m
Steigung maximal: 12 %
Bodenfreiheit der Transportfahrzeuge: 0,15m

|

Bankette

Shoulder

Ve Ly

VW 8
B Shoulder
max2% _
max 4% max 4%

Mindestbreite mit vollst, Tragfahigkeit=8 | 4.5m
Mindestbreite der Bankette 0.5m
Mindestbreite des Lkw = V,, 3m
Mindestabstand zu beiden Seiten =V, 0,5m
Hochstbreite der Komponenten = Vs, 45m
Héchste zuldssige Querneigung — norma- 28
les StraRenprofil ‘
Hochste zulassige Querneigung — dach- 4%
formiges Straltenprofil (beidseitig) ¢
Mindestdurchfahrtshdhe (Zufahrt-/ Stand- G
ortstrae zur ersten WEA)
Mindestdurchfahrishéhe (StandortstralBen 8m

zwischen den WEAs)

Abbildung 10: Anforderung an Zuwegung
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Insgesamt sind hier folgende Massenbewegungen vorgesehen:

Betroffene Flachen ca. 300.000 m?
Gesamtabtrag inkl. Humus und Fels inkl. Auflockerung ca. 279.000 m?
Humus- und Oberbodenabtrag ca. 45.000 m?
Wiedereinbau Lockermaterial als Schiittmaterial fiir Wege und Montageplitze ca. 172.000 m?
Uberschussmaterial inkl. Fels ca. 62.000 m?
Felsausbruch als Schotter fiir oberste Tragschicht auf Wegen und Montageplitzen ca. 40.000 m?
Schiittmaterial fiir Ausweichen ca. 8.000 m?
Rekultivierung und Riickbau von Montagefldchen, Ausweichen ca. 14.000 m?

Die anfallenden Humusmengen werden ortsnahe der Einbaustellen zwischengelagert und im Zuge der

Rekultivierungsarbeiten direkt verwendet.

5.1.2.15 Sanierung der Bestandswege, Ausweichflachen und der

Baustellenplatze bzw. Lagerplatze

Der anstehende Untergrund im Windparkgebiet besteht aus einer ca. 10-30 cm starken Humusschicht.
Darunter liegt eine bis 3,0 m maéchtige, mitteldicht bis dicht gelagert Sand-Kies-Steine-Schicht. Die
bestehenden Wege sind derzeit schon als Forstwege mit zeitweise groBen Verkehrslasten in
Benutzung. Hier besteht insbesondere in den Kurvenbereichen die Notwendigkeit zur Verbreiterung,

wobei der bestehende Untergrund nach Vorverdichtung schon eine gewisse Tragfahigkeit aufweist.

Somit kann mit einem selektiven und vor Ort abgestimmten Aufbau der Wege und Ausweichflachen

vorgegangen werden, welcher in folgenden Schritten erfolgen soll:

e Abtrag der vorhandenen Humusschicht, in einer Stérke von bis ca. 0-30 cm

e Vorverdichtung des Untergrundes (Riittelwalze) mittels Einbau von vorhandenem anstehenden
sandig-kiesigem Aushubmaterial und Verdichtung

e FEinbau einer 20-40 cm starken Kiesschicht 0/70 mm als Trag-Deckschicht aus dem
aufbereiteten Felsausbruch. Die Schichtstérke richtet sich nach dem vorhandenen Planum. Auf
Fels und den bereits befestigten Wegen erfolgt eine diinnere Herstellung der Trag-
Deckschicht. Auf den sonstigen Flachen sind ca. 40 cm Schichtstdrke vorgesehen.

Nachdem das anstehende Material miBig wasserdurchldssig ist, sind keine ausgeprigten
Entwisserungsarbeiten durchzufithren. Durch entsprechende Profilgestaltung ist eine flichige

Ableitung des Oberflachenwassers zu gewéhrleisten.

5.1.2.16 Umladeplatz

Um die Anlagenteile der Windenergieanlagen auf die Stubalpe transportieren zu koénnen, miissen die
Komponenten von den Sondertransporten fiir die Strae auf Sondertransporte fiir Bergfahrten
umgeladen werden. Dieser Umladeplatz wird im Bereich der Gemeindestra3e (Winklweg) ca. 7,0 km

nordwestlich von Hirschegg errichtet. Der Umladeplatz wird so konzipiert, dass er eine Einfahrt und
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eine Ausfahrt hat und keine durchgehende Verbindung mit der Gemeindestrae. Der Aufbau des
Umladeplatzes ist so zu gestalten, dass er den Anforderungen des Anlagenlieferanten entspricht. Der
zu befestigende Bereich wird rund 30 cm abgetragen. Das Aushubmaterial wird unter Riicksichtnahme
auf die Bodenschichtungen fiir den spéteren Riickbau seitlich gelagert. Die Baugrubensohle wird
vorverdichtet, steht dort bindiges Material an, wird ein Trennvlies eingebaut. Auf die Baugrubensohle
wird eine Tragschicht von rund 30 cm Frostschutzmaterial mit der Kérnung von z.B. 0 — 70 mm und
nachfolgender Verdichtung aufgebracht. Darauf wird eine rund 20 cm dicke Deckschicht mit einer
Kornung von z.B. 0 — 45 mm aufgebracht und verdichtet. Die Fliache ist nach Siiden geneigt.
Oberflaichenwasser, welches nicht versickert, wird in 4 Speichermulden aufgefangen um dort zu
versickern. Die Anlieferung der Bauteile der Windenergieanlagen erfolgt vom Umladeplatz aus. Dort
werden die Komponenten von den Sondertransportern fiir die StraBBe auf die Sondertransporter fiir die
Bergfahrten umgeladen. Die Herausforderung an die Sondertransporte sind enge Durchfahrten und die
an manchen Stellen recht steilen Anstiege bis zum Bergriicken. Grundsétzlich ist geplant, die
Anlagenteile so rasch als moglich auf den Berg zu transportieren und den Umladeplatz nicht als
Lagerfliche zu verwenden. Die Sondertransporter fiir die Bergfahrten werden im Pendelverkehr
zwischen den Windenergiecanlagen und dem Umladeplatz verkehren. Grundsitzlich soll der
Umladeplatz nicht als léngerfristiger Lagerplatz fungieren, sondern nur als Umladeplatz mit
kurzfristiger Zwischenlagerung. Die Sondertransporter fiir den Bergtransport werden den Umladeplatz

auch als Parkplatz in Anspruch nehmen.

5.1.2.17 Fahrbahnverbreiterungen

Damit die Sondertransporter iiber die bestehende Zuwegung bis zur Stubalpe gelangen konnen,
miissen entlang der Strecke einige Kurven an die Anforderungen des Anlagenlieferanten angepasst
werden. Liegt der Bereich auf dem die Verbreiterung errichtet werden soll unter StraBenniveau, wird
bis zu einem Hohenunterschied von 40 cm unter Stralenniveau abgetragen, jedoch zumindest die
gesamte Humusschicht. Der Aushub wird unter Riicksichtnahme auf die Bodenschichtungen fiir den
spateren Riickbau im Nahbereich der Aufweitung gelagert. Danach erfolgt der Aufbau wie beim
Umladeplatz. Das Quergefille wird nach aulen geneigt, damit bei Bedarf ein flichiges Abstromen von
Oberflachenwasser erfolgen kann, sofern es nicht versickert. Um die kurvigen Zufahrtswege nicht zu
stark verbreitern zu miissen, ist vorgesehen die Fliigel beim Transport in den Kurvenbereichen

anzuheben bzw. aufzustellen, sodass die Passage von engen Kurvenbereichen besser erfolgen kann.

5.1.2.18 Ausweichflachen und Trompeten

Um einen reibungslosen Baustellenverkehr zu gewihrleisten ist eine ausreichende Anzahl an
Ausweichflichen notwendig. Zusitzlich zu den bereits bestehenden Ausweichfldchen, welche im Zuge

der Wegsanierung ebenfalls saniert werden, ist der Bau von zusétzlichen Ausweichfldchen notwendig.
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Insgesamt werden entlang der Zuwegung von der Abzweigung von der 1.343 bis zum Umladeplatz 5

Ausweichflichen errichtet.

Alle bisher beschriebenen Baumafinahmen sind nur temporir fiir die Bauphase notwendig. Nach
Beendigung der Aufbauarbeiten der Windenergicanlagen werden der Umladeplatz, die
Verbreiterungen, die Ausweichflichen und die Trompeten wieder zuriickgebaut, zumindest jedoch

humusiert.

5.1.2.19 Zuwegung, Stichwege

Ab dem Salzstieglweg miissen die Zuwegung und die Stichwege saniert bzw. neu gebaut werden. Der
Aufbau dieser unterschiedlichen Verkehrsflichen ist immer sehr &hnlich. Die Zuwegung hat eine
befestigte Breite von 4,5 m und die Stichwege eine Breite von 6 m. Die Breite von 6,0 m ist
erforderlich, da mit den Zubringerfahrziigen hier reversiert gefahren werden muss. In jenen Bereich,
wo die Gittermastkriane aufgebaut werden, sind 2 parallel liegende Krantaschen mit einer Lange von
ca. 20 m und einer Breite von ca. 10 m zu errichten. Die Wege und Krantaschen sind gleich zu
befestigen wie der Umladeplatz. Nach Fertigstellung der WEA sind die Krantaschen wieder mit ca. 30

cm Aushubmaterial (Zwischenboden) und 20 cm Humus abzudecken und zu begriinen.

5.1.2.20 Ruckbau der riickbaubaren Flachen flir die Betriebsphase

Nach Beendigung der Aufbau- und Innenausbauarbeiten werden alle Riickbauflichen wieder in ihren
urspriinglichen Zustand versetzt. Dazu zdhlen der Umladeplatz, die Verbreiterungen, die
Ausweichflachen, die Flichen zum Aufbau des Gittermastkrans, die Vormontageflachen, rund 75 %
der Montageflichen und wenn sie benétigt worden sind, die befestigten Wegabschnitte. Die
geschotterten Flachen werden mit Zwischenboden ca. 0,3 m hoch iiberschiittet und mit ca. 20 cm
Humus, welcher seitlich gelagert wurde, {iberdeckt. Die voriibergehend beanspruchten Flichen werden
wieder ihrer urspriinglichen Nutzung zugefiihrt. Das iiberschiissige Aushubmaterial, sofern iiberhaupt
vorhanden, wird vollstindig als Schiittmaterial einer Verwertung zugefiihrt. Durch diese
RiickbaumaBnahmen wird die dauerhaft in Anspruch genommene Fliache auf ein Minimum reduziert.
Die iiberbreiten, befestigten Wegabschnitte werden, wenn die Anlieferung umgesetzt worden ist,
verschmaélert. AnschlieBend wird der Weg mit einem Grader abgezogen und mit einer Walze geglittet.
Die Randstreifen werden humusiert. Die Fldchen entlang der Stralen und rund um die
Windenergieanlagen, die wéhrend des Baus fiir die Weidebewirtschaftung nicht zugénglich waren,
werden wieder Ihrer urspriinglichen Nutzung zugefiihrt. Die Zaune werden, sofern sie entfernt

wurden, wieder errichtet.
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5.1.2.21 Zeitplan

Fir die Bauabschnitte Kabelverlegung, Wegebau und Fundamentbau wird eine 5-Tage-Woche
angenommen und fiir den Aufbau der Windenergieanlagen eine 6-Tage-Woche unter der Annahme,
dass an einem Tag pro Woche aufgrund zu hoher Windgeschwindigkeiten kein Aufbau moglich ist.
Der Zeitaufwand basiert auf Erfahrungswerten von erfahrenen Firmen und Planern von Windparks im
In- und Ausland. Der Bau des WP Stubalpe ist aller Voraussicht nach fiir die Jahre 2017, 2018 und
2019 geplant. Es wird von einer aktiven Bauzeit von 7 Monaten (28 Wochen — April bis Oktober)

ausgegangen.

5.1.3 Beurteilungsrahmen

Fiir die fachspezifische Bewertung des Vorhabens werden folgende Kriterien herangezogen:

e Standort, Arten

e Boden (Lebensraum- und Standortsfunktion Boden)

e Hemerobie / Diversitét

e Secltenheit

e iiberwirtschaftliche / 6kologische Wirkungen des Waldes, Lebensraumfunktion
e Stabilitdt / Randschiden

e Ausmal der Belastung / Fldcheninanspruchnahme

e Lebensraumverlust / Lebensraumfragmentation — Zerschneidungseffekte

e Ersetzbarkeit / Ausgleichbarkeit

5.1.4 Erfassung der walddkologischen Grundlagen

In den Fachberichten 0905 ,,Waldokologie und Boden®, 0906 ,,Rodungsoperat® und 0902 ,,Pflanzen
und deren Lebensrdume® sind die Grundlagen duBerst ausfiihrlich, vollstdndig nachvollziehbar und
plausibel beschrieben. Anlisslich von Erhebungen an Ort und Stelle erfolgte eine Uberpriifung der
Fachberichte.

5.1.4.1 Allgemeines zu den waldokologischen Grundlagen

Das Projektsgebiet befindet sich im forstlichen Wuchsgebiet 5.4 — Weststeirisches Bergland und
grenzt unmittelbar an das Wuchsgebiet 3.2 — Ostliche Zwischenalpen / Siidteil (KILIAN et al., 1994)
an. Das ggst. Projekt liegt bzgl. Anlagen ungefiahr zwischen 1.400-1.700 mSH und erstreckt sich damit
vom hochmontanen bis zum tiefsubalpinen Bereich dieses Wuchsgebietes. Die Kabeltrasse beginnt
bereits bei rd. 720 mSH.

Tabelle 2: Hohenstufen der Herkunftsgebiete in Metern Seehéhe (Quelle: BFW, verdndert; bfw.ac.at)
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HG 1.1 1.2 1.3 21 2.2 HG 3.1 3.2 3.3 4.1 4.2

sm 600 — 900 - 850 750 — 850 500 - 750 500 - 700 sm 500 - 650 460 — 850 500 — 800 400 - 600 300 - 600

tm 900 - 1100 850 - 1100 850 — 1100 750 — 1000 700 - 900 tm 650 — 900 650 — 1000 800 - 1100 600 - 800 600 — 800
M mm 1100 — 1400 1100 - 1400 1100 - 1400 1000 - 1300 900 — 1200 M mm 900 - 1200 1000 - 1300 1100 - 1400 800 - 1200 800 - 1200
hm 1400 — 1700 1400 - 1700 1400 — 1650 1300 - 1800 1200 - 1500 hm 1200 - 1400 1300 - 1500 1400 - 1650 1200 - 1450 1200 — 1450
| = 1700 — 2000 1700 — 1950 1850 — 1900 1600 — 1800 1500 — 1800 B 1400 - 1700 1500 — 1750 1650 — 1800 1450 - 1650 1450 — 1600
hs 2000 — 2300 1950 — 2200 1900 - 2100 1800 — 2050 1800 — 2050 hs 1700 - 1900 1750 - 1900 1900 - 2100 1650 — 1950 1600 — 1900
4 6 HG 6.2 71 7.2 8.1 8.2
T ko 200 - 350 c : > i T ko s = 200 - 300 100 - 350 200 - 300
| sm 350 - 600 300 - 600 300 - 700 300 - 700 - 700 [ sm 350 - 700 300 - 600 300 - 550 350 - 500 300 - 700
tm 600 — 800 600 — 80O 700 — 900 700 - 800 700 - 1000 im 700 — 1000 600 — 800 - - -
M | mm 800 - 1200 800- 1100 900 — 1100 900 — 1300 1000 — 1250 M | mm 1000 - 1100 =
hm 1200 - 1400 1100 - 1400 1100 - 1400 1300 - 1500 1250 — 1550 I hm =
H s 1400 — 1600 1400 - 1650 1400 - 1700 1500 - 1750 1550 — 1750 H ts
hs | 1600-1900 | 16501750 | 1700—1s00 | 1750-2050 | 17502000 [hs
Ko N 200 - 300 T=Tieflage: ko = kollin
T sm = submontan
| sm | 200-500 300 - 500
tm 500 — 800 500 — 750 M = Mittellage: tm = tiefmontan
mm = mitielmontan
M | mm | s00-1000 750 - 1000 Hin = Foganonkan
| hm | 1000-1200 | 1000-1060 _
- H = Hochlage: ts = tiefsubalpin

ts 1200 - 1400 hs = hochsubalpin

5.1.4.2 Klima
(Quellen: HAFELLNER und OBERMAYER (2007), vgl. WebGIS Stmk, UVE)

In klimatischer Hinsicht gehort das Gebiet der Stubalpe zum ,,Randgebirge*, mit der NW-Abdachung
zur ,,Mur-Miirz-Furche®, einem Talsystem mit eigenem Klimacharakter, das sich durch deutlich
niedrigere Jidnner-Temperaturmittel bei gleichzeitig niedrigeren Jahres-Niederschlagsmitteln
auszeichnet. Dies flihrt zu erheblichen Klimagradienten nicht nur mit der Seehdhe (NW-seitig mit
winterlicher Inversionszone) sondern auch in NW-SE-Richtung. Auf Basis der Gliederung der
Steiermark in Klimalandschaften liegt das Gebiet der Stubalpe mit der Nordwestabdachung groBteils
im Bereich der steirischen Klimalandschaft ,,Untere Berglandstufe in der Mur-Miirz-Furche®, mit der
Siidostabdachung hauptséchlich in der ,,Unteren Berglandstufe des Randgebirges, zwei Typen méBig
winterkalter, sommerkiihler Waldklimata, die Hohenriicken mit Ausnahme der héchsten Anteile in der
,»Oberen Berglandstufe siidlich des Alpenhauptkammes®, einem winterkalten, sommerkiihl rauhen
Waldklima. Die hochsten Gipfel und Grate im Ameringkogel- Massiv und die Kuppe des
Rappoldkogels sind auch in klimatischer Hinsicht als alpin einzustufen und der winterstrengen,
sommerkalten ,,Alpinen Stufe der Zentralalpen oberhalb der Waldgrenze* zuzurechnen. Die Téler auf
der Nordseite reichen mit ihren Miindungen in das ,,Klima des Knittelfelder Beckens®, einem
winterstrengen, miBig sommerwarmen, relativ niederschlagsarmen Beckenklima, hinein. Die
Talfurche iiber den Obdacher Sattel wird dem ,,Tal- und Beckenklima um Umkreis des obersten
Murtales” zugerechnet, das sich vom vorigen durch groBeren Nebelarmut unterscheidet. In den
tieferen Lagen auf der Siidostseite findet man kleine Anteile mit einem ,Klima am Ful3 des
Randgebirges”, einem miBig sommerwarmen, wintermilden Schonklima, oder es sind maBig
winterkalte, méBig sommerwarme ,,Tal- und Beckenklimate innerhalb des Randgebirges® ausgepragt.
Die mittleren Jannertemperaturen liegen am SE-Full des Berglandes um —2 bis —4 °C, am NW-Ful}
hingegen deutlich tiefer, bei —4 bis —6 °C (vergl. Tab. 2), die Unterschiede in den Julimitteln sind
weniger deutlich ausgeprégt und liegen bei 17—18 °C im Siidosten, beziehungsweise bei 16-17 °C im
Nordwesten. In den Hochlagen verwischen sich die Unterschiede zwischen den beiden Expositionen
weiter und sinken generell gegen —4 bis —8 °C (Janner, im Winter) bzw. 8-12 °C (Juli). Die

Jahresmittel errechnen sich fiir die Tallagen mit 6—8 °C und sinken auf den Bergriicken gegen 2 °C.
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Als durchschnittliche Jahresniederschlagsmengen werden fiir Talorte im Siidosten des Gebietes der
Stubalpe mit 950-1100 mm, im Nordwesten mit 800-900 mm angegeben. Der Siidostfull ist also
deutlich niederschlagsreicher als der Nordwestfull, der trotz vorherrschender Nordwestwetterlagen
insbesondere bei den vom ndrdlichen Mittelmeer sich nidhernden Fronten in den Herbstmonaten
erheblich weniger Niederschlag verzeichnet. Die Vegetationsperiode (Zahl der Tage mit > 5 °C)
beginnt am SE-FuB bereits in der letzten Marzwoche und dauert hier 220-230 Tage, am NW-Ful3 am
Rand des Knittelfelder Beckens hingegen in der Regel nicht vor der zweiten Aprilwoche und dauert
hier 200-210 Tage. In den Hochlagen beginnt die Vegetationsperiode erst etwa im zweiten Maidrittel

und dauert dort ca. 160 Tage oder weniger.

5.1.4.3 Geologie
(Quellen: HAFELLNER und OBERMAYER (2007), Klimaatlas u. WebGIS Stmk)

Der Gesteinsbestand lédsst sich in mehrere tektonische Serien gliedern, die sich nach NE in die
Gleinalpe und nach SW in die Saualpe im sog. Klieninger Fenster fortsetzen. Der gesamte
Kristallinkomplex liegt in einer NE-SW streichenden Antiklinale, wobei die tiefsten Anteile im
Westen aufgeschlossen sind. Die rezent vorherrschenden Gesteine haben ihre Prigung in einer
mesozonalen Regionalmetamorphose erhalten. Deren Ausgangsgesteine haben altpaldozoisches Alter,
wobei im Gebiet der Stubalpe drei Kristallisationsakte, getrennt durch zwei Deformationsphasen,
nachweisbar sind. Die beiden é&lteren werden der variszischen Gebirgsbildungsphase zugerechnet, die
dritte der jlingeren alpidischen Deformationsphase. Die Gesteinstypen, die also im Gebiet der Stubalpe
an der Oberflache die groBten Flichenanteile einnehmen, sind verschiedene Typen von Gneisen und
Glimmerschiefern. Der Kalkgehalt in den im Gebiet der Stubalpe ebenfalls verbreiteten Amphiboliten,
ist mit einer Probe vom Gaberl nachgewiesenen Gehaltes von 6,26 % CaO als hoch anzusehen. Die
Amphibolite der Speikserie werden als metamorphe, saure Andesite mit geringem Kalium-Gehalt
gedeutet. Eine geologische Besonderheit des Steirischen Randgebirges ist das Auftreten von
zahlreichen Marmorziigen und in Wechsellagen oder im Kontakt zu den umgebenden Silikaten auch
Kalkschiefern (meist in Form von Hellglimmermarmoren oder Kalkglimmerschiefern), die besonders
im Abschnitt der Stubalpe an deren SE-Abdachung reich entfaltet sind und in der Umgebung der
Ortschaft Salla in mehreren Steinbriichen abgebaut werden. Die am NW-Rand der Stubalpe diskordant
dem Gneiskomplex aufgeschobene Marmor- Pegmatit-Glimmerschiefer-Serie entspricht einem
Marmorkomplex. Thre Gesteine sind in zahlreiche Schuppen zerbrochen und wurden frither als
,Lobminger Schuppenzone* oder ,,Lobming-Stérung® ausgewiesen. Die Silikatmarmore, die lokal an
der Nordabdachung der Stubalpe ausbeiflien, gehoren allerdings zum Amphibolitkomplex, sind also
einer anderen tektonischen Einheit zuzuordnen. Nordwestlich von Koéflach greift auch das Grazer
Paldozoikum mit massigen, devonischen Schockelkalken auf die orographisch rechte Talseite des
Gradenbaches iiber. Von Interesse sind auch Silikate mit hohem Metallgehalt. Zur Orientierung iiber
die Verbreitung metallreicher Gesteine dienen in erster Linie Angaben iiber eine lokale
Bergbautitigkeit. Die historische Schiirftitigkeit auf Erze im Gebiet war praktisch immer an die

Kontaktzonen zwischen den Silikaten und Amphiboliten oder Marmoren gebunden.

Die iiberwiegend im Untersuchungsraum vorkommenden Grundgesteine bestehen im NW aus den

Rappoldglimmerschiefern und im SO aus dem Hirschegger Gneis. Dazwischen ist ein deutlich
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ausgebildetes Marmorband eingelagert. Die Rappoldglimmerschiefer sind immer wieder von
Amphiboliten durchzogen, die fiir das Waldwachstum iiberdurchschnittlicher Standorte sorgen, sowie
von hellen Quarziten, die arme Standorte bzw. Boden hervorbringen. Auf den Gneisen bilden sich
durchschnittliche Boden auf denen die dort dominierende Waldgesellschaft (Degradationsform des
Montanen bodensauren Fichten- und Fichten-Tannenwaldes der Alpen) ihre Verbreitung findet.
Waldokologisch bedeutsam sind Boden auf Amphiboliten und Marmoren, die zu einer hoheren

Basensittigung fithren und es der Buche erlauben auch hohe Standorte zu besiedeln.

5.1.4.4 Bdden
(Quellen: UVE, eigene Erhebungen, ebod)

Auf den silikatischen Grundgesteinen haben sich Boden der Ranker-Braunerde-Serie entwickelt,
wobei teilweise podsolige Dynamik erkennbar ist. Kleinflachig, insbesondere durch Bodenverdichtung
durch Viehtritt bilden sich pseudovergleyte Stauhorizone. In den karbonatischen Bereichen haben sich
Boden der Rendsina-Braunerde-Serie entwickelt. Die Humusbildung ist temperaturbedingt verzogert
und daher tendiert diese in Richtung Rohhumus und nur in wérmeren und basenreicheren Lagen in
Richtung Moder. Aus dem Rohhumus werden verstarkt Huminsduren freigesetzt, die zur Zerstorung
der Tonminerale und zur Freisetzung von Metallen (Fe-, Al-lonen) fiihren, die in unteren
Bodenhorizonten wieder abgelagert werden (Semipodsolierung). Diese Dynamik wird durch
Nadelstreu-Akkumulation einerseites und durch Néhrstoffentzug durch Schwenden, Brandrodung und
Intensivweide andererseits gefordert. Bei dem Vorhandensein von basenreichen Grundgesteinen wie
Marmor oder Amphiboliten wird diese Entwicklung zumeist durch die hoherwertige Streu
unterbunden. Werden Standorte gerodet und als Weideland verwendet, kommt es zur raschen
Mobilisierung der Rohhumusauflage und es entsteht bei tiefgriindigen Standorten ein sehr lehmreicher
und zur Staundsse neigender Almmoder und bei flachgriindigen Standorten sind Degenerationen der

Bodenbildung zur beeintrachtigten Rohbdden, Rankern oder Rendsinen mdglich.
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5.1.5 Lage und Umgebung der Anlage
(samt waldokologischer Gegebenheiten)

Die geplanten Anlagenstandorte des Windparks Stubalpe liegen auf den Gemeindegebieten von
Hirschegg-Pack und Maria Lankowitz im Bezirk Voitsberg, sowie auf dem Gemeindegebiet
WeiBkirchen in der Steiermark, Bezirk Murtal. Neben den Fundamenten der Windenergieanlagen
befinden sich hier auch die fiir die Errichtung der Anlagen erforderlichen Infrastruktureinrichtungen.
Diese umfassen im Wesentlichen die windparkinterne Verkabelung sowie Kranstellflichen und
tempordre Montage- und Lagerflichen. Weiters befinden sich auf diesen Gemeindegebieten die

gesamte Netzableitung zum Umspannwerk und die Zufahrtswege zum Windpark.

WEA Standorte, interne Verkabelung und Zuwegung

Verwaltungsbezirke Voitsberg und Murtal
Gemeinden Hirschegg-Pack, Maria Lankowitz,
WeiBkirchen in der Steiermark
Katastralgemeinden KG 63320 Hirschegg-Piber, KG 63311 Gdssnitz,
KG 65025 ReisstraBe und KG 65014 Kothgraben

Weitere Netzableitung und Anschluss Umspannwerk

Verwaltungsbezirk Murtal

Gemeinde WeiBkirchen in der Steiermark

Katastralgemeinden KG 65014 Kothgraben, KG 65030 Schoberegg,
KG 65003 Allersdorf

Als angrenzende Nachbargemeinden sind die Gemeinden Edelschrott, Kdflach, GroBlobming und
Obdach indirekt von der Planung und Umsetzung des Windparks beriihrt.
Der Standortraum des Windparks Stubalpe liegt an bzw. iiber der (anthropogen iiberformten) Wald-

grenze auf der Stubalpe und damit oberhalb der Dauersiedlungsgrenze, die im Steirischen
Randgebirge bis ca. 1.200 m bzw. 1.300 m reicht. Die Zuwegung zum Windpark erfolgt iiber einen
Umladeplatz auf Gemeindestrale ,,Salzstieglweg™ in der Gemeinde Hirschegg-Pack, Bezirk
Voitsberg. Vom Umladeplatz aus verlduft die Zufahrt entlang der Gemeindestrale rund einen
Kilometer nach Nordwesten bis vor den Passbereich beim Salzstieglhaus und biegt anschlieBend nach
Osten auf einen bestehenden Forstweg ab. Das Gebiet ist diinn besiedelt. Auf der Passhohe des
Hirschegger Sattels liegt das ganzjahrig bewirtschaftete Salzstieglhaus (zusammen mit vier
Nebengebduden) auf 1.543 m Seehdhe innerhalb des 1000 m Nahbereichs des Vorhabens. Weiters
befindet sich die saisonal bewirtschaftete Rappoldhiitte (= Griinhiitte, Almbhiitte) sowie zwei
Wochenendhéuser (oberhalb des Moasterbodens) in diesem Nahbereich. Die 1.000 m Wirkzone
inkludiert zudem die (unbebaute) Baulandwidmung Erholungsgebiet beim Salzstiegl-haus sowie

kleine Teile der Skiabfahrt beim Salzstiegl (,,Sondernutzung im Freiland*). Im 0stlichen Teil des
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Planungsraumes liegt das ganzjdhrig bewirtschaftete Almwirtshaus ,,Altes Almhaus“ auf 1.649 m
Seehohe.

Als Stubalpe bezeichnet man jenen zentralen Anteil des Steirischen Randgebirges westlich der Mur, in
dem der Gebirgszug von der Siid-Nord-Richtung nach Nordosten umschwenkt und einen nach
Nordwesten ragenden Sporn aufweist. An der Naturraumeinheit haben zwei Osterreichische
Bundeslénder Anteil: der liberwiegende Teil liegt in der Steiermark, die Westabhénge im Siidwesten
des Gebietes gehoren jedoch zu Kérnten. Wéhrend die Nordgrenze mit dem mittleren Murtal und die
Westgrenze iiber die Tiefenlinie Granitzenbach — Obdacher Sattel — oberes Lavanttal sehr deutlich
erkennbar ist, ist die Grenze im Siiden durch die niedere Passlandschaft des Packsattels im
Landschaftsbild zwar angedeutet, der genaue Verlauf entlang der Eintalungen der Bache Teigitsch —
Packer Bach — Packsattel — Auerlingbach ist
nur auf der Landkarte -einsichtig. Im
Siidosten taucht die Stubalpe unter die

Sedimente des Voitsberger Tertidrbeckens. Oberdsterreich
Auch die Ostgrenze gegen die Gleinalpe ist
schwierig und wird mit der Linie
Katzbachgraben - Schrottergraben —
Stierkreuz - Stefflbachgraben —
Rachaugraben festgelegt. Letzterer miindet
kurz nordéstlich von Kanitttelfeld in das

Murtal.

Abbildung 11: Lage der Stubalpe in Beziehung zu den Grenzen der Bundeslander, aus HAFELLNER und OBERMAYER (2007)

Im Bereich der Stubalpe, und zwar im Nordwesten des Berglandes, liegt die hochste Erhebung im
Steirischen Randgebirge, der Ameringkogel (2187 m). Als weitere hohere Gipfel im unmittelbaren
Umfeld sind der Grolenberg (2152 m), der WeiBenstein (2160 m), der Hofalmkogel (2040 m) und der
Speikkogel (1993 m), oder, durch Pisse abgesetzt, der Peterer Riegel (1967 m) und der Rappoldkogel
(1928 m) erwdhnenswert. Sowohl nach Nordosten als auch nach Siiden sinkt die Héhe der Kammlinie
deutlich ab und auch die dariiber aufragenden Bergkuppen bleiben alle deutlich unter 2000 Meter.
Trotz dieser insgesamt beachtlichen Massenerhebung dominiert der Charakter eines hdheren
Mittelgebirges, weil in den waldfreien Hochlagen rundliche, begraste, sanft wirkende Kuppen und
Bergriicken dominieren, auf denen kaum groBere Felsformationen auftreten. Im Bereich des
Ameringkogel-Massivs, wo sich die hochsten Gipfel befinden, fallen asymmetrisch angeordneten
Oberflichenformen auf: West-seitig dominieren gleichméfigen Hangneigungen, wahrend Ost-seitig
deutliche Karstufen als Ergebnis lokaler Vergletscherungen in den Eiszeiten ausgebildet sind. Als ein
charakteristisches Landschaftselement des Steirischen Randgebirges und der Saualpe sind kleine
Felsburgen auf Kuppen und entlang der Bergriicken zu erwihnen, sogenannte ,Ofen®, als
Haértlingsreste auf einer tertidren Landoberfliche. Landschaftlich unauffillig sind hingegen die
anstehenden Marmore, hauptséchlich an der SE-Abdachung, sieht man von den Steinbriichen noérdlich
von Koflach und in den Grében nérdlich von Salla ab. Nur in der Umgebung des Gaberl-Passes
werden von diesen Marmoren einige wenige, niedere Kuppen aufgebaut. Koniferendominierte
Wirtschaftswilder an von zahlreichen ForststraBen durchzogenen Hiangen prigen das Landschaftsbild
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unter der Waldgrenze. GroBere Siedlungen und ausgedehnte landwirtschaftliche Nutzflichen findet
man nur entlang der Gebietsgrenzen. Die engen, groBteils bis in die Talsohle bewaldeten Téler im
Gebiet der Stubalpe beherbergen nur wenige Dorfer, ansonsten nur zerstreute Gehofte und einzelne
Héuser entlang der Nebenstralen und Fahrwege. Gehofte findet man vereinzelt bis um 1000 m
Seehohe, allenfalls hoher gelegene, einst ganzjahrig bewohnte Huben und Keuschen dienen heute als
Alm- oder Jagdhiitten oder sind dem Verfall preisgegeben. Entlang der Gebietsgrenzen im Norden,
Westen und Siiden verlaufen auch die wichtigsten Verkehrsrouten. Uber zwei niedere Passiiberginge,
den Hirschegger Sattel und den Gaberlpass, durchqueren offentliche Strafen regionaler Bedeutung das
Gebiet.

Hinsichtlich der waldokologischen Gegebenheiten verfasste ZUKRIGL (1982) eine Kurzdarstellung
~ 7] der aktuellen und
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Abbildung 12: relevante Projektsbestandteile samt Gemeinden und WegeerschlieRung vergleichbarer
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Buchen-Tannen-Fichtenwald die Leitgesellschaft einer natiirlichen Bewaldung dar. Nach KRAL und
SCHREINER (1985) war der Wald der Montanstufe im Atlantikum (ab ca. 5400 v. Chr.) ein
Fichtenwald mit geringem Tannen- und Buchenanteil, spiter im Subboreal (ca. 2400—-600 v. Chr.) ein
Buchen-Tannen-Fichtenwald. Nach einer voriibergehenden kilteren Periode (800-300 v. Chr.) mit
erneuter Dominanz der Fichte stellen sich gegen Ende des Alteren Subatlantikums erneut Buchen-
Tannen-Fichtenwilder ein. Weidezeiger als Ausdruck einer starkeren Nutzung der Hochlagen sind ab
etwa 1100-1200 n.Chr. nachweisbar. Der Beginn der ersten Rodungsperiode der Urwilder im 12.
Jahrhundert geht mit einem Anstieg der Licht- und Pionierbaumarten (z.B. Weifskiefer, Gemeine Birke,
Ldirche) sowie der Landwirtschaft einher. Besonders aufgrund der gegeniiber heute wérmeren Klimate
in der mittelalterlichen Warmzeit wurde selbst in Hochlagen Getreide angebaut, was mit einem
Anstieg von Getreidepollen und Pollen von Kulturbegleitern in der Montanstufe einherging.

Der Bedarf an Brennholz und Pottasche mehrerer so genannter Waldglashiitten siidlich der Stubalpe,
bereits im Bereich der Koralpe,, fithrte ab dem frilhen 17. Jahrhundert zu einer weitgehenden
Beeintrachtigung der Waldfldchen in der Montanstufe. Nachdem man fiir die Erzeugung von einem
Kilogramm Glas rd. 2,4 Tonnen Holz bendtigte, davon alleine rd. 97 % fiir die Erzeugung von
Pottasche und nur rd. 3 % als Heizmaterial fiir die Schmelzofen, waren die Holzvorrdte rasch
erschopft (ROTH 1988). Schon im 19. Jahrhundert herrschte chronischer Holzmangel vor, gleichzeitig

wurde aber Braunkohle als neue Energiequelle verfiigbar, weshalb die glaserzeugenden Betriebe in
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Siedlungen am Gebirgsfull zuriickkehrten (ROTH 1988). Die heute vorherrschenden, stark
fichtendominierten Sekundérbestéinde sowie die sekundéren Fichtenreinbestéinde entstanden in der ab
dem 18. Jahrhundert sich etablierenden monokulturellen Forstwirtschaft. Aufgrund extrem iiberhohter
Wildstande, insbesondere von Rehwild (vgl. WEM 2015, WEM 2014, WEM 2010; WEM 2007,
SCHODTERER, 2004, BURSCHEL und HUSS, 2003; HESPELER, 1999, OTTO, 1994, MAYER, 1992,
MEISTER et al., 1984, GRZIMEK, 1968) werden bis heute die wertvollen Mischbaumarten entfernt,
wogegen die Fichte kaum verbissen wird (SCHERZINGER, 1996, OTTO, 1994, MEISTER et al., 1984).
Dies bedeutet, dass die Fichte durch den hohen Wildstand gegeniiber anderen Baumarten eindeutig
gefordert wird (SCHERZINGER, 1996; vgl. BURSCHEL und HUSS, 2003; HESPELER, 1999, OTTO, 1994;
MAYER, 1992; MEISTER et al., 1984), wobei diese Tendenz immer stirker und schneller zunimmt (vgl.
WEM 2015). Somit sind reine Laubwaldreste heute selten. Wie fast iiberall in den Ostalpen liegt auch
auf der Stubalpe die aktuelle Waldgrenze wegen der anthropogenen Eingriffe deutlich unter der
potentiellen Waldgrenze, wie auch die Baumartenzusammensetzung massiv beeinflusst ist. Dariiber
hinaus wurden durch Viehtritt Boden gestort, womit lokal kiinstliche Nassflichen, Nafigallen und

Storungszonen geschaffen wurden.

Die Anlagenstandorte des Windparks Stubalpe sind auf Grundstiicksparzellen innerhalb der
Vorrangzone positioniert, die sie sich in Besitz von Privatpersonen oder Agrargemeinschaften
befinden.

In der untenstehenden Tabelle sind die von den geplanten WEA-Standorten inkl. Rotorkreisprojektion

betroffenen Grundparzellen mit Angaben zur Standort- und Katastralgemeinde aufgelistet.

Tabelle 3: WP Stubalpe - Standortparzellen der geplanten Windenergieanlagen

Bezeichnung Gemeinde Katastralgemeinde Parzellen Nr.
STA 01 Hirschegg-Pack Hirschegg-Piber 288,243
STA02 Hirschegg-Pack / Maria Lankowitz Hirschegg-Piber/Gossnitz 240, 10
STAO03 Hirschegg-Pack / Maria Lankowitz Hirschegg-Piber/Gossnitz 2/1,10
STA04 Maria Lankowitz Gossnitz 8/1
STAO5 Maria Lankowitz Gossnitz 8/1
STA06 Maria Lankowitz GOssnitz 8/1, 8/2
STAO07 Maria Lankowitz Gossnitz 5
STAO08 Maria Lankowitz Gossnitz 4
STA09 Maria Lankowitz Gossnitz 4
STA10 WeiBkirchen Reisstralle 407
STAll Maria Lankowitz Gossnitz 2/1
STA12 Maria Lankowitz Gossnitz 2/1
STA13 Maria Lankowitz Gossnitz 2/1
STA14 Hirschegg-Pack Hirschegg-Piber 3/7
STA1S Hirschegg-Pack Hirschegg-Piber 3/7
STA16 Hirschegg-Pack Hirschegg-Piber 3/10
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Bezeichnung Gemeinde Katastralgemeinde Parzellen Nr.
STA17 Maria Lankowitz Gossnitz 2/1
STA18 Hirschegg-Pack Hirschegg-Piber 3/10
STA19 WeiBkirchen Kothgraben 295/1
STA20 WeiBkirchen Kothgraben 295/1

5.1.5.1 Landschafts- bzw. Naturschutz; Wasserrecht

Das Projektgebiet liegt mit Ausnahme der drei Anlagenstandorte am Ochsenstand innerhalb des
Landschaftsschutzgebietes ,,Amering-Stubalpe® (LGBL 39/1981). Dariiber hinaus sind weder die
Windenergieanlagen noch andere Vorhabensbestandteile in naturschutzrechtlich geschiitzten Gebieten
geplant, insbesondere nicht in einem Kategorie A-Gebiet geméll Anhang 2 zum UVP-G 2000.

Im Planungsgebiet ist eine wasserrechtlich bewilligte Quelle GZ.: 3.0-50/2013 vom 08.07.2013 der
Bezirkshauptmannschaft Voitsberg vorhanden. Diese ist unter der Postzahl 16/2361 im Wasserbuch
der BH Voitsberg eingetragen und derzeit bis Ende des Jahres 2066 bewilligt. Die Quellfassung, die
Schutzzone 1 und Schutzzone II liegen ca. 5 m oberhalb der bergseitigen Boschung des
Verbindungsweges Salzstiegl — Altes Almhaus. Bei Adaptierung des Verbindungsweges sind nur
geringe Verbreiterungen an der Boschung vorgesehen, sodass es zu keiner Beeintrdchtigung der
Quellfassung und des Schutzgebietes kommt. Im Bearbeitungsgebiet sind mehrere Quellaustritte

vorhanden:

e Quelle Altes Almhaus

e Quelle Zapfl-Hiitte

e Viehtrinke an der Wegabzweigung zur Zapf-Hiitte (Wassertrogl)
e Viehtrinke westlich der Anlage STA13

e Quellgebiet Wasserversorgung Salzstieglhaus

e Quellfassung zur Versorgung der GroBebenhiitte

e Quellursprung 6stlich der Anlage STA12

Siehe hierzu ergidnzend auch den Fachbereich Geologie und Hydrogeologie. Andere rdumlich
abgegrenzten Gebiete im Bereich des Wasserrechtes, welche durch Bescheid oder Verordnung

ausgewiesen sind, werden nicht beriihrt.

5.1.6forstfachlich relevante Vorhabenselemente

Die Errichtung des Windparks Stubalpe erfolgt — wie oben bereits angefiihrt — durch den Bau von 20
Windenergieanlagen. Dafiir sind 21,7164 ha an Rodungen (dauernde und befristete Rodungen, §§ 17-
19 ForstG) sowie 10,8563 ha an einer Verringerung des Bewuchses in der Kampfzone des Waldes
erforderlich (§ 25 ForstG).
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Von allen Rodungen (dauernd + befristet) entfallen rd. 4,9 ha auf unbestockte Waldfldchen
(Forststrafsen).

Auflistung der Rodungen:

e Rodung zur Errichtung von Windenergieanlagen

e Rodung zur Errichtung der Kabeltrasse zur Ableitung der erzeugten Energie

e Rodung von Forstwegen samt Verbreiterung zur Zuwegung der Anlagenteile
e Rodung zur Errichtung neuer Verbindungswege (Zuwegung der Anlagenteile)
e Rodung zur Kehrenradienerweiterung der ZufahrtsstraBen

e Rodung zur Errichtung eines Umladeplatzes

Auflistung der Verringerungen des Bewuchses in der Kampfzone des Waldes:

e Bewuchsverringerung zur Errichtung der Kabeltrasse zur Ableitung der erzeugten Energie
e Bewuchsverringerung zur Errichtung von Windenergieanlagen
e Bewuchsverringerung zur Errichtung neuer Verbindungswege (Zuwegung der Anlagenteile)

e Bewuchsverringerung fiir die Anlage der Ausgleichsfldche Borstgrasrasen

In Bereichen der Kampfzone des Waldes ist eine ,,Verringerung des Bewuchses in der Kampfzone des
Waldes* (§ 25 ForstQG) erforderlich (keine Rodung! — ,,Schwendung® It. UVE).

5.1.7Nullvariante

Die Nullvariante bedeutet, dass kein Windpark errichtet wird.

5.1.8Variantenstudium

Bzgl. moglicher anderer Varianten bzw. Losungsmdglichkeiten wird auf die UVE, Einlage 0902,

»Pflanzen und deren Lebensrdaume*, Pkt. 4.12 (S. 93-94) verwiesen.

5.2 Zusammenfassende waldokologische und
forstfachliche Beschreibung des IST-
Zustandes samt Erganzungen

5.2.1 Potenzielle naturliche Waldgesellschaften der
Region (Wuchsgebiet 5.4 ,,Weststeirisches Bergland“)

(Quelle: KILIAN et al., 1994)
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e Mittelmontaner Fichten-Tannen-Buchenwald (Leitgesellschatft), seltener auf

Karbonatstandorten auch hochmontan. Hainsimsen-(Fichten-Tannen-)Buchenwald (Luzulo nemorosae-(
Abieti-)Fagetum) auf drmeren und Waldmeister-(Fichten- Tannen-)Buchenwald (Asperulo odoratae-(Abieti-

)Fagetum) auf basenreichen silikatischen Substraten.

e Submontaner Eichen-Hainbuchenwald an warmebegiinstigten Hangen (Asperulo odoratae-
Carpinetum) mit Buche iiber basenreicheren Substraten und bodensaurer Eichenwald mit

Rotfohre (Deschampsio flexuosae-Quercetum) auf armeren Standorten.
e Submontaner und tiefmontaner Buchenwald mit Tanne, Rotfohre (Edelkastanie, Eichen).

e Sub- bis bis mittelmontane Laubmischwilder mit Bergahorn, Esche, Bergulme und
Sommerlinde an frisch-feuchten (Schutt-)Héngen in luftfeuchtem Lokalklima, z.B. Geif3bart-

Ahornwald (Arunco-Aceretum)

e Submontane Schwarzerlen-Eschen-Bestéinde (Stellario bulbosae- Fraxinetum) als Auwald

an Béachen und an quelligen, feuchten Unterhdngen

e hochmontaner (bis tiefmittelmontaner) Fichten-Tannenwald mit Buche, Larche und

Bergahorn (die seltenere, tiefmittelmontane Ausprdgung ist meist anthropogen entstanden).

Auf drmeren = Silikatstandorten = Hainsimsen-Fichten-Tannenwald  (Luzulo nemorosae-Piceetum), auf

tiefergriindigen, basenreichen Boden Sauerklee-Fichten-Tannenwald (Galio rotundifolii- Piceetum).

e Tiefsubalpiner Fichtenwald mit wenig Léarche. Alpenlattich-Fichtenwald (Larici-Piceetum

=Homogyno-Piceetum) mit Woll-Reitgras (Calamagrostis villosa) auf Silikat.

e Hochsubalpine Latschen- und Griinerlengebiische (auch in tieferen Lagen vorkommend),

meist ersetzt durch subalpine Zwergstrauchheiden.

5.2.2 Uberblick Artengarnitur und Waldgesellschaften

Der Arteniiberblick ist aus dem UVE-Fachbeitrag 0902, ,, Pflanzen und deren Lebensrdume*,
Kapitel 9 — Anlage ersichtlich.

Wie in Kapitel 5.1.5 ausgefiihrt, herrscht im Vorhabensraum eine starke anthropogene Uberprigung
vor. Wie anhand der Begehung bzw. anhand der Artenlisten ersichtlich, ist diese Beeinflussung in
allen Waldgesellschaften stark spiirbar. So stellen die vorhandenen Waldgesellschaften in der Regel
degradierte Sekundérbestinde dar, wobei aber etliche Artenanteile bzw. Artenkonglomerate Zeiger fiir
guten Nihrstoff- und Wasserhaushalt sowie gewissen Basenreichtum darstellen und wechselnden
Untergrund mit eingeschalteten carbonathaltigen Gesteinen hindeuten. Insbesonders durch
Streunutzung und Beweidung entwickelten sich auch hochwertige Wélder hin zu &rmeren Standorten,
wobei die Hochlagenklimate und der nur geméBigte Basengehalt diese Tendenz wohl noch zusétzlich
gefordert hat. Die in der UVE-Einlage 0902 - , Pflanzen und deren Lebensriume* beschriebenen
Waldgesellschaften wurden hinsichtlich ihrer Schliissigkeit positiv tiberpriift und es wurde festgestellt,
dass diese geschilderten Gesellschaften mit der deskriptiven Waldgesellschaftsausweisung der UVE-
Einlage 0905 — ,, Waldokologie und Boden “ koinzidieren.
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BT Subalpiner bodensaurer Fichten- und Fichten-Tannenwald der Alpen

FFH-Lebensraumtyp: 9410, 9411

Die subalpinen Fichtenwilder des Untersuchungsgebietes weisen eine relativ einheitliche
Artenzusammensetzung auf. Die Bestdnde sind durch die forstliche Nutzung generell anthropogen
iiberprigt. In der Baumschicht dominiert Fichte (Picea abies) daneben steht untergeordnet teilweise
Larche (Larix decidua); Tannen (Abies alba) sind nur selten und mit einzelnen Individuen
eingesprengt (Erhnr. 2 und 4). In der Strauchschicht kommen teilweise neben vereinzelten Fichten und
Larchen auch Vogelbeere (Sorbus aucuparia) und in der Krautschicht typische Saurezeiger wie
Heidelbeere (Vaccinium myrtillus), Drahtschmiele (Avenella flexuosa) und Alpen-Brandlattich
(Homogyne alpina) vor. Strukturell bestehen dennoch Unterschiede:

Bestinde mit einer Uberschirmung von 40 — 75 %, Biume in Stangenholz und élter:

Durch das gute Lichtangebot bis am Boden ist die Krautschicht gut ausgebildet und Heidelbeere,
Drahtschmiele und Weill-Hainsimse u.a. Griaser und Kriuter bilden dichte Bestinde; junge Fichten
kommen immer wieder auf. In den etwas dichter von Fichten bestockten Bereichen geht der
Unterwuchs und Fichtennadelstreu bedeckt den vegetationsarmen Boden. Die Bdume befinden sich
iiberwiegend in den Klassen Baumholz I und II, vereinzelt i:n Starkholz. Der Totholzanteil ist
vernachldssigbar gering und betrifft nur Bdumen mit einem Brusthéhendurchmesser von maximal

0,1m. Einzelne anstehende Felsblocke komplettieren das Bild.

Bestinde mit einer Uberschirmung von 80-85 %, Biume in Stangenholz und élter:

Diese besonders dichten Bestinde stocken an der Verbindungsstrale zwischen Altem Almhaus und
Salzstiegelhaus. Aufgrund des dichten Kronenschlusses dringt kaum Licht in die Unteren Stockwerke.
Daraus resultiert eine kaum entwickelte Strauchschicht sowie eine artenarme Krautschicht mit
Biirstling (Nardus stricta), Alpen-Brandlattich (Homogyne alpina), Bart-Glockenblume (Campanula

barbata) und Schwarzbeere (Vaccinium myrtillus).

Auspriagung des Typs ohne Baumschicht an der Stralenbdschung:

Alte Forststralenboschungen an denen schon mehrere Jahre lang keine Eingriffe mehr erfolgten,
werden sukzessive vom Wald zuriickerobert. Wenngleich sich hier noch keine Baumschicht
entwickeln konnte, kommen die bestandsbildenden Baumarten Fichte (Picea abies) und Larche (Larix
decidua) bereits in der dichten Strauchschicht vor. Die Krautschicht prigen Woll-Reitgras
(Calamagrostis villosa), Alpen-Brandlattich (Homogyne alpina), Weil-Hainsimse (Luzula luzuloides),

sowie Schwarz- und Preiselbeere (Vaccinium myrtillus, V. vitis-idaea).

BT Montaner bodensaurer Fichten- und Fichten-Tannenwald der Alpen

FFH-Lebensraumtyp: 9410, 9412

Die montanen Fichtenwilder des Untersuchungsgebietes weisen eine relativ  einheitliche
Artenzusammensetzung auf. Die Bestinde sind durch die forstliche Nutzung generell anthropogen
uberpragt. In der Baumschicht dominiert Fichte (Picea abies) daneben steht untergeordnet teilweise
Larche (Larix decidua). In der Strauchschicht kommen teilweise neben vereinzelten Fichten und
Larchen auch Vogelbeere (Sorbus aucuparia) und in der Krautschicht typische Sdurezeiger wie

Heidelbeere (Vaccinium myrtillus), Woll-Reitgras (Calamagrostis villosa), Drahtschmiele (Avenella
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flexuosa), Alpen- Brandlattich (Homogyne alpina) und Wald-Sauerklee (Oxalis acetosella) vor. In der
Struktur des Waldes bestehen jedoch Unterschiede:

Bestinde mit einer Uberschirmung von 10 bis 75 %, Baume in Jugend I und II:

Bei diesen Bestinden handelt es sich um Jungbestinde, die vor wenigen Jahren aufgeforstet wurden.
Auf Grund ihres geringen Alters ist die Baumschicht besonders monoton ausgebildet; Totholz sowie
eine Strauchschicht gibt es nicht. Die Krautschicht zeigt ein typisches Bild mit Sdurezeigern: U.a.
Woll-Reitgras, Drahtschmiele und Wei3-Hainsimse.

Bestiinde mit einer Uberschirmung von 40 — 75 %, Biume in Stangenholz und élter:

Generell ist das Lichtangebot bis auf den Boden hoch, jedoch bestehen mosaikartig verteilt
Baumrotten, innerhalb derer wenig Licht auf den Boden gelangt. In diesen Rotten ist der Boden héufig
beinahe vegetationslos und mit Nadelstreu bedeckt. In den anderen Bereichen jedoch bilden u.a.
Drahtschmiele, Woll-Reitgras, Heidekraut (Calluna vulgaris), Heidelbeere und WeiB-Hainsimse die
Krautschicht.

Bestinde mit einer Uberschirmung von > oder = 75% und in Stangenholz und &lter:

Die Baumschicht ist durch die dicht an dicht stehende Bédume in den Wuchsklassen Stangenholz und
Baumbholz I monton ausgebildet. Die Fichten sind bis auf rund % ihrer Linge vom Boden weg meist
nadellos, sodass nur der Wipfelbereich Nadeln trigt. Eine durchgehende Strauchschicht existiert
faktisch nicht. Durch den hohen Kronenschluss ist das Lichtangebot in der Krautschicht gering und in
Folge sind bis zu 50 % des Bodens vegetationslos und von Nadelstreu bedeckt. Dort, wo eine
Krautschicht ausgebildet ist, besteht sie aus Heidelbeere, Drahtschmiele, Woll-Reitgras, Wald-

Sauerklee u.a. . Totholz existiert keines. Kleinrdumig kann eine Moosschicht ausgebildet sein.

BT sekundire Fichtenreinbestinde und stark fichtendominierte Sekundirbestinde
(in der UVE summiert als ,,Fichtenforst)
FFH-Lebensraumtyp: degradierte Sekundirbestinde aus 9410

Die Bestinde in tiefmontaner Lage sind stark anthropogen verdndert, sodass von den potentiell
natiirlich vorkommenden Baumarten nur noch Fichte (Picea abies) auftritt. Weiters kommt Larche
(Larix decidua) untergeordnet vor, die in dieser Hohenstufe natiirlich kaum mehr vorkommt. Die
Strauchschicht ist, wenn iiberhaupt, nur rudimentir entwickelt und wird neben den genannten
Geholzen der Baumschicht weiters von Vogelbeere (Sorbus aucuparia) und Schwarz-Holunder
(Sambucus nigra) gebildet. Die Krautschicht ist, wie in zuvor beschriebenen Waldbiotoptypen, von
Saurezeigern geprigt. Diese sind u.a. Weil-Hainsimse (Luzula luzuloides), Wald-Sauerklee (Oxalis
acetosella), Heidelbeere (Vaccinium myrtillus). Weiters kommen u.a. Adlerfarn (Pteridium

aquilinium) und Mauer-Lattich (Lactuca muralis) vor.
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5.2.3 Bodenprofile / Waldboden allgemein

5.2.3.1 Bodenprofile

Eine ndhere Beschreibung der Béden findet sich in der UVE, Einlage 0905.2E — ,,Zusammenfassung
Boden* sowie zum Teil auch in der Einlage 0905 — ,Waldokologie und Boden“. Nach einer
stichprobenartigen Vor-Ort-Beprobung kann bestitigt werden, dass sich primér Ranker, podsolige
Braunerden sowie Semipodsole und auf carbonathaltigem Untergrund Rendsinen, carbonathaltige
Braunerden und pseudovergleyte Braunerden finden.

In den obersten Kammlagen finden sich Ranker und Semipodsol, in den ausgepragten Waldbereichen
ist die podsolierte Braunerde am haufigsten. Daneben finden sich noch verndsste Boden zumeist in der
Ausprdgung als pseudovergleyte Braunerde, diese sind aber erst durch anthropogene Einfliisse in
dieser Auspragung entstanden (vor allem durch Viehtritt). Die Bdden sind im Mittel tiefgriindig, die
Bodenart ist meist sandiger bis lehmiger Schluff iiber Horngneis, Glimmerschiefer, Amphibolit,

Marmor und Hangschutt.

5.2.3.2 Waldboden allgemein

Die oftmals nur wenige Dezimeter bis Zentimeter dicke Bodenschicht in Waldbereichen ist der
nachhaltige Lieferant flir Wasser und Nahrstoffe und damit unverzichtbare Basis allen Lebens im
Waldokosystem. Je Quadratmeter Boden sind rd. 4.000 bis 5.000 groBere Bodentiere (> 2 mm)
vorhanden, rechnet man die kleineren Lebewesen hinzu, ergeben sich Individuenzahlen in
GroBenordnungen von Billionen. Fiir diese Lebewesen stellt der Waldboden den notwendigen
Lebensraum dar. Gleichzeitig sind die Waldbodenlebewesen aber auch filir das Zustandekommen der
Boden und den Erhalt der Bodenfruchtbarkeit eine unabdingbare Voraussetzung. Sie erndhren sich
von der alljdhrlich anfallenden Blattstreu und wandeln dabei die in den pflanzlichen Resten
gespeicherten Néhrstoffe in pflanzenverfiigbare Stoffe (Mineralien) um. Abhédngig von den
Standortbedingungen geschieht dieser Abbau unterschiedlich schnell. Etwa fiinf Jahre dauert es, bis in
einem typischen Buchenwald die Blattstrukturen in der Bodenstreu weitgehend zerstort sind, und erst
nach weiteren fiinf Jahren entstehen mineralische Substanzen und 16sliche Humusstoffe, welche die
schwarze Farbung der obersten Mineralbodenschicht verursachen. In einem Hangmischwald wird
dagegen die Streu bereits in wenigen Monaten abgebaut, ein ausgepriagter Rohhumus benétigt dagegen
viele Jahrzehnte zur Umsetzung. Im Verlauf der Evolution haben sich unterschiedliche
Waldokosystemtypen an die verschiedensten Standortverhdltnisse angepasst, immer jedoch ist der
Boden die Schaltstelle fiir den Stoffkreislauf in Wildern. Hier findet das 6kologische Zusammenspiel
von biologischen (Tiere, Pflanzen), chemischen (z. B. Néhrelementvorrite,
Schadstoffkonzentrationen) und physikalischen (z. B. Wasser, Luft) Faktoren statt, dessen Ergebnis in
der Bodenfruchtbarkeit zum Ausdruck kommt. Obwohl die im Boden wirksamen Regelmechanismen
langst noch nicht alle erforscht sind, haben massive oder lang anhaltende Eingriffe in dieses
biologische Regelsystem gravierende Auswirkungen auf die Ausbildung von Waldbiotoptypen.
(WOLFF et al., 1998; STAHR et al., 2008; vgl. z.B. auch SCHEFFER und SCHACHTSCHABEL, 2002; BLUM,
2007; KILIAN et al., 2002; NESTROY et al. 201 1)
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5.2.4 Vorkommende Waldgesellschaften im
Untersuchungsraum

Die Einteilung in verschiedene Waldgesellschaften folgt dem Bestimmungswerk ,,Wailder und
Gebiische Osterreichs von WILLNER und GRABHERR (2007). Dabei wurden die im UVE-
Fachbeitrag 1005, Anlage 2 angefiihrten Arten der Kraut-, Strauch- und Baumschichte samt zuséatzlich
notierter Arten sowie Untergrund, Bodentyp, Feuchteverhdltnisse und weitere standortliche
Gegebenheiten der Bestimmung zugrunde gelegt. Beachtet wurden dabei insbesonders die
sogenannten ,,diagnostischen Arten®, die bei einer Hiufung relativ einfach die Abgrenzung zu anderen
Gesellschaften (quasi als Unterscheidungsmerkmal) erlauben.

Die 6kologische Bewertung der Waldgesellschaften erfolgt in Kapitel 6.1.1.

5.2.4.1 subalpiner bodensaurer Fichten- und Fichten-Tannenwald

der Alpen

Die Standorte lassen sich charakterisieren als hochmontaner bis tiefsubalpiner, basenarmer, méaBig
frischer/frischer, maBigwiichsiger Fichtenwald iiber Semipdsol oder podsolierter Braunerde. Unter
Beachtung der Standortsgegebenheiten samt Bodentypen und der vorhandenen Arten der Baum- und
Krautschichte handelt es sich um die Waldgesellschaft des Wollreitgras-Fichtenwaldes, welche laut
WILLNER und GRABHERR (2007) der Roten Liste-Nomenklatur nach ESSL et al. (2002) des
sSubalpinen bodensauren Fichten- und Fichten-Tannenwald der Alpen® zuzuordnen ist (Natura-2000
Code 9410 bzw. Subtyp 9411, vgl. auch ELLMAUER et al., 2005).

5.2.4.2 montaner bodensaurer Fichten- und Fichten-Tannenwald

der Alpen

Unter Beachtung der Standortsgegebenheiten samt Bodentypen und der vorhandenen Arten der Baum-
und Krautschichte handelt es sich um Waldgesellschaften, welche laut WILLNER und GRABHERR
(2007) der Roten Liste-Nomenklatur nach ESSL et al. (2002) des ,,montanen bodensauren Fichten-
und Fichten-Tannenwaldes der Alpen* zuzuordnen ist (Natura-2000 Code 9410 bzw. Subtyp 9412,
vgl. auch ELLMAUER et al.,, 2005). Der Standort ldsst sich charakterisieren als tief- bis
hochmontaner, basenarmer, frischer bis feuchter, méaBig- bis gutwiichsiger Fichtenwald iiber

(podsolierter) Braunerde und pseudovergleyter Braunerde.
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5.3 Materienrechtliche Unterlagen — Forstrecht

5.3.1 Waldflacheninanspruchnahmen / Rodungszweck

5.3.1.1 Waldflacheninanspruchnahmen

Insgesamt ist der Bewuchs auf rd. 325.727 m? zu entfernen. Rodungen sind notwendig auf 213.616 m?
und die Entfernung des Bewuchses in der Kampfzone des Waldes auf 112.111 m?. (Entsprechend der
Bezeichnung in der UVE wird fiir die Entfernung des Bewuchses in der Kampfzone des Waldes auch
hier die Bezeichnung ,,Schwenden** verwendet.)

Die Rodungen von 213.616 m®> unterteilen sich auf dauernde (permanente) Rodungen von
Waldflachen auf 65.332 m? und auf befristete (temporédre) Rodungen auf rd. 148.284 m? Waldfliche.
Fiir diese Flachen ist ein Rodungsverfahren erforderlich.

Die Schwendungen von 112.111 m? finden grundsétzlich nur auf den bestockten Almen statt, die noch
keine Waldeigenschaft im Sinne des § 1a mit § 2 Abs 2 ForstG aufweisen.

Die Entfernung des Bewuchses im Rahmen der Schwendung ist auf 9.022 m? als dauernd (permanent)
und auf 103.088 m? als befristet (temporér) vorzunehmen. In der tempordren Schwendungsfliche sind
die 76.190 m? enthalten, welche fiir die Ausgleichsflichen Magerrasen benétigt werden. Unter Kapitel
6.2.2.3 findet sich eine Tabelle zur Flichenbilanz.

5.3.1.2 Rodungszweck

Rodungszweck ist die Errichtung und der Betrieb des Windparkes Stubalpe mit 20
Windenergieanlagen des Anlagentyps Siemens SWT-3.2-113 zur Nutzung von Windenergie mit einer
Nennleistung von 3,2 MW samt allen damit unmittelbar einhergehenden Mafinahmen und samt aller
dazugehdrigen Anlagen und Einrichtungen: Errichtung einer Kabeltrasse zur Ableitung der erzeugten
Energie, Errichtung von Windpark-Anlagen, Zuwegung der Anlagenteile (Forstwege u.

Neuerrichtung), Errichtung eines Umladeplatzes und Kehrenradienerweiterung der Zufahrtsstraen.

5.3.1.3 Zweck der Verringerung des Bewuchses in der Kampfzone
des Waldes

Der Zweck der Verringerung des Bewuchses in der Kampfzone des Waldes ist die Errichtung und der
Betrieb des Windparkes Stubalpe mit 20 Windenergieanlagen des Anlagentyps Siemens SWT-3.2-113
zur Nutzung von Windenergie mit einer Nennleistung von 3,2 MW samt allen damit unmittelbar
einhergehenden Maflnahmen und samt aller dazugehorigen Anlagen und Einrichtungen: Errichtung
einer Kabeltrasse zur Ableitung der erzeugten Energie, Errichtung von Windpark-Anlagen, Zuwegung

der Anlagenteile und Errichtung der Ausgleichsfliche Borstgrasrasen.
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5.3.2 Wirkungen des Waldes, Waldausstattung

Fiir die ggst. Waldfldchen ist der vom BMLFUW genehmigten Waldentwicklungsplan (WEP) der
Forstbezirke Voitsberg und Murtal als Beurteilungsgrundlage iiber die Wirkungen des Waldes
heranzuziehen. Diese Pline wurden auf Grundlage der OK50 (MaBstab 1 : 50.000) erstellt und sind
daher nicht katasterscharf. Betroffen sind die Katastralgemeinden (KG) 63320 Hirschegg-Piber, 63311
GoOBnitz, 65030 Schoberegg, 65014 Kothgraben, 65025 ReisstraBe und 65003 Allersdorf; die
Waldausstattung basiert auf der DKM (Stichtag 01.10.2016). Die Waldfldchenbilanz bezieht sich
jeweils auf die Verdnderungen im Dezennium. Die genauen Ausweisungen finden sich in der UVE-
Einlage 0905.

Das mit den Rodungsflichen und den Flichen der , Verringerung des Bewuchses in der
Kampfzone des Waldes“ gewichtete Mittel der Waldausstattungen betrigt 71,0 %, das ebenso
gewichtete Mittel der Waldfléichenbilanz ist positiv bei +1,4 %.

5.4 Projektierte Vermeidungs-, Verminderungs-,
Ausgleichs- und ErsatzmafRinahmen

Es sind in der UVE und den einzelnen Fachbeitrigen zur UVE (,,Mappen®) die
Kompensationsmalinahmen bzgl. Wald angefiihrt, siche UVE-Einlage 0902, Kapitel 4.4 und 4.7.

Wiederaufforstung gem. UVE

Die temporir beanspruchten Waldbiotope werden durch Wiederaufforstung rekultiviert, wobei es das
Ziel gem. UVE ist, nach 30 Jahren offene Wélder und Waldrandbereiche mit 30 — 40 % Deckung
durch die Baumschicht zu erwirken. Beim Eingriff erfolgt die Lagerung des Oberbodens
(Humushorizont) getrennt von den weiteren Bodenhorizonten. Zur Rekultivierung wird der Oberboden
zuletzt wieder aufgebracht. Folgende Geholze werden, je nach Standort, verpflanzt: Fichte (Picea
abies), Larche (Larix decidua), Tanne (Abies alba), Vogelbeere (Sorbus aucuparia), Bergahorn (Acer
pseudoplatanus), Griin-Erle (Alnus alnobetula) und Rot-Holunder (Sambucus racemosa), wobei eine
Erhohung der Baumartenvielfalt angestrebt wird. Die Mallnahme wird als Ausgleichsmafnahme fiir
Verluste durch Konflikte an Larchweiden und Weidewéldern verwendet. Es wird 100 % der Flache
rekultiviert und die MaBnahmenwirkung tritt innerhalb von 30 Jahren ein. Maflnahmenwirksamkeit:
miBig

Rekultivierung Weidewald gem. UVE

Beim Eingriff erfolgt die Lagerung des Oberbodens (Humushorizont) getrennt von den weiteren
Bodenhorizonten. Zur Rekultivierung wird der Oberboden zuletzt wieder aufgebracht. Die
Rekultivierung der basenarmen Magerweide der Bergstufe erfolgt durch Stroh-Decksaat, wobei
moglichst standortgerechtes autochthones Saatgut eingesetzt wird. Der Einsatz von Stroh als
Deckschicht (2 — 3cm locker iiber das Saatgut verteilt) bewirkt ein ausgeglicheneres Mikroklima,
sodass in den hochmontanen bis tiefsubalpinen Hohenlagen die Gefahr des Absterbens der Keimlinge

durch Austrocknung oder Frost minimiert wird. Zusétzlich werden einzelne Jungfichten (Pices abies)
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(autochthones Pflanzenmaterial) gepflanzt. Es wird 100 % der Flache rekultiviert und die

MafBnahmenwirkung tritt innerhalb von 30 Jahren ein. MaBBnahmenwirksamkeit: méBig

Rekultivierung Larchweide gem. UVE

Beim Eingriff erfolgt die Lagerung des Oberbodens (Humushorizont) getrennt von den weiteren
Bodenhorizonten. Zur Rekultivierung wird der Oberboden zuletzt wieder aufgebracht. Die
Rekultivierung der basenarmen Magerweide der Bergstufe erfolgt durch Stroh-Decksaat, wobei
moglichst standortgerechtes autochthones Saatgut eingesetzt wird. Der Einsatz von Stroh als
Deckschicht (2 — 3cm locker iiber das Saatgut verteilt) bewirkt ein ausgeglicheneres Mikroklima,
sodass in den hochmontanen bis tiefsubalpinen Hohenlagen die Gefahr des Absterbens der Keimlinge
durch Austrocknung oder Frost minimiert wird. Zusétzlich werden einzelne Junglarchen (Larix
decidua) (autochthones Pflanzenmaterial) gepflanzt. Es wird 100 % der Flache rekultiviert und die

MaBnahmenwirkung tritt innerhalb von 30 Jahren ein. Mainahmenwirksamkeit: méBig

Strukturverbesserung Wald gem. UVE
Innerhalb der Maflnahmenfliche Gmoa werden reich strukturierte Waldbestdnde (und somit die
Entwicklung auerhuhnfreundlicher Bestéinde) durch folgende Maflnahmen nachhaltig und langfristig
(wéhrend der gesamten Betriebsdauer des Windparks) gefordert:
¢ Auflichten zu dichter Bestinde (moderate Auflichtung in Jungbestinden, stirkere Auflichtung in
fortgeschrittenen Altersstadien)
e Ganzbaumbringung (Nahrstoffentzug zur Forderung der Heidelbeere) in nédhrstoffreicheren tieferen
Hanglagen
o Stehenlassen von Altbdumen
e Erhohung der Baumartenvielfalt durch rottenartige Pflanzungen von Tanne (Abies alba),
Vogelbeere (Sorbus aucuparia) und Bergahorn (Acer pseudoplatanus) entsprechend den
kleinrdumigen standortlichen Bedingungen.
e Auflockern von ,,wandartig* verdichtetem Jungwuchs an Forstwegbdschungen
¢ Anlage von Verjlingungsrotten zur strukturellen Bereicherung einférmiger, verjlingungsarmer
Besténde
Die Situierung der einzelnen MaBinahmen innerhalb der Flache ergibt sich aus dem jeweils aktuellen
Waldbestandsbild. Mainahmenflache: 35,8 ha; Mallnahmenwirkung tritt innerhalb von 5 Jahren ein.

MafBnahmenwirksamkeit: hoch
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6 Gutachten

6.1 Beurteilung des IST-Zustandes

Als waldokologisch bedeutende und zum ggst. Vorhaben bezughabende Waldstrukturen im
Untersuchungsraum sind der ,, subalpine bodensaure Fichten- und Fichten-Tannenwald der Alpen
und der ,, montane bodensaure Fichten- und Fichten-Tannenwald der Alpen“ zu nennen. Aufgrund der
Tatsache, dass die Rodungen vorwiegend in diesen &hnlichen und vergesellschafteten
Waldgesellschaft stattfinden, die Naturndhe dieser Gesellschaften vergleichbar ist und auch sonst viele
Ubereinstimmungen bzgl. allgemeiner walddkologischer Kriterien vorliegen, werden die
Waldgesellschaften bzgl. dieser Kriterien in einem Kapitel gemeinsam beschrieben, etwaige
Unterschiede werden in Unterpunkten thematisiert. Bei diesen Unterschieden wird auf diese beim
jeweiligen Thema bzw. beim jeweiligen Kriterium eingegangen. Im Vorliegenden wird also eine
Bewertung nach den Kriterien Boden, Hemerobie, Seltenheit, Wirkungen des Waldes, Stabilitét,
Bewirtschaftung, Ersetzbarkeit und dem AusmaB3 der Belastung stattfinden, woraus sich die
Sensibilitdt des IST-Zustandes ergibt. Anzumerken ist, dass der ,, subalpine bodensaure Fichtenwald*

die flichenmiBig absolut vorherrschende Gesellschaft darstellt.

6.1.1 Beurteilung der vorhandenen Waldgesellschaften
anhand ihrer Lebensraumtypen (ESSL et al., 2002)

Die Standorte der betroffenen Waldkomplexe (insbesonders in den gemdfigten Lagen) wiesen
urspriinglich einen héheren Anteil an Mischbaumarten auf. Dafiir spricht neben den entsprechenden
Pollenanalysen von KRAL und SCHREINER (1985) das punktuell dominante Vorkommen von
Rotbuchen und Tannen in Bereichen méaBigen Wildeinflusses auch hoher gelegener Bereiche
(HAFELLNER, 2007). Die Entmischung hin zur fast absoluten Dominanz der Fichte diirfte aber
bereits vor dem Beginn des 20. Jahrhunderts stattgefunden haben, was durch Literatur von 1909
(SCHARFETTER) belegt wird. Das Vorkommen von spezifischen Waldbodenpflanzen wie etwa der
Rasenschmiele (Deschampsia cespitosa), Hainsimsen (Luzula sp.), aber auch des Biirstlings (Nardus
stricta) belegen ebenfalls, dass es sich bei den heutigen Bestinden mit dominierender Fichte zum
iiberwiegenden Teil um anthropogen beeinflusste Fichtenwilder handelt, welche vorwiegend aus
Fichten-Tannen-Wildern mit zahlreichen Beimischungen wie etwa von Bergahorn hervorgegangen
sind (vgl. z.B. KRAL und SCHREINER, 1985; HAFELLNER, 2007). Dabei ist anzumerken, dass der
,,subalpine bodensaure Fichtenwald* die flichenméBig absolut vorherrschende Gesellschaft darstellt.
Fiir den Umstand einer frithen Entmischung spricht auch, dass im Unterwuchs der typischen
Fichtenwélder im Untersuchungsraum neben weitverbreiteten und gewdhnlichen Arten nur wenige
Arten typischer Hochlagenwélder beigemischt sind (HAYEK, 1923). Auch in den Waldgesellschaften
zeigt sich also die deutliche Florenverarmung zum Alpenostrand hin, auf die schon zu Beginn des
vorigen Jahrhunderts SCHARFETTER (1909) hingewiesen hat.
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Mit zunehmender Seehéhe nimmt die Lirche an Bedeutung zu, sodass in der hochgelegenen
(tief)subalpinen Stufe Fichtenwilder mit zumindest wahrnehmbarem Lérchenanteil die Hénge
bedecken. Reine Laubwaldreste sind heute selten. Wie fast iiberall in den Ostalpen liegt auch hier die
aktuelle Waldgrenze wegen der anthropogenen Eingriffe, die einerseits eine Vergroferung der
Weideflachen in den Hochlagen sowie andererseits die Abschdpfung der Holzvorrite zur Gewinnung
von Brennholz und fiir die Herstellung von Pottasche fiir die Glaserzeugung zum Ziel hatten, unter der
potentiellen (DRESCHER et al., 2007). Unzweifelhaft ist, dass die ggst. Waldgesellschaften spiirbar
anthropogen tiberprégt sind.

Zu beachten ist weiters, dass durch das raumliche Verbreitungsmuster der verschieden vorkommenden
Waldentwicklungs- bzw. Sukzessionsphasen (= ,, Textur“) Verjiingungsflichen mit Pionieren nicht
einer anderen Waldgesellschaft zuzuordnen sind, sondern aufgrund der gegebenen Bedingungen die
»hormale* Form der natiirlichen Wiederbewaldung darstellen, in welcher mit der Zeit die Pionierarten
durch die dominantere Artengarnitur verdringt wird. Insofern sind auch Windwurf-, Auflichtungs-
oder zeitweilig waldfreie Fldchen nicht separate Bereiche, sondern ein wiederkehrender Abschnitt
innerhalb der Textur und damit zwangslaufig eine Abfolge der natiirlichen Sukzession.
Zusammenfassend rechtfertigen kurzfristig andersartige  Erscheinungsbilder der ersten
Sukzessionsphase (von rd. 10-20 Jahren) keine Definition als eigene Einheit bzw. als eigene
Waldgesellschaft.

Sensibilititsbewertung:

Tabelle 4 Matrix zur Ermittlung der Sensibilitat (= Bewertung des Ist-Zustandes),
verandert aus RVS 04.01.11 ,Umweltuntersuchungen”

Beurteilungsabstufung| gering maBig -@
Sensibilitit | Im Sinne des Schutz- Vorbelas- | Ortliche Regionale | Nationale
aufgrund gedankens fur Natur- tet, ver- Bedeu- Bedeu- interna-
Bedeutung | raum und Okologie armt tung tung tionale
Bedeutung
Sensibilitat | Im Sinne des Vorsorge- | Keine MaRige Vorbe- Vorbe-
aufgrund gedankens Vorbelas- | Vorbelas- | lastet, im | lastet, im
Vorbelas- tung tung Bereich Bereich
tung der Richt- | der ge-
werte setzlichen
Grenzwerte

Die Sensibilitidtsbewertung folgt nach dem UVE-LEITFADEN (2012) den Kriterien 6kologische
Bedeutung (vgl. obige Tabelle), der Hemerobie, der Seltenheit bzw. der Gefidhrdung, der 6kologischen
Stabilitdt und der Regenerationsféhigkeit, den umweltrelevanten iiberwirtschaftlichen Wirkungen des
Waldes sowie der Ersetzbarkeit und der Ausgleichbarkeit der Lebensrdume.

6.1.1.1 Standort/ Arten

Auf den meisten Standorten der Stubalpe findet sich kein Wald sowie keine Kampfzone, bei diesem
Bereich handelt es sich um Almweide oder Odland — hier finden sich die vorwiegenden
Windkraftanlagen-Standorte. Die Lagen der Kampfzone beheimaten einige wenige Windkraftanlagen-
Standorte bzw. Teilbereiche der Verbindungswege. In diesem Bereich findet sich eine geringe Anzahl
von Baum- und Straucharten, wobei die Fichte die absolute Dominanz mit mehr als 9/10-Anteilen des
forstlichen Bewuchses hilt. Andere Arten wie Lirche, Eberesche, Bergahorn, Holunder, Griin-

/Grauerle, Weillitanne, Salweide, Zitterpappel sowie weiteren Weidenarten finden sich (aufler der
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Léarche) in etablierten Bestdnden nur sporadisch bzw. in den steileren, tieferen Lagen etwas verstirkt
auf jungen Sukzessionsflichen oder auf absoluten Sonderstandorten ein. Auch die Anzahl der
Waldbodenpflanzen ist iiberschaubar. Der Arteniiberblick ist aus dem UVE-Fachbeitrag 0902,
,, Pflanzen und deren Lebensrdume “, Kapitel 3.2 und Kapitel 9 ersichtlich.

6.1.1.1.1 bodensaure Fichten- und Fichten-Tannenwalder der Alpen

Baumarten: %/, Fichte, !/;, Sonstiges — vorwiegend Lérche, daneben Lirche, Vogelbeere, Tanne,
Schwarzer Holunder, Gem. Birke, Roter Holunder, Salweide, Brombeere und Wacholder. Die
durchschnittliche Uberschirmung liegt bei rd. 0,7 (70 %).

Anmerkung: Der Uberschirmungsgrad bzw. die , Uberschirmung® (in der Schweiz korrekter als , Deckungsgrad*
bezeichnet) beschreibt jenen Anteil der Bestandesfliche, der durch die senkrechte Kronenprojektion bedeckt ist. Er ist der
Quotient aus der Summe aller Kronenprojektionen (ohne Beriicksichtigung der Kroneniiberschneidungen) und der
Gesamtfliche. Ein Uberschirmungsgrad von 1,0 bedeutet, dass die gesamte Fliche des Waldbodens in mindestens einfacher
Weise von Kronen iiberschirmt ist. Da der Uberschirmungsgrad (im Sinne des Forstgesetzes) mehrfache Uberschirmungen

nicht beriicksichtigt, kann er den Wert von 1,0 nicht iibersteigen.

Dabei weisen rd. 50 % der Flichen eine Uberschirmung mit rd. 0,9 auf, rd. 35 % der Flichen eine mit
0,6 und rd. 15 % der Flachen eine mit 0,2. Die Oberhohe im Endbestand betrigt rd. 30 m.

6.1.1.2 (Wald-)Boden

In der UVE finden sich in der Einlage 1102 Beschreibungen der Bodentypen, in der Einlage 1101 wird
versucht, die Hydrologie einer Nafstelle im Bereich der WEA Nr. 7 bzgl. der Eigenschaft als Anmoor
zu kldren. Anhand der knappen aber ausreichenden und fundierten Daten der Einlage 1102 sowie von
eigenen, stichprobenartigen Bodenerkundungen (Kapitel 5.2.3.1) kann eine waldbodenbezogene
Zusammenfassung auf forstfachlicher Basis geliefert werden (vgl. NESTROY et al., 2011; KILIAN et
al., 2002; BLUM, 2007): Wie im Kapitel =>5.2.3.1 ausgefiihrt, finden sich als Bodentypen
vorwiegend Semipodsole, podsolige Braunerden, pseudovergleyte Braunerden, Ranker sowie
(anmooriger) Hanggley. Die Humusauflage wird in der Regel aus Rohhumus oder Rhizo-Rohhumus,
auf besseren Braunerden aus Moder und auf anmoorigen Boden aus Anmoorhumus gebildet. Diese
Bodenbildung entspricht auch der typischen Bodendynamik der ggst. Waldgesellschaften (vgl.
ELLMAUER, 2005, WILLNER und GRABHERR, 2007).

6.1.1.2.1 Boden im subalpinen bodensauren Fichtenwald

Bei den Bodentypen handelt sich vorwiegend um Ranker/Rendsina, (podsolige) Braunerden sowie

Semipodsole unter Rohhumus.

6.1.1.2.2 Boden im montanen bodensauren Fichtenwald

Bei den Bodentypen handelt sich um (leicht podsolige) Braunerden, carbonathaltige Braunerden und

pseudovergleyte Braunerden unter Moder sowie unter Rohhumus.
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6.1.1.3 Hemerobie / Diversitat

6.1.1.3.1 Hemerobie

Die Hemerobie der ggst. Waldgesellschaften nach GRABHERR et al. (1998) ist im Kern als alpha-
mesohemerob  (stark verdndert, Hemerobiestufe 4) bis beta-euhemerob (stark verdndert,
Hemerobiestufe 3) zu Kklassifizieren, aufgrund der Abweichung in der Baum- wie auch der
Krautschichte vom potentiell natiirlichen Sollzustand, so kommt es zu einer Verschiebung der
Flachenanteile zugunsten der Fichte (ev. Larche), aufgrund des spiirbaren Weideeinflusses, der stark

verarmten oder fehlenden Krautschichte und des Vorkommens von Kulturzeigern.

(Quelle: GRABHERR et al., 1997)

Tabelle 5: Vergleich unterschiedlicher Hemerobieskalen

. 5 T PRSI
i > | Netmenes 1E & SUKOPP 1076
9 ahemerob natdrlich ahemerob
8 -oligohemercb naturnah ahemercb
7 B-oligohemearob naturnah oligohemerob
6 c-oligohemerob méBig verdndert oligchemerob
5 B-mesohemerob méBig verdndert oligohemerob
4 o-meschemerob stark verandert mesohemerob
3 B-euhemerob stark verdndert measchemerch
2 w-guhemerob kiinstlich a- , b-euhemerob
1 polyhemerob kinstlich polyhemerob

metahemerob

Besonders auffillig ist im Untersuchungsraum die Dominanzverschiebung zur Fichte bzw. zu
einschichtigen Fichtenbestinden hin, die Krautschichte ist verarmt, dh die Artendiversitit liegt
deutlich unter der natiirlichen Artenzahl. Der Wilddruck durch Schalenwildarten ist duBlerst hoch,
insbesondere Mischbaumarten mit nur moderatem Mischungsanteil werden in der Regel durch den
Wildverbiss aus der Bestandesstruktur entfernt, Totholz findet sich wenig bzw. eher in schwécheren
Durchmesserklassen. Der Einfluss durch Beweidung oder Viehtritt ist eindeutig.

Auf kiinstlichen Standorten treten Bodenverdnderungen bzw. massive Bodenbeeintrichtigungen mit

Kulturzeigen wie Nardus stricta oder Potentilla erecta auf.

6.1.1.3.2 Diversitat

Bzgl. der Diversitdit nennt ELLMAUER (2005) fiir den iibergeordneten Lebensraumtyp der
,montanen bis subalpinen bodensauren Fichten- und Fichten-Tannenwilder der Alpen® eine
obligate Baumart und (fiir den ggst. Héhenbereich) sieben fakultative Baumarten, zwei Arten der
Strauchschichte und rd. 18 Arten der Kraut- und Moosschichte; fiir rd. 28 Vogelarten ist der ggst.
Waldtyp (montan bis tiefsubalpin) ein potentieller wertvoller Lebensraum, wie auch fiir rd. drei
Fledermausarten und diverse Insektenarten.

Zu der vorgefundenen Artengarnitur der Vegetation siche UVE-Einlage 0902 — ,,Pflanzen und deren
Lebensrdaume®, Kapitel 3.2 sowie Kapitel 9, bzgl. den vorgefundenen Tierarten siche UVE-
Einlage 0901 — ,,Tiere“. Generell ist die Dominanz der Fichte in diesen Lagen natiirlich, dass aber die
weiteren moglichen Mischbaumarten und Straucharten kaum Platz finden, ist ein Hinweis auf die
Abnahme der Diversitét des ggst. Lebensraumes und deckt sich mit den oben angefiihrten Hemerobie-
Werten.
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6.1.1.4 Seltenheit /| Gefahrdung

Fiir die ggst. montanen bis subalpinen bodensauren Fichtenwélder attestiert ESSL (2002) eine

héufige Verbreitung, einen geringen Riickgang sowie keine Gefdhrdung.
6.1.1.5 uberwirtschaftliche Wirkungen des Waldes

Die vorhandenen Waldgesellschaften lassen sich aufgrund der Verbreitung gut iiber die
Waldausstattung definieren. Die Wirkungen des Waldes innerhalb des Vorhabensbereiches sind laut
WEP den Funktionsflichen — wie im Befund unter Punkt 5.3.2 angefiihrt — zuzuordnen. Die
Hunderterstelle bezeichnet dabei die Schutzwirkung, die Zehnerstelle die Wohlfahrtswirkung, die
Einerstelle die Erholungswirkung. Die Wertziffer ,,1 steht fiir eine geringe Wirkung, die Ziffer ,,2*
fiir eine mittlere Wirkung und die Wertziffer ,,3“ fiir eine hohe Wirkung. Diese Wirkungen fiir grofe,
festgelegte Funktionsbereiche des WEP haben allerdings nur Indizwirkung fiir die Vor-Ort-
Ausweisung, da der WEP ein sehr grofrdumiges und damit fiir die Einzelfliche ein unscharfes
Planungswerkzeug ist. Ergeben allerdings die Vor-Ort-Ausweisungen eine Schutz- oder
Wohlfahrtswirkung von ,,2* oder ,,3“ und/oder ergibt die Erholungswirkung eine Ausweisung von ,,3,
so besteht ein besonderes oOffentliches Interesse an der Walderhaltung (vgl. Judikatur wie z.B.
VwGH 2011/10/0164 sowie den Rodungserlass des BMLFUW idgF iVm RV 970 Blg. NR XXI GP —
vgl. auch Forstgesetz 1975 idgF, §§ 1 u. 17; JAGER 2003 sowie SINGER und STARSICH, 2006).

Fiir die betroffenen Waldflichenbereiche werden die iberwirtschaftlichen Funktionen nachstehend

festgelegt:

Schutzwirkung (S):

Die Schutzwirkung folgt der Einstufung in Kapitel 4 der UVE-Einlage 0905 — ,,Walddkologie und
Boden*.

Dabei wird fiir die Kammlagen und die unmittelbar angrenzenden Waldbereiche (Flichenbereich
,K1°und Waldbereich ,,W8) die Schutzwirkung ,,3* vergeben, einerseits aufgrund der Vorgaben des
§ 21 ForstG sowie der Tatsache, dass in diesen Bereichen von rd. 1.600-1.700 mSH aufgrund der Lage
im Randgebirge in Verbindung mit den gegebenen Windstirken und Standortsbedingungen in diesem
Hohenbereich die Waldgrenze bzw. die Kampfzone des Waldes erreicht wird. Hervorzuheben sind
neben den extremen Windverhiltnissen die Versauerung des Oberbodens, die Waldweide wie auch die
lange Schneeliegedauer. Eine hohe Schutzwirkung (S3) tritt dabei auf rd. 9,3352 ha der dauernden
und befristeten Rodungsflichen auf, wobei dauernd nur rd. 2,0461 ha S3-Wald gerodet werden.
Geschwendet werden 0,4984 ha an Fliche mit hoher Schutzwirkung, wobei dauernd nur rd. 0,0966 ha
an S3-Wald geschwendet werden.

Wohlfahrtswirkung (W):

Die Rodungsflichen beeinflussen (auch aufgrund der hohen Waldausstattung) das Klima bzw. die
Luftverbesserung nur in bescheidenem AusmaB. Die Fldachen liegen nicht in ausgewiesenen
Wasserschutz- oder Wasserschongebieten, aber einzelfallweise im Nahbereich von Quellen, wobei
eine spitere Nutzung dieser Quellen nicht ausgeschlossen werden kann. Somit erfolgt fiir diese

Flachen eine Festlegung der Wertziffer mit ,,2°. Von den obgenannten Waldflichen mittlerer
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Wohlfahrtswirkung (Wertziffer ,,2°) sind ausschlieSlich dauernde Rodungsfliichen im Ausmal
von 0,0287 ha betroffen.

Erholungswirkung:

Erholungssuchende sind im ggst. Bereich aufgrund der vorbeifithrenden Wanderwege und aufgrund
der Nihe und guten Erreichbarkeit vom Grofiraum Graz aus vermehrt anzutreffen. Daher erfolgt eine
Einstufung der Wertziffer mit ,,2 fiir einen Bereich von 6,1800 ha an Rodungsflidche und fiir einen
Bereich von 3,7131 ha an Schwendungsfldche. Auf den restlichen Fldachen befinden sich keine direkt
vorbeifilhrenden Wanderwege, Erholungssuchende sind nur im iiblichen, iiberschaubaren Ausmal
anzutreffen (Einstufung mit ,,1°). Anzumerken ist, dass — im Gegensatz zur Schutz- und
Wohlfahrtswirkung — bei der Erholungswirkung erst ab einer Einstufung mit der Wertziffer ,,3* ein
,besonderes Offentliches Interesse” an der Walderhaltung gem. § 17 Abs 3 ForstG vorliegt (vgl
VwGH 2012/10/0133, RS1).

Réiumliche Gliederung / 6kologische Funktion gem. ForstG:

Durch die Gesamtheit aller Rodungsflichen wird weder im Ganzen noch im Kleinen die im
Forstgesetz (ForstG, §6 Abs.3 lit.b) fiir Wohlfahrts- und Schutzwdlder vorgesehene rdumliche

Gliederung nicht verschlechtert.

Neben den multifunktionellen Wirkungen des Waldes (Nutz-, Schutz-, Wohlfahrts- u.
Erholungswirkung) wird im Forstgesetz (ForstG, §1) auch die

okologische Funktion
genannt, wobei diese aus fachlicher Sicht iiber die iiber die genannten Wirkungen des Waldes
hinausgeht. Aufgrund der hohen bis sehr hohen Waldausstattung, der tiberschaubaren Hemerobie-

und Diversitditswerte ist die 6kologische Funktion von Einzelfldchen max. als mdfig einzustufen.

Aus forstfachlicher Sicht liegt im ggst. Fall aufgrund von teilweiser hoher Schutzfunktion und
punktueller mittlerer Wohlfahrtswirkung ein besonderes o6ffentliches Interesse an der
Walderhaltung vor, welche eine Interessensabwégung iSd § 17 Abs 3ff ForstG erforderlich macht.

6.1.1.6 Stabilitat / offenbare Windgefahrdung

Unter 6kologischen Stabilititseigenschaften sind Konstanz, Resilienz und Persistenz zu verstehen
(GRIMM, 1994; vgl. auch SCHERZINGER, 1996):

o Konstanz = im Wesentlichen unverindert bleiben

o Resilienz (Elastizitit/Regeneration) = nach Anderungen infolge voriibergehender externer

Einfliisse wieder i.d. Referenzzustand bzw. die Referenzdynamik zuriickkehren

o Persistenz = Uberdauern eines 6kologischen Systems
Aus forstfachlicher Sicht ist die O6kologische Stabilitdt nur méaBig gewéhrleistet, aufgrund der
schwierigen Regenerationsfahigkeit der ggst. Waldgesellschaften (vgl. ESSL et al., 2002):

Der bodensaure Fichtenwald ist als gesamter Biotoptyp ,kaum regenerierbar”, die

Bestandesregenerierbarkeit ist allerdings etwas besser mit ,,schwer regenerierbar* eingestuft.
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Die physische Stabilitdt der verschiedenen Waldgesellschaften ist gut gewéhrleistet, da diese im

Gegensatz zu den Kammlagen durch die vorgelagerten Riicken zumeist gut geschiitzt sind.

Die konkreten Gefahrdungen der benachbarten Wélder durch die Bewuchsentfernung finden sich in
der UVE-Einlage 0905 — ,,Waldokologie und Boden* in den Kapiteln 4.1.1.1.1, 4.1.1.2.1, 4.1.2.1.1,
4.13.1.1 und 4.14.1.1, S. 18-26, jeweils zu den Wegeneubauten, den Wegeausbauten, den

Anlagenstandorten, der Errichtung der Kabeltrasse sowie der Errichtung von Ausgleichsflichen.

Generell verlieren die tiefer anstreichenden Winde einen Grofteil ihrer kinetischen Energie durch
Aufficherung des Luftstromes nach Uberstreichen vorgelagerter Hohen und den auftretenden
Reibungsverlust, weiters werden durch Bildung eines Luftpolsters die Windkréfte erst hoch {iber dem
Boden massiv. Damit treten Windgefédhrdungen generell erst ab einer Bestandeshohe von {iber 10 m
auf (MITSCHERLICH, 1981). In den Kammlagen bzw. in der beanspruchten Kampfzone des
Waldes herrschen hohere Windgeschwindigkeiten mit hoheren Energieabgaben vor, wobei hier diese
Einzelbdume aber aufgrund ihrer lockeren Verteilung als Solitdre zu bewerten sind, die einerseits
jeweils fiir sich an diese Windverhéltnisse angepasst sind und die andererseits durch eine Entfernung
von benachbarten Baumen wegen der Distanzen und gut durchliifteten Bereiche keine Erhéhung des
Winddruckes mehr erfahren. Eine Steigerung der Windgeféhrdung wird also durch die ggst. teilweise
Entfernung des Bewuchses in der Kampfzone des Waldes nicht verursacht.

Im Bereich von Forststrafienerweiterungen/-ausbauten mit entsprechenden Einschnitten bzw.
hohen Kulissen kann nur ein direkter Windanprall auf Bestidnde, welche héher als 10 m sind, genug
kinetische Energie freisetzen, um eine Windgefiihrdung in eine Tiefe von max. 10 m verursachen zu
konnen (vgl. MITSCHERLICH, 1981). Vereinzelte Randschidden sind aber generell mdglich wie auch
zu erwarten.

Eine Beriicksichtigung von extremen Elementarereignissen und Katastrophen kann bei der
Beurteilung einer offenbaren Windgefihrdung nicht einflieflen.

Die Rodung steht nicht im Widerspruch zum Bergwald- oder Bodenschutzprotokoll der
Alpenkonvention, der Bestand des Bergwaldes ist durch die — im Verhéltnis zur Waldausstattung —
iiberschaubaren Rodungen und des &uBlerst weit verbreiteten Vorkommen der betroffenen
Waldgesellschaften keinesfalls gefahrdet.

6.1.1.7 Bewirtschaftung

In den tieferen Lagen als schlagweiser Hochwald sowie als Weidewald, in den hoheren Lagen als
Weidewald und z.T. unbewirtschaftet.

6.1.1.8 AusmaR der Belastung
Vgl. Kapitel 6.2.2.3 (Rodungsflichenverzeichnis).

6.1.1.9 Lebensraumverlust / Lebensraumfragmentation

Aufgrund der Inanspruchnahme von Rodungslinien ohne Abkoppelung von Lebensrdumen ist ein
schwerwiegender oder spiirbarer Lebensraumverlust einer Waldgesellschaft aus walddkologischer

Sicht nicht gegeben.
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6.1.1.10 Ersetzbarkeit / Ausgleichbarkeit

Eine Ersetzbarkeit der gering (bis maiBig) wertvollen Waldgesellschaften (aufgrund ihrer
Uberpriigung) ist bei den gegebenen hohen Waldausstattungen groBteils gar nicht erforderlich und
wenn doch, ist eine Ersetzbarkeit leicht moglich. Aufgrund der Einschrdnkung der Beanspruchungen
auf gering hochwertige Bereiche ist ein Ersatz nur fiir die Waldbereiche mit hohen Waldfunktionen
erforderlich. Aufgrund der hohen Waldausstattung kommen als Ersatz fiir Rodungen nur
Waldverbesserungsmafinahmen in Frage. Dabei soll vor allem der Anteil an Mischbaumarten
vergroBert werden. Die befristeten Rodungen werden wiederbewaldet, mit dem Ziel, ausgewogene,
strukturierte Mischwilder aufzubauen. Als Ausgleich fiir die Verringerung des Bewuchses in der
Kampfzone des Waldes sind ex lege (§ 25 Abs. 3 ForstG) Aufforstungen durchzufiihren. Zu
Kompensationsmafnahmen siehe Kapitel 6.4.

6.1.1.11 Sensibilitat des Ist-Zustandes

6.1.1.11.1 Waldgesellschaften

Aufgrund der Vorbelastung bzw. Verarmung ist die dkologische Bedeutung méBig, die Hemerobie
weist zumeist entsprechend hohen menschlichen Einfluss auf, die Waldgesellschaften sind nicht
selten, auch im Untersuchungsraum haben die betroffenen Waldgesellschaften eine héufige
Verbreitung und es besteht fiir keine der Gesellschaften eine grundsitzliche Gefahrdung, die
Bestandesregenerierbarkeit ist als schwer bzw. bedingt regenerierbar einzustufen, dafiir ist aber die
Ersetzbarkeit / Ausgleichbarkeit aufgrund der hohen Waldausstattung sowie der Verfiigbarkeit aller
Gesellschaften als sehr gut anzugeben. Mosaikartig eingestreut finden sich aber immer wieder kleine
Standortseinheiten mit einer groBeren Naturndhe, zuriickzufiihren auf die karbonatischen
Einschaltungen im Grundgestein, welche eine hohere Resilienz der Teilwaldgesellschaften erlauben.
Diese Anteile heben tatsdchlich den Wert der betroffenen Waldkomplexe. Allerdings sind die
erwdhnten FEinschaltungen weder auf den Vorhabensraum beschrinkt noch wiren sie als selten
einzustufen. Fiihrt man all diese Parameter zusammen, so ist im Gesamtblick die Sensibilitdt im Sinne

der Walddkologie als ,,mafig* einzustufen.

6.1.1.11.2 Boden

Bzgl. Boden dndert sich die obige Einstufung nicht. Die Bodenfunktionen Lebensraumfunktion
(Bodenorganismen) und Standortsfunktion (Potential fiir natiirliche Pflanzengesellschaften) gehen
Hand in Hand mit den darauf stockenden Gesellschaften bzw. bilden mit diesen eine untrennbare
Einheit, insbesondere da diese Bodenfunktionen wie die Bodentypen nicht seltener als ihre
Gesellschaften sind. Die Beschreibung des Lebensraumes und des Standortes Boden erfolgte oben
zusammen mit den Waldgesellschaften. Funktionen wie die Pufferfunktion (Filter und Puffer fiir
Schadstoffe) und die Reglerfunktion (Abflussregulierung) sind aufgrund der fiir diese Funktionen
ausreichenden Bodenressourcen im Untersuchungsraum fiir den angegebenen Flichenumfang bzw. der

fehlenden Seltenheit nur von hochstens méBiger Sensibilitét.
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Zusammenfassend ist die Sensibilitéit des Ist-Zustandes fir die ggst. Waldgesellschaften in Summe

gesehen daher mit ,,maBig* zu bewerten.

6.2 Beurteilung der Projektauswirkungen und der
Eingriffserheblichkeit

Gemeinsame Betrachtung von Bau- und Betriebsphase

Der Lebensraumverbrauch bzw. die Lebensraumbeeintrachtigung tritt nahezu vollstindig in der
Bauphase auf. Relevante Auswirkungen treten damit ebenfalls in der Bauphase ein, wirken aber zum
Teil in die Betriebsphase nach, bzw. sind in dieser spiirbar. So konnen z.B. befristete Rodungen
fachlich korrekt der Bauphase zugeordnet werden. Unzulédssig ist es, dauernde Rodungen der
Betriebsphase zuzuordnen, dies entspricht nicht den zu beurteilenden Umsténden, da die entstehenden
Auswirkungen bereits in der (und durch die) Bauphase auftreten und vorwiegend in dieser zu
beurteilen sind. Dementsprechend kommt es bei einer getrennten Beurteilung (nach Bau- und
Betriebsphase) zu einer ibermifig positiven Beurteilung der Resterheblichkeit. Der voriibergehende
bzw. dauernde Verlust von Waldfunktionen und die Verdnderung des Kleinklimas bzw. die
Verdnderung der positiven klimatischen Wirkungen des Waldes, der Luftfilterung etc. sowie der
Verlust 6kologischer Wirkungen wiirde nicht ausreichend gewiirdigt.

Korrekt ist es, wenn davon ausgegangen wird, dass wéhrend der Bauphase ein Verlust der
Waldfldchen durch die Rodung erfolgt. Da aber die rodungsbedingten Auswirkungen in die
Betriebsphase nachwirken, werden im forstfachlichen Gutachten Bau- und Betriebsphase gemeinsam
betrachtet. Dennoch darf keinesfalls iibersehen werden, dass die Masse der Auswirkungen bereits
wihrend der Bauphase schlagend werden — die Betriebsphase wird aber dariiber hinaus durch den
Wegfall bedeutender Wirkungen des Waldes zusétzlich belastet. Kompensationswirkungen kénnen

verstiandlicherweise erst in der Betriebsphase eintreten.

6.2.1 Alilgemeines zur Bewertung der Auswirkungen

Zur Bewertung der Auswirkungen im Umweltvertriglichkeitsgutachten soll der unten dargestellte
Bewertungsmalistab angewendet werden. Die in der UVE getroffenen Bewertungen stellen die

Auswirkungen des Vorhabens aus Sicht der Projektwerberin dar.

Entsprechend der RVS 04.01.11 Umweltuntersuchungen erfolgt die Beschreibung der mdglichen
erheblichen Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt bzw. der wesentlichen nachteiligen
Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt mit Hilfe einer Relevanzmatrix. Dabei werden
Zusammenhinge zwischen Schutzgiitern und Auswirkungen des Vorhabens wihrend des Baus und
des Betriebes dargestellt (siehe Tabelle 6 und Tabelle 7). Fir die Bewertung der mdglichen
Erheblichkeit der Auswirkungen wird im Umweltvertraglichkeitsgutachten eine sechsteilige Skala

verwendet (siche

Tabelle 8). Die Abstufung der Beurteilung erfolgt von ,,Positive Auswirkung®, , Keine Auswirkung
(Nicht relevante Auswirkung)“, , Vernachldssigbare bis geringe nachteilige Auswirkung® und

,Merkliche nachteilige Auswirkung* zu ,,Unvertretbare nachteilige Auswirkung. Die Bewertung der
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umweltrelevanten Auswirkungen des Vorhabens erfolgt sowohl unter Beriicksichtigung der von der
Projektwerberin vorgeschlagenen Malnahmen als auch unter Beriicksichtigung der von den

Sachverstidndigen als erforderlich erachteten Maflnahmen.

Tabelle 6:  Matrix zur Ermittlung der Eingriffserheblichkeit (Belastung);
(Sensibilitat = Bewertung des Ist-Zustandes), verandert aus RVS 04.01.11 ,Umweltuntersuchungen®,
die Sensibilitat leitet sich aus Tabelle 4 ab, die Eingriffsintensitat aus Tabelle 11

Eingriffsintensitat . s sehr
Sensibilitat gering | maRig | hoch |
gering . B B B
maRig B Cc (] Cc
hoch B D D D
sehr hoch B D =

A: positiver Eingriff

B: kein Eingriff (geringer Eingriff)

C: geringer nachteiliger Eingriff

D: merklich relevanter nachteiliger Eingriff

E: unvertretbarer nachteiliger Eingriff

Tabelle 7:  Matrix zur Ermittlung der verbleibenden Auswirkungen
veréndert aus RVS 04.01.11 ,Umweltuntersuchungen®
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Eingriffserheblichkeit
MaRnahmenwirkung

unver-

pos. | keine | gering | merkl. tretbar

keine

méaig

hoch

ausgleichend

verbessernd

A: positive Auswirkungen

B: keine Auswirkungen |

C: vernachlassigbar geringe nachteilige Auswirkungen |

D: merkliche nachteilige Auswirkungen |

E: unvertretbare Auswirkungen

Tabelle 8:

Verbale Beschreibung der Ent-/Belastungsstufen fiir die Schutzgiiter

(verandert aus RVS 04.01.11 ,Umweltuntersuchungen®, in REIMELT, 2011)

Entlastung/Belastung Schutzgut

Nicht relevante Auswirkung /

Keine Auswirkung (B)

Vernachlassigbare bis geringe

nachteilige Auswirkung (C)

Merkliche nachteilige
Auswirkung (D)

Verbale Beschreibung der Entlastungs-/Belastungswirkungen

Durch das Vorhaben kommt es, gegebenenfalls auch durch entsprechend
wirkende MafBinahmen, zu positiven Verdnderungen des zu schiitzenden

Gutes bzw. dessen Funktionen.

Durch das Vorhaben bzw. dessen Auswirkungen (Ursachen) kommt es,
unter Umstidnden durch entsprechend wirkende Malinahmen zur
Vermeidung und  Verminderung, zu keiner nachweisbaren

Beeintrachtigung des zu schiitzenden Gutes bzw. dessen Funktionen.

Durch das Vorhaben bzw. dessen Auswirkungen (Ursachen) kommt es,
unter Umstdnden durch entsprechend wirkende MaBnahmen zur
Vermeidung und Verminderung, zu einer geringen Beeintrichtigungen
des zu schiitzenden Gutes bzw. dessen Funktionen. Insgesamt bleiben
diese sowohl qualitativ, als auch quantitativ von vernachlédssigbarer bzw.

jedenfalls tolerierbarer geringer Bedeutung.

Die Auswirkungen des Vorhabens (Ursachen) erreichen, unter
Umstidnden durch entsprechend wirkende MafBinahmen zur Vermeidung
und Verminderung, ein relevantes Ausmafl. Es kommt zu einer

langfristigen, aus qualitativer und quantitativer Sicht bedeutenden,
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deutlich wahrnehmbaren, Beeintrachtigungen des zu schiitzenden Gutes,

das einzelne Schutzgut, bezichungsweise dessen Funktionen, jedoch

weder aus qualitativer, noch aus quantitativer Sicht ein unvertretbares

Ausmal.

bzw. dessen Funktionen. Insgesamt erreichen diese Auswirkungen auf

Die Auswirkungen des Vorhabens (Ursachen) fiihren zu einer
; unbeherrschbaren und jedenfalls nicht zu vertretenden Beeintriachtigung,
bzw. Bestands- oder Gesundheits-gefahrdung des zu schiitzenden Gutes
bzw. dessen Funktionen. Diese sind auch durch MaBnahmen zur
Vermeidung und Verminderung von Auswirkungen nicht entscheidend

zu reduzieren.

6.2.2 Lebensraumverlust / Eingriffsintensitat

6.2.2.1Rodung

Rodungen sind erforderlich auf 213.616 m* Diese Rodungen im Ausmaf} von 21,3616 ha unterteilen
sich auf dauernde (permanente) Rodungen von Waldflaichen auf 6,5332 ha und auf befristete
(tempordre) Rodungen auf rd. 14,8284 ha Waldflache. Von den dauernden Rodungsflachen entfallen
rd. 2,0461 ha auf Waldflichen mit hoher Schutzfunktion und rd. 0,0287 ha auf Waldflichen mit
mittlerer Wohlfahrtsfunktion. Von den befristeten Rodungsflichen entfallen rd. 7,2890 ha auf
Waldflachen mit hoher Schutzfunktion. Fiir alle betroffenen Waldflachen ist ein Rodungsverfahren
gem. §§ 17-19 ForstG erforderlich. Die befristeten Rodungsflachen im Ausmal} von 14,8284 ha sind
wiederzubewalden. Fiir die dauernden Rodungsflichen mit erhohten Waldfunktionen im
Gesamtausmal} von 2,0748 ha (2,0461 ha + 0,0287 ha) sind Ausgleichsmafnahmen erforderlich.

6.2.2.2 Verringerung des Bewuchses in der Kampfzone des
Waldes (,,Schwendung“ It. UVE)

Entsprechend der Bezeichnung in der UVE wird fiir die Entfernung des Bewuchses in der Kampfzone
des Waldes auch in diesem Gutachten die Bezeichnung ,,Schwenden verwendet. Die Schwendungen
im AusmaBl von rd. 112.111 m? (11,2111 ha) finden grundsétzlich nur auf den bestockten Almen statt,
die keine Waldeigenschaft im Sinne des § 1a iVm § 2 Abs 2 ForstG aufweisen. Die Entfernung des
Bewuchses im Rahmen der Schwendung ist auf 9.022 m? als dauernd (permanent) und auf 103.088 m?
als befristet (tempordr) vorzunehmen. In der tempordren Schwendungsflache sind die 76.190 m?
enthalten, welche fiir die Ausgleichsflichen Magerrasen bendtigt werden.

Von den 9.022 m? an dauernder Schwendungsfliche unterliegen nur rd. 966 m? einer hohen
Schutzfunktion. Die befristete Schwendungsfliche im AusmaBl von 103.088 m? umfasst einen Anteil

an Flachen mit hoher Schutzfunktion im Ausmaf3 von 4.018 m?2.
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In der Kampfzone des Waldes findet diese Verringerung des Bewuchses auf 11,2111 ha Fléache statt.
Dadurch werden rd. 2.140 Baume (mit einer mittleren iiberschirmten Fldche von rd. 8,5 m*/Baum und
einem Baum/52,4 m? an Bodenfldche) entfernt, womit ein Anteil an direkt iiberschirmter Flache von

1,8190 ha (18.190 m?) betroffen ist.
Anmerkung: Bei der Verringerung des Bewuchses in der Kampfzone des Waldes (§ 25 ForstG) handelt es sich formal um

keine Rodung, da in diesem Bereich nicht die gesamte Bodenfldche als Wald gilt, sondern nur die Bestimmungen des ForstG

auf diesen Bewuchs anzuwenden sind (z.B. Forstschutzbestimmungen, § 2 Abs 1 ForstG).

Tabelle 9: Darstellung dauernder und befristeter Schwendungsflachen und deren Schutzfunktion

Schwendung dauernd [m?] | Schwendung befristet [m?]
Gesamtsumme Flachen 112.110,54 (11,2111 ha)
Teilsumme Flachen 9.022,31 103.088,23
davon S3 Murtal 60,59 1.376,30
davon S3 Voitsberg 905,34 2.642,18
S3 - Teilsummen 965,93 4,018,48
S3-Flachen-Summe 4.984,41
Summe Rest 8.056,38 | 99.069,75

Gem. § 25 Abs 2 ForstG darf eine Verringerung des Bewuchses in der Kampfzone des Waldes (nach
behordlicher Bewilligung) nur durchgefiihrt werden, wenn der Bewuchs keiner hohen Schutzwirkung

unterliegt.

Gem. §25 Abs 3 ForstG bedarf in der Kampfzone des Waldes die herbeigefiihrte Ortliche
Verdnderung des Bewuchses mit hoher Schutzwirkung (durch Entfernung des Bewuchses und
Neubewaldung an einer anderen Stelle) einer behordlichen Bewilligung, wobei diese nur zu erteilen
ist, wenn durch diese Verdnderung der Anteil der iiberschirmten Fliche nicht verringert und die

Schutzfunktion des Bewuchses nicht beeintrachtigt wird.

Dies bedeutet, dass sowohl die dauernde wie auch die befristete Verringerung des Bewuchses,
welche eine hohe Schutzwirkung aufweist, gemidll § 25 Abs 3-4 ForstG nur mit einer Ortlichen
Verianderung des Bewuchses in der Kampfzone des Waldes formalrechtlich gelost werden kann. Dafiir
ist der Bewuchs auf einer Fliche von 4.984 m? ortlich zu verdndern, also nicht nur neu aufzubauen
(4.984 m? = 966 m? + 4.018 m?), sondern es ist mit wesentlich hoheren Pflanzzahlen vorzugehen, da
der Anteil der iiberschirmten Flache nicht verringert werden darf (§ 25 Abs 3 ForstG). Jungpflanzen
weisen aber eine wesentlich geringere Uberschirmung als ein Altbaum auf, weswegen pro
Quadratmeter iiberschirmter Fliche eine neue Jungpflanze zu versetzen ist (Uberschirmung von rd.
1 m?). Es sind mit Zeitfortschritt nur so viele Bdume zu erhalten, dass die Anfangs tiberschirmte

Flache nicht unterschritten wird.

Diese tiberschirmte Flidche des Ist-Zustandes vor der Bewuchsentfernung ergibt sich aus der Anzahl
der Baume pro Bodenfldche, multipliziert mit der mittleren iiberschirmten Flache pro Baum.

In der Ist-Situation der Kampfzone des Waldes kommt rd. ein Baum pro einer Bodenflidche von
52,4 m? vor, die mittlere tiberschirmten Fldche pro Einzelbaum betrédgt rd. 8,5 m2.

Bei einer Kampfzonenfldche von 4.984 m? ergibt dies eine tatséchlich {iberschirmte Fliche von
rd. 808 m? (4.984 m? / 52,4 m? x 8,5 m?), somit sind 808 Baume bzw. forstliche Jungpflanzen neu zu

versetzen, die Uberschirmung dieser Aufforstungen darf zu keiner Zeit 808 m? unterschreiten.
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Auch die Schutzfunktion dieses Bewuchses wird aufgrund dieser Vorgaben, welche sich in den

KompensationsmaBnahmen bzw. den Auflagen konkretisiert wiederfinden, gewéhrleistet.

Der Bewuchs der befristeten Flicheninanspruchnahmen (o/ine hohe Schutzwirkung) ist ebenfalls
zwingend wiederherzustellen, allerdings ist hier nur die Anzahl der entfernten Béume
wiederherzustellen. Damit ergibt sich aus der befristeten Schwendungsfldche (abziiglich der Flichen
mit hoher Schutzfunktion) von insgesamt 99.070 m? eine Anzahl an Altbdumen von 1.891 Stk.
(99.070 m? / 52,4 m?). Daher sind Jungpflanzen ebenfalls im Ausmal} von 1.891 Stk. zu versetzen. Die
Anzahl dieser Baume ist aber dauerhaft zu erhalten.
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6.2.2.3 Verzeichnis des forstlichen Flachenverbrauches

Tabelle 10: forstlicher Flachenverbrauch (,Wald, ForststraBen“= Rodungsflachen; ,Alm bestockt‘ = Schwendungsflachen)

“1e"AByjwys se//:sdny Jeun aig uspull Buninid Iz asiemulH
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Katastralgemeinde EZ GNr Gesamt- davon permanent m? davon temporir m? Anmerkung
fliche m* [Wald, Forst- Alm Wald, Forst- Alm
strallen bestockt strallen bestockt
65003 Allersdorf 274 51/2 287,33 287,33
65003 Allersdorf 61 231 819,34 819,34
65030 Schoberegg 71 53 86,21 86,21
65030 Schoberegg 71 176 486,71 486,71
65030 Schoberegg 46 162/2 66,36 66,36
65030 Schoberegg 56 142/1 544,14 544,14
_ 65030 Schoberegg 34 365 1.859,94 1.859,94
£ 65030 Schoberegg 315 374/2  2.948,54 2.948,54
2 65030 Schoberegg 79 374/1  4.633,58 4.633,58
: 65030 Schoheregg 42 37372 2.771,37 2.777,37
g 65014 Kothgraben 42 389 2.151,21 2.151,21
65014 Kothgraben 55 373/1 424,08 424,08
65014 Kothgraben 50 328 1.812,40 1.812,40
65014 Kothgraben 12 320 651,41 651,41
65014 Kothgraben 18 295/1 56.430,09 12.508,66 43.921,43 STA 19, STA 20
65014 Kothgraben 18 295/1 1.436,89 60,59 1.376,30 |STA 19, STA 20
65025 Reisstralle 46 409/2 261,95 45,15 216,80 STA 10
65025 Reisstrale 45 407 8.127,45 2.418,35 5.709,10 STA 10
63320 Hirschegg-Piber 46 3/12 3.224,40 950,80 2.273,60
63320 Hirschegg-Piber 46 3/3 1.750,78 551,48 1.199,30
63320 Hirschegg-Piber 46 3/3 1.374,66 35,20 1.339,46
63320 Hirschegg-Piber 46 3/4 1.507,44 370,96 1.136,48
63320 Hirschegg-Piber 46 3/10 32.830,48 7.409,24 25.421,24 STA 16, STA 18
63320 Hirschegg-Piber 46 3/7 3.547,52 905,34 2.642,18 |STA 14, STA 15
63320 Hirschegg-Piber 46 2/1 773,81 369,26 404,55 STA 03
63320 Hirschegg-Piber 17 240 799,93 150,58 649,35 STA 02
63320 Hirschegg-Piber 17 243 4.091,61 543,84 3.547,77 STAO1
63320 Hirschegg-Piber 8 94 259,76 259,76
g0 63320 Hirschegg-Piber 214 40/1 118,48 118,48
é 63320 Hirschegg-Piber 4 43 282,71 282,71
5 63320 Hirschegg-Piber 4 51 10,33 10,33
: 63320 Hirschegg-Piber 5 66 676,17 676,17
'E 63320 Hirschegg-Piber 5 68 6,63 6,63
@ 63311 GoRnitz 72 2/1 103.645,01 7.382,56 96.262,45 |STA 11,STA 12, STA 13, STA 17
63311 GéRnitz 72 4 18.381,03 3.666,93 14.714,10 STA 08, STA 09
63311 GoRnitz 72 5 14.027,21 3.044,74 10.982,47 STA 07
63311 GoRnitz 42 7 840,48 508,02 332,46
63311 GoRnitz 42 9/3 8.753,06 2.940,43 5.812,63
63311 GdRnitz 42 9/2 8.519,32 2.592,67 5.926,65
63311 GoRnitz 42 8/1 20.603,14 5.246,54 15.356,60 STA 04, STA 05, STA 06
63311 GRnitz 42 8/2 1.919,09 380,09 1.539,00 STA 04
63311 GoRnitz 42 10 7.856,72 1.470,21 6.386,51 STA02,STA 03
63311 GéRnitz 42 10 2.106,46 638,62 1.467,84 |STA02,STA 03
63311 GoRnitz 21 11 2.015,20 615,43 1.399,77
Summe Murtal 85.805,00 34,520,78 60,59 49.847,33 1.376,30
davon Schutzfunktion 12.508,66 60,59 43.921,43 1.376,30
davon Wohlfahrtsfunktion 287,33 - - -
davon Nutzfunktion 21.724,79 - 5.925,90 -
Summe Voitsberg 239.921,43 30.811,22 8.961,72 98.436,56 101.711,93
davon Schutzfunktion 7.953,08 905,34 28.969,01 2.642,18
davon Wobhlfahrtsfunktion - - - -
davon Nutzfunktion 22.858,14 8.056,38 69.467,55 99.069,75
Gesamtsumme 325.726,43 65.332,00 9.022,31 | 148.283,89 103.088,23
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6.2.2.4 Bewertung der Eingriffsintensitat

Der Flachenverbrauch mit 14,8284 ha befristeter Rodung und 6,5332 ha dauernder Rodung sowie mit
10,3088 ha befristeter Schwendung und 0,9022 ha dauernder Schwendung ist absolut als sehr hoher
Flachenverbrauch anzusehen. Allerdings relativiert sich dieser Flidchenverbrauch durch die
linienférmigen Ausgestaltungen, eingebettet in groe Waldkomplexe mit hoher Waldausstattung.
Nachdem die Waldgesellschaften und deren Bdden bereits durch historische Nutzungsformen wie
landwirtschaftliche Almnutzung, Alm- und Waldweide, Ubernutzung des Waldes fiir die in nahen
Regionen  vorkommende  Glaserzeugung wie auch  Verhiittung  (Herstellung  von
Pottasche/Braunkohle), Streugewinnung, monokulturelle Forstwirtschaft etc. bereits beeinflusst sind
und aufgrund der verhéltnismaBig (zur hohen Waldausstattung) noch immer verhéltnisméBigen
Rodungsfliche und vor allem zu den geringeren dauernden Flidchenbeanspruchungen kann (aus
okologischer Sicht) kein langerfristiges Storungspotential erkannt werden, fiir die Zukunft bestehen
keine merklichen negativen Verdnderungen im Sinne des Vorsorge- oder Schutzgedankens bzw. keine
Funktionsverdnderungen durch die Rodung und die Verringerung des Bewuchses in der Kampfzone
des Waldes. Mittelfristig werden Waldfunktionen aber durchaus eingeschriankt, wenn auch nur lokal.
Auch bzgl. Schutzwald und Kampfzone des Waldes mit hoher Schutzwirkung entstehen kaum
spirbare langfristige Funktionsverluste — diese fithren damit weder zu nachhaltigen
Bestandesbeeintriachtigungen noch zu nachhaltigen Funktionsverdnderungen. Auch werden
mittelfristig, wenn auch nur lokal, Waldfunktionen eingeschrinkt. Grofle nachteilige
Beeintrachtigungen der betroffenen Bestinde sind nicht unmittelbar zu erwarten, aber durch die
Bodenbeanspruchung und teilweise Bodenumarbeitung liegen durchaus umgeschichtete Boden vor,

welche sich erst langfristig wieder dem Naturzustand anndhern werden.
Entsprechend Tabelle 11 ist die Eingriffsintensitit aufgrund der relativ méBigen negativen

Veranderungen auf groBer Fliache daher nur ,,hoch*.

Tabelle 11:  Matrix zur Ermittlung der Eingriffsintensitat,
verandert aus RVS 04.01.11 ,Umweltuntersuchungen®

Beurteilungs-
abstufung gerln o maaig -E

Im Sinne des Schutz- | Zeitlich be- Storung oder | Storung oder | Storung oder

gedankens schrankte Verlust von Verlust von Verlust von
Stérung, die Teilflachen fiih-| Teilflachen Flachen flihren
zu einer kurz- | ren zu keinen | filhren zu be- | zu wesent-
fristigen Be- nachhaltigen | schrankten lichen Funk-
eintréchtigung | Funktionsver- | Funktionsver- | tionsverlusten,
des Bestandes | &nderungen lusten, sowie | Erléschen von
fuhrt insgesamt ist | zu einer nach- | Bestanden

keine nach- haltigen Be-

haltige Beein- | eintrachtigung
trachtigung des Bestandes
des Bestandes

gegeben
Im Sinne des Vorsor- | Kaum ne- Merkliche Richtwertiber- | Grenzwert-
gegedankens gative Ver- negative Ver- | schreitung Uiberschreitung
dnderungen anderung
feststellbar, im
Bereich der

Irrelevanz-
grenze

Seite 58 von 77

“1e"AByjwys se//:sdny Jeun aig uspull Buninid Iz asiemulH
“peluBissjwe spinm seyuswWN}oq sesalp [eulblO ayosiuoayele seq



6.2.2.5 Waldbodenverlust

Im gleichen Ausmall des dauernden Waldflachenverlustes geht auch Waldboden verloren. Eingriffe
sind daher nicht nur im Fokus des Waldflachen- sondern auch des Waldbodenverlustes zu sehen.
Entsprechend miissen aber auch etwaige Kompensationsmafnahmen auch im Lichte einer damit
einhergehenden Aufwertung des ggst. Bodens gesehen werden. Aufgrund der gut befestigten Straf3en,
der bereits beeinflussten Boden und des im Verhéltnis zum Landschaftsinventar der jeweiligen Boden
noch moderaten Umganges von Waldbdoden mit keinen Funktionsbeeintrachtigungen und der max.
marginalen temporéiren Beeintrdchtigung von Gesellschaften ist mit keinen spiirbaren Auswirkungen
zu rechnen. Allerdings liegen durch die Bodenbeanspruchung und teilweise Bodenumarbeitung
durchaus umgeschichtete Bdden vor, welche sich erst langfristig wieder dem Naturzustand annihern
werden. Aufgrund des an sich strukturierten Eingriffes mit entsprechenden Sicherungsmalnahmen —
siche UVE-Einlage 0902, Kapitel 4.4 — sind diese allerdings nur méBig. Aufgrund dieser
VerhiltnisméBigkeit und der Situierung ist die Eingriffsintensitit bzgl. Waldboden trotz des sehr
hohen Flachenverbrauches ebenfalls nur als ,,hoch* einzustufen.

Anzumerken ist, dass durch die Verringerung des Bewuchses in der Kampfzone des Waldes kein
Waldboden per formalrechtlicher Definition verloren geht, da die Kampfzone an sich nicht als Wald
gilt, bzw. rechtlich keinen ,,Waldboden* umfasst. Lediglich der Einzelbewuchs in der Kampfzone des
Waldes ist Wald gleichzusetzen bzw. sind die Bestimmungen des Bundesmaterie ForstG auf diesen
Einzelbewuchs anzuwenden (§ 2 Abs 1 ForstG). Da mit der Verringerung des Bewuchses in der
Kampfzone des Waldes auch kein Waldboden verloren geht, handelt es sich auch um keine Rodung,
welche ja definiert ist als die ,,Verwendung von Waldboden fiir andere Zwecke als solcher der
Waldkultur (§ 17 Abs 1 ForstG).

6.2.2.6 Zusammengefasste Eingriffsintensitat

Zusammengefasst ist die Eingriffsintensitdt fiir den mittelbaren und unmittelbaren Verlust von
Waldflachen und deren Waldbdden als ,,hoch® zu beurteilen.

6.2.3 Lebensraumveranderungen

Durch die Inanspruchnahme bzw. die Entfernung dieser iiberschaubaren Waldfldchenanteile kdnnen
aus waldokologischer Sicht keine Lebensraumverdnderungen (wie oben bereits angefiihrt) erkannt

werden.

6.2.4 Eingriffserheblichkeit

Die projektsbedingte Eingriffserheblichkeit im Wirkraum ist (bedingt durch eine mdfige
Sensibilitit des IST-Zustandes und eine hohe FEingriffsintensitdt) gem. Tabelle 6 als ,,gering
nachteilige Eingriffserheblichkeit* (Position ,,C* — geringer nachteiliger Eingriff) einzustufen.
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6.3 Erganzendes forstfachliches Gutachten nach
dem Materiengesetz (Forstgesetz 1975)

Zusammenfassend liegt ein besonderes Offentliches Interesse an der Walderhaltung, gem.
§ 17 Forstgesetz 1975 idgF vor, begriindet durch die partiell hohe Schutz- sowie partiell mittlere
Wohlfahrtsfunktion. Daher hat die Behorde aus forstfachlicher Sicht gem. § 17 Abs.3 bis
5 Forstgesetz 1975 idgF abzuwégen, ob das o6ffentliche Interesse am Rodungszweck bzw. am Zweck
fiir die Verringerung des Bewuchses in der Kampfzone des Waldes das offentliche Interesse an der

Walderhaltung {iberwiegt.

Sollte durch die Behorde ein iiberwiegendes Offentliches Interesse festgestellt werden, wird
empfohlen, aufgrund des Forstgesetzes in Verbindung mit dem UVP-G 2000 die im Kapitel
»Auflagen- und Bedingungsvorschldge™ genannten Auflagen und Bedingungen vorzuschreiben.

Die Auswirkungen sind zwar in Summe — wie oben dargestellt — gering, 1t. Forstgesetz ist aber auch

eine geringe Beeintrichtigung einer erhohten Funktion auszugleichen.

6.4 Kompensations-MaRnahmenanalyse

Grundsétzlich ist zwischen Ausgleichs- und Ersatzmafinahmen zu unterscheiden:

Ausgleichsmafnahmen verringern eine Negativwirkung bzw. gleichen diese (fas?) aus. Daher kommen

Ausgleichsmafinahmen im engeren oder zumindest im erweiterten Wirkraum zur Umsetzung.

Falls eine Maflnahme so einschneidend ist, dass ein Ausgleich nicht moglich ist, z.B. bei (partiellem)
Lebensraumverlust, so werden ErsatzmaBnahmen getétigt (allerdings wird der rdumliche Bezug—
zwangsweise — etwas gelockert). Eine Ersatzmalnahme sorgt dafiir, dass fiir den Verlust von
Lebensraum an einem anderen (im engeren Nahbereich liegenden) Ort ein neuer, moglichst addquater
Lebensraum geschaffen wird:
e bzgl. eines Lebensraumverlustes neue Schaffung gleichwertiger, nahgelegener Lebensrdume
(falls iiberhaupt moglich) — Ersatzmallnahmen
e Dbzgl. einer Lebensraum-Fragmentation oder -Beeintriachtigung Schaffung von Korridoren oder
Ausgleich der Beeintrachtigung — Ausgleichsmafinahmen
Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen sind ausreichend und nachvollziehbar zu dokumentieren, um
aufgrund der klar erkennbaren Absicht zur Umsetzung deren positive Bewertung fiir das Vorhaben zu

gewihrleisten.

Nachdem die ggst. betroffenen Waldgesellschaften nicht verloren gehen, sondern nur zumeist
streifenformig in lokalen voneinander unabhingigen Bereichen verringert werden, die Bestdnde
bereits beeinflusst sind und die Maflnahmen nicht die Ausprigung der ggst. Waldgesellschaften im
Untersuchungsraum beeintrichtigen, sind ErsatzmafBnahmen nicht erforderlich. Ein Ausgleich des
Eingriffes ist aber bereits aufgrund des Forstgesetzes erforderlich. Dabei sind die verlorengehenden

Wertigkeiten der erhohten/besonderen o6ffentlichen Interessen an der Walderhaltung auszugleichen

(s.0.).
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Die befristeten Rodungsfliichen im Ausmal} von 14,8284 ha sind wiederzubewalden. In der UVE-
Einlage 0902 — , Pflanzen und deren Lebensrdume* wird unter der KompensationsmaBBnahme
»~Mbau P 015 die Wiederaufforstung mit Hinblick auf strukturierte, baumartenreichere
Waldbestinde definiert. Dazu sollen neben der Fichte jedenfalls noch Larche, Tanne, Vogelbeere,
Bergahorn, Griinerle und roter Holunder versetzt werden. Die Anzahl und die Verteilung der zu

setzenden Baumarten wird in den Auflagen konkretisiert werden.

Fiir die dauernden Rodungsflichen mit erhhten Waldfunktionen im Gesamtausmal3 von 2,0748 ha
sind Ausgleichsmalnahmen erforderlich. In der UVE-Einlage 0902 wird unter der
Kompensationsmalinahme ,,Mbet P 006“ eine Strukturverbesserung in einem bestehenden
Hochlagen-Waldkomplex von rd. 35,8 ha angestrebt. Dazu sollen zu dichte Bestandeseinheiten
moderat bis stark aufgelichtet werden, wie auch die Auflockerung von Waldsdumen entlang von
Forststralen, es soll die Baumartenvielfalt durch rottenartige Aufforstungen von Tanne, Vogelbeere
und Bergahorn gefordert werden, wobei die Art der Anlage dieser Verjlingungsrotten die
Bestandesstruktur und Bestandestextur von einférmigen Reinbestéinden erhdhen soll. Daneben sollen
noch Altbdume/Totholz gefordert werden.

Zusitzlich zur Vorschreibung zur Einhaltung der Kompensationsmafinahme ,,Mbet P_006* wird diese
in den Auflagen mit einer Mindestanzahl von zu versetzenden Baumarten und einer Festlegung der
Uberschirmungsverhiltnisse konkretisiert werden.

Dabei wird mit der Einbringung von rd. 5.250 Stk. Mischbaumarten (Ldrche, Tanne, Eberesche,
Bergahorn, Griinerle, Roter Holunder) insofern das Auslangen gefunden, als damit jedwede
Funktionsbeeintrachtigung ausgeglichen wird, aufgrund der Aufwertung des Waldbodens durch die
leichter zersetzbare Blattstren und den gebildeten Briickenkopf bzgl. Verbreitung dieser
Mischbaumarten in den anthropogen entsprechend beeinflussten Waldbestdnden mit kiinstlich stark
erhohten Fichtenanteilen. Voraussetzung ist der Schutz vor Weidevieh und Wildarten. Die Flache ist

zwingend als Waldfliche mit einer Uberschirmung zwischen 0,3 und 0,7/ha zu erhalten.

Die dauernde wie auch die befristete Verringerung des Bewuchses in der Kampfzone des Waldes
(Schwendung“ lt. UVE), welche eine hohe Schutzwirkung aufweist, kann gemill § 25 Abs 3-4
ForstG nur mit einer Ortlichen Verdnderung des Bewuchses in der Kampfzone des Waldes
formalrechtlich gelost werden. Dafiir ist der Bewuchs auf einer Fliche von 4.984 m? ortlich zu
verdndern, also nicht nur neu aufzubauen sondern es ist mit wesentlich hoheren Pflanzzahlen
vorzugehen, da der Anteil der iiberschirmten Flache nicht verringert werden darf (§ 25 Abs 3 ForstG).
Jungpflanzen weisen aber eine wesentlich geringere Uberschirmung als ein Altbaum auf, weswegen
pro Quadratmeter iiberschirmter Flidche eine neue Jungpflanze zu versetzen ist. Es sind mit
Zeitfortschritt nur so viele Bdume zu erhalten, dass die Anfangs iiberschirmte Fldche nicht
unterschritten wird. In der Ist-Situation der Kampfzone des Waldes kommt rd. ein Baum pro einer
Bodenfliche von 52,4 m? vor, die mittlere iiberschirmten Flidche pro Einzelbaum betrdgt rd. 8,5 m2.
Bei einer Kampfzonenfliche von 4.984 m? ergibt dies eine tatséchlich {iberschirmte Fliche von
rd. 808 m? (4.984 m? / 52,4 m? x 8,5 m?), somit sind 808 Baume bzw. forstliche Jungpflanzen neu zu
versetzen, die Uberschirmung dieser Aufforstungen darf zu keiner Zeit 808 m? unterschreiten.

Daher ist zum Ausgleich fiir die Verringerung des Bewuchses in der Kampfzone des Waldes die

Anpflanzung von Jungpflanzen durchzufiihren, welche nach Uberwindung des Verpflanzungsschockes
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dieselbe tiberschirmte Fliache abzudecken haben, wie die entfernten Altbdume. Dies dient neben der
Erfiillung der formalen Vorgaben des § 25 Abs 3 ForstG auch der Bestandssicherung, da in diesen
Hohenlagen entsprechende Ausfille in den ersten zehn Jahren zu erwarten sein werden. Die
verbleibende Bestockung kann dann aber, wenn auch quantitativ verringert, noch immer die geforderte
Uberschirmung — aufgrund des inzwischen stattgefundenen Wachstums — aufweisen. Aus diesem
Grund sind rd. 808 Stk. Baumarten (Fichte, Larche und Eberesche) zu setzen; eine Nachbesserung ist
erforderlich, wenn die tiberschirmte Flache unter 808 m? (0,0808 ha) fallt.

Der Bewuchs der befristeten Verringerung des Bewuchses in der Kampfzone des Waldes (o/ine
hohe Schutzwirkung) ist ebenfalls zwingend wieder anzupflanzen, allerdings ist hier nur die Anzahl
der entfernten Bédume wiederherzustellen. Damit ergibt sich aus der befristeten Schwendungsfldche
(abziiglich der Fldchen mit hoher Schutzfunktion) von insgesamt 99.070 m? eine Anzahl an Altbdumen
von 1.891 Stk. (99.070 m?/ 52,4 m?). Daher sind Jungpflanzen ebenfalls im Ausmaf von 1.891 Stk. zu
versetzen. Die Anzahl dieser Baume ist aber dauerhaft zu erhalten.

6.4.1 Prazisierung der KompensationsmaRnahmen

Es werden nur eigene Kompensationsmaflnahmen definiert, diese sind entsprechend den

Ausfiihrungen in den Vorschreibungen (Bedingungen, Auflagen und Fristen) umzusetzen.

Es wird allerdings darauf bestanden, dass bei allen Neu- und Wiederaufforstungen standortsgerechte
Baum- und Straucharten (im Sinne des Forstgesetzes) zu verwenden sind, welche (gemdf; den
Bestimmungen des Forstlichen Vermehrungsgutgesetzes) der Herkunft und der Hohenstufe nach zu
entsprechen haben.

1.) Die Rodungsbewilligung im Ausmal} von 21,3616 ha ist ausschlieflich zweckgebunden fiir
die Errichtung und den Betrieb des Windparks Stubalpe mit 20 Windenergieanlagen des
Anlagentyps Siemens SWT-3.2-113 zur Nutzung von Windenergie mit einer Nennleistung
von 3,2 MW samt allen damit unmittelbar einhergehenden MafBnahmen und samt aller
dazugehdrigen Anlagen und Einrichtungen: Errichtung einer Kabeltrasse zur Ableitung der
erzeugten Energie, Errichtung von Windpark-Anlagen, Zuwegung der Anlagenteile
(Forstwege u. Neuerrichtung), Errichtung eines Umladeplatzes und Kehrenradienerweiterung
der Zufahrtsstralen. Diese Detailvorhaben umfassen eine dauernde Rodungsbewilligung im
AusmalB von 6,5332 ha und eine befristete Rodungsbewilligung im Ausmal} von 14,8284 ha.
Diese Rodungsflichen sind aus nachstehender Tabelle ersichtlich (Rodungsflichen =
Tabellenspalte ,,Wald, ForststraBen®):
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“peluBissjwe spinm seyuswWN}oq sesalp [eulblO ayosiuoayele seq

Katastralgemeinde EZ GNr Gesamt- davon permanent m? davon temporar m? Anmerkung
fliche m* [Wald, Forst- Alm Wald, Forst- Alm
strallen bestockt strallen bestockt
65003 Allersdorf 274 51/2 287,33 287,33
65003 Allersdorf 61 231 819,34 819,34
65030 Schoheregg 71 53 86,21 86,21
65030 Schoberegg 71 176 486,71 486,71
65030 Schoberegg 46 162/2 66,36 66,36
65030 Schoberegg 56 142/1 544,14 544,14
_ 65030 Schoberegg 34 365 1.859,94 1.859,94
£ 65030 Schoberegg 315 374/2  2.948,54 2.948,54
2 65030 Schoberegg 79 374/1  4.633,58 4.633,58
¥ 65030 Schoberegg 42 373/2 2.771,37 2.771,37 T
g 65014 Kothgraben 42 389 2.151,21 2.151,21 g
65014 Kothgraben 55 373/1 424,08 424,08 a.
65014 Kothgraben 50 328 1.812,40 1.812,40 3
65014 Kothgraben 12 320 651,41 651,41 E
65014 Kothgraben 18 295/1  56.430,09 12.508,66 43.921,43 STA 19, STA 20 hY
65014 Kothgraben 18 295/1 1.436,89 60,59 1.376,30 |STA 19, STA 20 E"
65025 Reisstralle 46 409/2 261,95 45,15 216,80 STA 10 a3
65025 Reisstralle 45 407 8.127,45 2.418,35 5.709,10 STA 10 Ed
63320 Hirschegg Piber 46 3/12  3.224,40 950,80 2.273,60 9
63320 Hirschegg-Piber 46 3/3 1.750,78 551,48 1.199,30 )
63320 Hirschegg Piber 46 3/3  1.374,66 35,20 1.339,46 o
63320 Hirschegg Piber 46 3/4  1.507,44 370,96 1.136,48 S
63320 Hirschegg-Piber 46 3/10 32.830,48 7.409,24 25.421,24 STA 16, STA 18 =
63320 Hirschegg-Piber 46 3/7 3.547,52 905,34 2.642,18 |STA 14,STA 15 ﬁ
63320 Hirschegg-Piber 46 2/1 773,81 369,26 404,55 STA 03 %
63320 Hirschegg-Piber 17 240 799,93 150,58 649,35 STA 02 z
63320 Hirschegg-Piber 17 243 4.091,61 543,84 3.547,77 STA 01 3
63320 Hirschegg-Piber 8 94 259,76 259,76 g
g0 63320 Hirschegg-Piber 214 40/1 118,48 118,48 ;
é 63320 Hirschegg-Piber 4 43 282,71 282,71 -
5 63320 Hirschegg-Piber 4 51 10,33 10,33
: 63320 Hirschegg-Piber 5 66 676,17 676,17
'E 63320 Hirschegg-Piber 5 68 6,63 6,63
@ £3311 GoRnitz 72 2/1 103.645,01 7.382,56 96.262,45 |STA 11,STA 12, STA 13, STA 17
63311 GéRnitz 72 4 18.381,03 3.666,93 14.714,10 STA 08, STA 09
63311 GoRnitz 72 5 14.027,21 3.044,74 10.982,47 STA 07
63311 GéRnitz 42 7 840,48 508,02 332,46
63311 GoRnitz 42 9/3 8.753,06 2.940,43 5.812,63
63311 G&Rnitz 42 9/2 8.519,32 2.592,67 5.926,65
63311 GoRnitz 42 8/1  20.603,14 5.246,54 15.356,60 STA 04, STA 05, STA 06
63311 GoRnitz 42 8/2 1.919,09 380,09 1.539,00 STA 04
63311 G&Rnitz 42 10 7.856,72 1.470,21 6.386,51 STA02,STA 03
63311 GéRnitz 42 10 2.106,46 638,62 1.467,84 |STA02,STA O3
63311 GoRnitz 21 11 2.015,20 615,43 1.399,77
Summe Murtal 85.805,00 34,520,78 60,59 49.847,33 1.376,30
davon Schutzfunktion 12.508,66 60,59 43.921,43 1.376,30
davon Wohlfahrtsfunktion 287,33 - - -
davon Nutzfunktion 21.724,79 - 5.925,90 -
Summe Voitsberg 239.921,43 30.811,22 8.961,72 98.436,56 101.711,93
davon Schutzfunktion 7.953,08 905,34 28.969,01 2.642,18
davon Wobhlfahrtsfunktion - - - -
davon Nutzfunktion 22.858,14 8.056,38 69.467,55 99.069,75
Gesamtsumme 325.726,43 65.332,00 9.022,31 | 148.283,89 103.088,23

2.) Die nicht dauerhafte Rodung im Ausmal3 von 14,8284 ha wird auf vier Jahre beftistet, ab
Rechtskraft dieses Bewilligungsbescheides, erteilt.

3.) Die Bewilligung zur Verringerung des Bewuchses in der Kampfzone des Waldes
(;,.Schwendung® It. UVE) im AusmaB von 11,2111 ha ist ausschlieflich zweckgebunden fiir
die Errichtung und der Betrieb des Windparkes Stubalpe mit 20 Windenergieanlagen des
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4)

5)

6.)

7)

8.)

9.

10.)

Anlagentyps Siemens SWT-3.2-113 zur Nutzung von Windenergie mit einer Nennleistung
von 3,2 MW samt allen damit unmittelbar einhergehenden Maflnahmen und samt aller
dazugehorigen Anlagen und Einrichtungen: Errichtung einer Kabeltrasse zur Ableitung der
erzeugten Energie, Errichtung von Windpark-Anlagen, Zuwegung der Anlagenteile und
Errichtung der Ausgleichsfliche Borstgrasrasen. Diese Detailvorhaben umfassen eine
dauernde Bewilligung zur Verringerung des Bewuchses in der Kampfzone des Waldes im
Ausmal} von 0,9022 ha und eine befristete Bewilligung zur Verringerung des Bewuchses in
der Kampfzone des Waldes im Ausmall von 10,3088 ha. Diese Fldchen sind aus vorstehender
Tabelle ersichtlich (Schwendungsfldchen = Tabellenspalte ,,Alm bestockt).

Die temporére Verringerung des Bewuchses in der Kampfzone des Waldes im Ausmal} von
10,3088 ha wird auf vier Jahre befristet, ab Rechtskraft dieses Bewilligungsbescheides, erteilt.

Die Rodungsflichen sowie die Fldchen fiir die Verringerung des Bewuchses in der
Kampfzone des Waldes sind aus den zehn Lagepldnen der UVE, Einlage 0907 (0907.01E bis
0907.10E) — Rodungsplédne vom 06.06.2016, erstellt von Zivilingenieur Dipl.-Ing. Clemens
Neuber, Unterzeiring, welche einen wesentlichen Bestandteil dieses Bescheides bilden,

ersichtlich.

Die Rodungsbewilligung und die Bewilligung fiir die Verringerung des Bewuchses in der
Kampfzone des Waldes erloschen, wenn der Rodungszweck sowie der Zweck fiir die
Verringerung des Bewuchses in der Kampfzone des Waldes nicht innerhalb von vier Jahren
ab Rechtskraft des Bewilligungsbescheides erfiillt werden.

Die Rodungen sowie die Verringerungen des Bewuchses in der Kampfzone des Waldes
dirfen erst dann durchgefiihrt werden, wenn derjenige, zu dessen Gunsten die
entsprechenden Bewilligungen erteilt worden sind, das Eigentumsrecht oder ein sonstiges
dem Vorhabenszweck entsprechendes Verfiigungsrecht an den bewilligten Flachen erworben
hat.

Die unten angefiihrten Kompensationsmafinahmen sind ein zwingender Bestandteil der
vorliegenden Bewilligung. Mit diesen Kompensationsmaflnahmen muss innerhalb von einem
Jahr ab  Rechtskraft des  Bewilligungsbescheides  begonnen  werden. Die
KompensationsmaBinahmen sind innerhalb von vier Jahren ab Rechtskraft des
Bewilligungsbescheides fertig umzusetzen. Die Kompensationsflichen sind zwingend zu
verorten.

Bei allen Wiederaufforstungen sowie der WaldverbesserungsmaBBnahmen im Rahmen der
Kompensationsmalinahmen sind standortsgerechte Baum- und Straucharten (im Sinne des
Forstgesetzes) zu verwenden, welche (gemdfs den Bestimmungen des Forstlichen

Vermehrungsgutgesetzes) der Herkunft und der Héhenstufe nach zu entsprechen haben.

Aufgrund des dauernden Entfalles einer hohen Schutzwirkung des Waldes auf 2,0461 ha
und des dauernden Entfalles einer mittleren Wohlfahrtswirkung des Waldes auf 0,0287 ha
sind diese verloren gehenden Wirkungen durch eine Waldverbesserungsmalinahme
auszugleichen. Zur Umsetzung dieser WaldverbesserungsmafBnahme ist die in der UVE-
Einlage 0902 definierte KompensationsmafBinahme ,,Mbet P 006 inhaltlich durchzufiihren.
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11.)

Die Fliche ist zwingend als Waldfliche mit einer Uberschirmung zwischen drei Zehntel und
sieben Zehntel dauerhaft zu erhalten. Es sind, wie in der MaBnahme ,Mbet P 006
beschrieben, verschiedene Baumarten einzumischen. Zumindest sind aber im Sinne des § 18
Abs 2 Forstgesetz 1975 idgF (ForstG) jedenfalls 5.250 Stk. Mischbaumarten in diesen
Waldkomplex einzubringen. Dabei sind folgende Baumarten nach botanischer Art, Ausmaf3

und Qualitdt mittels Lochpflanzung zu versetzen:

Baumart: Larche Weildtanne Eberesche
(Larix decidua) (Abies alba) (Sorbus aucuparia)
Anzahl: 950 800 1000
Grole d. 40/60 cm 20/40 cm 80/120 cm
Pflanzen:
Pflanzverband: 2x2m 1,5x1,5m 1,5x1,5m
Baumart: Bergahorn Grilinerle Roter Holunder Summe
(Acer pseudoplatanus) (Alnus viridis) (Sambucus racemosa)
Anzahl: 900 1000 600 5.250
Grole d. 50/80 (80/120) cm 50/80 cm 50/80 cm
Pflanzen:
Pflanzverband: 1,5x1,5m 1,5x1,5m 1,5x1,5m 1,6x1,5m

Dabei sind die Pflanzen in Gruppen von zumindest 25 Stk. derselben Baumart gleichverteilt
iiber die zu verbessernde Waldfldche zu setzen. Diese Aufforstung ist in den Folgejahren
solange zu ergénzen, zu pflegen und zu schiitzen, bis diese Verjingung gem. § 13 Abs. 8
ForstG gesichert ist. Dies bedingt auch — bei Ausfall von Baumarten — eine Nachbesserung
nach botanischer Art, Ausmafl und Qualitdt, wie oben beschriecben. Ein Wild- und
Weideviehschutz (sieche unten) ist zwingend vorzusehen.

Bei einer vorzeitigen Aufgabe des Verwendungszweckes der Rodung, spitestens aber nach
Ablauf der festgesetzten Frist sind die befristeten Rodungsflichen im darauf folgenden
Frithjahr, spétestens jedoch innerhalb von fiinf Jahren ab Rechtskraft des
Rodungsbewilligungsbescheides wiederzubewalden. Zuvor sind alle bodenoffenen Bereiche
mittels Hydrosaat nach dem Stand der Technik (ONORM L 1113) anzusamen, wobei die
verwendete Saatgutmischung jedenfalls Festuca ovina (Schaf-Schwingel), Festuca rubra
(Rot-Schwingel), Poa pratensis (Wiesen-Rispengras), Lotus corniculatus (Gewdhnlicher
Hornklee) und Trifolium repens (WeiBl- od. Kriechklee) im gemeinsamen Anteil von
zumindest 65 % zu enthalten hat. Im Sinne des § 18 Abs. 4 ForstG sind fiir diese
Wiederbewaldung folgenden Baumarten nach botanischer Art, Ausmal} und Qualitdt mittels

Lochpflanzung zu versetzen:

Baumart: Larche Weildtanne Eberesche Salweide
(Larix decidua) (Abies alba) (Sorbus aucuparia) (Salix caprea)

Anzahl: 5000 5500 7000 5000
Grole d. 40/60 cm 20/40 cm 80/120 cm 80/120 cm
Pflanzen:

Pflanzverband: 2x2m 2x2m 2x2m 2x2m
Baumart: Bergahorn Griinerle Roter Holunder Summe

(Acer pseudoplatanus) (Alnus viridis) (Sambucus racemosa)

Anzahl: 6571 4000 4000 37.071
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12)

13)

GroRe d. 50/80 (80/120) cm 50/80 cm 50/80 cm
Pflanzen:

Pflanzverband: 2Xx2m 2X2m 2X2m 2x2m

Dabei sind die Pflanzen in Gruppen von zumindest 25 Stk. derselben Baumart gleichverteilt
iiber die zu verbessernde Waldflache zu setzen. Diese Aufforstung ist in den Folgejahren
solange zu ergénzen, zu pflegen und zu schiitzen, bis diese Verjingung gem. § 13 Abs. 8
ForstG gesichert ist. Dies bedingt auch — bei Ausfall von Baumarten — eine Nachbesserung
nach botanischer Art, Ausmall und Qualitit, wie oben beschrieben. Zuvor bereits
angekommene Naturverjiingung kann belassen werden. Ein Wild- und Weideviehschutz

(siehe unten) ist zwingend vorzusehen.

Zur Erhaltung der Anteile an tiberschirmter Flache und der Sicherstellung der vorhandenen
Schutzfunktion in den betroffenen Bereichen der Kampfzone des Waldes ist eine
Aufforstung in der Kampfzone des Waldes, nicht weiter als 700 m von den gegenstdndlichen
Vorhabensbereichen entfernt im Sinne des § 25 Abs 3 und 4 iVm § 18 Abs 2 ForstG
durchzufithren. Zur Umsetzung dieser MaBinahme sind aber auch die in der UVE-Einlage
0902 definierte KompensationsmaBBnahmen ,,Mbau P 014 sowie ,,Mbau P_015% inhaltlich
durchzufiihren. Diese Aufforstung darf keine Schliisselhabitate von RaufuBhithnern
berithren, die Aufforstungsfliche hat im Nahbereich von Windenergieanlagen und
Zuwegungen bzw. Wanderwegen zu erfolgen, um Beeintrachtigungen von Raufufhuhn-
Lebensrdaumen bestmoglich auszuschlieBen. Bei dieser Aufforstung sind folgende Baumarten

nach botanischer Art, Ausmal} und Qualitédt mittels Lochpflanzung zu versetzen:

Baumart: Fichte Larche Eberesche Summe
(Picea abies) (Larix decidua) (Sorbus aucuparia)
Anzahl: 300 258 250 808
Groflke d. 40/60 cm 40/60 cm 80/120 cm
Pflanzen:
Pflanzverband: 1TXx1m 1x1m 1TXx1m 1x1m

Dabei sind die Pflanzen in Gruppen von zumindest 25 Stk. derselben Baumart gleichverteilt
iiber die Ausgleichsfliache in der Kampfzone des Waldes zu setzen. Diese Aufforstung ist in
den Folgejahren solange zu ergéinzen, zu pflegen und zu schiitzen, sodass eine iiberschirmte
Flache von 0,0808 ha nicht unterschritten wird. Dies hat solange zu erfolgen, bis die
verbleibende Verjiingung gem. § 13 Abs8 ForstG gesichert ist. Erforderliche
Nachbesserungen haben nach botanischer Art, Ausmal} und Qualitdt, wie oben beschrieben,

zu erfolgen. Ein Wild- und Weideviehschutz (siehe unten) ist zwingend vorzusehen.

Bei einer vorzeitigen Aufgabe der befristeten Verringerung des Bewuchses in der
Kampfzone des Waldes, spitestens aber nach Ablauf der festgesetzten Frist sind diese
Flachen (ohne hohe Schutzwirkung) im darauf folgenden Friihjahr, spétestens jedoch
innerhalb  von  fiinf Jahren ab  Rechtskraft dieses Bewilligungsbescheides
wiederherzustellen. Zuvor sind alle bodenoffenen Bereiche mittels Hydrosaat nach dem
Stand der Technik (ONORM L 1113) anzusamen, wobei die verwendete Saatgutmischung
jedenfalls Festuca ovina (Schaf-Schwingel), Festuca rubra (Rot-Schwingel), Poa pratensis
(Wiesen-Rispengras), Lotus corniculatus (Gewdhnlicher Hornklee) und Trifolium repens

(WeilB- od. Kriechklee) im gemeinsamen Anteil von zumindest 65 % zu enthalten hat. Im
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14.)

15.)

16.)

17.)

18.)

19.)

20.)

Sinne des § 18 Abs. 4 ForstG sind fiir diese Wiederbewaldung folgenden Baumarten nach

botanischer Art, Ausmall und Qualitdt mittels Lochpflanzung zu versetzen:

Baumart: Fichte Larche Eberesche Summe
(Picea abies) (Larix decidua) (Sorbus aucuparia)
Anzahl: 600 600 691 1.891
Grolke d. 40/60 cm 40/60 cm 80/120 cm
Pflanzen:
Pflanzverband: 2x2m 2x2m 2x2m 2x2m

Dabei sind die Pflanzen in Gruppen von zumindest 25 Stk. derselben Baumart gleichverteilt
iber die zu betroffene Flache der Kampfzone des Waldes zu setzen. Diese Aufforstung ist in
den Folgejahren solange zu ergénzen, zu pflegen und zu schiitzen, bis diese Verjiingung
gem. § 13 Abs8 ForstG gesichert ist. Erforderliche Nachbesserungen haben nach
botanischer Art, Ausmall und Qualitit, wie oben beschrieben, zu erfolgen. Ein Wild- und
Weideviehschutz (siche unten) ist zwingend vorzusehen.

Wild- und Weideviehschutz: Die oben genannten Aufforstungsmafinahmen
(Waldverbesserungsmafinahme, Wiederbewaldung, Aufforstungen in der Kampfzone des
Waldes) bediirfen eines Wild- und Weideviehschutzes. Dafiir sind die jeweiligen
Aufforstungen mit wildsicheren Drahtzédunen mit einer Zaunhéhe von zumindest 1,8 m und
stabilen Zaunstehern einzuziunen. Alternativ — insbesondere in Schliisselhabitaten von
Raufufshiihnern — kann auch ein Einzelbaumschutz der gesetzten Pflanzen mittels zumindest
1,5 m hoher Drahtkérbe oder Baumschutzhiillen samt Steher vorgesehen werden. Bis zur
Sicherung der Verjiingung gem. § 13 Abs. 8 ForstG ist der Zaun oder Einzelbaumschutz
funktionstiichtig zu erhalten und regelméBig zu kontrollieren bzw. zu warten. Nach der

Sicherung der Kultur sind alle Schutzelemente umgehend aus dem Wald zu entfernen.

Wihrend der Bauarbeiten ist dafiir zu sorgen, dass Schédden in den an die Schldgerungs- und

Rodungsfldchen angrenzenden Waldbestédnden vermieden werden.

Die Rodungsfldche gilt als maximale Inanspruchnahmefldche im Wald. Das Lagern von
Betriebsstoffen, Bau- und sonstigen Materialien, das Deponieren von Aushub- und
Baurestmaterialien sowie das Abstellen von Baumaschinen in den an Schlidgerungs- und

Rodungsflichen angrenzenden Bestinden ist zu unterlassen.

Bauhilfswege und sonstige Baueinrichtungen diirfen nicht auBlerhalb der bewilligten

Schldgerungs- und Rodungsflachen im Wald angelegt werden.

Samtliche fiir die Bauausfilhrung notwendigen Baustelleneinrichtungen sowie
Bauriickstinde bzw. Bauabfille sind nach Abschluss der Bauarbeit von den in Anspruch

genommenen Waldfldchen zu entfernen.

Fiir die Kontrolle der vorgeschriebenen MaBnahmen ist eine 6kologische Bauaufsicht zu

bestellen.

Zur Ermoglichung einer Kontrolle der Bescheidvorschreibungen ist jeweils der Beginn der
Arbeiten rechtzeitig vor Baubeginn der dkologischen Bauaufsicht zu melden. Der Abschluss
der Arbeiten und der Abschluss der KompensationsmaBBnahmen ist der UVP-Behorde zu

melden.
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21.) Zur Hintanhaltung von Erosionen sind entstandene Bdschungen unverziiglich nach

Abschluss der Rodungs- und Bauarbeiten mit geeignetem Saatgut zu begriinen.

22.) Die von den Bauarbeiten allfillig betroffenen Grenz- bzw. Vermarkungszeichen sind
erforderlichenfalls nach Bauabschluss im FEinvernehmen mit den betroffenen

Grundeigentliimern im urspriinglichen Zustand wiederherzustellen.

6.4.2 Kompensationswirkung (MaBnahmenwirkung)

Die Kompensationswirkung (Ausgleichs-/Ersatzwirkung) der hochwertigen MaBinahmen ist aufgrund

der Zeitdauer bis zur Umsetzung ihrer Wirkungen als méBig einzustufen.

6.4.3 Verbleibende Auswirkungen

Aufgrund einer ,,gering nachteiligen Eingriffserheblichkeit ergeben sich in Verbindung mit einer

méBigen Ausgleichswirkung gem. Tabelle 7 ,,geringe nachteilige Auswirkungen*.

6.5 Schutzgutspezifische Beurteilung der
Umweltvertraglichkeit nach UVP-G 2000

Aufgrund  einer  ,gering nachteiligen  Eingriffserheblichkeit“, einer ,miifligen
Ausgleichswirkung® und den damit bedingten geringen Auswirkungen ergibt sich gem. Tabelle
8 folgende schutzgutspezifische Beurteilung: Die Auswirkungen sind als ,,geringe nachteilige

Auswirkungen“ einzustufen.
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6.6 Stellungnahmen und Einwendungen

Stellungnahme der Stmk. Umweltanwiiltin HR™ Mag.Mag. Ute Péllinger vom 02.02.2017

,Auf Basis der Ausfiihrungen im FB Waldokologie und Boden ist ersichtlich, dass die erforderlichen Rodungen
Beeintrdchtigungen der iiberwirtschaftlichen Funktionen des Waldes bewirken, wobei insbesondere die Schutzfunktion und
die Wohlfahrtsfunktion sowie der Standortschutz (Erosion) genannt werden. Ich gehe daher davon aus, dass auch die
forstrechtliche Bewilligung nur nach Durchfiihrung einer Interessenabwdgung gemdfs § 17 Abs. 3 ff ForstG erteilt werden

kann.

Dies ist richtig — die forstrechtliche Bewilligung ist aufgrund von teilweiser hoher Schutzfunktion und
punktueller mittlerer Wohlfahrtswirkung an eine Interessensabwégung im Sinne des § 17 Abs 3ff ForstG
gebunden. Zusitzlich ist fiir alle befristeten Bewilligungen sowohl in der UVE wie im UV-Gutachten

Waldokologie und Forstwesen ein Bodenschutz bzw. sachgerechte Begriinung und Bodenschonung vorgesehen.

Stellungnahme Marktgemeinde Maria Lankowitz vom 01.02.2017

Der Fachbereich Wald und Rodung ldsst eine gutachterliche Aufbereitung géinzlich vermissen. Zudem werden im Gutachten

keine Aussagen iiber Aussagen iVm dem geplanten Projekt getditigt.

[-]

Nachteilige Auswirkungen lassen sich [...] nur dann ausschlieffen, wenn begriindet nachgewiesen werden kann, dass die
gegenstdndliche Fldche weiterhin inmitten eines grofsflichig ausgewiesenen Funktionsbereiches zu liegen kommt und
zukiinftig auch die bestehenden Funktionen |[...] z.B. in Hinblick auf Populationen der Fauna oder Vorkommen der Flora [...]
aufirecht bleibt. Aus Sicht der Standortgemeinde kénnen daher die geplanten Rodungsflichen [...] nur nach vorheriger

eingehender Auswirkungsbetrachtung iVm allen Sach- und Themenbereichen einer Beurteilung zugefiihrt werden.

Die gutachterliche Beurteilung der Flora bzw. der naturschutzfachlichen Ausweisung der Waldgesellschaften
wie auch die naturschutzfachlichen KompensationsmaBinahmen en Detail erfolgte in der UVE-Einlage 0902 —
Pflanzen und deren Lebensrdaume. Alle weiteren Projektbestandteile bzw. Auswirkungen hinsichtlich Wald sind
in der UVE-Einlage 0905 ausreichend behandelt, auch wurden die forstlichen Kompensationsmafinahmen
dargestellt. Da eine doppelte Darstellung von MaBinahmen fachlich nicht als zielfiihrend angesehen wird, wurden

die Kompensationsmafnahmen zwischen den UVE-Einlagen 0902 und 0905 gesplittet.

Eigenheit und Charakter der verzahnten Landschafiseinheit aus Wald und Freilandbereichen soll erhalten bleiben, die ggst.

Fléche soll weiterhin inmitten eines grofiflichig ausgewiesenen Funktionsbereiches zu liegen kommen.

Bzgl. Landschaftsbild ist zwar prinzipiell auf den Fachbereich Landschaftsgestaltung und Kulturgiiter zu
verweisen, allerdings ist darauf hinzuweisen, dass aufgrund der Rodungen an sich keine wesentlichen
Einschnitte in diese verzahnte Landschaftseinheit zu erwarten sind. Dies erstens, da der Grofteil der Rodungen
nur befristet erteilt wurde und auf diesen Flidchen nach Vorhabensumsetzung zeitnah die Rekultivierung von der
Begriinung bis zur Wiederbewaldung erfolgt und da zweitens die dauernden Rodungen in den groBlen
betroffenen Wald-/Freilandkomplexen sehr verteilt auftreten. Ob die Umsetzung des Vorhabens an sich durch
etwaige Storungen an der Schonheit der Landschaft hier zu einer Beeintrachtigung fiihrt, ist allerdings weder
Sache des Forstrechts noch im Fachbereich Walddkologie zu beurteilen, sondern unterliegt der Stellungnahme

durch den Fachbereich Landschaftsgestaltung und Kulturgiiter.
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Rodung von Teilflichen der Gst.Nr. 2/1 und 4, je KG 63311 Gdfnitz

Wird eine Waldflache gerodet, so wird diese Rodung an einen bestimmten Zweck als Bedingung gemaf3 § 18
Abs 1 Z 2 ForstG gebunden. Geht der urspriingliche Rodungszweck verloren und an seine Stelle tritt ein anderer
Rodungszweck, so wird die wurspriingliche Bewilligung fiir den betroffenen Bereich ungiiltig, die
Waldeigenschaft innerhalb des Feststellungszeitraumes lebt wieder auf, womit die neuerliche — iiberlagernde —
Rodungsbewilligung vollinhaltlich korrekt die (neuerliche formalrechtliche) Rodung der (auch unbestockt)
betroffenen Fliache erfolgt. Kommen auf einer Fliche mehrere Nutzungen iiberlagernd vor, so ist aus fachlicher

Sicht die Hauptnutzung entscheidend.

Stellungnahme Alliance for Nature vom 03.02.2017

,Durch das Vorhaben kommt es [...] zu Eingriffen in den Wald, den Boden*“, , Die vorgesehenen Mafinahmen zur

Hintanhaltung bzw. Minimierung der Beeintrdchtigungen bzw. Gefahren sind unzureichend.

Hinsichtlich des Fachbereiches Waldokologie und Forstwesen ist auszufiihren, dass es hohe Eingriffe in den
Wald und den Boden geben wird. Die Rodungen im Ausmall von 21,3616 ha unterteilen sich auf dauernde
Rodungen von Waldfldachen auf 6,5332 ha und auf befristete Rodungen auf rd. 14,8284 ha Waldflache. Fiir die
dauernden Rodungsflichen mit erhdhten Waldfunktionen im Gesamtausmal von 2,0748 ha sind
AusgleichsmaBnahmen erforderlich. Die befristeten Rodungsflichen werden zeitnah nach Fertigstellung
wiederbewaldet. Die Verringerung des Bewuchses in der Kampfzone des Waldes ist auf 0,9022 ha als dauernd
und auf 10,3088 ha als befristet vorzunechmen. Darin enthalten sind die 7,6190 ha, welche fiir die
Ausgleichsflichen Magerrasen benétigt werden. Die Verringerung des Bewuchses, welcher eine hohe
Schutzwirkung aufweist, betragt 0,4984 ha. Diese Flaichen werden mit Neuaufforstungen in der Kampfzone des
Waldes ausgeglichen. Die befristet entfernten Bewuchsbereiche der Kampfzone des Waldes im Ausmal} von
9,9070 ha (abziiglich der Flachen mit hoher Schutzfunktion) sind wiederherzustellen. Zu beachten ist, dass
aufgrund des liickenhaften Bewuchses in der betroffenen Kampfzone des Waldes auf 9,9070 ha nur auf rd. 1.891
Einzelbdume zugegriffen wird.

Diese Eingriffe werden in der Bauphase wohl sehr prisent sein, danach ist aber durch die in der UVE wie im
UV-Gutachten Waldokologie und Forstwesen definierten Wiederherstellungs- und Kompensationsma3nahmen
mit keinen spiirbaren Auswirkungen zu rechnen. Zu den Details wird auf Kapitel 6.4 des UV-Gutachten

Waldokologie und Forstwesen verwiesen.
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6.7 Gesamtbeurteilung und Zusammenfassung

Das Projekt greift mit den Vorhabenselementen Errichtung und Betrieb des Windparkes Stubalpe mit
20 Windenergieanlagen des Anlagentyps Siemens SWT-3.2-113 zur Nutzung von Windenergie mit
einer Nennleistung von 3,2 MW samt allen damit unmittelbar einhergehenden MaBBnahmen und samt
aller dazugehorigen Anlagen und Einrichtungen wie Errichtung einer Kabeltrasse zur Ableitung der
erzeugten Energie, Errichtung von Windpark-Anlagen, Zuwegung der Anlagenteile (Forstwege und
Neuerrichtungen), Errichtung eines Umladeplatzes und Kehrenradienerweiterung der Zufahrtsstralen
in Form von Rodungen im Ausmal von 21,3616 ha und Bewuchsverdnderungen/-verringerungen in
der Kampfzone des Waldes auf 11,2111 ha, bei einer Waldausstattungen von rd. 71,0 % und einer

positiven Waldflachenbilanz im Dezennium von +1,4 %, ein.

Die vorkommenden Waldgesellschaften im Untersuchungsraum sind der ,,subalpine bodensaure
Fichten- und Fichten-Tannenwald der Alpen* und der ,,montane bodensaure Fichten- und Fichten-
Tannenwald der Alpen®. Aufgrund der Vorbelastung bzw. Verarmung ist die 6kologische Bedeutung
miBig, die Hemerobie weist entsprechend hohen menschlichen Einfluss auf (,,stark verdndert*), die
Waldgesellschaften sind nicht selten, auch im Untersuchungsraum haben die betroffenen
Waldgesellschaften eine héufige Verbreitung und es besteht fiir keine der Gesellschaften eine
grundsitzliche Gefahrdung. Mosaikartig eingestreut finden sich aber immer wieder kleine
Standortseinheiten mit einer groferen Naturndhe, zuriickzufilhren auf die karbonatischen
Einschaltungen im Grundgestein, welche eine hohere Resilienz der Teilwaldgesellschaften erlauben.
Diese Anteile heben tatsichlich den Wert der betroffenen Waldkomplexe. Allerdings sind die
erwihnten Einschaltungen weder auf den Vorhabensraum beschrankt noch wéren sie als selten

einzustufen.

Die Rodungen im Ausmall von 21,3616 ha unterteilen sich auf dauernde Rodungen von Waldfldchen
auf rd. 6,5332 ha und auf befristete Rodungen auf rd. 14,8284 ha Waldfliche. Fiir die dauernden
Rodungsflichen mit erhohten Waldfunktionen im Gesamtausmal von 2,0748 ha sind
Ausgleichsmaflnahmen erforderlich. Die befristeten Rodungsflichen werden zeitnah nach
Fertigstellung wiederbewaldet. Aus forstfachlicher Sicht liegt im ggst. Fall aufgrund von teilweiser
hoher Schutzfunktion und punktueller mittlerer Wohlfahrtswirkung ein besonderes oOffentliches
Interesse an der Walderhaltung vor, welche eine Interessensabwégung iSd § 17 Abs 3ff ForstG

erforderlich macht.

Die Verringerung des Bewuchses in der Kampfzone des Waldes ist auf 0,9022 ha als dauernd und auf
10,3088 ha als befristet vorzunechmen. Darin enthalten sind die 7,6190 ha, welche fir die
Ausgleichsflichen Magerrasen benétigt werden. Die Verringerung des Bewuchses, welcher eine hohe
Schutzwirkung aufweist, betrdgt 0,4984 ha. Diese Fldchen werden mit Neuaufforstungen in der
Kampfzone des Waldes ausgeglichen. Die befristet entfernten Bewuchsbereiche der Kampfzone des
Waldes im Ausmall von 9,9070 ha (abziiglich der Flichen mit hoher Schutzfunktion) sind
wiederherzustellen. Zu beachten ist, dass aufgrund des liickenhaften Bewuchses in der betroffenen

Kampfzone des Waldes auf 9,9070 ha nur auf rd. 1.891 Einzelbdume zugegriffen wird.

Der forstliche Flachenbedarf ist in absoluten Zahlen gesehen als sehr hoher Flachenverbrauch

einzustufen. Allerdings relativiert sich dies durch die linienférmigen Ausgestaltungen, eingebettet in
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groBBe Waldkomplexe mit hoher Waldausstattung. Nachdem die Waldgesellschaften und deren Boden
bereits durch historische Nutzungsformen wie landwirtschaftliche Almnutzung, Alm- und Waldweide,
Ubernutzung des Waldes fiir die in nahen Regionen vorkommende Glaserzeugung wie auch
Verhiittung (Herstellung von Pottasche/Braunkohle), Streugewinnung, monokulturelle Forstwirtschaft
etc. Dbereits beeinflusst sind und aufgrund der zur hohen Waldausstattung noch immer
verhdltnismdfigen  Rodungsfliche wund vor allem zu den  geringeren dauernden
Flachenbeanspruchungen kann aus dkologischer Sicht kein lédngerfristiges Stérungspotential erkannt
werden, fiir die Zukunft bestehen keine merklichen negativen Verdanderungen im Sinne des Vorsorge-
oder Schutzgedankens bzw. keine Funktionsverdnderungen durch die Rodung und die Verringerung
des Bewuchses in der Kampfzone des Waldes. Auch bzgl. Schutzwald und Kampfzone des Waldes
mit hoher Schutzwirkung entstehen kaum spiirbare langfristige Funktionsverluste — diese fiihren damit
weder zu nachhaltigen Bestandesbeeintrichtigungen noch zu nachhaltigen Funktionsverdnderungen.
Mittelfristig werden Waldfunktionen aber durchaus eingeschrinkt, wenn auch nur lokal. Grofe
nachteilige Beeintrachtigungen der betroffenen Bestéinde sind aber nicht unmittelbar zu erwarten, aber
durch die Bodenbeanspruchung und teilweise Bodenumarbeitung liegen durchaus umgeschichtete

Boden vor.

Diese Eingriffe werden in der Bauphase wohl sehr prisent sein, danach ist aber durch die in der UVE
wie im UV-Gutachten Waldokologie und Forstwesen definierten Wiederherstellungs- und

Kompensationsmaflnahmen mit keinen spiirbaren Auswirkungen zu rechnen.

Die vorhandenen Waldgesellschaften sind also weder national noch regional als selten einzustufen,
dies insbesondere durch die menschliche Uberprigung, welche sich heute in der verringerten
Naturnédhe widerspiegelt. Im Zusammenspiel mit der hohen Waldausstattung in méBig sensiblen
Waldgesellschaften ist der ,hohe™ Eingriff in diese Lebensrdume nur als ,,gering nachteilig® zu
werten. Durch die KompensationsmaBBnahmen, deren Wirkungen als ,,maBig* einzustufen sind, erfolgt

ein Ausgleich der Umweltauswirkungen, wobei nur ,,geringe nachteilige Auswirkungen® verbleiben.

Die eingebrachten Einwendungen enthalten keine zusétzlichen forstfachlichen und waldokologischen

Aspekte, die eine Anderung des Sachverhaltes bzw. des Beurteilungsergebnisses bedingen.

Zusammenfassend wird festgestellt, dass aus forstfachlicher bzw. waldokologischer Sicht das
Projekt dann als umweltvertraglich einzustufen ist, wenn die in der UVE und im vorliegenden
Gutachten festgelegten Kompensations- und Kontrollmainahmen sowie die Bedingungen,
Auflagen und Fristen von der Behdrde inhaltlich vorgeschrieben und im vollen Umfang

fristgerecht erfiillt und eingehalten werden.

Der waldodkologische und forstfachliche Amtssachverstandige:

Dipl.-Ing. Christof Ladner
(elektronisch gefertigt)
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7 Anhang

7.1 Abkurzungsverzeichnis / Glossar

§/8§
Abs

ASV
BMLFUW
bzgl.

d.h.

DKM

eh.
etal.
etc.

FB
ForstG
ggst.
ha
idgF
i.e.S.
iVm
KG

km

Ifm

lit.

m / mSH
m2
MW
OK

pH

sog.
S\

t

UBA

UVE

UVGA

UVP

UVP-G 2000
WEA

WEP

z

z.T.

Paragraph / -en

Absatz

Amtssachverstandiger

Bundesministerium fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft
bezuglich

das heil3t

Digitale Katastralmappe: Grafischer Datenbestand des Katasters. Die Daten sind mit den Datenbanken des
Katasters (Grundstiicksdatenbank, Koordinatendatenbank) konsistent.

eigenhandig

und Andere (von lat.: et alii bzw. et aliae oder et alia)

und so weiter (von lat.: et cetera, ,und die lbrigen*)
Fachbeitrag (Bestandteil der UVE)

Forstgesetz 1975 idgF (Bundesgesetz)

gegenstandlich

Hektar (100 x 100 m ergeben 10.000 m? = 1 ha)

in der geltenden Fassung

im eigentlichen Sinne

in Verbindung mit

Katastralgemeinde (Geltungsbereich des Grundkatasters — also des 6rtlichen Grundbuches)
Kilometer

Laufmeter

Abkurzung fur "Buchstabe" (von lat. litera)

Meter / Meter Seehodhe (liber Adria)

Quadratmeter

Megawatt (1 MW = 1.000.000 Watt oder 1.000 Kilowatt)
Osterreich-Karte

als logarithmische Grofie ein Mal} fur die Aktivitat von Protonen (bzw. der sauren/basischen
Wirkung) einer wassrigen Losung (Sauregrad)

Seiten

sogenannt

Sachverstandiger

Tonne (1t = 1.000 Kilogramm)

Umweltbundesamt, staatliche Umweltschutzfachstelle, Dienststelle des BMLFUW
Umweltvertraglichkeitserklarung

Umweltvertraglichkeitsgutachten

Umweltvertraglichkeitsprifung

Umweltvertraglichkeitspriifungsgesetz 2000 (siehe Literaturverzeichnis)
Windenergieanlage

Waldentwicklungsplan (WEP Voitsberg, WEP Murtal, siehe Literaturverzeichnis)
Ziffer

zum Teil
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