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Fachbereiche und Gutachter

Die Gutachterliste ist alphabetisch nach Fachbereichen geordnet:

Fachbereich Gutachter Dienststelle
. Mag. Hermann KONRAD
Abfalltechnik 0316 877 4501 FA17B

Erschutterungstechnik

DI Franz REICHL
0699 19136750

Nichtamtlicher SV

DI Wolfram WOGERER

Forsttechnik 0316 877 4525 FA10C
Geologie (I;g,i% :;7”256‘8;' KONRAD FA 17 B
Gewasserschutz (??llcéegg ;—E%F;F FA17B
Hydrogeologie (I;g,i% :;;ng;‘ KONRAD FA 17 B
Immissionstechnik (I;g,i% gn?dzrlzasséSCHOPPER FA17C
Limnologie Eglglggi Z;E?L FA17C
Naturschutz g/éi% g;?tISIQSYPROSKE FA13C
Raumplanung — ortlich ([))gllzasrt;z;r?‘rl%(;l& FA 13 B
Raumplanung — tGberdrtlich g)slll\élgr;;nLleE/lI?ESER A 16
Schallschutztechnik angl.GFggriéglgAGNER Nichtamtlicher SV
Sprengtechnik (I\)gi% ?767”25&82 KONRAD FA17B
Umweltmedizin Egiggg;egé'g‘”\lz FA 8B
Verkehrstechnik (I)Dslllgré%Ué%%gQICHTlG FA17B
Wildbiologie (I)Ds!l}élgﬁ Zgg'\”e FA10C
Verfahrensleitung (I\)gi% i\g/ggl;gge;rég SCHUPFER FA13 A
Sachverstandigenkoordination 53!1%&3;78 'g‘é‘G%R FA17B
Priifouch Mag. Michael Patrick REIMELT FA17B

0316 877 4482
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Werkehrstechnik imFG im FG
Wildbiologie imFG  imFG im FG im FG
im Fachgutachten berdcksichtigt I NEEN nicht im Fachgutachten bertcksichtigt kein fachlicher Bezug zur Stellungnahme M. Reimelt




=
=3
=r Ly [ie) ‘g = —
@ ¢ ¢ 3¢ g
E 5 _: % 3E . | £
- - 153 H F =
Stellungnahmen und Cel ey g2 = T oE | =E = = NS B o N =R T R T & o B2 58| 29
. T &% T 8% 8% =z =% S ET | ET 2T | e R - - S RV o | P | BT | DS
Einwendungen L = =gt 5w £ o o L Swo [y ey = o L e i) = e = o it = o DL [ =T}
& oo e o =5 = = = =) o 59O %D oo & %D %D 52 5 o 2 = =Y = 2 =)
i ] [ ] o o = — — = °C) i i - i i i = w o = oo i -
S 549 .S Ea a8 g9 Q. Bga §9 =sa S0 =4 o 548 S0 od 48 &g O o A
= N LD S L L L L Lo o W - LD @a L W oo = o @a L o W @ = W o W = W = W o LW
Klécher Basaltwerke 2%  £9  o® @ 0  X&H X 50 g% = 20 & £ 20 2® =% 590 S® S% 59 a®
s2 fo Eo E2 o 2o 2o Bo Bo f2 w2 2o E2 E2 32 2 f#2 E2 w2 E2 sC
E_ | |OZ | 8Z | EZ | | | EZ |22 |0 | EZ | B | s | e | e |2 |BZ | 5Z | 82 | 8= | s
€T 5T 5T ET | 5T LT LT 8T 5T T | 8T =T wT | 5T 8T =T 2T | 5T ET | ET 3T
Ss 54 24 Fa Es E2 £1 %4 %< £s5 24 Bs s BEs B4 =2 xS 35 34 Sa
26 46 20 o SO 8BS B0 &80 86 | 680 oy | -o | B e e S o S50 | 29 E; E; x o
o o o o o oo = - = - 5 - == W o T - T - o T s " s s s s
SE |2 | &2 | Ex |85 | Ex | Ex | P | | Ex = |8 | S| =x e |8 |25 |2 | 5|55
i =r L [¥s] = [es] (=] [l = i [l =T L [fa] = [es]
i i i () i) i L) L) L) L) L) (5] L) (o] L)
Abfalltechnik k Bezug k. Bezug
Denkmalschutz
Erschitterungstechnik imFG IimFG imFG imFG k Berug imFG imFG k Berug k Bezug imFG k Bezug imFG  imFG k Bezug k Bezug imFG imFiG3
Forsttechnik imFG  imFG imFG imFG imFG imFG imFG imFG imFG  imFG imFG  k Bezug imFG
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Gewasserschutz nimFG(nimFG|n imFG(n im FG S|nim nimFG(n imFG
Hydrogeologie imFG imFG imFG imFG imFG imFG imFG imFG imFG imFG imFG imFG imFG imFG
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im Fachgutachten bericksichtigt nicht im Fachgutachten berdcksichtigt kein fachlicher Bazug zur Stellungnahme M. Reimet




Nr.

1/2 Wassergemeinschaft Pichla 11

FA13A-11.10-85/2005 — 88 und 119

Auswahl

Fachbereich

Wurde die eingelangte Einwendung vom 01. Marz 2006 —- WASSERGEMEINSCHAFT PICHLA 11 — im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche

Auseinandersetzung und Beantwortung?

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen

Eine erschitterungstechnische Beurteilung erfolgte flir Menschen und Gebaude Kein Fachbezug ERSCHUTTERUNG
[Eintrag der Auswahl ,,Kein Fachbezug* durch den Priifbuchersteller — Mag. Reimelt]

& |'Raum fur nahere Erléauterungen und Begriindungen
Die angefuhrten Einwendungen betreffen ausschlieRlich den hydrogeologischen ASV, von meiner Seite kann es dazu keine Stellungnahme . "
geben, weil sich am bestehenden wasserrechtlich bewilligten Entwésserungssystem keinerlei Anderungen ergeben. Nein GEWASSERSCHUTZ
[Eintrag der Auswahl ,,Nein* durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt. Beantwortung durch e-mail von DI Topf]
Raum fur néhere Erlauterungen und Begrindungen e ]

. . . Ja HYDROGEOLOGIE

[Eintrag durch den Priifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens] OGEOLOG

2
Wurde die eingelangte Einwendung vom 14. Médrz 2006 — WASSERGEMEINSCHAFT PICHLA Il — im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche
Auseinandersetzung und Beantwortung?
Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen
Eine erschutterungstechnische Beurteilung erfolgte fiir Menschen und Gebéaude Kein Fachbezug ERSCHUTTERUNG
[Eintrag der Auswahl ,,Kein Fachbezug* durch den Priifbuchersteller — Mag. Reimelt]
Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen

a | Die angefiihrten Einwendungen betreffen ausschlieBlich den hydrogeologischen ASV, von meiner Seite kann es dazu keine Stellungnahme . .
geben, weil sich am bestehenden wasserrechtlich bewilligten Entwésserungssystem keinerlei Anderungen ergeben. Nein GEWASSERSCHUTZ
[Eintrag der Auswahl ,,Nein** durch den Prufbuchersteller — Mag. Reimelt. Beantwortung durch e-mail von DI Topf]
Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen I HYDROGEOLOGIE
[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens]
Raum fiir nhere Erlauterungen und Begriindungen
[Eintrag durch den Prufbuchersteller — Mag. Reimelt — Nach Ricksprache mit dem Fachgutachter Berlcksichtigung im Fachgutachten Kein Fachbezug SPRENGUNG

Hydrogeologie]




Nr.

3 Wonisch Hermann

FA13A-11.10-85/2005 - 94

Auswabhl

Fachbereich

Wurde die eingelangte Einwendung vom 19. Juli 2005 - WONISCH HERMANN - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche Auseinandersetzung

und Beantwortung?

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen

Eine erschitterungstechnische Beurteilung erfolgte fiir Menschen und Gebdude. Die Erschiitterungseinwirkungen auf Gebdude und Menschen
sind durch die Vorgabe von Anhaltswerten begrenzt und durch begleitende Erschiitterungsmessungen zu tiberwachen.

Raum flr n&here Erléuterungen und Begriindungen
[Eintrag durch den Priifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens]

ERSCHUTTERUNG

SPRENGUNG




Nr.

4 Reiter Ingeborg

FA13A-11.10-85/2005 — 90

Auswabhl

Fachbereich

Wurde die eingelangte Einwendung vom 06. Mérz 2006 — REITER INGEBORG - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche Auseinandersetzung

und Beantwortung?

Raum fiir nhere Erlduterungen und Begriindungen

Eine erschitterungstechnische Beurteilung erfolgte fir Menschen und Gebdude. Die Erschiitterungseinwirkungen auf Geb&ude und Menschen
sind durch die Vorgabe von Anhaltswerten begrenzt und durch begleitende Erschiitterungsmessungen zu tiberwachen.

Raum fiir nhere Erlduterungen und Begriindungen
Das Wohnhaus der Frau Reiter liegt im Nahbereich der Immissionspunkte 3 und 4 und wurde daher im Gutachten ausfiihrlich behandelt.

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens]

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
betrifft értliche Raumplanung

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
Da im Nahbereich IP3 und 4 gelegen

ERSCHUTTERUNG

UMWELTMEDIZIN




Nr.

5 Puntigam Herma und Josef Paul

FA13A-11.10-85/2005 - 94

Auswahl

Fachbereich

Wurde die eingelangte Einwendung vom 31. Juli 2005 — PUNTIGAM HERMA UND JOSEF PAUL - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche

Auseinandersetzung und Beantwortung?

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
siehe Gutachten Waldfunktionen

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen

Die angefuhrten Einwendungen betreffen ausschlieflich den hydrogeologischen ASV, von meiner Seite kann es dazu keine Stellungnahme
geben, weil sich am bestehenden wasserrechtlich bewilligten Entwasserungssystem keinerlei Anderungen ergeben.

[Eintrag der Auswahl ,,Nein** durch den Prufbuchersteller — Mag. Reimelt. Beantwortung durch e-mail von DI Topf]

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen
[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens]

Raum fiir nhere Erlduterungen und Begriindungen

Eine nachhaltige negative Wirkung des Steinbruches auf die Natur ist bei projektgemaRer Ausfiihrung und Einhaltung der Auflagen nicht zu
erwarten (siehe Fachgutachten)

Raum fiir ndhere Erlauterungen und Begriindungen
Im Gutachten implizit behandelt (vgl. Kap. 4.1.2)

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
sofern in den technischen Fachgutachten behandelt Beriicksichtigung im umweltmedizinischen Gutachten

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen

Im Fachgutachten werden die Auswirkungen der Steinbrucherweiterung auf die Asungs- und Einstandsverhéltnisse dargelegt. Neben
Feindvermeidungsstrategie und dgl. sind fiir die Einstandswahl auch Klimaschutzgriinde verantwortlich. Aufgrund der Steinbruchexposition sind
keine temperaturbedingten Beeintrichtigungen auf den anliegenden Lebensraum zu erwarten. Eine Anderung der Standortsbedingungen betrifft
die Rénder und die (rekultivierte) Abbaufl&che.

WILDBIOLOGIE




Nr.

6 Lindmayr Gloria und Markus

FA13A-11.10-85/2005 - 94

Auswahl

Fachbereich

Wurde die eingelangte Einwendung vom 31. Juli 2005 — LINDMAYR GLORIA UND MARKUS - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche

Auseinandersetzung und Beantwortung?

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
siehe Puntigam

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen

Die angefuhrten Einwendungen betreffen ausschlieflich den hydrogeologischen ASV, von meiner Seite kann es dazu keine Stellungnahme
geben, weil sich am bestehenden wasserrechtlich bewilligten Entwasserungssystem keinerlei Anderungen ergeben.

[Eintrag der Auswahl ,,Nein** durch den Prufbuchersteller — Mag. Reimelt. Beantwortung durch e-mail von DI Topf]

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen
[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — Nach Rucksprache mit dem Fachgutachter]

Raum fiir nhere Erlduterungen und Begriindungen

Eine nachhaltige negative Wirkung des Steinbruches auf die Natur ist bei projektgemaRer Ausfiihrung und Einhaltung der Auflagen nicht zu
erwarten (siehe Fachgutachten)

Raum fiir ndhere Erlauterungen und Begriindungen
Im Gutachten implizit behandelt (vgl. Kap. 4.1.2)

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
Siehe oben

WILDBIOLOGIE




Nr.

7 Matheuschitz Johann und Brigitte

Auswahl Fachbereich
FA13A-11.10-85/2005 - 94
1
Wurde die eingelangte Einwendung vom 25. Juli 2005 — MATHEUSCHITZ JOHANN UND BRIGITTE - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende
fachliche Auseinandersetzung und Beantwortung?
Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
Eine erschitterungstechnische Beurteilung erfolgte flir Menschen und Gebaude. Kein Fachbezug ERSCHUTTERUNG
[Eintrag der Auswahl ,,Kein Fachbezug* durch den Priifbuchersteller — Mag. Reimelt]
Raum fiir nahere Erlauterungen und Begrandungen
geben, weil Sih am bestehenden wasserrechiich eviliten Entudssrtngasystem keinerli Ancertngen ergeben. o Nein GEWASSERSCHUTZ
[Eintrag der Auswahl ,,Nein** durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt. Beantwortung durch e-mail von DI Topf]
Raum fiir nahere Erlauterungen und Begrindungen ; a """""" H YDROGEOLOGIE
[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens]
Raum fiir nahere Erlauterungen und Begrindungen
Ja SPRENGUNG

[Eintrag durch den Priifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens]




Nr.

8 Puntigam Christian

Auswahl Fachbereich
FA13A-11.10-85/2005 - 94
1
Wurde die eingelangte Einwendung vom 31. Juli 2005 — PUNTIGAM CHRISTIAN - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche
Auseinandersetzung und Beantwortung?
Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen I sc
Die Einwendung bezieht sich auf ein bedeutendes Bodendenkmal, das allerdings auf fiir das Vorhaben nicht relevanten Flachen liegt. DENKMALSCHUTZ
Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
Eine erschitterungstechnische Beurteilung erfolgte fiir Menschen und Gebdude. Die Erschiitterungseinwirkungen auf Gebdude und Menschen . .
sind durch die Vorgabe von Anhaltswerten begrenzt und durch begleitende Erschiitterungsmessungen zu tiberwachen. Kein Fachbezug ERSCHUTTERUNG
a [Eintrag der Auswahl ,,Kein Fachbezug* durch den Priifbuchersteller — Mag. Reimelt]
Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen Kein Fachbezug NATURSCHUTZ
Raum fiir nahere Erlauterungen und Begrandungen
ORTL. RAUM
Raum fiir nahere Erlauterungen un d Begrindungen R
aum fiir ndhere Erlauterungen und Begriindungen Kein Fachbezug SPRENGUNG

[Eintrag ,,Kein Fachbezug* durch den Priifbuchersteller nach Riicksprache mit dem SV fiir Sprengtechnik]

Raum fiir nhere Erlduterungen und Begriindungen
betrifft Sach- und Kulturgditer, event. Landschaftsbild

Kein Fachbezug

UBERORTL. RAUM




9 Kalhs Helga

Nr. Auswahl Fachbereich
FA13A-11.10-85/2005 — 95

1
Wurde die eingelangte Einwendung vom 6. Marz 2006 — PUNTIGAM CHRISTIAN - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche
Auseinandersetzung und Beantwortung?
Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
Eine erschitterungstechnische Beurteilung erfolgte fir Menschen und Geb&ude. Die Erschutterungseinwirkungen auf Geb&ude und Menschen Ja ERSCHUTTERUNG
sind durch die Vorgabe von Anhaltswerten begrenzt und durch begleitende Erschiitterungsmessungen zu tiberwachen.
Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen ..

a ORTL. RAUM
Raum fiir nahere Erlauterungen und Begrandungen

Ja SPRENGUNG

[Eintrag durch den Priifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens]

Raum flir n&here Erléuterungen und Begriindungen
betrifft nicht die Gberértlich Raumplanung

Raum flr n&here Erléuterungen und Begriindungen
Sprengungen wurden im umweltmedizinischen Gutachten behandelt

UMWELTMEDIZIN




10 Haberl Max

Nr. Auswahl Fachbereich
FA13A-11.10-85/2005 - 94
1

Wurde die eingelangte Einwendung vom 19. Juli 2005 - HABERL MAX - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche Auseinandersetzung und
Beantwortung?
Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
Eine erschitterungstechnische Beurteilung erfolgte fir Menschen und Geb&ude. Die Erschutterungseinwirkungen auf Geb&ude und Menschen Ja ERSCHUTTERUNG
sind durch die Vorgabe von Anhaltswerten begrenzt und durch begleitende Erschiitterungsmessungen zu tiberwachen.
Raum fiir nahere Erlauterungen und Begrindungen

a - ) . - . . . .
B e e b ey s Ao s 2 e SLTGNITe | yein | GEWASSERSCHUTZ
[Eintrag der Auswahl ,,Nein** durch den Prufbuchersteller — Mag. Reimelt. Beantwortung durch e-mail von DI Topf]
Raum fiir nahere Erlauterungen und Begrandungen ; a """""" H YDROGEOLOGIE
[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens]
Raum fiir nahere Erlauterungen und Begrandungen

Ja SPRENGUNG

[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens]




Nr.

11 Friedl Anna

Auswahl Fachbereich
FA13A-11.10-85/2005 - 91
1
Wurde die eingelangte Einwendung vom 8. August 2005 — FRIEDL ANNA - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche Auseinandersetzung und
Beantwortung?
Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
Eine erschitterungstechnische Beurteilung erfolgte fir Menschen und Geb&ude. Die Erschutterungseinwirkungen auf Geb&ude und Menschen Ja ERSCHUTTERUNG
a | sind durch die Vorgabe von Anhaltswerten begrenzt und durch begleitende Erschitterungsmessungen zu berwachen.
Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — Nach Ricksprache mit dem Fachgutachter Berlcksichtigung im Fachgutachten Nein GEOLOGIE
Sprengtechnik]
Raum flr n&here Erléuterungen und Begriindungen
Ja SPRENGUNG

[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens]




12 Arbeitsinspektorat Graz

Nr. Auswahl Fachbereich
FA13A-11.10-85/2005 — 93

1
Wurde die eingelangte Einwendung vom 7. Marz 2006 — ARBEITSINSPEKTORAT GRAZ - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche
Auseinandersetzung und Beantwortung?

a | Raum fiir nahere Erlauterungen und Begrindungen Kein Fachbezu GEOLOG
[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Riicksprache mit dem Fachgutachter] 9 EOLOGIE
Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen Kein Fachbezu
[Eintrag durch den Priifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Riicksprache mit dem Fachgutachter] 9 SPRENGUNG




Nr.

13 Reinthaler Wolfgang

FA13A-11.10-85/2005 — 101

Auswahl

Fachbereich

Wurde die eingelangte Einwendung vom 15. Mérz 2006 — REINTHALER WOLFGANG - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche

Auseinandersetzung und Beantwortung?

Raum fiir ndhere Erlauterungen und Begriindungen

Eine erschutterungstechnische Beurteilung erfolgte fir Menschen und Geb&ude. Die Erschutterungseinwirkungen auf Geb&ude und Menschen
sind durch die Vorgabe von Anhaltswerten begrenzt und durch begleitende Erschiitterungsmessungen zu tiberwachen.

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen

Der Siedlungsbereich Seindl wurde im Gutachten ausfiihrlich beurteilt. Durch die freiwillige Abriickung mit einem vergroRerten Abstand der
Abauflache ist eine geringfligige Verbeserung gegeben, die das positive Gutachten in seiner Aussage nicht verandert.

Raum flr n&here Erléuterungen und Begriindungen
[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens]

Raum flir n&here Erléuterungen und Begriindungen
betrifft nicht die uberdrtliche Raumplanung

Raum flr n&here Erléuterungen und Begriindungen
wurden von technischen ASV und SV berticksichtigt und sind daher im umweltmedizinschen Gutachten erfasst

Raum flr n&here Erléuterungen und Begriindungen

ERSCHUTTERUNG

VERKEHR




Nr.

14 / 15 Wassergemeinschaft Jorgen - Dirnegg

FA13A-11.10-85/2005 — 103 und 124

Auswahl

Fachbereich

Wurde die eingelangte Einwendung vom 13. Méarz 2006 — WASSERGEMEINSCHAFT JORGEN-DIRNEGG — im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende

fachliche Auseinandersetzung und Beantwortung?

Raum fiir ndhere Erlauterungen und Begriindungen
Eine erschitterungstechnische Beurteilung erfolgte flir Menschen und Gebdude.
[Eintrag der Auswahl ,,Kein Fachbezug* durch den Priifbuchersteller — Mag. Reimelt]

Raum flir n&here Erléuterungen und Begriindungen

Die angeftihrten Einwendungen betreffen ausschlieBlich den hydrogeologischen ASV, von meiner Seite kann es dazu keine Stellungnahme
geben, weil sich am bestehenden wasserrechtlich bewilligten Entwdasserungssystem keinerlei Anderungen ergeben.

[Eintrag der Auswahl ,,Nein** durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt. Beantwortung durch e-mail von DI Topf]

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen

Kein Fachbezug

[Eintrag durch den Priifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens]

ERSCHUTTERUNG

HYDROGEOLOGIE

Wurde die eingelangte Einwendung vom 15. Mérz 2006 - WASSERGEMEINSCHAFT DIRNEGG - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche

Auseinandersetzung und Beantwortung?

Raum fiir nhere Erlduterungen und Begriindungen
Eine erschitterungstechnische Beurteilung erfolgte flir Menschen und Gebdude.
[Eintrag der Auswahl ,,Kein Fachbezug* durch den Priifbuchersteller — Mag. Reimelt]

Raum flr n&here Erléuterungen und Begriindungen

Die angeftihrten Einwendungen betreffen ausschlieBlich den hydrogeologischen ASV, von meiner Seite kann es dazu keine Stellungnahme
geben, weil sich am bestehenden wasserrechtlich bewilligten Entwdasserungssystem keinerlei Anderungen ergeben.

[Eintrag der Auswahl ,,Nein** durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt. Beantwortung durch e-mail von DI Topf]

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens]

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Riicksprache mit dem Fachgutachter im Fachgutachten Hydrogeologie]

Kein Fachbezug

Kein Fachbezug

ERSCHUTTERUNG

SPRENGUNG




Nr.

16 Hagen Charlotte

FA13A-11.10-85/2005 — 104

Auswahl

Fachbereich

Wurde die eingelangte Einwendung vom 13. Mérz 2006 - HAGEN CHARLOTTE - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche Auseinandersetzung

und Beantwortung?

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen

Eine erschitterungstechnische Beurteilung erfolgte fir Menschen und Gebdude. Die Erschiitterungseinwirkungen auf Geb&ude und Menschen
sind durch die Vorgabe von Anhaltswerten begrenzt und durch begleitende Erschiitterungsmessungen zu tberwachen.

[Eintrag der Auswahl ,,Kein Fachbezug* durch den Priifbuchersteller — Mag. Reimelt]

Raum flir n&here Erléuterungen und Begriindungen
siehe Gutachten und Auflagenpunkt 4 und 5

Raum flr n&here Erléuterungen und Begriindungen

Aufgrund freiwilliger Abdnderung des Projektes seitens der Konsenswerberin dahingehend, dass der Abbauabstand Richtung Studwesten zum
"Seindl" hin erhéht wurde, bleibt das in der ggst. Stellungnahme angefiihrte Waldstiick unberhrt.

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen

Das Wohnhaus der Frau Hagen liegt mit rd. 220 m zum nunmehr eingeschrénkten Abbaubereich weiter entfernt als die Immissionspunkte 3 und
4, so dass die im Gutachten beurteilten L&rmimmissionen an diesem Immissionsort nur geringer ausfallen kénnen.

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen
[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Riicksprache mit dem Fachgutachter]

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
betrifft nicht die Uberdrtliche Raumplanung

Raum fiir ndhere Erlauterungen und Begriindungen
Staub, Larmimmissionen wurden beurteilt

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen

Im Fachgutachten wurde die wildokologische Beurteilung der Projektflache durchgefiihrt und die Anderung der Durchlassigkeit zwischen dem
stidlichen Waldauslaufer am Kléchberg und dem nordwestlich anschlieRenden Waldgebiet in den Ausgleichsmanahmen (siehe Pkt. 2.3.3.)

berticksichtigt.

Kein Fachbezug

ERSCHUTTERUNG

WILDBIOLOGIE




Nr.

17 Neubauer Peter und Maria

FA13A-11.10-85/2005 — 99

Auswahl

Fachbereich

Wurde die eingelangte Einwendung vom 09. Mérz 2006 — NEUBAUER PETER UND MARIA - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche

Auseinandersetzung und Beantwortung?

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen

Eine erschitterungstechnische Beurteilung erfolgte fir Menschen und Gebdude. Die Erschiitterungseinwirkungen auf Geb&ude und Menschen
sind durch die Vorgabe von Anhaltswerten begrenzt und durch begleitende Erschiitterungsmessungen zu tberwachen.

Raum fiir nhere Erlduterungen und Begriindungen

Die angefiihrten Einwendungen betreffen ausschlieBlich den hydrogeologischen ASV, von meiner Seite kann es dazu keine Stellungnahme
geben, weil sich am bestehenden wasserrechtlich bewilligten Entwésserungssystem keinerlei Anderungen ergeben.

[Eintrag der Auswahl ,,Nein** durch den Prufbuchersteller — Mag. Reimelt. Beantwortung durch e-mail von DI Topf]

Raum flir n&here Erléuterungen und Begriindungen
[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens]

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen

Das Anwesen der Fam. Peter und Maria Neubauer ist von der westlichen Abbaugrenze rd. 1.100 m entfernt. Eine Beeinflussung durch das
Né&herriicken der Abbauflache kann unter Hinweis auf die Ermittlungen im schalltechnischen Gutachte ausgeschlossen werden.

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen
[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Riicksprache mit dem Fachgutachter]

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen

Immissionen wurden fir naher liegende Nachbarschaft ( < 1100 m) bewertet, in dieser Entfernung ist mit keinen relevanten Auswirkungen zu
rechnen.

ERSCHUTTERUNG

UMWELTMEDZIN




Nr.

18 Wasserwerksgenossenschaft Jorgen

FA13A-11.10-85/2005 — 100

Auswahl

Fachbereich

Wurde die eingelangte Einwendung vom 09. Méarz 2006 — WASSERWERKSGENOSSENSCHAFT JORGEN - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende

fachliche Auseinandersetzung und Beantwortung?

Raum fiir nhere Erlauterungen und Begriindungen

Eine erschitterungstechnische Beurteilung erfolgte flir Menschen und Gebdude.
[Eintrag der Auswahl ,,Kein Fachbezug* durch den Priifbuchersteller — Mag. Reimelt]
Raum fir nahere Erlauterungen und Begrindungen ]
Die angeftihrten Einwendungen betreffen ausschlieBlich den hydrogeologischen ASV, von meiner Seite kann es dazu keine Stellungnahme
geben, weil sich am bestehenden wasserrechtlich bewilligten Entwdasserungssystem keinerlei Anderungen ergeben.

[Eintrag der Auswahl ,,Nein** durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt. Beantwortung durch e-mail von DI Topf]

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens]

Kein Fachbezug

ERSCHUTTERUNG

HYDROGEOLOGIE




Nr.

19 Dr. Fuchs Helfried

FA13A-11.10-85/2005 — 98

Auswahl

Fachbereich

Wurde die eingelangte Einwendung vom 14. Mérz 2006 — DR. FUCHS HELFRIED - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche Auseinandersetzung

und Beantwortung?

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen

Eine erschitterungstechnische Beurteilung erfolgte fir Menschen und Gebdude. Die Erschiitterungseinwirkungen auf Geb&ude und Menschen
sind durch die Vorgabe von Anhaltswerten begrenzt und durch begleitende Erschiitterungsmessungen zu tberwachen.

Raum fiir nhere Erlduterungen und Begriindungen
siehe forstt. Gutachten und Auflage 4 und 5

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
Limnologisches Beweisthema (Auswirkungen auf den Klausenbach) in Einwendung nicht angesprochen

Raum fiir ndhere Erlauterungen und Begriindungen

Aufgrund freiwilliger Ab&nderung des Projektes seitens der Konsenswerberin dahingehend, dass der Abbauabstand Richtung Siidwesten zum
"Seindl" hin erhéht wurde, bleibt das in der ggst. Stellungnahme angefiihrte Waldstiick unberiihrt.

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen

Das Wohnhaus von Dr. Fuchs liegt rd. 330 m von der Abbaugrenze entfernt. Eine (ber die Beurteilung der Immissionspunkte 3 und 4
hinausgehende schalltechnische Priifung ist daher nicht erforderlich.

Raum flr n&here Erléuterungen und Begriindungen
[Eintrag durch den Priifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens]

Raum flr n&here Erléuterungen und Begriindungen
betrifft nicht die uberdrtliche Raumplanung

Raum flr n&here Erléuterungen und Begriindungen
zeitliche Einchrénkung der Sprengungen wurde erfasst.

Raum flir n&here Erléuterungen und Begriindungen
Siehe oben

ERSCHUTTERUNG

WILDBIOLOGIE




Nr.

20 Ing. Gollenz Gerald

Auswahl

FA13A-11.10-85/2005 — 97

Fachbereich

Wurde die eingelangte Einwendung vom 08. Mérz 2006 — ING. GOLLENZ GERALD - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche

Auseinandersetzung und Beantwortung?

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen

[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — Nach Ricksprache mit dem Fachgutachter Beriicksichtigung im Fachgutachten
Sprengtechnik]

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen

Durch das Abricken der Abbauflache von der Ortschaft Kloch und aufgrund der topografischen Verhéltnisse sind Auswirkungen aus dem
Vorhaben nicht zu erwarten. Dariiberhinaus ist eine technische Aussage ohne Angabe von Hohe und Lange eines Larmschuttzdammes nicht
mdglich und aufgrund der obigen Ausfiihrungen auch nicht erforderlich.

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
Die Errichtung und Auswirkung eines Schutzwalles wurde von den Technikern beschrieben.

GEOLOGIE

UMWELTMEDIZIN




Nr.

21 Marktgemeinde Kléch

FA13A-11.10-85/2005 — 105

Auswahl

Fachbereich

Wurde die eingelangte Einwendung vom 15. Mérz 2006 — MARKTGEMEINDE KLOCH - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche

Auseinandersetzung und Beantwortung?

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen

Eine erschitterungstechnische Beurteilung erfolgte fir Menschen und Gebdude. Die Erschiitterungseinwirkungen auf Geb&ude und Menschen
sind durch die Vorgabe von Anhaltswerten begrenzt und durch begleitende Erschiitterungsmessungen zu tberwachen.

Raum fiir nhere Erlduterungen und Begriindungen

Die angefiihrten Einwendungen betreffen ausschlieBlich den hydrogeologischen ASV, von meiner Seite kann es dazu keine Stellungnahme
geben, weil sich am bestehenden wasserrechtlich bewilligten Entwésserungssystem keinerlei Anderungen ergeben.

[Eintrag der Auswahl ,,Nein** durch den Prufbuchersteller — Mag. Reimelt. Beantwortung durch e-mail von DI Topf]

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen
[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens]

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen

Aufgrund freiwilliger Abdnderung des Projektes seitens der Konsenswerberin dahingehend, dass der Abbauabstand Richtung Studwesten zum
"Seindl" hin erhéht wurde, bleibt das in der ggst. Stellungnahme angefiihrte Waldstiick unberihrt.

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen

Aufgrund der freiwilligen Einschrankung der Abbauflache ist die Grenze des Abbaugebietes vom Anwesen Kldchberg 132 nun 100 m entfernt,
womit die Foerderung der Gemeinde Kldch hinsichtlich Schallschutztechnik erfullt ist.

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens]

Raum fiir nhere Erluterungen und Begriindungen
Die Beurteilung erfolgte fur einen Abstand von 100m vom Anwesen Kléchberg 132

ERSCHUTTERUNG

UMWELTMEDIZIN




Nr.

22 Gollenz Reinhold

FA13A-11.10-85/2005 — 111

Auswahl

Fachbereich

Wurde die eingelangte Einwendung vom 14. Mdrz 2006 - GOLLENZ REINHOLD - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche Auseinandersetzung

und Beantwortung?

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen

Eine erschitterungstechnische Beurteilung erfolgte fir Menschen und Gebdude. Die Erschiitterungseinwirkungen auf Geb&ude und Menschen
sind durch die Vorgabe von Anhaltswerten begrenzt und durch begleitende Erschiitterungsmessungen zu tberwachen.

Raum fiir nhere Erlduterungen und Begriindungen
im Gutachten behandelt, siehe Auflagenpunkt 4

Raum fiir nhere Erlduterungen und Begriindungen

[Eintrag durch den Priifbuchersteller — Mag. Reimelt — Nach Ricksprache mit dem Fachgutachter Beriicksichtigung im Fachgutachten
Hydrogeologie]

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen

Die angefuhrten Einwendungen betreffen ausschlieflich den hydrogeologischen ASV, von meiner Seite kann es dazu keine Stellungnahme
geben, weil sich am bestehenden wasserrechtlich bewilligten Entwasserungssystem keinerlei Anderungen ergeben.

[Eintrag der Auswahl ,,Nein** durch den Prufbuchersteller — Mag. Reimelt. Beantwortung durch e-mail von DI Topf]

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen
[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — Nach Rucksprache mit dem Fachgutachter]

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen
Limnologisches Beweisthema (Auswirkungen auf den Klausenbach) in Einwendung nicht angesprochen

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen

Eine nachhaltige negative Wirkung des Steinbruches auf die Natur ist bei projektgemaRer Ausfiihrung und Einhaltung der Auflagen nicht zu
erwarten (siehe Fachgutachten)

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen

[Eintrag durch den Priifbuchersteller — Mag. Reimelt — Nach Riicksprache mit dem Fachgutachter Beriicksichtigung im Fachgutachten
Hydrogeologie]

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen

sofern umweltmedizinische relevant (Staub), die weiteren Auswirkungen durch Sprengung, Wasser etsc. sind den fachlichen Gutachten zu
entnehmen.

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
Die durchgehende Sicherstellung der Wasserversorgung wurde als AusgleichsmaBnahme (siehe Pkt. 2.3.1.) festgelegt.

ERSCHUTTERUNG

WILDBIOLOGIE




23 Neubauer Franz u. Elfriede

Nr. Auswahl Fachbereich
FA13A-11.10-85/2005 — 113

1

a | Wurde die eingelangte Einwendung vom 13. Marz 2006 — NEUBAUER FRANZ U. ELFRIEDE - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche

Auseinandersetzung und Beantwortung?

Raum flr n&here Erléuterungen und Begriindungen

Eine erschutterungstechnische Beurteilung erfolgte fir Menschen und Gebdude. Die Erschiitterungseinwirkungen auf Geb&ude und Menschen
sind durch die VVorgabe von Anhaltswerten begrenzt und durch begleitende Erschiitterungsmessungen zu tberwachen.

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen
siehe Gutachten

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen

Die angefilhrten Einwendungen betreffen ausschlieBlich den hydrogeologischen ASV, von meiner Seite kann es dazu keine Stellungnahme
geben, weil sich am bestehenden wasserrechtlich bewilligten Entwésserungssystem keinerlei Anderungen ergeben.

[Eintrag der Auswahl ,,Nein* durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt. Beantwortung durch e-mail von DI Topf]

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens]

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen
Limnologisches Beweisthema (Auswirkungen auf den Klausenbach) in Einwendung nicht angesprochen

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen

Eine nachhaltige negative Wirkung des Steinbruches auf die Natur ist bei projektgemaRer Ausfiihrung und Einhaltung der Auflagen nicht zu
erwarten (siehe Fachgutachten)

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen

Das Kellerstockl der Familie Franz und Elfriede Neubauer liegt mind. 390 m von der Abbaugrenze entfernt. Eine Uber die Beurteilung der
Immissionspunkte 3 und 4 hinausgehende schalltechnische Priifung ist daher nicht erforderlich.

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens]

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
betrifft nicht die Uberdrtliche Raumplanung

ERSCHUTTERUNG




Nr.

23 Neubauer Franz u. Elfriede

FA13A-11.10-85/2005 — 113

Auswabhl

Fachbereich

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen

Die wildokologische Funktion der Projektfliche und Anderung der Ramnutzung werden im Fachgutachten unter Pkt. 2.1 Lebensraumsituation

behandelt.

Ja

WILDBIOLOGIE




Nr.

24 Neubauer Otto u. Christine

FA13A-11.10-85/2005 — 112

Auswahl

Fachbereich

Wurde die eingelangte Einwendung vom 12. Mérz 2006 — NEUBAUER OTTO U. CHRISTINE - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche

Auseinandersetzung und Beantwortung?

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen

Eine erschitterungstechnische Beurteilung erfolgte fir Menschen und Gebdude. Die Erschiitterungseinwirkungen auf Geb&ude und Menschen
sind durch die Vorgabe von Anhaltswerten begrenzt und durch begleitende Erschiitterungsmessungen zu tberwachen.

Raum fiir nhere Erlduterungen und Begriindungen

Die angefiihrten Einwendungen betreffen ausschlieBlich den hydrogeologischen ASV, von meiner Seite kann es dazu keine Stellungnahme
geben, weil sich am bestehenden wasserrechtlich bewilligten Entwésserungssystem keinerlei Anderungen ergeben.

[Eintrag der Auswahl ,,Nein** durch den Prufbuchersteller — Mag. Reimelt. Beantwortung durch e-mail von DI Topf]

Raum flir n&here Erléuterungen und Begriindungen
[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens]

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen

Das Anwesen der Fam. Otto und Christine Neubauer ist von der westlichen Abbaugrenze rd. 1.100 m entfernt. Eine Beeinflussung durch das
Né&herriicken der Abbauflache kann unter Hinweis auf die Ermittlungen im schalltechnischen Gutachte ausgeschlossen werden.

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen
[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens]

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
betrifft nicht die Uberdrtliche Raumplanung

Raum fiir nhere Erlduterungen und Begriindungen

fur den Nahbereich und keine Auswirkungen in 1100 m.

ERSCHUTTERUNG

UMWELTMEDIZIN




25 Marktgemeinde Tieschen

Nr. Auswahl Fachbereich
FA13A-11.10-85/2005 — 115

1

a | Wurde die eingelangte Einwendung vom 17. Mérz 2006 - MARKTGEMEINDE TIESCHEN - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche

Auseinandersetzung und Beantwortung?

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen

Eine erschitterungstechnische Beurteilung erfolgte fir Menschen und Gebdude. Die Erschiitterungseinwirkungen auf Geb&ude und Menschen
sind durch die Vorgabe von Anhaltswerten begrenzt und durch begleitende Erschiitterungsmessungen zu tberwachen.

Raum fiir nhere Erlduterungen und Begriindungen
siehe Gutachten

Raum fiir nhere Erlduterungen und Begriindungen

Die angefiihrten Einwendungen betreffen ausschlieBlich den hydrogeologischen ASV, von meiner Seite kann es dazu keine Stellungnahme
geben, weil sich am bestehenden wasserrechtlich bewilligten Entwésserungssystem keinerlei Anderungen ergeben.

[Eintrag der Auswahl ,,Nein** durch den Prufbuchersteller — Mag. Reimelt. Beantwortung durch e-mail von DI Topf]

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen
[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens]

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen
Limnologisches Beweisthema (Auswirkungen auf den Klausenbach) in Einwendung nicht angesprochen

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen
Siehe Fachgutachten zum Thema "Lebensraumtypen™ und "Landschaftsbild"

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen

Hinsichtlich der befurchteten L&rmbeeintrachtigung im Ortsteil Jorgen wird auf die Stellungnahmen der Bewohner verwiesen. Die Naturbiihne
am Steinbruch Jorgen ist Giber 600 m von der Abbaugrenze entfernt. Eine Beeinflussung von Veranstaltungen, die tblicherweise auBerhalb der
Arbeitszeiten angesetzt sind, kann somit grundsatzlich ausgeschlossen werden.

Raum fiir nhere Erlduterungen und Begriindungen
[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens]

Raum fiir nhere Erlduterungen und Begriindungen
betrifft nicht die Uberdrtliche Raumplanung

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
sofern umweltmedizinische Themen betroffen waren

ERSCHUTTERUNG




25 Marktgemeinde Tieschen

Nr. Auswahl Fachbereich
FA13A-11.10-85/2005 — 115
Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen
Der schrittweise Flachenverlust bzw. Lebensraumverschlechterung filhren bei den jagdbaren Sdugetieren im Gebiet zu einer__Anderung der
Raumnutzung. Beispielsweise erfolgt eine Verlagerung des Einstandsgebietes Richtung Norden (siehe Pkt 2.1). Durch geringeres Asungsangebot Ja WILDBIOLOGIE
ist ein Ansteigen der Verbisschdden, vor allem an selteneren, dkologisch wertvollen Laubmischbaumarten, zu erwarten. Vom ursplinglichen
Lebensraum abweichende Standortsbedingungen betreffen die Bestandesrander entlang des Steinbruchs, die Abbau- und Rekultivierungsflachen.
Ad Beantwortung WILDBIOLOGIE (Ergé katal
eantwortung (Ergénzungskatalog) Ja FORST
Ad Beantwortung WILDBIOLOGIE (Ergé katal
eantwortung (Ergénzungskatalog) Ja NATURSCHUTZ

siehe Schutzgut "Lebensraumtypen” und "Landschaftshild" im Fachgutachten




Nr.

26 Seidl Werner u. Gerlinde

FA13A-11.10-85/2005 — 114

Auswahl

Fachbereich

Wurde die eingelangte Einwendung vom 14. Mérz 2006 — SEIDL WERNER U. GERLINDE - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche

Auseinandersetzung und Beantwortung?

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen

Eine erschitterungstechnische Beurteilung erfolgte fir Menschen und Gebdude. Die Erschiitterungseinwirkungen auf Geb&ude und Menschen
sind durch die Vorgabe von Anhaltswerten begrenzt und durch begleitende Erschiitterungsmessungen zu tberwachen.

[Eintrag der Auswahl ,,Kein Fachbezug* durch den Priifbuchersteller — Mag. Reimelt]

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
siehe Gutachten

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen

[Eintrag durch den Priifbuchersteller — Mag. Reimelt — Nach Riicksprache mit dem Fachgutachter Beriicksichtigung im Fachgutachten
Sprengtechnik]

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
Der Bereich des Wohnhauses der Familie Gerlinde und Eerrner Seidl wird mit der Beurteilung der Immissionspunkte 3 und 4 abgedeckt.

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens]

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
betrifft nicht die berdrtliche Raumplanung

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
vergleichbar IP 3 und 4

Kein Fachbezug

ERSCHUTTERUNG

UMWELTMEDIZIN




27 / 28 Initiative Pro Konigsberg

Nr. Auswahl Fachbereich
FA13A-11.10-85/2005 — 116 und 125
1
a | Wurde die eingelangte Einwendung vom 17. und 20. Mérz 2006 - INITIATIVE PRO KONIGSBERG - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche

Auseinandersetzung und Beantwortung?

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen

Eine erschitterungstechnische Beurteilung erfolgte fir Menschen und Gebdude. Die Erschiitterungseinwirkungen auf Geb&ude und Menschen
sind durch die Vorgabe von Anhaltswerten begrenzt und durch begleitende Erschiitterungsmessungen zu tberwachen.

Raum fiir nhere Erlduterungen und Begriindungen
soweit relevant im Gutachten behandelt

Raum fiir nhere Erlduterungen und Begriindungen

Die angefiihrten Einwendungen betreffen ausschlieBlich den hydrogeologischen ASV, von meiner Seite kann es dazu keine Stellungnahme
geben, weil sich am bestehenden wasserrechtlich bewilligten Entwésserungssystem keinerlei Anderungen ergeben.

[Eintrag der Auswahl ,,Nein** durch den Prufbuchersteller — Mag. Reimelt. Beantwortung durch e-mail von DI Topf]

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen
[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens]

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen
Limnologisches Beweisthema (Auswirkungen auf den Klausenbach) in Einwendung nicht angesprochen

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen
Siehe Fachgutachten zum Thema "Lebensraumtypen™ und "Landschaftsbild"

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen
Die AuRerungen sind ident mit der Eingabe der Gemeinde Tischen. Zusitzliche Ausfiihrungen sind daher nicht erforderlich.

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen
[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens]

Raum fiir nhere Erlduterungen und Begriindungen
betrifft nicht die Uberdrtliche Raumplanung

Raum fiir nhere Erlauterungen und Begriindungen

vgl. Punkt 25

ERSCHUTTERUNG




Nr.

27 / 28 Initiative Pro Kénigsberg

FA13A-11.10-85/2005 — 116 und 125

Auswabhl

Fachbereich

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen
Siehe oben

Ja

WILDBIOLOGIE




Nr.

29 Holler-Schuster Eva

FA13A-11.10-85/2005 — 117

Auswahl

Fachbereich

Wurde die eingelangte Einwendung vom 15. Mérz 2006 — HOLLER-SCHUSTER EVA - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche

Auseinandersetzung und Beantwortung?

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen
Eine erschutterungstechnische Beurteilung erfolgte flir Menschen und Gebdude.
[Eintrag der Auswahl ,,Kein Fachbezug* durch den Priifbuchersteller — Mag. Reimelt]

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
soweit forstlich relevant im Gutachten und in der UVE behandelt

Raum flr n&here Erléuterungen und Begriindungen

Die angefiihrten Einwendungen betreffen ausschlieflich den hydrogeologischen ASV, von meiner Seite kann es dazu keine Stellungnahme
geben, weil sich am bestehenden wasserrechtlich bewilligten Entwdasserungssystem keinerlei Anderungen ergeben.

[Eintrag der Auswahl ,,Nein** durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt. Beantwortung durch e-mail von DI Topf]

Raum fiir ndhere Erlauterungen und Begriindungen
[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens]

Raum fiir ndhere Erlauterungen und Begriindungen
Die Auswirkung des ggst. Vorhabens auf den Klausenbach wird im limnologisches Gutachtens dargestellt

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen

Die Einwendungen hinsichtlich Larmschutz sind ident mit der Einwendung von Ing. Gerald Gollenz. Weitere Ausfilhrungen dazu sind nicht
erforderlich.

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen

[Eintrag durch den Priifbuchersteller — Mag. Reimelt — Nach Riicksprache mit dem Fachgutachter Beriicksichtigung im Fachgutachten
Hydrogeologie]

Raum flr n&here Erléuterungen und Begriindungen

Kein Fachbezug

Val. Ing. Gollenz

ABFALL

UMWELTMEDIZIN




Nr.

30 Holler-Schuster Johanna

FA13A-11.10-85/2005 — 118

Auswahl

Fachbereich

Wurde die eingelangte Einwendung vom 15. Mérz 2006 — HOLLER-SCHUSTER JOHANNA - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche

Auseinandersetzung und Beantwortung?

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen
Eine erschutterungstechnische Beurteilung erfolgte flir Menschen und Gebdude.
[Eintrag der Auswahl ,,Kein Fachbezug* durch den Priifbuchersteller — Mag. Reimelt]

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
soweit forstlich relevant im Gutachten und in der UVE behandelt

Raum flr n&here Erléuterungen und Begriindungen

Die angefiihrten Einwendungen betreffen ausschlieflich den hydrogeologischen ASV, von meiner Seite kann es dazu keine Stellungnahme
geben, weil sich am bestehenden wasserrechtlich bewilligten Entwdasserungssystem keinerlei Anderungen ergeben.

[Eintrag der Auswahl ,,Nein** durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt. Beantwortung durch e-mail von DI Topf]

Raum fiir ndhere Erlauterungen und Begriindungen
[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens]

Raum fiir ndhere Erlauterungen und Begriindungen
Die Auswirkung des ggst. Vorhabens auf den Klausenbach wird im limnologisches Gutachtens dargestellt

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
Siehe Einwendung 29

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen

[Eintrag durch den Priifbuchersteller — Mag. Reimelt — Nach Riicksprache mit dem Fachgutachter Beriicksichtigung im Fachgutachten
Hydrogeologie]

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
Vgl. Punkt 29

Kein Fachbezug

ABFALL

UMWELTMEDIZIN




Nr.

31 Treichler Gabriela und Franz

Auswahl Fachbereich
FA13A-11.10-85/2005 — 120
1
Wurde die eingelangte Einwendung vom 16. Mérz 2006 — TREICHLER GABRIELA U. FRANZ - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche
Auseinandersetzung und Beantwortung?
Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen
Eine erschitterungstechnische Beurteilung erfolgte fiir Menschen und Gebéude. Die Erschiitterungseinwirkungen auf Gebaude und Menschen Ja ERSCHUTTERUNG
sind durch die Vorgabe von Anhaltswerten begrenzt und durch begleitende Erschiitterungsmessungen zu tberwachen.
a | Raum fur n&here Erlduterungen und Begriindungen .
R . . b Kein Fachbezu SCHALLSCHUTZ
Die Einwendung bezieht sich ausschlieBlich auf Sprengerschiitterungen. 9
Raum fiir nhere Erlduterungen und Begriindungen
. . . Ja SPRENGUNG
[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens]
Raum fiir n&here Erla_luFerungen und Begrindungen I UMWELTMEDIZIN
Sofern umweltmedizinisch (Sprengungen) relevant




Nr.

32 Wassergemeinschaft Tieschen

Auswahl Fachbereich
FA13A-11.10-85/2005 — 121
1
Wurde die eingelangte Einwendung vom 16. Mérz 2006 — WASSERGEMEINSCHAFT TIESCHEN - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche
Auseinandersetzung und Beantwortung?
Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen
Eine erschutterungstechnische Beurteilung erfolgte flir Menschen und Geb&ude. Kein Fachbezug ERSCHUTTERUNG
[Eintrag der Auswahl ,,Kein Fachbezug* durch den Priifbuchersteller — Mag. Reimelt]
4 | Raum fiir ndhere Erlauterungen und Begriindungen
Die angef_uhr_ten Einwendungen betreffen au_sschlleB_Ilgh den hyq_rogeologlschen AS_V, von meiner Seite kann es dazu keine Stellungnahme Nein GEWASSERSCHUTZ
geben, weil sich am bestehenden wasserrechtlich bewilligten Entwdasserungssystem keinerlei Anderungen ergeben.
[Eintrag der Auswahl ,,Nein** durch den Prufbuchersteller — Mag. Reimelt. Beantwortung durch e-mail von DI Topf]
Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen Ja HYDROGEOLOGIE

[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens]




33 Gollenz Karl und Elfriede
Auswahl Fachbereich

FA13A-11.10-85/2005 — 122

Wurde die eingelangte Einwendung vom 14. Mérz 2006 — GOLLENZ KARL U. ELFRIEDE - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche
Auseinandersetzung und Beantwortung?

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen

Eine erschutterungstechnische Beurteilung erfolgte fiir Menschen und Geb&ude. Die Erschiitterungseinwirkungen auf Gebdude und Menschen Ja ERSCHUTTERUNG
sind durch die Vorgabe von Anhaltswerten begrenzt und durch begleitende Erschiitterungsmessungen zu tberwachen.

Raum fiir nhere Erlduterungen und Begriindungen Ja FORST
soweit forstlich relevant im Gutachten und in der UVE behandelt

Raum fiir nhere Erlduterungen und Begriindungen

Die angefuhrten Einwendungen betreffen ausschlieRlich den hydrogeologischen ASV, von meiner Seite kann es dazu keine Stellungnahme . -
geben, weil sich am bestehenden wasserrechtlich bewilligten Entwésserungssystem keinerlei Anderungen ergeben. Nein GEWASSERSCHUTZ

[Eintrag der Auswahl ,,Nein** durch den Prufbuchersteller — Mag. Reimelt. Beantwortung durch e-mail von DI Topf]

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen

. . . . Ja HYDROGEOLOGIE
[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens]

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen I IMMISSION
Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen Kein Fachbezug NATURSCHUTZ
Ra_um fiir néhere Erlau.t.erungen und Begrundung_en ) _ I SPRENGUNG
[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Riicksprache mit dem Fachgutachter]

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen I UMWELTMEDIZIN

Sofern umweltmedizinisch relevant (Staub)




Nr.

34 Gollenz Edmund

FA13A-11.10-85/2005 — 123

Auswahl

Fachbereich

Wurde die eingelangte Einwendung vom 14 Mdrz 2006 — GOLLENZ EDMUND - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche Auseinandersetzung

und Beantwortung?

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen

Eine erschitterungstechnische Beurteilung erfolgte fir Menschen und Gebdude. Die Erschiitterungseinwirkungen auf Geb&ude und Menschen
sind durch die Vorgabe von Anhaltswerten begrenzt und durch begleitende Erschiitterungsmessungen zu tberwachen.

Raum fiir nhere Erlduterungen und Begriindungen
soweit forstlich relevant im Gutachten und in der UVE behandelt

Raum fiir nhere Erlduterungen und Begriindungen
[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens]

Raum fiir ndhere Erlauterungen und Begriindungen
Limnologisches Beweisthema (Auswirkungen auf den Klausenbach) in Einwendung nicht angesprochen

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
Siehe Fachgutachten zum Thema "Lebensraumtypen™ und "Landschaftsbild"

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen

Das neue Wohnhaus von Herrn Edmund Gollenz ist von der westlichen Abbaugrenze mind. 770 m entfernt. Eine Beeinflussung der ortsiiblichen
Verhéltnisse durch die Abbautatigkeiten kann in schalltechnischer Hinsicht ausgeschlossen werden.

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Riicksprache mit dem Fachgutachter]

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
Thema Erholungsraum auf (iberdrtlicher Ebene implizit im Gutachten behandelt (Kap. 4.1.2)

Raum flr n&here Erléuterungen und Begriindungen
Auswirkungen wurden von Staub, Larm, Sprengungen in einem wesentlich ndheren Bereich <770 m bewertet

Raum flr n&here Erléuterungen und Begriindungen
Die Anderung der Lebensraumsituation wird im Fachgutachten unter Pkt.2.1 dargelegt.

ERSCHUTTERUNG

WILDBIOLOGIE




35 Wassergemeinschaft Pichla |

Nr. Auswahl Fachbereich
FA13A-11.10-85/2005 — 126
1

Wurde die eingelangte Einwendung vom 14 Mérz 2006 — WASSERGEMEINSCHAFT PICHLA | — im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche
Auseinandersetzung und Beantwortung?
Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
Eine erschitterungstechnische Beurteilung erfolgte flir Menschen und Gebaude. Kein Fachbezug ERSCHUTTERUNG
[Eintrag der Auswahl ,,Kein Fachbezug* durch den Priifbuchersteller — Mag. Reimelt]
Raum fir n&here Erlduterungen und Begriindungen

a i ( i ieBli i i i i "
Die angefyhr_ten Einwendungen betreffen au_sschlleB_Ilqh den hyd“rogeologlschen AS_V, von meiner Seite kann es dazu keine Stellungnahme Nein GEWASSERSCHUTZ
geben, weil sich am bestehenden wasserrechtlich bewilligten Entwésserungssystem keinerlei Anderungen ergeben.
[Eintrag der Auswahl ,,Nein* durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt. Beantwortung durch e-mail von DI Topf]
Raum fir nahere Erlauterungen und Begrindungen e ]

J

[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens] a HYDROGEOLOGIE
Raum flr n&here Erléuterungen und Begriindungen
[Eintrag durch den Priifouchersteller — Mag. Reimelt — nach Riicksprache mit dem Fachgutachter Beriicksichtigung im Fachgutachten Kein Fachbezug SPRENGUNG

Hydrogeologie]




36 Wassergemeinschaft Patzen

Nr. Auswahl Fachbereich
FA13A-11.10-85/2005 — 127

1
Wurde die eingelangte Einwendung vom 16. Mdrz 2006 — WASSERGEMEINSCHAFT PATZEN - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche
Auseinandersetzung und Beantwortung?
Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen
Eine erschutterungstechnische Beurteilung erfolgte flir Menschen und Geb&ude. Kein Fachbezug ERSCHUTTERUNG
[Eintrag der Auswahl ,,Kein Fachbezug* durch den Priifbuchersteller — Mag. Reimelt]
Raum fur néhere Erlauterungen und Begrindungen ]

a | Die angef_uhr_ten Einwendungen betreffen au_sschlieB_Iigh den hyq_rogeologischen AS_V, vc_Jn"meiner Seite kann es dazu keine Stellungnahme Nein GEWASSERSCHUTZ
geben, weil sich am bestehenden wasserrechtlich bewilligten Entwdasserungssystem keinerlei Anderungen ergeben.
[Eintrag der Auswahl ,,Nein** durch den Prufbuchersteller — Mag. Reimelt. Beantwortung durch e-mail von DI Topf]
Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
[Eintrag durch den PrUfbucﬁersteller —gMag. Rgimelt —nach Durchsicht des Fachgutachtens] Ja HYDROGEOLOGIE
Raum fiir nahere Erlauterungen und Begrandungen ]
[Eintrag durch den Priifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Ricksprache mit dem Fachgutachter Bericksichtigung im Fachgutachten Kein Fachbezug SPRENGUNG

Hydrogeologie]




Nr.

37 Resch DI Manfred und Dipl.Pad. Waltraud

FA13A-11.10-85/2005 — 128

Auswahl

Fachbereich

Wurde die eingelangte Einwendung vom 17. Mdrz 2006 - RESCH MANFRED UND WALTRAUD - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche

Auseinandersetzung und Beantwortung?

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen

Eine erschitterungstechnische Beurteilung erfolgte fir Menschen und Gebdude. Die Erschiitterungseinwirkungen auf Geb&ude und Menschen
sind durch die Vorgabe von Anhaltswerten begrenzt und durch begleitende Erschiitterungsmessungen zu tberwachen.

Raum fiir nhere Erlduterungen und Begriindungen
soweit forstlich relevant im Gutachten und in der UVE behandelt

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen

Aufgrund freiwilliger Ab&nderung des Projektes seitens der Konsenswerberin dahingehend, dass der Abbauabstand Richtung Siidwesten zum
"Seindl" hin erhéht wurde, bleibt das in der ggst. Stellungnahme angefiihrte Waldstiick unberiihrt.

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen

Die Liegenschaft EZ 94 mit dem Gst. 942/2 liegt rd. 900 m von der Abbaugrenze entfernt. Damit wird der geforderte Mindestabstand von
mehreren hundert Metern eingehalten. Eine Beeinflussung der ortsiiblichen Verhaltnisse kann aufgrund dieser Entfernung ausgeschlossen
werden.

Raum flr n&here Erléuterungen und Begriindungen
[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens]

Raum flr n&here Erléuterungen und Begriindungen
betrifft nicht die uberdrtliche Raumplanung

Raum flr n&here Erléuterungen und Begriindungen
Auswirkungen wurden von Staub, L&m, Sprengungen in einem wesentlich ndheren Bereich <900 m bewertet

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen
Der Waldvorsprung am "Seindl" liegt siidlich des aktuellen Abbaufeldes. Die Verinselung dieses Teillebensraumes wird durch die Anbindung

an das Waldgebiet (iber einen ausreichend breiten Ubergangskorridor vermieden (siehe Pkt. 2.3.3.).

ERSCHUTTERUNG

WILDBIOLOGIE




Nr.

38 Naturschutzbund Steiermark

FA13A-11.10-85/2005 — 133

Auswahl

Fachbereich

Wurde die eingelangte Einwendung vom 20. Mdrz 2006 — NATURSCHUTZBUND STMK. — im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche

Auseinandersetzung und Beantwortung?

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen
Die Frage von zuséatzlichen ErsatzmalRhahmen ist durch den NS bzw. durch die Konsenswerberin abzukl&ren.

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen

In der Stellungnahme des Naturschutzbundes werden ausschlieflich naturschutzfacliche Fragestellungen beriihrt.Das limnologisches
Beweisthema (Auswirkungen auf den Klausenbach) wird nicht angesprochen

Raum fiir nhere Erlduterungen und Begriindungen

Siehe Schutzgut "Amphibien”, und "Vdgel" im Fachgutachten; zusétzliche Aufwertungsmanahmen von Hainsimsen-Buchenwaldern im
Europaschutzgebiet im AusmaR von 15ha sind als Auflage formuliert.

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
betrifft nicht die berdrtliche Raumplanung

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
Die detaillierten Einwendungen des Naturschutzbundes Steiermark werden im Anhang zum Fachgutachten Pkt. 2. beantwortet.

Kein Fachbezug

WILDBIOLOGIE




39 Neubauer Alexander und Rindler Sandra

Nr. Auswahl Fachbereich
FA13A-11.10-85/2005 - 92

1

a | Wurde die eingelangte Einwendung vom 06. Marz 2006 — NEUBAUER UND RINDLER - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche

Auseinandersetzung und Beantwortung?

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen

Eine erschitterungstechnische Beurteilung erfolgte fiir Menschen und Gebdude. Die Erschiitterungseinwirkungen auf Gebdude und Menschen
sind durch die Vorgabe von Anhaltswerten begrenzt und durch begleitende Erschiitterungsmessungen zu tiberwachen.

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
soweit forstlich relevant im Gutachten und in der UVE behandelt

Raum flr n&here Erléuterungen und Begriindungen

Die angefiihrten Einwendungen betreffen ausschlieflich den hydrogeologischen ASV, von meiner Seite kann es dazu keine Stellungnahme
geben, weil sich am bestehenden wasserrechtlich bewilligten Entwdasserungssystem keinerlei Anderungen ergeben.

[Eintrag der Auswahl ,,Nein** durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt. Beantwortung durch e-mail von DI Topf]

Raum fiir ndhere Erlauterungen und Begriindungen
[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens]

Raum fiir ndhere Erlauterungen und Begriindungen
Limnologisches Beweisthema (Auswirkungen auf den Klausenbach) in Einwendung nicht angesprochen

Raum fiir ndhere Erlauterungen und Begriindungen

Eine nachhaltige negative Wirkung des Steinbruches auf die Natur ist bei projektgemaRer Ausfiihrung und Einhaltung der Auflagen nicht zu
erwarten (siehe Fachgutachten)

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen

Die Liegenschaft der Fam. Alexander Neubauer und Sandra Rindler liegt rd. 1.000 m von der westlichen abbaugrenze entfernt. Eine
Beeinflussung durch den Abbaubetrieb in schalltechnischer Hinsicht kann daher ausgeschlossen werden.

[Einstufung durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt]

Raum fiir ndhere Erlauterungen und Begriindungen
[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Riicksprache mit dem Fachgutachter]

Raum fiir nhere Erlauterungen und Begriindungen

Thema Tourismus / Vulkanland wird im Gutachten behandelt

ERSCHUTTERUNG




39 Neubauer Alexander und Rindler Sandra

Nr. Auswahl Fachbereich
FA13A-11.10-85/2005 - 92
Raum_f[]r nahere Erlduterungen und Begriindungen o _ _ I UMWELTMEDIZIN
Auswirkungen wurden von Staub, L&rm, Sprengungen in einem wesentlich ndheren Bereich <1000 m bewertet
Raum fir nahere Erlauterungen und Begriindungen
Ja WILDBIOLOGIE

Die Anderung der Lebensraumsituation wird im Fachgutachten unter Pkt.2.1 dargelegt.




Nr.

40 Umweltanwaltin - Péllinger

FA13A-11.10-85/2005 — 108

Auswahl

Fachbereich

1. Punkt (Seite 1)

Wurde die eingelangte Einwendung der - UMWELTANWALTIN POLLINGER - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche Auseinandersetzung

und Beantwortung?

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen

Kein Fachbezug ABFALL
a Raum fiir ndhere Erlauterungen und Begriindungen I FORST
siehe Gutachten und Auflagenpkt 6
Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
[Einstufung durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens] % GEOLOGIE
R fur néhere Erléut d Begriind .
aum fir n&here Erlauterungen und Begriindungen Kein Fachbezug NATURSCHUTZ
2 2. Punkt (Seite 1f)
Wurde die eingelangte Einwendung der - UMWELTANWALTIN POLLINGER - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche Auseinandersetzung
und Beantwortung?
Raum fur n&here Erlautgrungen und_Begrundungen Ja FORST
siehe Gutachten und ergénzende Beilage der FA 10C
a | Raum fiir ndhere Erlauterungen und Begriindungen Ja IMMISSION
Raum fir nahere Erlauterungen und Begrindungen ]
. . . Ja NATURSCHUTZ
Zur forstschadigenden Substanz SO2 wurde im Fachgutachten eine Aussage getroffen
Raum fiir nhere Erlauterungen und Begriindungen Ja UMWELTMEDIZIN

vgl. auch Stellungnahme des Immissionstechnikers , warum diese Auswahl an Luftschadstoffen getroffen wurde.




Nr.

40 Umweltanwaltin - Péllinger

FA13A-11.10-85/2005 — 108

Auswabhl

Fachbereich

3. Punkt (Seite 2)

Wurde die eingelangte Einwendung der - UMWELTANWALTIN POLLINGER - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche Auseinandersetzung

und Beantwortung?

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen

Ja IMMISSION
Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen Kein Fachbezug NATURSCHUTZ
Raum fir nahere Erlauterungen und Begrindungen
@ | Da It. Fachgutachten die jéhrliche Gewinnungsmenge unverandert bleibt, ist auch das damit verbundene Verkehrsaufkommen unverandert und Kein Fachbezug SCHALLSCHUTZ
wurde im schalltechnischen Gutachten daher nicht weiter beurteilt.
Raum fiir n&here Erlat_Jterl_Jngen_und Begrundungen I UMWELTMEDIZIN
Verkehrsaufkommen ist eine rein technische Frage
Raum fiir nhere Erlauterungen und Begriindungen Ia VERKEHR
Raum fir nahere Eriauterungen un dBegrindungen I T R
aum fir n&here Erlauterungen und Begriindungen Kein Fachbezug WILDBIOLOGIE
4 4. Punkt (Seite 2)
Wurde die eingelangte Einwendung der - UMWELTANWALTIN POLLINGER - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche Auseinandersetzung
und Beantwortung?
a
Raum fiir ndhere Erlauterungen und Begriindungen Nei VERKEHR
Stellungnahme verweist auf die eingelangte Stellungnahme des Umweltbundesamtes [Anmerkung des Prifbucherstellers — Mag. Reimelt] ein
5 5. Punkt (Seite 2)
Wurde die eingelangte Einwendung der - UMWELTANWALTIN POLLINGER - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche Auseinandersetzung
und Beantwortung?
a

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen

Kein Fachbezug

NATURSCHUTZ




Nr.

40 Umweltanwaltin - Péllinger

FA13A-11.10-85/2005 — 108

Auswabhl

Fachbereich

6. Punkt (Seite 2f)

Wurde die eingelangte Einwendung der - UMWELTANWALTIN POLLINGER - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche Auseinandersetzung

und Beantwortung?

a
Raum fiir nhere Erlduterungen und Begriindungen Nein sc
Dabei handelt es sich um einen Layoutfehler in den UVE-Unterlagen und die korrekte VVersion wurde nachgereicht NATURSCHUTZ
7 7.Punkt (Seite 3)
Wurde die eingelangte Einwendung der - UMWELTANWALTIN POLLINGER - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche Auseinandersetzung
und Beantwortung?
Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen
a | In der Technischen Stellungnahme, erstellt von Dipl. - Ing. Schippinger & Partner in Zusammenarbeit mit Freiland Umweltconsulting, TU Graz,
Dr. Tomberger, Mag. Stadlober, ZAMG und Dr. Hellemann im Auftrag der Kldcher Basaltwerke GmbH & Co. KG vom 04.05.2006 wird eine 3
ausreichende Erklarung zu den offenen Fragen der Umweltanwaltin MMag. Ute Péllinger vom 27. Mérz 2006 abgegeben. a SCHALLSCHUTZ
Die in dieser Stellungnahme getroffenen Aussagen kénnen vollinhaltlich zur Beantwortung des 7. Punktes auf Seite 3 libernommen werden.
Die der Einwendung der Umweltanwaltin beigeschlossene Ausfilhrung von DI Steuber wird in der Einwendung 41 getrennt behandelt.
8 8. Punkt (Seite 3)
Wurde die eingelangte Einwendung der - UMWELTANWALTIN POLLINGER - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche Auseinandersetzung
und Beantwortung?
Raum fiir ndhere Erlauterungen und Begriindungen
Die Frage der unterschiedlichen Bezeichnung von Ausgleichsmanahme und ErsatzmaBnahme ist in der Bearbeitung von verschiedenen
Sachverstandigen zu sehen. Aus forstfachlicher Sicht wird festgestellt, dass rein forstrechtlich die Aufforstung der bereits bewilligten Ja FORST
Steinbruchsflachen als Neubewaldung zu sehen ist (dauernde Rodungsbewilligung) und fiir diese Rodungen Ersatzaufforstungen durchgefiihrt
a wurden. Die 7,9704 ha groRe Flache in der beantragten Erweiterung ist als befristete Rodung anzusprechen und wird nach Abschluss der
Verhaldung Wiederbewaldet. Siehe forsttechnisches Gutachten bzw. Auflagepunkt 2, 4 und 6
Raum flr n&here Erléuterungen und Begriindungen
Im 8.Punkt der Stellungnahme der Umweltanwiltin werden ausschlieRlich naturschutzfacliche Fragestellungen beriihrt.Das limnologisches Kein Fachbezug LIMNOLOGIE
Beweisthema (Auswirkungen auf den Klausenbach) wird nicht angesprochen
Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen
Hinsichtlich AusgleichsmaBnahmen Fledreméause eignet sich der dafiir vorgesehene Waldbereich hinsichtlich der Labensraumausstattung, was Nein NATURSCHUTZ

im Rahmen mehrerer Lokalaugenscheine festgestellt werden konnte und auch die Flugradien fur die Futtersuche sind bekannt.




Nr.

40 Umweltanwaltin - Péllinger

FA13A-11.10-85/2005 — 108

Auswabhl

Fachbereich

9. Punkt (Seite 4)

Wurde die eingelangte Einwendung der - UMWELTANWALTIN POLLINGER - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche Auseinandersetzung

und Beantwortung?

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen
Die Frage ist uberwiegend wildélkologischer Natur. Die Einrichtung einer Wildasungsflache innerhalb der Ersatzaufforstungsflachen sind wegen

der zu erwartenden erhéhten VerbilRschéden sicherlich kontraproduktiv und wird auch aus Sicht der Wildokologie negativ beurteil. Im Bereich Ja FORST
des Wildkorridors wurde aus forstlicher Sicht das Belassen eines 40 m breiten Streifens aus Sicht der Stabilitdt des Restbestandes gefordert,
wodurch sich auch gleichzeitig eine Verbesserung fir die Wildokologie ergibt.
a | Raum fir nahere Erlauterungen und Begriindungen
[Anmerkung durch den Prifouchersteller: die Stellungnahme betrifft in diesem Punkt vorwiegend wildokologische bzw. forstwirtschaftliche Nein NATURSCHUTZ
Aspekte und wurde von den entsprechenden Fachgutachtern ber(cksichtigt]
Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
Die Auswirkungen von Larmimmissionen auf das Schutzgut ,jagdbare Séaugetiere” ist durch den fir diesen Fachbereich zustindigen Kein Fachbezug SCHALLSCHUTZ
Sachverstandigen zu beurteilen.
Raum fiir nahere Erlauterungen und Begrandungen
. . Lo . . . . Ja
siehe Anhang zum Teilgutachten Pkt. 3.- Eingriffserheblichkeit und Malnahmenwirksamkeit WILDBIOLOGIE
10 10. Punkt (Seite 4)
Wurde die eingelangte Einwendung der - UMWELTANWALTIN POLLINGER - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche Auseinandersetzung
und Beantwortung?
Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
Die angefiihrten Einwendungen betreffen ausschlieflich den hydrogeologischen ASV, von meiner Seite kann es dazu keine Stellungnahme . -
geben, weil sich am bestehenden wasserrechtlich bewilligten Entwasserungssystem keinerlei Anderungen ergeben. Nein GEWASSERSCHUTZ
[Eintrag der Auswahl ,,Nein** durch den Prufbuchersteller — Mag. Reimelt. Beantwortung durch e-mail von DI Topf]
a | Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen
Im 10.Punkt der Stellungnahme der Umweltanwaltin werden ausschlieRlich naturschutzfacliche Fragestellungen beriihrt. Das limnologisches Kein Fachbezug LIMNOLOGIE
Beweisthema (Auswirkungen auf den Klausenbach) wird nicht angesprochen
R fur néhere Erlaut d Begriind .
aum fir n&here Erlauterungen und Begriindungen Kein Fachbezug NATURSCHUTZ
Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen Ja WILDBIOLOGIE

siehe Anhang zum Teilgutachten Pkt. 3. -Wasser




Nr.

40 Umweltanwaltin - Péllinger

FA13A-11.10-85/2005 — 108

Auswabhl

Fachbereich

11

Vorletzter Absatz (Seite 4)

Wurde die eingelangte Einwendung der —- UMWELTANWALTIN POLLINGER - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche Auseinandersetzung

und Beantwortung?

Raum fiir ndhere Erlauterungen und Begriindungen

Raum fiir ndhere Erlauterungen und Begriindungen

Im vorletzten Absatz der Stellungnahme der Umweltanwaltin werden ausschlieflich naturschutzfachliche Fragestellungen beriihrt. Das
limnologisches Beweisthema (Auswirkungen auf den Klausenbach) wird nicht angesprochen

Raum fiir nhere Erlduterungen und Begriindungen

Bzgl. Ersatzlebensraume "Amphibien" wurden mit dem Waldeigentiimer Optionsvertrdge zur Umsetzung der MaBnahme abgeschlossen. Bzgl.
Zeitplan ist Auflage 2 (2. ein detaillierter Zeitplan fir die geplanten Ausgleichsmalnahmen ist der UVP-Behorde noch vor Beginn der
Abbauarbeiten vorzulegen) vorgesehen. Die fachmannische Ausfiihrung wird durch Auflage 3. gewahrleistet

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen

ORTL. RAUM




Nr.

40 Umweltanwaltin - Péllinger

FA13A-11.10-85/2005 — 108

Auswabhl

Fachbereich

12

Letzter Absatz (Seite 4)

Wurde die eingelangte Einwendung der - UMWELTANWALTIN POLLINGER - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche Auseinandersetzung

und Beantwortung?

Raum flir n&here Erléuterungen und Begriindungen
Siehe 9. Punkt

Raum flir n&here Erléuterungen und Begriindungen
[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Riicksprache mit dem Fachgutachter.]

Raum flr n&here Erléuterungen und Begriindungen

Der Staubschutzwall stidlich des Betriebsgebietes ist nicht Gegenstand der UVP. Eine Errichtung ware auch aus fachlicher Sicht zu begriien,
wobei darauf hingewisen werden muss, dass dieser selbst bei ausreichender Dimensionierung nicht in der Lage ist, Emissionen aus dem
Werksbetrieb abzuhalten, sondern lediglich der Reduktion der Transporemissionen auf der Umfahrungsstrale dienen kann..

Raum fiir ndhere Erlauterungen und Begriindungen

Im letztem Absatz der Stellungnahme der Umweltanwéltin werden ausschlieBlich naturschutzfachliche Fragestellungen beriihrt. Das
limnologisches Beweisthema (Auswirkungen auf den Klausenbach) wird nicht angesprochen. Der mégliche Erhalt der "Seindl - Lacke™ ist eine
ausschlieBlich naturschutzfachliches Beweisthema.

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen

Aufgrund freiwilliger Abanderung des Projektes seitens der Konsenswerberin dahingehend, dass der Abbauabstand Richtung Studwesten zum
"Seindl" hin erhéht wurde, bleibt das in der ggst. Stellungnahme angefiihrte Waldstiick unberhrt.

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
Grundsatzlich kein Fachbezug, da in diesem letzten Absatz ausschlieRlich Staubemissionen als umweltrelevante Belastung angefiihrt sind.

Zusétzlich wird in diesem Zusammenhang auf die Asfuhrungen der Klécher Basaltwerke GmbH & Co. KG vom 05. Mai 2006 verwiesen, wo im
Pkt. 6. Erklarungen zum Schutzdamm abgegeben werden.

Raum fiir ndhere Erlauterungen und Begriindungen
siehe Anhang zum Teilgutachten Pkt. 3. - Korridor

WILDBIOLOGIE




Nr.

41 Umweltanwaltin AV - Steuber

FA13A-11.10-85/2005 — 108

Auswahl

Fachbereich

Wurde die eingelangte Einwendung der - UMWELTANWALTIN AV / STEUBER - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche Auseinandersetzung

und Beantwortung?

Raum fiir ndhere Erlauterungen und Begriindungen
Der genaue Wortlaut der fachlichen Auseinandersetzung ist im schalltechnischen Gutachten ersichtlich.

Raum fiir néhere Erlauterungen und Begriindungen

SCHALLSCHUTZ

ORTL. RAUM




Nr.

42 Umweltbundesamt - Kienzl

FA13A-11.10-85/2005 — 102

Auswahl

Fachbereich

2.1 Beschreibung des Vorhabens - Abfall

Wurde die eingelangte Einwendung vom 16. Mérz 2006 — UMWELTBUNDESAMT - KIENZL - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche

Auseinandersetzung und Beantwortung?

Raum flr n&here Erléuterungen und Begriindungen

Ja

ABFALL

2.1 Beschreibung des Vorhabens - Oberflachengewasser

Wurde die eingelangte Einwendung vom 16. Médrz 2006 — UMWELTBUNDESAMT - KIENZL - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche

Auseinandersetzung und Beantwortung?

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen (Erganzungskatalog)

Hier kann angemerkt werden, dass die Stellungnahmen der Konsenswerberin vom 05.05.2006 und der Planergruppe, zusammengefasst von der
Ziviltechniker Ges.m.b.H. Dipl.-Ing. Dr. Schippinger & Partner, vom 04.05.2006 zu den AuRerungen des Umweltbundesamtes vom 16.03.2006

als schliissig und nachvollziehbar zu betrachten sind.

Raum fiir nhere Erluterungen und Begriindungen
wasserbautechnisches Beweisthema

GEWASSERSCHUTZ

LIMNOLOGIE

2.1 Beschreibung des Vorhabens - Verkehr

Wurde die eingelangte Einwendung vom 16. Mérz 2006 — UMWELTBUNDESAMT - KIENZL - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche

Auseinandersetzung und Beantwortung?

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen

Ja

VERKEHR

2.1 Beschreibung des Vorhabens - Raumplanung

Wurde die eingelangte Einwendung vom 16. Marz 2006 — UMWELTBUNDESAMT - KIENZL - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche

Auseinandersetzung und Beantwortung?

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen

Kein Fachbezug

ORTL. RAUM

UBERORTL. RAUM




42 Umweltbundesamt - Kienzl
Auswahl Fachbereich

FA13A-11.10-85/2005 — 102

2.2 Beschreibung der mdglicherweise vom Vorhaben erheblich beeintréchtigten Umwelt - Grundwasser

Wurde die eingelangte Einwendung vom 16. Mérz 2006 — UMWELTBUNDESAMT - KIENZL - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche
Auseinandersetzung und Beantwortung?

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
Die angefiihrten Einwendungen betreffen ausschlieRlich den hydrogeologischen ASV, von meiner Seite kann es dazu keine Stellungnahme

geben, weil sich am bestehenden wasserrechtlich bewilligten Entwésserungssystem keinerlei Anderungen ergeben. Nein GEWASSERSCHUTZ
[Eintrag der Auswahl ,,Nein** durch den Prufbuchersteller — Mag. Reimelt. Beantwortung durch e-mail von DI Topf]
Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen I HYDROGEOLOGIE

[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens]

2.2 Beschreibung der mdglicherweise vom Vorhaben erheblich beeintréchtigten Umwelt - Oberflachengewésser

Wurde die eingelangte Einwendung vom 16. Marz 2006 — UMWELTBUNDESAMT - KIENZL - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche
Auseinandersetzung und Beantwortung?

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen

Die angefuhrten Einwendungen betreffen ausschlieRlich den hydrogeologischen ASV, von meiner Seite kann es dazu keine Stellungnahme . -

geben, weil sich am bestehenden wasserrechtlich bewilligten Entwésserungssystem keinerlei Anderungen ergeben. Nein GEWASSERSCHUTZ

[Eintrag der Auswahl ,,Nein* durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt. Beantwortung durch e-mail von DI Topf]

Raum fur néhere Erlauterungen und Begrindungen e ]
. ) - . Ja HYDROGEOLOGIE

[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens]

Raum fiir nhere Erlduterungen und Begriindungen I LIMNOLOGIE

2.2 Beschreibung der moglicherweise vom Vorhaben erheblich beeintréchtigten Umwelt — Pflanzen und deren Lebensrdume

Wurde die eingelangte Einwendung vom 16. Médrz 2006 — UMWELTBUNDESAMT - KIENZL - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche
Auseinandersetzung und Beantwortung?

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
siehe forstt. Gutachten, tiberwiegend Frage des NS

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen

genannten Absatz des Punkt 2.2 der Stellungnahme des Umweltbundesamtes werden ausschlieRlich naturschutzfachliche Fragestellungen Kein Fachbezug LIMNOLOGIE
bertihrt.Das limnologisches Beweisthema (Auswirkungen auf den Klausenbach) wird nicht angesprochen

Raum flr n&here Erléuterungen und Begriindungen
. . J
Siehe Schutzgut "Lebensraumtypen” im Fachgutachten a NATURSCHUTZ




Nr.

42 Umweltbundesamt - Kienzl

FA13A-11.10-85/2005 — 102

Auswabhl

Fachbereich

2.2 Beschreibung der mdglicherweise vom Vorhaben erheblich beeintréchtigten Umwelt — Tiere

Wurde die eingelangte Einwendung vom 16. Marz 2006 — UMWELTBUNDESAMT - KIENZL - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche

Auseinandersetzung und Beantwortung?

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen

Im genannten Absatz des Punkt 2.2 der Stellungnahme des Umweltbundesamtes werden ausschlieRlich naturschutzfachliche Fragestellungen Kein Fachbezug LIMNOLOGIE
& | periihrt.Das limnologisches Beweisthema (Auswirkungen auf den Klausenbach) wird nicht angesprochen
Raum fiir néhere Erlauteru.rlgen und Begrund_ungen _ o _ o Nein NATURSCHUTZ
[Anmerkung durch den Prifbuchsteller: In diesem Punkt der Stellungnahme besteht eine Feststellung, die keiner fachlicher Wiirdigung bedarf]
Raum fir nahere Erlauterungen und Begrindungen I
Nein
Es ergeben sich keine zusétzlichen wildokologisch relevanten Aspekte WILDBIOLOGIE
9 2.2 Beschreibung der mdéglicherweise vom Vorhaben erheblich beeintrachtigten Umwelt — Jagd
Wurde die eingelangte Einwendung vom 16. Médrz 2006 — UMWELTBUNDESAMT - KIENZL - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche
Auseinandersetzung und Beantwortung?
R fir néhere Erlaut d Begriind .
aum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen Kein Fachbezug NATURSCHUTZ
Raum fur néhere Erlauterungen und Begrindungen e ]
a | . . . T L . Ja WILDBIOLOGIE
siehe Anhang zum Teilgutachten Pkt. 1. -Vorkommen Rotwild, Verbisssituation und Bwertung von Ist-Zustand u. Eingriffsintensitat. OLOG
Ad Beantwortung WILDBIOLOGIE (Ergé katal .
eantwortung (Ergénzungskatalog) Kein Fachbezug FORST
Ad Beantwortung WILDBIOLOGIE (Ergé katal .
eantwortng (Erganzungskatalog) Kein Fachbezug NATURSCHUTZ
10 2.2 Beschreibung der moglicherweise vom Vorhaben erheblich beeintréchtigten Umwelt - Boden
Wurde die eingelangte Einwendung vom 16. Médrz 2006 — UMWELTBUNDESAMT - KIENZL - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche
Auseinandersetzung und Beantwortung?
a

Raum flir n&here Erléuterungen und Begriindungen

Kein Fachbezug

[Anmerkung durch den Prufbuchersteller: Nach Angaben des Sachverstandigen bestehen néhere Angaben im Fachgutachten]

GEOLOGIE
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2.3 Beschreibung der mdglichen erheblichen Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt — Oberflachengewésser

Wourde die eingelangte Einwendung vom 16. Méarz 2006 - UMWELTBUNDESAMT - KIENZL - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche

Auseinandersetzung und Beantwortung?

Raum fiir ndhere Erlauterungen und Begriindungen (Ergénzungskatalog)
Hier kann angemerkt werden, dass die Stellungnahmen der Konsenswerberin vom 05.05.2006 und der Planergruppe, zusammengefasst von der

Ziviltechniker Ges.m.b.H. Dipl.-Ing. Dr. Schippinger & Partner, vom 04.05.2006 zu den AuBerungen des Umweltbundesamtes vom 16.03.2006 2 GEWASSERSCHUTZ
als schliissig und nachvollziehbar zu betrachten sind.
a |Raum fir nahere Erlauterungen und Begrindungen ]
J
[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens] a HYDROGEOLOGIE
Raum flir n&here Erléuterungen und Begriindungen
Die in Punkt 2.3 Oberflachengewasser gestellten Fragen sind einerseits (1.Absatz) aus hydrogeologischer, andrerseits (2.Absatz) aus Kein Fachbezug LIMNOLOGIE
abwassertechnischer Sicht zu beantworten.
Ra_um fiir néhere Erlauferungen und Begrundung_en _ I SPRENGUNG
[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens]
12 2.3 Beschreibung der maoglichen erheblichen Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt — Larm
Wourde die eingelangte Einwendung vom 16. Méarz 2006 - UMWELTBUNDESAMT - KIENZL - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche
Auseinandersetzung und Beantwortung?
Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
Hinsichtlich Eingriffserheblichkeit in Bezug auf Siedlung und Raumentwicklung wird auf die Technische Stellungnahme vom 04.05.2006
a | verwiesen. Ja SCHALLSCHUTZ
Eine allféllige Darstellung der Auswirkungen im Vergleich zur Nullvariante ist rechtlich zu Kkldren. Auch in diesem Punkt wird auf die
Ausfiihrungen in der Technischen Stellungnahme hingewiesen.
Raum fiir nahere Erlauterungen und Begrandungen
. J
Grundlagen wurden dargelegt, Bewertung der Uberschreitung um 3 dB. 2 UMWELTMEDIZIN
13 2.3 Beschreibung der mdglichen erheblichen Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt — Luft
Wurde die eingelangte Einwendung vom 16. Marz 2006 — UMWELTBUNDESAMT - KIENZL - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche
Auseinandersetzung und Beantwortung?
a

Raum fiir nhere Erlauterungen und Begriindungen

Ja

IMMISSION
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2.3 Beschreibung der maéglichen erheblichen Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt — Klima

Wourde die eingelangte Einwendung vom 16. Méarz 2006 - UMWELTBUNDESAMT - KIENZL - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche

Auseinandersetzung und Beantwortung?

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen

. . . Ja FORST
a | Soweit forstfachlich relevant - siehe Gutachten ORS
Raum fiir nahers ErlAuterungen un dBegrindungen e
aum fir ndhere Erlauterungen und Begriindungen 1 IMMISSION
Raum fur néhere Erlauterungen und Begrindungen e ]
. . . Ja MWELTMEDIZIN
PM10 Erhéhung wurde dargestellt und bewertet:librigen Einwendungen sind techn. Fragen v
15 2.3 Beschreibung der mdglichen erheblichen Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt — Menschliche Gesundheit
Wourde die eingelangte Einwendung vom 16. Méarz 2006 - UMWELTBUNDESAMT - KIENZL - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche
Auseinandersetzung und Beantwortung?
Raum flir n&here Erléuterungen und Begriindungen
a g g g Ja IMMISSION
Raum fir nahere Erlauterungen und Begrindungen ]
J
Aufpunkt 1 und Erhéhung von PM 10 wurden bertcksichtigt a UMWELTMEDIZIN
16 2.3 Beschreibung der moglichen erheblichen Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt — Pflanzen und deren Lebensrdume
Wourde die eingelangte Einwendung vom 16. Méarz 2006 - UMWELTBUNDESAMT - KIENZL - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche
Auseinandersetzung und Beantwortung?
R fiir néhere Erla Begri
aum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen Kein Fachbezug FORST
a |Raum fir nahere Erlauterungen und Begrindungen
genannten Absatz des Punkt 2.3 der Stellungnahme des Umweltbundesamtes werden ausschlieRlich naturschutzfacliche Fragestellungen Kein Fachbezug LIMNOLOGIE
bertihrt.Das limnologisches Beweisthema (Auswirkungen auf den Klausenbach) wird nicht angesprochen
Raum flr n&here Erléuterungen und Begriindungen
Eine Naturvertraglichkeitspriifung kann nicht seitens des Konsenswerbers durchgefiihrt werden, sondern eine solche wird immer seitens der Nein NATURSCHUTZ

Behorde durchgefihrt (siehe NVP)
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2.3 Beschreibung der mdglichen erheblichen Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt — Tiere

Wurde die eingelangte Einwendung vom 16. Médrz 2006 — UMWELTBUNDESAMT - KIENZL - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche

Auseinandersetzung und Beantwortung?

Raum flr n&here Erléuterungen und Begriindungen

. - Nein
a Keine Fragen gestellt, ausschlieBlich Feststellung LIMNOLOGIE
Raum fiir nahere Erlauterungen und Begrindungen I
. . Lo . . Nein
[Anmerkung durch den Prifbuchsteller: In diesem Punkt der Stellungnahme besteht eine Feststellung, die keiner fachlicher Wiirdigung bedarf] NATURSCHUTZ
Raum fur néhere Erlauterungen und Begrindungen e ]
gu . _a ere Erlauterungen und ggu du ge" . A Ja WILDBIOLOGIE
Die Auswirkungen des Vorhabens auf jagdbare Sdugetiere wird im Fachgutachten behandelt; s. o.
18 2.3 Beschreibung der moglichen erheblichen Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt — Forstwirtschaft
Wurde die eingelangte Einwendung vom 16. Médrz 2006 — UMWELTBUNDESAMT - KIENZL - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche
Auseinandersetzung und Beantwortung?
a
Raum fiir ndhere Erlauterungen und Begriindungen I ORS
Zum Thema Forstwirtschaft wurde die Frage grundsétzlich beurteilt, die beméngelten Daten sind aber durch die Konsenswerberin nachzureichen. FORST
19 2.3 Beschreibung der mdéglichen erheblichen Auswirkungen des VVorhabens auf die Umwelt — Boden
Wourde die eingelangte Einwendung vom 16. Méarz 2006 - UMWELTBUNDESAMT - KIENZL - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche
Auseinandersetzung und Beantwortung?
R fiir néhere Erla Begri
aum fir ndhere Er auterur?gen und Begrindungen I FORST
a | Im Gutachten behandelt - siehe Auflagenpunkt® ]
Raum fiir ndhere Erlauterungen und Begriindungen Kein Fachbezu GEOLOGIE
[Anmerkung durch den Prufbuchersteller: Nach Angaben des Sachverstandigen bestehen nédhere Angaben im Fachgutachten] g
Raum fiir nahere Erlauterungen und Begrindungen e e
aum fiir néhere Erlauterungen und Begriindungen Kein Fachbezug NATURSCHUTZ
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2.4 Beschreibung der MaRnahmen zu Vermeidung oder Verminderung wesentlicher nachteiliger Auswirkungen - Oberflachengewésser

Wurde die eingelangte Einwendung vom 16. Mérz 2006 — UMWELTBUNDESAMT - KIENZL - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche

Auseinandersetzung und Beantwortung?

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen

Ja ABFALL
Raum fiir nahere Erlauterungen und Begrindungen
. . . Ja HYDROGEOLOGIE
[Eintrag durch den Prifbuchersteller — Mag. Reimelt — nach Durchsicht des Fachgutachtens] OGEOLOG
Raum fur nahers Erl4uterungen un dBegrindungen T T
aum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen Kein Fachbezug IMMISSION
& I'Raum fur nahere Erlauterungen und Begrindungen (Ergénzungskatalog) T
Hier kann angemerkt werden, dass die Stellungnahmen der Konsenswerberin vom 05.05.2006 und der Planergruppe, zusammengefasst von der Ja GEWASSERSCHUTZ
Ziviltechniker Ges.m.b.H. Dipl.-Ing. Dr. Schippinger & Partner, vom 04.05.2006 zu den AuBerungen des Umweltbundesamtes vom 16.03.2006
als schliissig und nachvollziehbar zu betrachten sind.
Raum flir n&here Erléuterungen und Begriindungen
Die Absatze 1 - 5 des Punktes 2.4 Oberflachenwasser sind aus abwassertechnischer bzw. wasserbautechnischer Sicht, der Absatz 6 ist aus Kein Fachbezug LIMNOLOGIE
naturschutzfachlicher Sicht zu behandeln.
Raum fiir néhere Erlauterungen und Begriindungen (Erganzungskatalog) Kein Fachbezug NATURSCHUTZ
21 2.4 Beschreibung der MaBnahmen zu Vermeidung oder Verminderung wesentlicher nachteiliger Auswirkungen - Tiere
Wourde die eingelangte Einwendung vom 16. Méarz 2006 - UMWELTBUNDESAMT - KIENZL - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche
Auseinandersetzung und Beantwortung?
R fur ndhere Erlaut d Begriind .
aum fiir ndhere Erlauterungen und Begriindungen Kein Fachbezug FORST
Raum fiir nahere Erlauterungen und Begrindungen ]
@ [Im genannten Absatz des Punkt 2.4 Oberflichengewisser der Stellungnahme des Umweltbundesamtes werden ausschlieRlich Kein Fachbezug LIMNOLOGIE
naturschutzfachliche Fragestellungen beriihrt. Das limnologisches Beweisthema (Auswirkungen auf den Klausenbach) wird nicht angesprochen.
Raum fiir nahere Erlauterungen und Begrindungen e ]
i i Ja NATURSCHUTZ
Siehe Auflagen 2 und 3 im Fachgutachten; URSCHU
Raum fiir nahers ErlAuterungen un dBegrindungen e
aum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen 1 WILDBIOLOGIE

Siehe unten
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2.4 Beschreibung der MaRnahmen zu Vermeidung oder Verminderung wesentlicher nachteiliger Auswirkungen — Forstwirtschaft und Jagd

Wurde die eingelangte Einwendung vom 16. Marz 2006 — UMWELTBUNDESAMT - KIENZL - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche

Auseinandersetzung und Beantwortung?

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen
Die forstfachliche AuRerung wurde nach Abklarung mit dem BMLFUW Sektion 1 Min. Rat Dr. Jager insofern abgeklart, dass bei dauernden

Rodungsbewilligung die Bindung eines Rodungszweckes nur fir 10 Jahre gilt und nach diesem Zeitraum eine Wiederbewaldungspflicht nach Ja FORST

a | Enden des Rodungszweckes nicht mehr gegeben ist. Da die Rodungsbewilligung fiir die im Abbau befindliche Flache alter als 10 Jahre ist, kann
die Bewaldung der derzeitigen Steinbruchsflache als geeignet angesehen werden. Nach dem Forstrecht gilt diese Flache als Neubewaldung.
R fur n&here Erlaut d Begriind .

aum fir n&here Erlauterungen und Begriindungen Kein Fachbezug NATURSCHUTZ

Raum fir nahere Erlauterungen und Begrindungen
siehe Anhang zum Teilgutachten Pkt. 1. - Verbindlichkeit der Ausgleichsmanahmen . WILDBIOLOGIE

23 2.4 Beschreibung der MaRnahmen zu Vermeidung oder Verminderung wesentlicher nachteiliger Auswirkungen - Boden
Wurde die eingelangte Einwendung vom 16. Médrz 2006 — UMWELTBUNDESAMT - KIENZL - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche
Auseinandersetzung und Beantwortung?

a | Raum fir ndhere Erlauterungen und Begriindungen Kein Fachbezu GEOLOGIE
[Anmerkung durch den Prifbuchersteller: Nach Angaben des Sachverstédndigen bestehen nédhere Angaben im Fachgutachten] 9
Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen Kein Fachbezug NATURSCHUTZ

24 2.5 Allgemein verstandliche Zusammenfassung - Luft
Wurde die eingelangte Einwendung vom 16. Marz 2006 — UMWELTBUNDESAMT - KIENZL - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche
Auseinandersetzung und Beantwortung?

a

Raum fiir ndhere Erlauterungen und Begriindungen

Nein

IMMISSION
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2.5 Allgemein verstandliche Zusammenfassung — Pflanzen und deren Lebensraume

Wurde die eingelangte Einwendung vom 16. Marz 2006 — UMWELTBUNDESAMT - KIENZL - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche

Auseinandersetzung und Beantwortung?

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen
siehe forsttechnisches Gutachten

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen

Im genannten Absatz des Punkt 2.5 der Stellungnahme des Umweltbundesamtes werden ausschlieflich naturschutzfachliche Fragestellungen
bertihrt.Das limnologisches Beweisthema (Auswirkungen auf den Klausenbach) wird nicht angesprochen.

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen
Im forstwirtschaftlichen Ausgleichsprojekt sind die Malinahmen detailliert beschrieben

NATURSCHUTZ
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2.6 Allgemein versténdliche Zusammenfassung -

Wurde die eingelangte Einwendung vom 16. Marz 2006 — UMWELTBUNDESAMT - KIENZL - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche

Auseinandersetzung und Beantwortung?

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen
Raum fiir nahere Erlauterungen und Begrandungen
Der Fachbereich Kulturgiter ist nicht wirklich betroffen.

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen

Die angeftihrten Einwendungen betreffen ausschlieBlich den hydrogeologischen ASV, von meiner Seite kann es dazu keine Stellungnahme
geben, weil sich am bestehenden wasserrechtlich bewilligten Entwésserungssystem keinerlei Anderungen ergeben.

[Eintrag der Auswahl ,,Nein** durch den Prufbuchersteller — Mag. Reimelt. Beantwortung durch e-mail von DI Topf]

Raum flr n&here Erléuterungen und Begriindungen

Im genannten Absatz des Punkt 2.6 der Stellungnahme des Umweltbundesamtes werden ausschlieRlich naturschutzfachliche Fragestellungen
bertihrt.Das limnologisches Beweisthema (Auswirkungen auf den Klausenbach) wird nicht angesprochen.

Kein Fachbezug

ABFALL
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Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen
Raum fiir nahere Erlauterungen und Begrandungen
Bei der Erstellung des Gutachtens traten kieine Schwierigkeiten auf

Raum fiir ndhere Erlauterungen und Begriindungen
siehe Anhang zum Teilgutachten Pkt. 1. - methodische und inhaltliche Méngel

Kein Fachbezug

UBERORTL. RAUM

WILDBIOLOGIE

27

3.1 Beschreibung des Vorhabens - Oberflachengewasser

Wurde die eingelangte Einwendung vom 16. Marz 2006 — UMWELTBUNDESAMT - KIENZL - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche

Auseinandersetzung und Beantwortung?

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen
Die angefiihrten Einwendungen betreffen ausschlieflich den hydrogeologischen ASV, von meiner Seite kann es dazu keine Stellungnahme

a geben, weil sich am bestehenden wasserrechtlich bewilligten Entwésserungssystem keinerlei Anderungen ergeben. Nein GEWASSERSCHUTZ
[Eintrag der Auswahl ,,Nein** durch den Prufbuchersteller — Mag. Reimelt. Beantwortung durch e-mail von DI Topf]
Raum fiir nhere Erlduterungen und Begriindungen I LIMNOLOGIE
Raum fir nahere Eriauterungen un dBegrindungen I T

aum fir n&here Erlauterungen und Begriindungen Kein Fachbezug NATURSCHUTZ

28 3.1 Beschreibung des Vorhabens — Verkehr und Raumplanung
Wurde die eingelangte Einwendung vom 16. Mérz 2006 — UMWELTBUNDESAMT - KIENZL - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche
Auseinandersetzung und Beantwortung?
Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen SRTL. RAUM

a

Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen
betrifft Gliederung der UVE, jedoch keine inhaltliche Stellungnahme

Raum fiir nhere Erlduterungen und Begriindungen

VERKEHR
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3.2 Beschreibung der mdglicherweise vom Vorhaben erheblich beeintrachtigten Umwelt — Larm

Wurde die eingelangte Einwendung vom 16. Marz 2006 — UMWELTBUNDESAMT - KIENZL - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche

Auseinandersetzung und Beantwortung?

a
Raum fiir nahere Erlauterungen und Begriindungen
Dazu wird auf die Ausfihrungen in der Technischen Stellungnahme vom 04.05.2006 verwiesen. Diese Ausfliihrungen kénnen in Ja SCHALLSCHUTZ
schalltechnischer Hinsicht vollinhaltlich ibernommen werden.

30 3.3 Beschreibung der mdglichen erheblichen Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt — Luft
Wurde die eingelangte Einwendung vom 16. Médrz 2006 — UMWELTBUNDESAMT - KIENZL - im Fachgutachten aus fachlicher Sicht bearbeitet und erfolgte eine entsprechende fachliche
Auseinandersetzung und Beantwortung?

a

Raum fiir ndhere Erlduterungen und Begriindungen

Ja

IMMISSION
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