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Bescheid

Spruch

Es wird festgestellt, dass fur das Vorhaben ,Errichtung eines Mastschweinestalles fir
1.392 Mastscheine, 3.138 Ferkel sowie eines Reserve- und Krankenabteils fur 396 Ferkel auf
Grundstiick Nr. 550, KG 66133 Labuttendorf, Gemeinde 8423 St. Veit am Vogau, Bezirk
Leibnitz* der Familie Annemarie und Gottfried Grabin, HauptstraBe Nr. 40,
8423 Labuttendorf,

k e i ne Umweltvertrdglichkeitsprifung

durchzufihren ist.

Rechtsgrundlagen:

O 882 Abs. 2,3 Abs. 2, 4 und 7 i.V.m. Anhang 1 Z 43 Spalte 3 lit. b) und Anhang 2
Kategorie C des Bundesgesetzes uber die Prufung der Umweltvertréglichkeit
(Umweltvertraglichkeitsprifungsgesetz  2000), BGBI. Nr. 697/1993 i.d.F.
BGBI. I Nr. 2/2008 (im Folgenden UVP-G).

Begrindung
1. Antrag

Mit Schreiben vom 16.01.2009, bei der erkennenden Behérde eingelangt am 22.01.2009, hat
die Marktgemeinde 8423 St. Veit am Vogau, den Antrag auf Durchfihrung -einer
Einzelfallprifung und Feststellung, ob flir das geplante Vorhaben ,Errichtung eines
Mastschweinestalles fir 1.392 Mastscheine, 3.138 Ferkel sowie eines Reserve- und
Krankenabteils fur 396 Ferkel, auf Grundstuck Nr. 550, KG 66133 Labuttendorf, Gemeinde
8423 St. Veit am Vogau, Bezirk Leibnitz* der Familie Annemarie und Gottfried Grabin,
HauptstraBe Nr. 40, 8423 Labuttendorf, eine UVP-Pflicht gegeben ist, bei der UVP-Behorde

eingebracht.
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Mit dem Antrag bzw. im Zuge des Ermittlungsverfahrens iber Aufforderung der Behorde

wurden folgende Unterlagen in Kopie vorgeleqt:

e Immissionstechnische Beurteilung — Betrieb Grabin; Lehr- und Forschungszentrum
Raumberg Gumpenstein, vom 13.01.2009, GZ: V/2009/Ze, Ing. Eduard Zentner;

e Einreichunterlagen und Einreichplan — Neubau von einem Mast- und Ferkelzuchtstall
mit Gllleteich, Kirschner-Bau GmbH & Co. KG, 8200 Gleisdorf, Ludersdorf 182,
vom 21.12.2008, PINr. 008_08 EP02 samt Baubeschreibung;

o Kopie des Auszuges aus dem rechtskraftigen FWP im erweiterten Umgebungsbereich
des geplanten Bauvorhabens, KG Labuttendorf M: 1:5000;

e Auszug aus dem Katasterplan im erweiterten Umgebungsbereich des geplanten
Bauvorhabens, KG Labuttendorf M: 1:2000 bzw. 1:3000;

e Llftungsbeschreibung fir Bauvorhaben Grabin Gottfried, 8423 Labuttendorf,
HauptstraBe 40; Fa. Schauer Maschinenfabrik GesmbH & CoKG, Passauer Strafie 1,
4731 Prambachkirchen, vom 12.09.2008;

e Angabe der bewilligten Tierbestdnde im Umfeld des eingereichten VVorhabens Grabin
in Katasterplénen fur Labuttendorf Nord und Siid;

e VO des LH vom 19.0ktober 2001, mit der ein Schongebiet fur die Mineralquellen,
Sauerlinge und die Heilquelle von Sulzegg, Gemeinde St. Nikolai ob Dralling
bestimmt wird: LGBI. Nr. 80/2001.

2. Ermittlungsverfahren — VVerfahrensgang

Im Gegenstand handelt es sich um die geplante Errichtung eines Mastschweinestalles fir die
Unterbringung von 1.392 Mastschweinen, 3.138 Ferkel und weiteren 396 Ferkel in einem
Reserve- bzw. Krankenabteil. Das zukunftige Stallgebaude, bestehend aus 8 Stallabteilen, soll
in der Marktgemeinde St. Veit am Vogau, auf Grundstick Nr. 550, KG 66133 Labuttendorf,
auf einer im Freiland liegenden Flache errichtet werden. Im zukiinftigen Stallgeb&ude werden
It. Angabe bzw. Antrag der Familie Grabin keine Zuchtsauen gehalten werden — die Ferkel
werden mit 8 kg zugekauft und ein Teil dann wieder mit max. 30 kg weiterverkauft werden
(1.392 Ferkel werden im zukinftigen Stallgebdude weiter gemastet).

Die Mastschweine und Ferkel sollen in den 8 Stallabteilen wie folgt untergebracht werden:
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Stall 1-4:  je 348 Mastschweine mit einem Maximalgewicht von 110 kg/Tier,

Stall 5: 738 Ferkel mit einem Maximalgewicht von 30 kg/Tier,

Stall 6 u. 7:  je 1.200 Ferkel mit einem Maximalgewicht von 30 kg/Tier und in

Stall 8: Reserve- und Krankenabteil - 396 Ferkel mit einem Maximalgewicht von
30 kg/Tier.

Die Familie Grabin bewirtschaftet in Labuttendorf in einem Abstand von ca. 400 Metern zum
ggst. Vorhaben bereits einen landwirtschaftlichen Betrieb mit 400 Mastschweinen, doch ist bei
dem ggst. Vorhaben aufgrund der rdumlichen und wirtschaftlichen Lage von einer
Neuerrichtung (und keiner Anderung) auszugehen.

Der Abstand zum néchstgelegenen Siedlungsgebiet (Dorfgebiet) bzw. Wohnbebauung betréagt
zumindest 370 m, d.h. im Umkreis von 300 m um das geplante VVorhaben befindet sich kein
Siedlungsgebiet, doch liegt das Vorhaben in einem schutzwirdigen Gebiet des Anhanges 2
zum UVP-G, Kategorie C, ndmlich im Grundwasserschongebiet fiir die Mineralquellen und

Sauerlinge der Heilquelle ,,Marienquelle* in Sulzegg.

Das Vorhaben Grabin erreicht fur sich alleine gesehen nicht die Schwellenwerte des Anhanges
1 Ziffer 43 Spalte 3 zum UVP-G.

Zusétzlich gilt es zu prifen, ob durch das Vorhaben Grabin hinsichtlich des Zusammenwirkens
mit  anderen  gleichartigen  (bereits  bestehenden  oder geplanten)  Betrieben
erhebliche Auswirkungen auf die Umwelt zu erwarten sind (Kumulationsprifung geman
8 3 Abs. 2 UVP-G).

Zur Kléarung dieser Frage wurden die Einreichunterlagen mit Schreiben der erkennenden
Behorde vom 16.02.2009 dem luftreinhaltetechnischen Amtssachverstandigen mit dem

Ersuchen um Vornahme einer luftreinhaltetechnischen Plausibilitatsprifung Gbermittelt.

Der Beurteilung des luftreinhaltetechnischen Amtssachverstandigen vom 25.03.2009 st
zusammenfassend zu entnehmen, dass sich der Bel&stigungsbereich um das geplante
Stallbauvorhaben je nach Himmelsrichtung zwischen 144 und 165 Metern bewegt.
Der vom geplanten  Stallbauvorhaben Grabin ausgehende Beléstigungsbereich  werde

ausschlieBBlich unbebaute Areale der Widmungskategorie Freiland beaufschlagen. Eine
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Abschédtzung der Beléstigungsbereiche um die bestehenden Betriebe im Dorfgebiet von
Labuttendorf zeige, dass sich einige untereinander tangieren, mit unter sogar (berschneiden.
Daraus liel3e sich schlieRen, dass in einem grofien Bereich dieses Dorfgebietes wahrnehmbare
Gerliche aus der Nutztierhaltung auftreten konnen. Die Beléstigungsbereiche um die
bestehenden Stallgebdude im Dorfgebiet von Labuttendorf Gberschneiden sich bzw. tangieren
aufgrund der Abstande (mindestens 400 m) und der Tierbestandsgréfien aber nicht mit dem
Beléstigungsbereich um das geplante Bauvorhaben Grabin. Erhebliche Kumulationseffekte mit
den bestehenden Betrieben seien demnach nicht zu erwarten bzw. sei davon auszugehen, dass
durch das ggst. Vorhaben Grabin keine signifikante Anderung der derzeit gegebenen
Immissionssituation im stdwestlich gelegenen Dorfgebiet zu erwarten ist. Die Situierung des
geplanten Vorhabens im Freiland in einem Abstand von zumindest 370 m zum
nachstgelegenen Dorfgebiet lasst demnach keine erheblichen Kumulationseffekte des
geplanten Vorhabens Grabin mit Emissionen aus bestehenden Stallobjekten in der Umgebung

erwarten.

Zur Beurteilung der Frage, ob und inwieweit durch das geplante Vorhaben Grabin in
Kumulation mit anderen gleichartigen Betrieben mit erheblichen schadlichen bel&stigenden
oder belastenden Auswirkungen auf das Grundwasser zu rechnen ist und ob zu erwarten ist,
dass unter Berucksichtigung des AusmafRes und der Nachhaltigkeit der Umweltauswirkungen
der Schutzzweck, fiir den das schutzwirdige Gebiet (Kategorie C — Wasserschongebiet)
festgelegt wurde, wesentlich beeintréchtigt wird, wurde der ggst. Akt mit Schreiben der
erkennenden Behdrde vom 30.03.2009 dem hydrogeologischen Amtssachverstandigen

Ubermittelt.

Am 05.05.2009, bei der erkennenden Behorde eingelangt am 07.05.2009, wurde vom
hydrogeologischen Amtssachverstandigen die gutachterliche Stellungnahme wie folgt
abgegeben:

»Einerseits liegt das ggst. Vorhaben im Schongebiet fur die Mineralquellen, S&uerlinge und die
Heilquelle Marienquelle von Sulzegg, Gemeinde St. Nikolai ob Dralling, verordnet mit LGBI.
Nr. 80/2001. Die unter den 88 4 und 5 dieser Verordnung normierten Verbote und
Bewilligungspflichten betreffen ausschlieRlich Eingriffe in den Untergrund in gréReren Teufen.
Geringtiefe Malinahmen, wie z. B. Unterkellerungen aber auch landwirtschaftliche Nutzungen

sind generell vom Schutzbedrfnis dieses Heilwasservorkommens nicht umfasst. Aus diesem
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Titel kann daher weder ein Verbot noch eine Beschrankung oder Bewilligungspflicht fur
Mastschweinebetriebe abgeleitet werden.

Andererseits geht mit der Schweinezucht bzw. —mast ein entsprechender Anfall an Gille
und/oder Jauche einher. Im Gegensatz zum Schwellenwert gemal UVP-G - der Ferkel
(Schweine unter 30 kg) nicht berlcksichtigt — muss davon ausgegangen werden, dass auch
Tiere unter dieser Gewichtsgrenze Ausscheidungen produzieren und somit nicht unbetrachtlich
zur anfallenden Menge an Wirtschaftsdlinger beitragen.

Dies ist insofern von Bedeutung, da dieser entsprechend verwertet bzw. entsorgt werden muss,
woflr oft die in Hofndhe gelegenen landwirtschaftlichen Nutzflachen herangezogen werden.
Nun ist nicht unbekannt — und durch Grundwasseruntersuchungen z. B. der Gewésseraufsicht
des Landes Steiermark belegt — dass vergleichbar intensiv landwirtschaftlich genutzte Taler des
oststeirischen Grabenlandes Grundwasser flihren, welches zweifelsfrei nutzungsbedingt (durch
Landwirtschaft) beeinflusst bis beeintréchtigt ist. Deutlich erhohte, z. T. auch
grenzwertuberschreitende Gehalte an Stickstoffverbindungen (Ammonium, Nitrit oder Nitrat,
je nach Oxidationsgrad), organischen Verbindung und Mikroorganismen sind die Folge,
wodurch dieses Grundwasser — das laut § 30 Wasserrechtsgesetz als Trinkwasser zu erhalten
ist — bis zur Genussuntauglichkeit verandert wird.

Durch diesen Mastschweinestall wird der regionsspezifische Wirtschaftsdiingeranfall
wesentlich erhéht, sodass in Zusammenwirken (Kumulation) mit der Ausbringung jener Gulle-
und Jauchemengen, die bereits jetzt in umliegenden Schweinezucht- und —mastbetrieben
produziert werden, mit erheblichen belastenden Auswirkungen auf das Schutzgut Grundwasser

Zu rechnen ist.”

Mit Schreiben der erkennenden Behdrde vom 08.05.2009 wurden die Beurteilungen des
luftreinhaltetechnischen und hydrogeologischen Amtssachverstdndigen den Parteien mit der
Mdoglichkeit zur Abgabe einer etwaigen Stellungnahme bis spatestens 29.05.2009
(Parteiengehor) Ubermittelt.

Im Rahmen des Parteiengehors bzw. der Anhdrungsrechte beteiligter Dienststellen wurden von
der Umweltanwaltin fur das Land Steiermark (OZ 14 im Akt), dem wasserwirtschaftlichen
Planungsorgan (OZ 17 im Akt) sowie von Annemarie und Gottfried Grabin (OZ 15 im Akt)

Stellungnahmen abgegeben:

Die Umweltanwaltin fur das Land Steiermark wies in ihrer Stellungnahme darauf hin, dass der
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hydrogeologische ASV in seiner Beurteilung zum Schluss komme, dass durch den geplanten
Mastschweinestall Grabin ,,der regionsspezifische Wirtschaftsdiingeranfall wesentlich erhoht
werde, sodass in Zusammenwirken (Kumulation) mit der Ausbringung jener Gille- und
Jauchenmengen, die bereits jetzt in umliegenden Schweinezucht- und -—mastbetrieben
produziert werden, mit erheblichen belastenden Auswirkungen auf das Schutzgut Grundwasser
zu rechnen sei. Somit sei von wesentlichen Beeintrachtigungen des Schutzzwecks des
Wasserschongebietes ,,Marienquelle” in Sulzegg, Gemeinde St. Nikolai auszugehen. Weiters
wurde ausgefuhrt, dass fir Massentierhaltungen in Wasserschutz- und -schongebieten die
Tatsache zu bertcksichtigen sei, dass die festen und flussigen Ausscheidungen der Tiere in zu
groller Menge auf unter Umsténden zu kleinen betriebseigenen Flachen aufgebracht werden.
Weiters fiihrte die Umweltanwaéltin fir das Land Steiermark aus, dass Labuttendorf im Bezirk
Leibnitz liegt, welcher als belastetes Gebiet (Luft) fir PMy, ausgewiesen sei. Aus der
Stellungnahme des immissionstechnischen ASV folge, dass die landwirtschaftliche Tierhaltung
in Osterreich rund 80 % der Ammoniak-Emissionen verursache, wobei davon 25 % im
Stallbereich, 10 % bei der Hofdlingerlagerung und rund 60 % bei der Dingerausbringung
anfalle. Aus diesem Grund sei nach Meinung der Umweltanwéltin davon auszugehen, dass das
Vorhaben der Familie Grabin auch erhebliche schadliche, belastende Auswirkungen auf das
Schutzgut Luft haben wird. Das Vorhaben der Familie Grabin werde demnach in Kumulation
mit den im Dorfgebiet vorhandenen Tierhaltungen erhebliche schéadliche, belastende
Auswirkungen auf die Schutzglter Luft und Grundwasser haben. Der Schutzzweck des
Wasserschongebietes fir die Mineralquellen, S&uerlinge und die Heilquelle Marienquelle von
Sulzegg, Gemeinde St. Nikolai ob Dral3ling, werde durch die Wirtschaftsdiingerausbringung
wesentlich beeintrachtigt werden, weshalb es aus Sicht der Umweltanwaltin jedenfalls
erforderlich sel, das Schweinestallprojekt der Familie Grabin einer

Umweltvertréglichkeitsprufung im vereinfachten Verfahren zu unterziehen.

Das wasserwirtschaftliche Planungsorgan wies in seiner Stellungnahme darauf hin, dass die
Errichtung und der Betrieb des Vorhabens Grabin aufgrund der geringen Eindringtiefe der
BaumalRnahmen keinem Verbot und keiner Bewilligungspflicht geméalR der bestehenden
Schongebietsverordnung unterliegt. Die Mineral- und Heilwasservorkommen, welche als
Tiefengrundwasser anzusprechen sind, seien aufgrund der geologischen Gegebenheiten
gegenliber Beeinflussungen von der Oberflache her weitestgehend geschiitzt. Eine
Beeintrachtigung durch die geplanten MalRnahmen sei daher nicht zu erwarten. Im ggst.

Bereich trete jedoch auch oberflachennahes Grundwasser auf, welches vor allem durch
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intensive Bodennutzung und Aufbringung von Giille beeinflusst werden kann. Es sei daher zu
erwarten, dass durch die geplante MaRnahme der Errichtung eines Mastschweinestalles mit
Verbringung des anfallenden Wirtschaftsdiingers und der Gille das oberflichennahe

Grundwasser beeintréchtigt werde.

Die Familie Grabin kommt in ihrer Stellungnahme zusammengefasst zu dem Schluss, dass die
gutachterliche Stellungnahme aus hydrogeologischer Sicht weder auf die erforderliche
Fragestellung der Kumulierung gemaR UVP-G 2000 noch auf eine konkrete Beurteilung der
Auswirkungen entsprechend des in 8 3 Abs. 2 angefiihrten Verweises auf Absatz 4 Ziffer 1 — 3
entsprechend eingegangen werde. Der allgemeine Hinweis bzgl. landwirtschaftlich genutzter
Taler des oststeirischen Grabenlandes sowie den regionsspezifischen Diingeranfall zeige
keinen konkreten Bezug zum geplanten Vorhaben auf. Dadurch sei diese Beurteilung
hinsichtlich des Inhaltes jedenfalls erganzungsbedurftig. Weiters wird in der Stellungnahme
darauf hingewiesen, dass die ggst. Schongebietsverordnung ausschlieBlich Verbote und
Bewilligungspflichten bzgl. Eingriffe in den Untergrund in groBen Tiefen regelt. Aus den
Regelungen dieses Schongebietes nach den 8§ 34 Abs. 2 und 37 WRG 1959 kénne somit wohl
keine wesentliche Beeintréchtigung des Schutzzweckes abgeleitet werden.

Weiters wurde ausgefihrt, dass es unumstritten sei, dass auch bei Schweinen unter 30 kg
wertvoller Wirtschaftsdiinger anféllt, doch &ndere dieser Umstand nichts an den
Schwellenwertregelungen des Anhanges 1 des UVP-G. Im Zusammenhang mit der
Kumulationsbestimmung wurde in der Stellungnahme nach Darlegung der hieflr bestimmten
Voraussetzungen auf die Definition des ,raumlichen Zusammenhanges* hingewiesen und
festgestellt, dass bei einer Beurteilung der Flachen auf denen der Wirtschaftsdiinger
ausgebracht wird als relevanten Betrachtungsort, ausgeschlossen werden konne, dass
Wirtschaftsdiinger von anderen Betrieben auf den Flachen der Familie Grabin ausgebracht
werden wird. Ein Zusammenwirken der Auswirkungen an diesem Betrachtungsort, welche
insgesamt starkere Umweltauswirkungen hervorrufen, werde daher wohl schwer zu begriinden
sein. Aus diesem Grund wére nun von keinem rdaumlichen Zusammenhang auszugehen und
ldgen die Voraussetzungen flr die Einzelfallprifung nicht vor, da kein kumulierendes

Uberschreiten des Schwellenwertes vorlage.

Im Hinblick auf die Stellungnahme von Annemarie und Gottfried Grabin vom 27.05.2009 zum
Ergebnis der Beweisaufnahme wurde der hydrogeologische Amtssachverstdndige mit

Schreiben der erkennenden Behdrde vom 04.06.2009 ersucht, die gutachterliche
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Stellungnahme vom 05.05.2009 im Hinblick auf die Stellungnahmen der Parteien und
Beteiligten zu ergénzen. Insbesondere wurde ersucht, eine konkrete Beurteilung der
Auswirkungen unter Beriicksichtigung des AusmalRes und der Nachhaltigkeit der
Umweltauswirkungen durch das geplante Vorhaben auf das Grundwasser in Kumulation mit
den benachbarten Betrieben, auch im Hinblick auf den Schutzzweck, fir den das
schutzwiirdige Gebiet (Schongebiet) festgelegt wurde, vorzunehmen.

In der gutachterlichen Stellungnahme vom 08.07.2009 halt der hydrogeologische
Amtssachverstandige fest, dass in der Stellungnahme vom 05.05.2009 die moglichen
Auswirkungen des Betriebes des geplanten Schweinestalles einerseits auf den
oberflachennahen, ungespannten Grundwasserhorizont (Teil des Grundwasserkorpers
»Zwischen Mur und Raab®) und andererseits auf das von den Mineralquellen erschrotete
Tiefengrundwasser (Teil des Tiefengrundwasserkorpers ,,Oststeirisches Becken®) erdrtert
wurden. Beziglich ersteres (oberflachennaher Grundwasserhorizont) wurde in der
Stellungnahme vom 05.05.2009 festgestellt, dass durch das ggst. Vorhaben mit erheblichen
belastenden Auswirkungen auf das Schutzgut Grundwasser zu rechnen ist.

Im Hinblick auf das von den Mineralquellen erschrotete Tiefengrundwasser kommt der
hydrogeologische ASV in der Stellungnahme vom 08.07.2009 zu dem Schluss, dass das
Vorhaben Grabin den Geboten und Beschrankungen im Schongebiet fur die Mineralquellen,
Sauerlinge und die Heilquelle Marienquelle von Sulzegg, Gemeinde St. Nikolai ob Drafling,
verordnet mit LGBI. Nr. 80/2001 nicht widerspricht und eine Beeintrachtigung des
erschroteten Mineralwassers durch die Errichtung und den Betrieb des geplanten
Schweinestalls (einschlieBlich Gulleausbringung) allein aufgrund der hydrogeologischen
Charakteristik der sogenannten Mineralquellen (Erschlieungstiefe ,,Quelltyp* etc.) nicht zu

erwarten sei.

Da sich der maRgebliche Sachverhalt sowie das Ergebnis der Beweisaufnahme durch die
erganzende Stellungnahme des hydrogeologischen ASV nicht gedndert haben, konnte von
einer abermaligen Verstdndigung der Parteien vom Ergebnis der Beweisaufnahme Abstand

genommen werden.
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3. Rechtliche Beurteilung

Gemall § 3 Abs. 7 UVP-G hat die Landesregierung auf Antrag festzustellen, ob fir ein

Vorhaben eine Umweltvertraglichkeitspriifung nach dem UVP-G durchzufihren ist.

Gemal} 8 3 Abs. 1 UVP-G sind Vorhaben, die im Anhang 1 zum UVP-G angefhrt sind, nach

MaRgabe der Bestimmungen des UVP-G einer Umweltvertraglichkeitsprifung zu unterziehen.

GemaR Anhang 1 Z 43 Spalte 2 lit. a UVP-G unterliegen Anlagen zum Halten oder zur
Aufzucht von Tieren ab einer GrofRe von 2.500 Mastschweineplatzen jedenfalls einer UVP-

Pflicht im vereinfachten Verfahren.

Im Gegenstand handelt es sich um die geplante Errichtung eines Mastschweinestalles fir die
Unterbringung von 1.392 Mastschweinen, 3.138 Ferkel sowie weiteren 396 Ferkel in einem

Reserve- und Krankenabteil.

Mastschweine sind zur Schlachtung bestimmte Schweine im Alter von 10 Wochen bis zur
Schlachtung, nach der Rechtssprechung des Umweltsenates sind darunter Schweine iber 30 kg
zu verstehen. Ferkel sind demnach keine Mastschweine, und sind diese im ggst. Fall flr die
Erreichung des Schwellenwertes nicht miteinzubeziehen (vgl. US 30.3.2000, 5/2000/1-13).

Demnach erreicht das VVorhaben Grabin fur sich alleine gesehen nicht die Schwellenwerte fur
die UVP-Pflicht des Anhanges 1 Z 43 Spalte 2 UVP-G, wohl aber (berschreitet das Vorhaben
die Kapazitatsgrenze von 25% (8 3 Abs. 2 UVP-G) des Schwellenwertes.

GemaR § 3 Abs. 2 UVP-G hat die Behorde bei Vorhaben des Anhanges 1, die die dort
festgelegten Schwellenwerte nicht erreichen oder Kriterien nicht erfillen, die aber mit anderen
Vorhaben in einem rdumlichen Zusammenhang stehen und mit diesen gemeinsam den
jeweiligen Schwellenwert erreichen oder das Kriterium erflllen, im Einzelfall festzustellen, ob
aufgrund einer Kumulierung der Auswirkungen mit erheblichen schadlichen, beldstigenden
oder belastenden Auswirkungen auf die Umwelt zu rechnen und daher eine
Umweltvertréglichkeitsprufung fur das geplante Vorhaben durchzufiihren ist, wobei die
Kriterien des 8 3 Abs. 4 Z 1 bis 3 zu bertcksichtigen sind. Eine Einzelfallpriifung ist nicht
durchzufuhren, wenn das beantragte VVorhaben eine Kapazitdt von weniger als 25 % des
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Schwellenwertes aufweist.

Den von der Marktgemeinde St. Veit am Vogau vorgelegten Unterlagen sowie der Beurteilung
des luftreinhaltetechnischen Amtssachverstandigen ist zu entnehmen, dass sich die
Belastigungsbereiche um die bestehenden Stallgebdude im Dorfgebiet von Labuttendorf
aufgrund der Abstdnde (mindestens 400 m) und der TierbestandsgroBen nicht mit dem
Beléstigungsbereich um das geplante Bauvorhaben Grabin tberschneiden bzw. tangieren. Der
luftreinhaltetechnische Amtssachverstandige kommt in seiner Beurteilung flr die Behdrde in
schlissiger und einwandfrei nachvollziehbarer Weise zum Schluss, dass durch das geplante
Vorhaben Grabin keine erheblichen Kumulationseffekte mit den bestehenden Vorhaben zu
erwarten sind bzw. dass davon auszugehen ist, dass durch das geplante Stallobjekt Grabin
keine signifikante Anderung der derzeit gegebenen Immissionssituation im stdwestlich

gelegenen Dorfgebiet zu erwarten ist.

Im Hinblick auf das Schutzgut ,Wasser* und die mdgliche Beeintrachtigung des
oberflachennahen Grundwassers im Sinne der Stellungnahme des hydrogeologsichen ASV
wird festgestellt, dass sich innerhalb des sehr grof3flachigen Grundwasserkoérpers ,,Higelland
zwischen Mur und Raab“ zwar zahlreiche Tierbetriebe befinden, doch sind die Entfernungen
zum beabsichtigten Stallobjekt Grabin zu groR, sodass von einer Uberlagerung der
Wirkungsebenen der Eingriffe auf das Grundwasser iS kummulativer und additiver Effekte
(rdumlicher Zusammenhang) nicht ausgegangen werden kann (zumindest nicht von den weiter
entfernten Betrieben, welche mit einbezogen werden mussten, um in der Addition der
Platzzahlen zu einer Summe von 100 % zu gelangen — die zahlreichen Bestande bis 5 % der

Platzzahlen sind nicht zu beriicksichtigen).

Gem. 8 3 Abs. 4 UVP-G hat die Behorde bei VVorhaben, fir die der in Spalte 3 des Anhanges 1
zum UVP-G festgelegte Schellenwert in bestimmten schutzwirdigen Gebieten erreicht wird,
im Einzelfall zu entscheiden, ob zu erwarten ist, dass unter Berticksichtigung des Ausmales
und der Nachhaltigkeit der Umweltauswirkungen der schitzenswerte Lebensraum oder der
Schutzzweck, fur den das schutzwirdige Gebiet festgelegt wurde, wesentlich beeintréchtigt
wird. Ist mit einer solchen  Beeintrdchtigung zu  rechnen, ist eine
Umweltvertréglichkeitsprufung durchzufiihren, wobei fiir die Beurteilung die Kriterien der Z 1

bis 3 (Merkmale des Vorhabens, Standort des Vorhabens, Merkmale der potentiellen
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Auswirkungen sowie Veranderung der Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt —
Vergleich zur Ist-Situation — zu berticksichtigen sind.

8 3 Abs. 4 UVP-G normiert somit eine besondere Einzelfallpriifung, mit der der Standort eines
Projektes in die Entscheidung tber die UVP-Pflicht Beruicksichtigung finden soll. In der Spalte
3 des Anhanges 1 zum UVP-G wird fur zahlreiche Vorhabenstypen ein niedrigerer
Schwellenwert festgelegt, ab dessen Uberschreitung eine Einzelfallpriifung durchzufiihren ist,

wenn das betreffenden VVorhaben in einem schutzwiirdigen Gebiet liegt.

Anhang 1 Ziffer 43 Spalte 3 lit. b) UVP-G legt fiir Anlagen zum Halten oder zur Aufzucht von
Tieren in schutzwirdigen Gebieten der Kategorie C (Wasserschutz- und -schongebiet) und E
(in oder nahe Siedlungsgebieten — Umkreis 300 m) des Anhanges 2 zum UVP-G einen

Schwellenwert mit einer GréRRe von 1.400 Mastschweineplétzen fest.

Wie bereits ausgefiihrt handelt es sich im Gegenstand um die geplante Errichtung eines
Mastschweinestalles fir die Unterbringung von 1.392 Mastschweinen, die geplante
Unterbringung der Ferkel ist fiir die Erreichung des Schwellenwertes nicht zu berlcksichtigen.
Im Umkreis von 300 m um das geplante Vorhaben befindet sich kein Siedlungsgebiet, doch
liegt das VVorhaben in einem schutzwiirdigen Gebiet des Anhanges 2 zum UVP-G, Kategorie C,
namlich im Grundwasserschongebiet fiir die Mineralquellen und Sauerlinge der Heilquelle
»,Marienquelle” in Sulzegg (VO des LH der Stmk. Vom 19. Oktober 2001, LGBI. Nr.
80/2001).

Demnach erreicht das Vorhaben der Familie Grabin fir sich alleine gesehen auch nicht die
Schwellenwerte flr eine Einzelfallprifung i.S.d. 8 3 Abs. 4 i.V.m. Ziffer 43 Spalte 3 des
Anhanges 1 zum UVP-G.

Im Hinblick auf die oben zitierte Kumulationsbestimmung (8 3 Abs. 2 UVP-G) ist weiters zu
priifen, ob durch das Vorhaben der Familie Grabin hinsichtlich des Zusammenwirkens mit
anderen gleichartigen Betrieben erhebliche Auswirkungen auf das ggst. Schongebiet zu
erwarten sind, wobei die Vorhaben in einem rdumlichen Zusammenhang stehen missen und
das geplante Vorhaben mit diesen gemeinsam den Schwellenwert wvon 1.400
Mastschweinepléatzen erreichen muss. Bei dieser Prufung ist nur maflgeblich, ob unter
Berlicksichtigung des Ausmalies und der Nachhaltigkeit der Umweltauswirkungen der

Schutzzweck, der fur das ggst. Schongebiet festgelegt wurde, in Kumulation mit den
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benachbarten Betrieben, erheblich beeintrachtigt wird.

Das vom ggst. Vorhaben betroffene Schongebiet (LGBI. Nr. 80/2001) wurde zum Schutz der
Mineralquellen und S&uerlinge auf den Grundsticken Nr. 195/1 und Nr. 169/ 7 und der
Heilquelle ,,Marienquelle”, Grundstiick Nr. 170/2, alle KG Hutt, Gemeinde St. Nikolai ob

Dral3ling, erlassen.

Das Vorhaben Grabin widerspricht den in oben zitierter Schongebietsverordnung festgelegten
Geboten und Beschrankungen nicht. Den gutachterlichen  Stellungnahmen des
hydrogeologischen Amtssachverstdndigen ist in einwandfrei nachvollziehbarer und fir die
erkennende Behorde schliissiger Weise zu entnehmen, dass durch das VVorhaben Grabin keine
Beeintréachtigung des erschroteten Mineralwassers durch die Errichtung und den Betrieb des
geplanten Schweinestalls (einschlie3lich Gulleausbringung) zu erwarten ist. Dies ist allein
aufgrund der hydrogeologischen  Charakteristik der sogenannten  Mineralquellen
(ErschlieBungstiefe ,,Quelltyp” etc.) nicht zu erwarten. Aufgrund der geologischen
Gegebenheiten sind also diese Tiefengrundwasser gegeniiber Beeinflussungen von der

Oberflache her weitestgehend geschutzt.

Damit wird der Schutzzweck, fir den das ggst. Schongebiet festgelegt wurde (Schutz der
Mineralquellen und Sauerlinge und der Heilquelle ,,Marienquelle*) durch das ggst. Vorhaben

nicht beeintréchtigt, auch nicht in Kumulation mit anderen Tierbetrieben.

Zu den Stellungnahmen der Umweltanwaltin  fir das Land Steiermark und dem
wasserwirtschaftlichen Planungsorgan wird ausgefiihrt, dass es zwar den Tatsachen entspricht,
dass der hydrogeologische ASV in seiner Beurteilung zum Schluss kommt, ,,dass durch den
geplanten Mastschweinestall Grabin der regionsspezifische Wirtschaftsdiingeranfall wesentlich
erhoht werden wird, sodass in Zusammenwirken (Kumulation) mit der Ausbringung jener
Gulle- und Jauchenmengen, die bereits jetzt in umliegenden Schweinezucht- und -
mastbetrieben produziert werden, mit erheblichen belastenden Auswirkungen auf das
Schutzgut Grundwasser zu rechnen ist*.

Wie oben ausgefiihrt, ist bei der Einzelfallprifung gem. § 3 Abs. 4 i.V.m. 8 3 Abs. 2 UVP-G
aber nicht jede Beriihrung oder Beeinflussung von Schutzgutern zu berlicksichtigen, sondern

vielmehr nur eine Beeintrachtigung des Schutzzweckes, fiir den das Gebiet (hier Schongebiet)
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festgelegt wurde. Der Schutzzweck der ggst. Schongebietsverordnung umfasst aber nur den
Schutz der Mineralquellen und Sduerlinge auf den Grundstiicken Nr. 195/1 und Nr. 169/ 7 und
der Heilquelle ,,Marienquelle*, Grundstiick Nr. 170/2, alle KG Hiitt, Gemeinde St. Nikolai ob
Drallling (Tiefengrundwasser). Aufgrund der geologischen Gegebenheiten sind diese
Tiefengrundwasser gegeniiber Beeinflussungen von der Oberflache her weitestgehend
geschiitzt. Eine Beeintrachtigung durch die geplanten MalRnahmen ist nicht zu erwarten. Dass
im ggst. Bereich auch oberflichennahes Grundwasser auftritt, welches vor allem durch
intensive Bodennutzung und Aufbringung von Giille beeinflusst werden kann, und somit
erwartet werden kann, dass durch die geplante MaRnahme der Errichtung eines
Mastschweinestalles mit Verbringung des anfallenden Wirtschaftsdingers und der Gulle das
oberflachennahe Grundwasser beeintrachtigt werden konnte, kann im Zuge der
Einzelfallprifung bzw. des ggst. Feststellungsverfahrens mangels Schutzzweck der ggst.
Schongebietsverordnung sowie Nichterreichen der Schwellenwerte der Spalte 2 (auch nicht in
Kumulation mit bestehenden Tierbetrieben) nicht berticksichtigt werden. Um diese
Beeintréachtigungen hintan zuhalten werden im folgenden Bewilligungsverfahren Auflagen zur
Gulle- und Wirtschaftsdiingerausbringung vorzuschreiben sein.

Zum Vorbringen, dass das Vorhaben der Familie Grabin auch erhebliche schédliche,
belastende Auswirkungen auf das Schutzgut Luft haben werde, wird auf die obigen
Ausfihrungen, insbesondere auch die gutachterliche Stellungnahme des
luftreinhaltetechnischen ASV verwiesen. Auch diesen Auswirkungen wird im Zuge des
folgenden Bewilligungsverfahrens durch die Vorschreibung von Auflagen entgegengewirkt

werden mussen.

Aus den dargelegten Griinden, insbesondere der fur die Behorde schliissigen und einwandfrei
nachvollziehbaren Gutachten der Amtssachverstandigen, war unter Bedachtnahme auf die
angeflihrten Gesetzesstellen spruchgemall zu entscheiden, und festzustellen, dass fur das
Vorhaben Grabin (,,Errichtung eines Mastschweinestalles fiir 1.392 Mastscheine, 3.138 Ferkel
sowie eines Reserve- und Krankenabteils fur 396 Ferkel) keine Umweltvertraglichkeitspriifung

durchzufihren ist.
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Rechtsmittelbelehrung

Gegen diesen Bescheid ist die Berufung an den Umweltsenat zul&ssig, die gemal § 40 Abs. 2
UVP-G 2000 binnen 4 Wochen, gerechnet vom Tage der Zustellung dieses Bescheides,
schriftlich beim Amt der Steiermarkischen Landesregierung, Fachabteilung 13A, 8010 Graz,
eingebracht werden kann und die Bezeichnung des angefochtenen Bescheides sowie einen
begriindeten Berufungsantrag zu enthalten hat. Es besteht auch die Mdglichkeit, die Berufung

mittels e-mail oder Telefax einzubringen.

Fur die Steiermérkische Landesregierung:

Der Fachabteilungsleiter-Stellvertreter:
(Unterschrift auf dem Original im Akt)
I.V. Mag. Petra Richter eh.

F.d.R.d.A.:

Ergeht an:

1. die Marktgemeinde in 8423 St. Veit am Vogau (2-fach), mit dem Ersuchen um
Offentliche Auflage dieses Bescheides fir die Dauer von 8 Wochen und Kundmachung
in ortstiblicher Weise;

2. Herrn Gottfried Grabin, Hauptstrasse 40, 8423 Labuttendorf;
3. Frau Annemarie Grabin, Hauptstrasse 40, 8423 Labuttendorf;

4. die Fachabteilung 13C, z.Hd. Frau MMag. Ute P6llinger, Umweltanwaltin des Landes
Steiermark, Stempfergasse Nr.7, 8010 Graz, zu GZ.: FA13C_UA.20-19/2009;

5. die Bezirkshauptmannschaft in 8430 Leibnitz, Kadagasse 12 (2-fach), mit dem
Ersuchen um o6ffentliche Auflage dieses Bescheides fir die Dauer von 8 Wochen und

Kundmachung in ortsiiblicher Weise;
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nachrichtlich an:

6. die Fachabteilung 19A, als wasserwirtschaftliches Planungsorgan, im Amte;

7. das Bundesministerium fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft,
Sektion 5, z.Hd. Umweltbundesamt GmbH., Referat Umweltbewertung, Spittelauer-
lande Nr. 5, 1090 Wien, fir Zwecke der Umweltdatenbank, per e-mail:

uvp@umweltbundesamt.at ;

8. die Fachabteilung 13A, im Hause, zur 6ffentlichen Auflage dieses Bescheides fur die
Dauer von 8 Wochen und zur Kundmachung der Auflage durch Anschlag an der
Amtstafel;

9. die Fachabteilung 17A, Landesumweltinformationssystem - LUIS, mit der Bitte, den

Bescheid (pdf-File) im Internet kundzutun (per e-mail).
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