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Bescheid

Spruch

Auf Grund des Antrages des Landes Steiermark, vertreten durch die Fachabteilung 18A des
Amtes der Steiermarkischen Landesregierung, vom 15. Juli 2010 wird festgestellt, dass fiir das
Vorhaben ,,B 320 Ennstal Stralle, Abschnitt ,Knoten Trautenfels‘, Umgestaltung der Kreuzung
B 320/B 145/B 75“ nach Maligabe der in der Begriindung prazisierten Form Kkeine

Umweltvertraglichkeitsprifung durchzufiihren ist.

Rechtsgrundlagen:

- Bundesgesetz Uber die Prifung der Umweltvertraglichkeit (Umweltvertraglichkeits-
prufungsgesetz 2000 - UVP-G 2000), BGBI. Nr. 697/1993 i.d.F. BGBI. | Nr. 87/2009:
88 2 Abs. 2, 3 Abs. 1 und 7, 39 Abs. 1 sowie Anhang 1 Z 9 lit. g), h) und i) Spalte 3

- Verordnung der Steiermérkischen Landesregierung vom 22. Juni 1981, uber die Erklarung
von Gebieten der Warscheneck-Gruppe zum Landschaftsschutzgebiet, LGBI. Nr. 58/1981

Begriindung:

A) Verfahrensgang:

I. Mit der Eingabe vom 15. Juli 2010 hat das Land Steiermark, vertreten durch die
Fachabteilung 18A des Amtes der Steiermarkischen Landesregierung, bei der UVP-Behdrde
gemal § 3 Abs. 7 UVP-G 2000 den Antrag auf Feststellung eingebracht, ob fiir das Vorhaben
»B 320 Ennstal Strale, Abschnitt ,Knoten Trautenfels, Umgestaltung der Kreuzung
B 320/B 145/B 75 eine UVP-Pflicht gegeben ist.
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Dem Antrag wurden folgende Unterlagen beigelegt:
- Technischer Bericht der IKK Kaufmann-Kriebernegg ZT-GmbH, 8044 Graz (Juni 2010),
- Ubersichtslageplan im MaRstab 1:1.000.

Mit der Eingabe vom 7. Oktober 2010 wurde von der Fachabteilung 18A des Amtes der
Steiermarkischen Landesregierung die noch erforderliche Projektserganzung (Daten beziiglich
der AufschlieBungsstraen Nord und Sud sowie der Ortsanbindung Stainach) Ubermittelt.

Eine detaillierte Beschreibung des gegenstandlichen Projektes erfolgt unter Punkt B).

II. Am 11. Oktober 2010 wurde der verkehrstechnische Amtssachverstandige um die

Erstattung von Befund und Gutachten zu folgenden Fragen ersucht:
1. Sind die vorliegenden Unterlagen plausibel?
2. Welche durchschnittliche tagliche Verkehrsbelastung (DTV) ist:

im vorhabensgegenstandlichen Bereich der B 320 (von km 52,993 bis km 54,263),
auf der AufschlieBungsstral’e Nord (Lange: 293 m),

auf der Aufschlieungsstralle Sud (Lénge 472 m),
- auf der StraBBe ,,Ortsanbindung Stainach* (Lange: 662,40 m),

in einem Prognosezeitraum von 5 Jahren zu erwarten?

3. Erfolgt bei der niveaufreien Ausgestaltung der Kreuzung B 320/B 145/B 75 auf der B 320
eine Zulegung von zwei auf vier (oder mehr) Fahrstreifen im Sinne Anhanges 1 Z 9 lit. g)
Spalte 3 UVP-G 20007?

4. Sofern die Frage 3. bejaht wird: Handelt es sich bei der vorhabensgegenstéandlichen
Zulegung von Fahrstreifen auf der B 320 um eine ausschliel3liche Spuraufweitung im Zuge
einer Kreuzung im Sinne des Anhanges 1 Z 9 lit. g) Spalte 3 UVP-G 2000?

5. Handelt es sich bei der Errichtung der ,,Ortsanbindung Stainach* (Lénge: 662,40 m) um
eine ausschliel3liche Spuraufweitung im Zuge einer Kreuzung im Sinne des Anhanges 1 Z 9
lit. g) Spalte 3 UVP-G 20007
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I11. Am 22. Oktober 2010 hat der verkehrstechnische Amtsachverstandige zu den gestellten
Fragen wie folgt Befund und Gutachten erstattet:

,»Ad. 1) Sind die vorliegenden Unterlagen plausibel?

Im Technischen Bericht der Unterlagen zum Feststellungsverfahren gem. UVP-G wird
beschrieben, warum nur mit einer niveaufreien Kreuzungslosung eine auch zu
Spitzenverkehrszeiten ausreichend leistungsfahige Verkehrsabwicklung auf der L B 320
gewadhrleistet werden kann. Es wird ausgeflhrt, dass bereits Anfang der 90er Jahre eine
niveaufreie Losung als sinnvollste Variante aufgezeigt wurde, was schliel3lich auch 2006, nach
einer Verkehrssimulation anhand von damals aktuellen Verkehrsdaten, bestatigt wurde. Auch
eine im Frahjahr 2010 durchgefiinrte Alternativenprifung und Simulation zeigt die

Notwendigkeit einer niveaufreien Verkehrsldsung.

Die Verkehrszahlen fir das Verkehrsmodell im engeren Planungsgebiet wurden aus
handischen Zahlungen und den Daten automatischer Zahlstellen gewonnen. Zudem wurde fiir
das erweiterte Planungsgebiet, welches das gesamte Ennstal umfasst, auch eine
Verkehrsbefragung durchgefiihrt.

Zur Modellierung des StraBenverkehrs wurde das Verkehrsmodell VISUM verwendet. Als
mafgeblich erachtet wurde der 30. hochstbelastete Tag des Jahres. Dadurch soll der saisonale

Urlauberverkehr beruicksichtigt werden, nicht jedoch die Spitzentage.

Der Vergleich der Nullvariante mit dem Bestandsausbau aus verkehrlicher Sicht erfolgt fir das
Prognosejahr  2020. Es wird argumentiert, dass insbesondere die Ldange des
Linksabbiegestreifes auf der L B 320 aus Westen kommend um ein Vielfaches zu kurz ist und
daher den Geradeausstrom blockiert und weiters auch die bestehenden Bypdsse zu knapp im
Kreuzungsbereich situiert sind und daher ebenfalls einen Ruckstau im gesamten
Richtungsquerschnitt verursachen. Eine Verringerung der Stauldngen wére nur durch die
Verkurzung der Umlaufzeit der Verkehrslichtsignalanlage mdglich. Dies wiederum wiirde zu
hoheren Auslastungsgraden im Bereich der Kreuzung fihren und damit die Kapazitat der
Kreuzung verringern. Aufgrund dessen wurde ein Ausbau der Kreuzung durch die Errichtung
zusatzlicher Fahrstreifen als zielfihrendste Losung erachtet und das gegenstéandliche

Strallenbauprojekt erstellt.
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Aus verkehrstechnischer Sicht kann zu den vorgelegten Unterlagen, insbesondere zu den
verkehrstechnischen Ausfuhrungen festgestellt werden, dass diese systematisch aufgebaut sind,
die Notwendigkeit fir den Ausbau der Kreuzung nachvollziehbar argumentiert wird und die

Aussagen insgesamt plausibel sind.

Ad. 2) Welche durchschnittliche Verkehrsbelastung ist in einem Prognosezeitraum von

5 Jahren zu erwarten?

Die prognostizierten Verkehrszahlen, welche in den vorliegenden Unterlagen angegeben
werden, beziehen sich auf das Jahr 2020. Bezogen auf den jetzigen Zeitpunkt betrégt der
Prognosezeitraum daher 10 Jahre. Bezuglich eines Prognosezeitraumes von 5 Jahren liegen
keine Verkehrszahlen vor, es kann jedoch davon ausgegangen werden, dass diese unter den

Zahlen der 10-Jahres Prognose liegen werden.

Somit ist fir die L B 320 im vorhabensgegenstéandlichen Abschnitt von km 52,993 bis km
54,263 ein durchschnittlicher taglicher Verkehr (DTV) von hdchstens 12.619 Kfz zu erwarten
und fur die Stralle zur Ortsanbindung von Stainach mit einem DTV von héchstens 5.458 Kfz

ZuU rechnen.

Bezliglich der Aufschliefungsstralie Sud, welche als Zufahrt zu den dortigen landwirtschaftlich
genutzten Grundstiicken und zu einem Gewerbebetrieb dient und der AufschlieBungsstralle
Nord, welche als Zufahrt zu einzelnen Wohnh&usern und Wirtschaftsgeb&uden der dortigen
Streusiedlung, einem Gewerbebetrieb und den landwirtschaftlichen Flachen nordwestlich der
L B 320 vorgesehen ist und welche lediglich von lokaler Bedeutung ist, liegen keine
Verkehrszahlen vor. Es wird jedoch aufgrund der verkehrlichen Funktion dieser Straen damit
gerechnet, dass das Verkehrsaufkommen auf der AufschlieBungsstraBe Siid &uferst gering
(DTV <100 Kfz) und auf der AufschlieBungsstrale Nord gering (DTV < 500 Kfz) sein wird.

Ad. 3) Erfolgt bei der niveaufreien Ausgestaltung der Kreuzung eine Zulegung von zwei auf

vier oder mehr Fahrstreifen?

Im vorliegenden Projekt ist vorgesehen, die Kreuzung der L B 320 mit der L B 145 und der
L B 75 niveaufrei herzustellen. Dazu wird die Fahrbahn der L B 320 abgesenkt und unter dem

Kreuzungsbereich hindurchgefiihrt und auf dem Niveau des umliegenden Geléndes eine
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Kreisverkehrsanlage als Kreuzung neu errichtet. Zur Herstellung der Verkehrsverbindung der
L B 145 und der L B 75 mit der L B 320 sind zusétzlich auf Geldndeniveau entlang der

L B 320 richtungsgebundene Zu- und Ausfahrtsrampen als eigene Fahrstreifen erforderlich.

Ad. 4) Handelt es sich bei der geplanten Zulegung von Fahrstreifen auf der L B 320 um eine
ausschlieBliche Spuraufweitung im Zuge einer Kreuzung im Sinne des Anhanges 1 Z 9 lit. g)
Spalte 3 UVP-G 2000?

Die zusétzlichen Fahrstreifen entlang der L B 320 sind zur Aufrechterhaltung der
Verkehrsrelationen erforderlich und erfillen den gleichen Zweck wie Links- oder
Rechtsabbiegestreifen bei niveaugleichen StraRenkreuzungen. Es kann somit in Analogie zu
einer niveaugleichen StralRenkreuzung davon ausgegangen werden, dass es sich dabei um eine

Spuraufweitung im Zuge einer Kreuzung handelt.

Ad. 5) Handelt es sich bei der Errichtung der ,,Ortsanbindung Stainach® um eine

ausschlieBliche Spuraufweitung im Zuge einer Kreuzung?

Die westliche Ortsanbindung Stainach mundet derzeit in km 54,15 in Form eines T-
Anschlusses in die L B 320 ein. Da hinkinftig geplant ist, die L B 320 im betreffenden
Abschnitt kreuzungsfrei zu machen und in weiterer Folge als Autostral’e zu verordnen, wurde
die Einmundung der Ortsanbindung um ca. 660 m in sudwestliche Richtung zum neu
vorgesehenen Kreisverkehrsplatz hin verschoben. Das neu vorgesehene StralRenstuck der
Zufahrtsstrale verlauft parallel zur L B 320 auf einer eigenen Trasse und es handelt sich somit

um den Neubau eines Teilabschnittes der ZufahrtsstraRe nach Stainach.*

IV. Am 3. November 2010 wurde der Amtssachverstandige fur Naturschutz um die Erstattung

von Befund und Gutachten zu folgenden Fragen ersucht:
1. Sind die vorliegenden Unterlagen plausibel?
2. Ist durch die Realisierung des Vorhabens ,,Errichtung der Ortsanbindung Stainach (Léange:

662,40 m)* zu erwarten, dass unter Beriicksichtigung des Ausmafles und der Nachhaltigkeit

der Umweltauswirkungen der Schutzzweck, fir den das schutzwirdige Gebiet
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(Landschaftsschutzgebiet Nr. 15 Warscheneck-Gruppe) festgelegt wurde, wesentlich
beeintréchtigt wird?

V. Am 11. November 2010 hat der Amtssachverstandige fur Naturschutz zu den gestellten

Fragen wie folgt Befund und Gutachten erstattet:

,»ZU Frage 1:

Da das gegenstandliche Vorhaben in Landschaftsschutzgebieten realisiert werden soll hat die
Fachabteilung 18A dieses Projekt bereits bei der zustdndigen Naturschutzbehorde,
Bezirkshauptmannschaft Liezen, ergdnzt um eine 6kologische Begleitplanung, eingereicht. Der
Gefertigte hat als Amtssachverstandiger fir die Naturschutzbehérde an Hand der Gbermittelten

Unterlage bereits Befund und Gutachten erstellt.

zu Frage 2:

Das Landschaftsschutzgebiet umfasst einen Teilbereich der steirisch-oberdsterreichischen
Kalkalpen, wobei ein groRer Anteil des Warscheneckgebietes als Naturschutzgebiet
ausgewiesen ist. Das Landschaftsschutzgebiet bildet die Vorzone dieses NSG und beinhaltet
die bewaldeten Vorberge, Almen und Seitentdler zwischen dem Pyhrngebiet, dem Bad
Mitterndorfer Becken und dem Ennstal im Slden. Abgegrenzt wurde das Schutzgebiet im
Stden mit dem Hangful3, der Bundesstral3e bzw. Abschnittsweise dem Waldrand.

Schutzzweck und Schutzziel fir dieses groRflachige Gebiet ist die Erhaltung einer intakten
forst- und landwirtschaftlich geprégten Kulturlandschaft mit einer harmonischen

Siedlungsentwicklung und Hauslandschaft.

Bauten und Anlagen in diesem Gebiet bedurfen einer naturschutzrechtlichen Bewilligung.

Die Errichtung der Ortseinbindung Stainach mit einer L&nge von ca. 660 m liegt
landschaftlich an der Ubergangszone des Ennstalbodens zu den ansteigenden Hangbereichen.
In diesem Bereich, in unmittelbarer N&he des derzeitigen StralRenbestandes, soll die
Ortsanbindung zwischen der bestehenden Westeinfahrt Stainach und dem neuen Knoten
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parallel zur Hauptstrale  gefiihrt werden. Derzeit befinden sich anschlielend ein
Gewerbegebiet und eine bereits aufgelassene Tankstelle sowie Wiesenflachen.

Im rechtskréftigen Flachenwidmungsplan ist der tiberwiegende Teil der beanspruchten Flachen

als Industrie- und Gewerbegebiet bzw. AufschlieBungsgebiet ausgewiesen.

Auf Grund der Randlage und der geringen Flacheninanspruchnahme im Verhéltnis zur
Gesamtgrofe des LSG ist fiir dieses Vorhaben im LSG Nr. 15 eine erhebliche Beeintrachtigung
des Landschaftsschutzgebietes auszuschlieBBen.*

V1. Mit Schreiben vom 12. November 2010 wurden die Parteien dieses Verfahrens sowie — im
Rahmen des Anhorungsrechtes - das wasserwirtschaftliche Planungsorgan vom Gegenstand
des Verfahrens und dem Ergebnis der durchgefiihrten Beweisaufnahme in Kenntnis gesetzt,
wobei die Moglichkeit zur Abgabe einer Stellungnahme innerhalb einer zweiwdchigen Frist

eingerdumt wurde.

VII. Mit Schreiben vom 19. November 2010 wurde von der Umweltanwaltin folgende
Stellungnahme abgegeben:

,Die  Steiermérkische Landesregierung plant die Umgestaltung der Kreuzung
B 320/B 145/B 75 und hat einen diesbeziiglichen Antrag auf Feststellung einer allfalligen
UVP-Pflicht gestellt. Die tbermittelten Gutachten sind nachvollziehbar und auch die daraus

gezogenen Schlusse der Behorde kdnnen aus meiner Sicht vollinhaltlich mitgetragen werden.

Aus meiner Sicht bleibt lediglich nachfolgender Aspekt offen: Im Siinden des Projektsgebietes
schlielt direkt an das Vorhaben ein schiitzenswertes Gebiet der Kategorie E an (WA laut
Flachenwidmungsplan der Gemeinde Pirgg-Trautenfels). Das Vorhaben in seiner Gesamtheit
lasst in einem Prognosezeitraum von 5 Jahren sicherlich einen DTV von mindestens 15.000
Kraftfahrzeugen erwarten, weshalb in Anwendung der Z 9 i des Anhanges 1 zum UVP-G 2000
gepruft werden sollte, ob das Vorhaben den Schutzzweck des schutzwirdigen Gebietes der

Kategorie E wesentlich beeintrachtigten wird.*
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VIII. Mit der Eingabe vom 24. November 2010 wurde von der Fachabteilung 18E des Amtes

der Steiermdrkischen Landesregierung mitgeteilt, dass gegen das Ergebnis des UVP-

Feststellungsverfahrens kein Einwand erhoben wird.

IX. Weitere Stellungnahmen wurden innerhalb offener Frist nicht abgegeben.

B) Entscheidungsrelevanter Sachverhalt:

I. Die B 320 (Ennstal StraRe) verlduft als 2-streifige LandesstraRe von Westen kommend am
nordlichen Talrand des Ennsbodens Uber einen Hangriicken in Hohe des Schlosses Trautenfels,
uberbrickt die GrofRe Grimming und mindet in den Kreuzungsbereich mit den beiden
Landesstralen B 145 (Salzkammergutstrale) nach Bad Aussee und B 75 (Glattjochstrale) nach
Irdning. Der weitere Verlauf der B 320 fiihrt in langgestreckten Kurven in ebenem Gelénde bis
zur Unterquerung der OBB-Strecke Bischofshofen-Selzthal mit der Wanne Stainach zur
Ortsumfahrung Stainach. Die Kreuzung ,,Trautenfels* (B 320/B 145/B 75) bei km 53,485 der
B 320 ist mit jeweiligen Abbiegestromen ausgebaut und lichtsignalgeregelt. Die Ortsanbindung
Stainach West ist durch eine T-Kreuzung mit Linksabbiegefahrstreifen bei km 54,140 an die
B 320 angebunden.

11.1. Das gegenstandliche Projekt umfasst folgende MalRnahmen:

- die niveaufreie Ausgestaltung der Kreuzung B 320/B 145/B 75:

Unterfuhrung der B 320, Errichtung eines darlber liegenden Verteilerkreises, Zulegung von
Fahrstreifen;

die Lange des vorhabensgegenstandlichen Abschnittes betrdgt 1.269,50 m (von km 52,993
bis km 54,263 der B 320);

- die Umgestaltung der Ortsanbindung Stainach West:

Neuerrichtung einer StraRe mit einer Lange von 662,40 m und deren Einbindung als flinften

Knotenarm in den Verteilerkreis;
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- die Neuerrichtung von zwei Aufschlielfungsstralien:

AufschliefungsstraRe Nord mit einer L&nge von 293 m;

Aufschlieungsstralie Sud mit einer Lange von 472 m.

I11.2. Das Projekt soll in den politischen Gemeinden Purgg-Trautenfels und Stainach
(KG 67311 Neuhaus und KG 67315 Stainach) ausgefuhrt werden.

11.3. Das Projektsgebiet ist raumlich wie folgt abgegrenzt: im Westen mit der Anbindung der
Landestralle L 746 (Trautenfelser Stra3e) an die B 320, in Hohe Schloss Trautenfels im Osten
mit der Fulgéngerunterfihrung Stainach unmittelbar vor dem Beginn der Wanne Stainach
(Eisenbahnunterfiihrung); der Anschluss der B 145 (SalzkammergutstraBe) Richtung Bad
Aussee ist begrenzt bis etwa in HOhe des Sportplatzes und der Anschluss B 75

(Glattjochstral3e) wird bis zur Unterquerung der GroBen Grimming abgegrenzt.

11.4. Die projektsgegenstandlichen Grundsticke liegen in folgenden Landschaftsschutz-

gebieten:

- Landschaftsschutzgebiet Nr. 15 (Warscheneck-Gruppe) gemé&B der Verordnung der
Steiermarkischen Landesregierung vom 22. Juni 1981, tber die Erklarung von Gebieten der
Warscheneck-Gruppe zum Landschaftsschutzgebiet, LGBI. Nr. 58/1981

In diesem Landschaftsschutzgebiet liegen Teile der geplanten StraBlen ,,Ortsanbindung
Stainach® und ,,AufschlieBungsstrale Nord“ sowie Teile des projektsgegenstédndlichen
Abschnittes der B 320.

- Landschaftsschutzgebiet Nr. 14a (Dachstein-Salzkammergut) gemal? der Verordnung der
Steiermarkischen Landesregierung vom 26. Mai 1997 (ber die Erklarung von Gebieten des
Dachsteins und des Salzkammergutes zum Landschaftsschutzgebiet, LGBI. Nr. 49/1997 idF
LGBI. Nr. 96/2002

In diesem Landschaftsschutzgebiet liegen Teile des projektsgegenstédndlichen Abschnittes
der B 320.

Die ,,AufschlieBungsstra3e Siid* liegt in keinem Landschaftsschutzgebiet.
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I11.5. Die projektsgegenstandlichen Grundstiicke liegen in keinem Wasserschutz- und
Schongebiet gemal den 88 34, 35 und 37 WRG 1959.

11.6. In einem Prognosezeitraum von 5 Jahren ist auf den projektsgegenstandlichen Straflen
bzw. auf dem projektsgegenstandlichen Stralenabschnitt mit folgender durchschnittlicher
taglicher Verkehrsbelastung (DTV) zu rechnen (vgl. Punkt A) 111. zu Frage 2):

- B 320 im Bereich von km 52,993 bis km 54,263: max. 12.619 Kfz

- Ortsanbindung Stainach: max. 5.458 Kfz

- Aufschlieflungsstralie Nord: weniger als 500 Kfz
- AufschlieBungsstralRe Sud: weniger als 100 Kfz

C) Rechtliche Beurteilung:

I. Gemé&R § 3 Abs. 7 UVP-G 2000 hat die Behorde auf Antrag des Projektwerbers/der
Projektwerberin, einer mitwirkenden Behtrde oder des Umweltanwaltes festzustellen, ob flr
ein VVorhaben eine Umweltvertréglichkeitsprifung nach diesem Bundesgesetz durchzufiihren
ist und welcher Tatbestand des Anhanges 1 oder des 8 3a Abs. 1 bis 3 durch das Vorhaben

verwirklicht wird.

Parteistellung in diesem Verfahren haben der Projektwerber/die Projektwerberin, die
mitwirkenden  Behorden, der Umweltanwalt und die Standortgemeinde; dem
wasserwirtschaftlichen Planungsorgan kommt ein Anhorungsrecht zu (8 3 Abs. 7 UVP-G
2000).

,Als Standortgemeinde gilt jene Gemeinde, in deren Gebiet das Vorhaben zur Génze oder
zumindest zum Teil ausgefuhrt werden soll (Ennockl/Raschauer, Kommentar zum UVP-G,
2. Auflage, 2006, RZ 40 zu § 3).*

Da sich das gegenstiandliche Projektsgebiet im Gemeindegebiet der Gemeinden Plrgg-
Trautenfels und Stainach befindet, gelten somit sowohl Piirgg-Trautenfels als auch Stainach als
Standortgemeinden im Sinne des 8§ 3 Abs. 7 UVP-G 2000.
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I1. GemaR § 1 Abs. 1 des Gesetzes Uber die Ubernahme von Bundesstraken (Steiermarkisches
Bundesstraen-Ubernahmegesetz 2002), LGBI. Nr. 89/2002, in Kraft seit 1. April 2002,
werden die im Anhang angefiihrten StraBenziige unter Beriicksichtigung der dort angefiihrten

Verordnungen zu Landesstral3en erklart.

Die B 320 Ennstal StraRe (Landesgrenze-Schladming-Trautenfels-Liezen-Selzthal A 9, B 146
Verordnungen nach § 4 Abs. 1 BStG 1971 vom 15.09.1992, BGBI. Nr. 578, 05.08.1999, BGBI.
Nr. 264, 25.09.1990, BGBI. Nr. 599) ist ein im Anhang angefihrter Strallenzug.

Da es sich um eine LandesstraBe handelt, ist der 3. Abschnitt des UVP-G 2000
(Umweltvertraglichkeitsprifung fir Bundesstralen und Hochleistungsstrecken) daher nicht

anzuwenden.

GemaR 8 39 Abs. 1 UVP-G 2000 ist die Landesregierung fur die Verfahren nach dem ersten

und zweiten Abschnitt zustandig.

I11. Gemall 8 3 Abs. 1 UVP-G 2000 sind Vorhaben, die in Anhang 1 angefihrt sind, sowie
Anderungen dieser Vorhaben nach MaRgabe der folgenden Bestimmungen einer
Umweltvertraglichkeitsprifung zu unterziehen. Fir Vorhaben, die in Spalte 2 und 3 des

Anhanges 1 angefiihrt sind, ist das vereinfachte Verfahren durchzufihren.

IV. GemélR 8 2 Abs. 2 UVP-G 2000 ist Vorhaben die Errichtung einer Anlage oder ein
sonstiger Eingriff in Natur und Landschaft unter Einschluss sdmtlicher damit in einem
raumlichen und sachlichen Zusammenhang stehender MalRnahmen. Ein Vorhaben kann eine
oder mehrere Anlagen oder Eingriffe umfassen, wenn diese in einem réumlichen und

sachlichen Zusammenhang stehen.

Das gegenstéandliche Gesamtvorhaben umfasst:
- die niveaufreie Ausgestaltung der Kreuzung B 320/B 145/B 75 (Unterfiihrung der B 320

und Errichtung eines dartber liegenden Verteilerkreises);
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- die Umgestaltung der Anbindung Stainach West (Neuerrichtung einer Strae mit einer
Lénge von 662,40 m und deren Einbindung als funften Knotenarm in den Verteilerkreis);
- die Neuerrichtung von zwei Aufschlieungsstraen (Aufschliefungsstrale Nord mit einer

Lange von 293 m und AufschlieRungsstraRe Stid mit einer Lange von 472 m).

V. Hinsichtlich des gegensténdlichen Vorhabens ist die Anwendbarkeit folgender Tatbestande
des Anhanges 1 Z 9 Spalte 3 UVP-G 2000 zu prifen:

V.1. Gemall Anhang 1 Z 9 lit. g) Spalte 3 UVP-G 2000 sind AusbaumaRnahmen sonstiger Art
an Schnellstralen oder Neubau sonstiger Stralen oder ihrer Teilabschnitte, wenn ein
schutzwiirdiges Gebiet der Kategorien A oder C bertihrt wird und eine durchschnittliche
tagliche Verkehrsbelastung (DTV) von mindestens 2.000 Kraftfahrzeugen in einem

Prognosezeitraum von funf Jahren zu erwarten ist, UVP-pflichtig.

Schutzwirdige Gebiete der Kategorie A sind gemédR Anhang 2 UVP-G 2000 besondere
Schutzgebiete nach der RL 79/409/EWG des Rates uber die Erhaltung der wild lebenden
Vogelarten (Vogelschutzrichtlinie), ABI. Nr. L 103/1, zuletzt gedndert durch die Richtlinie
94/24/EG des Rates vom 8. Juni 1994, ABI. Nr. L 164/9, sowie nach der Richtlinie
92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der natlrlichen Lebensrdume sowie der wild lebenden
Tiere und Pflanzen (Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie), ABI. Nr. L 206/7, in der Liste der Gebiete
von gemeinschaftlicher Bedeutung nach Artikel 4 Abs. 2 dieser Richtlinie genannte
Schutzgebiete; Bannwalder geméR 8§ 27 ForstG; bestimmte nach landesrechtlichen
Vorschriften als Nationalpark oder durch Verwaltungsakt ausgewiesene, genau abgegrenzte
Gebiete im Bereich des Naturschutzes oder durch Verordnung ausgewiesene, gleichartige
kleinrdumige Schutzgebiete oder ausgewiesene einzigartige Naturgebilde; in der Liste gemél
Artikel 11 Abs. 2 des Ubereinkommens zum Schutz des Kultur- und Naturerbes der Welt
(BGBI. Nr. 60/1993) eingetragene UNESCO-Welterbestatten.

Schutzwiirdige Gebiete der Kategorie C sind gemaR Anhang 2 UVP-G 2000 Wasserschutz-
und Schongebiete gemaR den 88 34, 35 und 37 WRG 1959.
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Im Landschaftsschutzgebiet Nr. 15 (Warscheneck-Gruppe) liegen Teile der geplanten StralRen
,Ortsanbindung Stainach® und ,,AufschlieBungsstrale Nord*“ sowie Teile des projekts-
gegenstandlichen Abschnittes der B 320. Im Landschaftsschutzgebiet Nr. 14a (Dachstein-
Salzkammergut) liegen Teile des projektsgegenstandlichen Abschnittes der B 320.

Das Vorhaben liegt in keinem Wasserschutz- und Schongebiet gemal? den 8§ 34, 35 und 37
WRG 1959.

V. 2. GeméR Anhang 1 Z 9 lit. h) Spalte 3 UVP-G 2000 sind Ausbaumalinahmen sonstiger Art
an Schnellstrallen, Neubau sonstiger Stral3en oder ihrer Teilabschnitte mit einer durchgehenden
Lange von mindestens 500 m, jeweils wenn ein schutzwirdiges Gebiet der Kategorien B oder
D beriihrt wird und eine durchschnittliche tagliche Verkehrsbelastung (DTV) von mindestens
2.000 Kraftfahrzeugen in einem Prognosezeitraum von funf Jahren zu erwarten ist, UVP-
pflichtig.

Schutzwirdige Gebiete der Kategorie B sind gemalR Anhang 2 UVP-G 2000 Alpinregionen.
Untergrenze der Alpinregion ist die Grenze des geschlossenen Baumbewuchses, d.h. der
Beginn der Kampfzone des Waldes (vgl. Anhang 2 UVP-G 2000).

Schutzwiirdige Gebiete der Kategorie D sind gemé? Anhang 2 UVP-G 2000 belastete Gebiete
(Luft). Es handelt sich hierbei um die gemall § 3 Abs. 8 UVP-G 2000 festgelegten Gebiete
(vgl. Anhang 2 UVP-G 2000).

Durch das gegenstandliche VVorhaben wird kein schutzwiirdiges Gebiet der Kategorie B und D
im Sinne des Anhanges 2 UVP-G 2000 bertihrt. Beziiglich der schutzwirdigen Gebiete der
Kategorie D wird auf die Verordnung des Bundesministers fur Land- und Forstwirtschaft,
Umwelt und Wasserwirtschaft (ber belastete Gebiete (Luft) zum Umweltvertraglich-
keitsprifungsgesetz 2000, BGBI. 11 Nr. 483/2008, verwiesen.

Der Tatbestand des Anhanges 1 Z 9 lit. h) Spalte 3 UVP-G 2000 ist somit nicht anzuwenden.
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V.3. Gemall Anhang 1 Z 9 lit. i) Spalte 3 UVP-G 2000 ist der Neubau sonstiger Stral’en oder
ihrer Teilabschnitte, wenn ein schutzwirdiges Gebiet der Kategorie E bertihrt wird und eine
durchschnittliche tagliche Verkehrsbelastung (DTV) von mindestens 15.000 Kraftfahrzeugen

in einem Prognosezeitraum von finf Jahren zu erwarten ist, UVP-pflichtig.

Schutzwirdige Gebiete der Kategorie E sind Siedlungsgebiete. Als Nahebereich eines
Siedlungsgebietes gilt ein Umkreis von 300 m um das Vorhaben, in dem Grundstiicke wie folgt
festgelegt oder ausgewiesen sind:

1. Bauland, in dem Wohnbauten errichtet werden dirfen (ausgenommen reine Gewerbe-,
Betriebs- oder Industriegebiete, Einzelgehtfte oder Einzelbauten),

2. Gebiete fur Kinderbetreuungseinrichtungen, Kinderspielplatze, Schulen oder &hnliche
Einrichtungen, Krankenhduser, Kuranstalten, Seniorenheime, Friedhofe, Kirchen und
gleichwertige Einrichtungen anerkannter Religionsgemeinschaften, Parkanlagen,
Campingplétze und Freibeckenbader, Garten- und Kleingartensiedlungen.

Wie bereits unter Punkt B) I11.6. dargestellt, ist auf den projektsgegenstéandlichen Stralen bzw.
auf dem projektsgegenstandlichen Stralenabschnitt in einem Prognosezeitraum von 5 Jahren
mit folgender durchschnittlicher taglicher Verkehrsbelastung (DTV) zu rechnen:

- B 320 im Bereich von km 52,993 bis km 54,263: max. 12.619 Kfz

- Ortsanbindung Stainach: max. 5.458 Kfz

- Aufschlieflungsstralie Nord: weniger als 500 Kfz
- AufschlieBungsstrale Sid: weniger als 100 Kfz

Da bei keinem dieser VVorhaben eine durchschnittliche tagliche Verkehrsbelastung (DTV) von
mindestens 15.000 Kraftfahrzeugen in einem Prognosezeitraum von funf Jahren zu erwarten
ist, ist der Tatbestand des Anhanges 1 Z 9 lit. i) Spalte 3 UVP-G 2000 somit nicht anzuwenden.

Zudem handelt es sich bei der Zulegung von zwei auf vier Fahrstreifen im
projektsgegenstéandlichen Bereich der B 320 um eine ausschlielRliche Spuraufweitung im Zuge
einer Kreuzung (vgl. das Gutachten vom 22. Oktober 2010, Punkt ad 4.), sodass dieser
Ausnahmetatbestand verwirklicht wird und eine UVP-Pflicht des Vorhabens ,,niveaufreie
Ausgestaltung der Kreuzung B 320/B 145/B 75“ gemé&lR Anhang 1 Z 9 lit. i) Spalte 3 UVP-G

2000 zu verneinen ist.
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VI1.1. AbschlieRend ist zu prifen, ob durch das gegenstandliche VVorhaben der Tatbestand des
Anhanges 1 Z 9 lit. g) Spalte 3 UVP-G 2000 verwirklicht wird.

VI1.2. Zunéchst ist die Frage der UVP-Pflicht der niveaufreien Ausgestaltung der Kreuzung
B 320/B 145/B 75 zu prifen.

Als Neubau im Sinne des Anhanges 1 Z 9 lit. g) bis i) Spalte 3 UVP-G 2000 gilt auch die
Zulegung von zwei auf vier oder mehr Fahrstreifen, nicht jedoch die ausschlieBliche

Spuraufweitung im Zuge von Kreuzungen.

Dieses Vorhaben beinhaltet eine Zulegung von zwei auf vier Fahrstreifen im
projektsgegenstandlichen Bereich der B 320 (vgl. das Gutachten vom 22. Oktober 2010, Punkt
ad 3.), sodass das Tatbestandselement ,,Neubau sonstiger Stralen oder ihrer Teilabschnitte” des
Anhanges 1 Z 9 lit. g) Spalte 3 UVP-G 2000 verwirklicht wird. Da durch dieses VVorhaben ein
schutzwiirdiges Gebiet der Kategorie A berihrt wird — die projektsgegenstandlichen
Grundstucke liegen in den Landschaftsschutzgebieten Nr. 14a (Dachstein-Salzkammergut) und
Nr. 15 (Warscheneck-Gruppe) - und im projektsgegenstandlichen Bereich der B 320 eine
durchschnittliche tagliche Verkehrsbelastung (DTV) von mehr als 2.000 Kraftfahrzeugen in
einem Prognosezeitraum von 5 Jahren zu erwarten ist (vgl. das Gutachten vom 22. Oktober
2010, Punkt ad 2.), wird der Tatbestand des Anhanges 1 Z 9 lit. g) Spalte 3 UVP-G 2000

verwirklicht.

Da es sich bei der Zulegung von zwei auf vier Fahrstreifen im projektsgegenstéandlichen
Bereich der B 320 um eine ausschlie3liche Spuraufweitung im Zuge einer Kreuzung handelt
(vgl. das Gutachten vom 22. Oktober 2010, Punkt ad 4.), wird der Ausnahmetatbestand des
Anhanges 1 Z 9 lit. g) Spalte 3 UVP-G 2000 verwirklicht und das Vorhaben ,niveaufreie
Ausgestaltung der Kreuzung B 320/B 145/B 75 unterliegt somit nicht der UVP-Pflicht.

VI1.3. Die Prifung der Frage der UVP-Pflicht fir das Vorhaben Errichtung der
Aufschlieungsstralle Nord mit einer Lange von 293 m und der AufschlieBungstralle Stid mit

einer Lange von 472 m* fuhrt zu folgendem Ergebnis.
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Durch dieses Vorhaben wird das Tatbestandselement ,Neubau sonstiger Strafen“ des
Anhanges 1 Z 9 lit. g) Spalte 3 UVP-G 2000 verwirklicht. Da hinsichtlich beider Strallen in
einem Prognosezeitraum von 5 Jahren eine durchschnittliche tagliche Verkehrsbelastung
(DTV) von weniger als 2.000 Kraftfahrzeugen zu erwarten ist (vgl. das Gutachten vom
22. Oktober 2010, Punkt ad 2.), wird der Tatbestand des Anhanges 1 Z 9 lit. g) Spalte 3 UVP-
G 2000 nicht verwirklicht und auch die UVP-Pflicht dieses VVorhabens ist daher zu verneinen.

Die AufschlieBungsstralRe Siid betreffend ist anzumerken, dass diese in keinem schutzwirdigen
Gebiet der Kategorie A liegt und eine UVP-Pflicht somit auch aus diesem Grund zu verneinen
ist.

VI1.4. Abschliefend ist die Frage der UVP-Pflicht des Vorhabens ,,Umgestaltung der
Anbindung Stainach West* zu prifen.

Bei diesem Vorhaben handelt es sich um die Neuerrichtung einer Stral’e mit einer Lange von
662,40 m. Das Tatbestandselement ,,Neubau sonstiger StraBen” des Anhanges 1 Z 9 lit. g)
Spalte 3 UVP-G 2000 wird somit verwirklicht. Durch dieses Vorhaben wird ein
schutzwiirdiges Gebiet der Kategorie A berihrt — die Strale liegt zum Teil im
Landschaftsschutzgebiet Nr. 15 (Warscheneck-Gruppe) - und in einem Prognosezeitraum von
5 Jahren ist eine durchschnittliche tagliche Verkehrsbelastung (DTV) von mehr als 2.000
Kraftfahrzeugen zu erwarten (vgl. das Gutachten vom 22. Oktober 2010, Punkt ad 2.). Der
Tatbestand des Anhanges 1 Z 9 lit. g) Spalte 3 UVP-G 2000 wird somit verwirklicht.

GemaR § 3 Abs. 4 UVP-G 2000 hat die Behorde im Einzelfall zu entscheiden, ob zu erwarten
ist, dass unter Bericksichtigung des Ausmales und der Nachhaltigkeit der
Umweltauswirkungen der Schutzzweck, fur den das schutzwirdige Gebiet (hier: Kategorie A
des Anhanges 2) festgelegt wurde, wesentlich beeintrachtigt wird. Bei der Entscheidung im

Einzelfall hat die Behorde folgende Kriterien zu beriicksichtigen:

1. Merkmale des Vorhabens (GrolRe des Vorhabens, Kumulierung mit anderen Vorhaben,
Nutzung der natirlichen Ressourcen, Abfallerzeugung, Umweltverschmutzung und

Belastigungen, Unfallrisiko),
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2. Standort des VVorhabens (6kologische Empfindlichkeit unter Beriicksichtigung bestehender
Landnutzung, Reichtum, Qualitat und Regenerationsfahigkeit der naturlichen Ressourcen
des Gebietes, Belastbarkeit der Natur, historisch, kulturell oder architektonisch

bedeutsame Landschaften),

3. Merkmale der potentiellen Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt (Ausmal} der
Auswirkungen, grenziberschreitender Charakter der Auswirkungen, Schwere und
Komplexitdt der Auswirkungen, Wahrscheinlichkeit von Auswirkungen, Dauer,
Haufigkeit und Reversibilitat der Auswirkungen) sowie Veranderung der Auswirkungen
auf die Umwelt bei Verwirklichung des Vorhabens im Vergleich zu der Situation ohne
Verwirklichung des Vorhabens. Bei Vorhaben der Spalte 3 des Anhanges 1 ist die
Verénderung der Auswirkungen im Hinblick auf das schutzwiirdige Gebiet mafRgeblich.

GemaR dem vorliegenden Gutachten des Amtssachverstandigen fur Naturschutz (vgl. Punkt A)
V.) ist durch die Realisierung des Vorhabens ,,Errichtung der Ortsanbindung Stainach® mit
keiner wesentlichen Beeintrachtigung des Schutzzweckes, flr den das Landschaftschutzgebiet
Nr. 15 (Warscheneck-Gruppe) festgelegt wurde, zu rechnen.

Fir dieses Vorhaben ist somit geméR 8 3 Abs. 4 i.V.m. Anhang 1 Z 9 lit. g) Spalte 3 UVP-G
2000 keine UVP-Pflicht gegeben.

VII. Mangels Vorliegen der Voraussetzungen des 8 3 Abs. 1 i.V.m. Anhang 1 Z 9 lit. g), h)
und i) Spalte 3 UVP-G 2000 ist daher fir das Gesamtvorhaben ,,B 320 Ennstal Strafe,
Abschnitt ,Knoten Trautenfels‘, Umgestaltung der Kreuzung B 320/B 145/B 75° keine

Umweltvertréglichkeitspriufung durchzufiihren.

Somit war spruchgemal’ zu entscheiden.

VII11. Die Stellungnahme der Umweltanwaltin (vgl. Punkt A) VII.) betreffend wird auf die

Ausfiihrungen unter Punkt C) V.3. verwiesen.
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Rechtsmittelbelehrung:

Gegen diesen Bescheid ist die Berufung an den Umweltsenat zulassig, die gemaR § 40 Abs. 2
UVP-G 2000 binnen 4 Wochen, gerechnet vom Tage der Zustellung dieses Bescheides,
schriftlich beim Amt der Steiermarkischen Landesregierung, Fachabteilung 13A, 8010 Graz,
eingebracht werden kann und die Bezeichnung des angefochtenen Bescheides sowie einen
begriindeten Berufungsantrag zu enthalten hat. Es besteht auch die Mdglichkeit die Berufung

mittels E-Mail oder Telefax einzubringen.

Ergeht an:

1. das Land Steiermark, Fachabteilung 18A, Landhausgasse 7, 8010 Graz,
unter Anschluss des vidierten Plansatzes 1V,

2. die Gemeinde Pirgg-Trautenfels, 8951 Trautenfels 52,
als Standortgemeinde, mit der Bitte um 6ffentliche Auflage des Bescheides fur die Dauer
von 8 Wochen und Kundmachung der Auflage in geeigneter Weise,

3. die Gemeinde Stainach, Hauptplatz 27, 8950 Stainach,
als Standortgemeinde, mit der Bitte um 6ffentliche Auflage des Bescheides fur die Dauer
von 8 Wochen und Kundmachung der Auflage in geeigneter Weise,

4. die Bezirkshauptmannschaft Liezen, Hauptplatz 12, 8940 Liezen,
als mitwirkende Behorde (Wasserrechtsgesetz 1959, Forstgesetz 1975, Steiermarkisches
Naturschutzgesetz 1976),

5. die Fachabteilung 18E, Grieskai 2, 8020 Graz,
als mitwirkende Behdorde (Steiermarkisches Landes-Strallenverwaltungsgesetz 1964),

6. die Fachabteilung 13C, 8010 Graz, Stempfergasse 7, z.H. Frau MMag. Ute Pollinger,
als Umweltanwaltin,

Ergeht nachrichtlich an:

7. die Fachabteilung 19A, als wasserwirtschaftliches Planungsorgan, im Amte,

8. das Bundesministerium fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft,
Sektion 5, z.Hd. Umweltbundesamt GmbH., Referat Umweltbewertung, Spittelauerlande
Nr. 5 1090 Wien, fir Zwecke der Umweltdatenbank, per e-mail:
uvp@umweltbundesamt.at,
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9. die Fachabteilung 13A, im Hause, zur 6ffentlichen Auflage dieses Bescheides fur die
Dauer von 8 Wochen und zur Kundmachung der Auflage durch Anschlag an der
Amtstafel,

10. die Fachabteilung 17A, Landesumweltinformationssystem - LUIS, mit der Bitte, den
Bescheid (pdf-File) im Internet kundzutun (per e-mail).

Fur die Steiermérkische Landesregierung:

Der Fachabteilungsleiter:

i.V. Dr. Katharina Kanz eh.

F.d.R.d.Ausf.:



