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2 Fachbefund

2.1 Einleitung

Uber das geplante Vorhaben wurde ein Gesamtprojekt der DI. Dr. Schippinger & Partner ZT-
GmbH in Graz, vom 15.5.2012, int. GZ 0538, Ausfertigung H eingereicht. Diesem liegt ein
Fachbericht Geologie/Hydrogeologie/Hydrologie, Einlage Nr. M 6,1 erstellt von den
Ingenieurbiiros Mag. Dr. Strobl in Kumberg und Mag. Stadlober in Graz, vom 201.11.2011
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bei. Zusatzlich zu diesem Projektsteil wurde zur Beurteilung auszugsweise der Technische
Bericht, erstellt von der DI. Dr. Schippinger & Partner ZT-GmbH in Graz, vom 20.3.2012, int.
GZ 0538, Ausfertigung H herangezogen.

Diese Unterlagen wurden mit Schreiben vom 8.8.2012 vom ha. hydrogeologischen ASV
vorbegutachtet und als fachkundig erstellt und ausreichend umfassend befunden.

Dem Projektsteil ,UVE- Fachbericht Geologie/Hydrogeologie/Hydrologie”, ist zum

Vorhaben folgendes zu enthehmen:

2.1.1 Einleitung

Die Restmdllverwertungs GmbH & Co KG (RMVG) betreibt auf dem Grundstiick GNr. 388/3
der KG Trofeng 1 eine rechtskraftig genehmigte, dem Stand der Technik entsprechende
Deponie. Nachdem das urspriinglich geplante Deponievolumen in absehbarer Zeit erschopft
sein wird, ist nunmehr die Erweiterung der Deponie am Standort Paulisturz bzw.
Ferdinandsturz vorgesehen.

Die Genehmigung der Erweiterung der Deponie Paulisturz wird im Rahmen eines UVE — UVP
Verfahrens durchgefiihrt. In diesem Zusammenhang wurden das Technische Bliro Mag. Dr.
Elmar Strobl und das Technische Biiro Mag. Manfred Stadlober mit der Erstellung des
Fachgutachtens fiir die Fachbereiche Geologie, Hydrogeologie und Hydrologie beauftragt.

Im  gegenstandlichen  Gutachten  werden der Ist-Zustand dargestellt, die
Eingriffsauswirkungen beurteilt und eventuell erforderliche KompensationsmalRnahmen
definiert und bewertet sowie verbleibende Auswirkungen beurteilt.

2.1.2 Grundlagen

Fir die Erstellung des gegenstiandlichen Gutachtens standen folgende Unterlagen zur
Verfligung:

e RMVG (2008): Auftrag vom 14.04.2008.

e AMT DER STEIERMARKISCHEN LANDESREGIERUNG, HYDROGRAPHIE (2008):
Niederschlags- und Lufttemperaturdaten fiir Eisenerz und Prabichl, eingegangen per
E-Mail am 16.05.2008.

e BUNDESAMT FUR EICH- UND VERMESSUNGSWESEN (2005): Austrian Map fly, Wien.
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CLAR, E. (1945): Steir. Erzberg, Ubersichtsaufnahme auf Grund der Aufnahmen
friiherer Jahre von A. Kern, M 1 : 2.500. — Geol. Nr. 468, Archiv VA Erzberg, Eisenerz.

GEOLOGISCHE BUNDESANSTALT (2006): Provisorische Geologische Karte der Republik
Osterreich, 101-Eisenerz. — Geofast 1 : 50.000, Geologische Bundesanstalt, Wien.

HIERLEITNER, G. (1927): Geologische Aufnahme der Umgebung des steirischen
Erzberges, August bis Oktober 1927, M 1 : 12.500. — Geol. Nr. 450, Archiv VA Erzberg,
Eisenerz.

HOLTING, B. (1984): Hydrogeologie, Einfiihrung in die allgemeine und angewandte
Hydrogeologie. — 370 S., 2. Aufl., Enke, Stuttgart.

http://www.gis.steiermark.at (download vom 25.04.2008): Digitaler Atlas der
Steiermark, Digitale Katastralmappe (DKM). — Amt der Steiermarkischen
Landesregierung, GIS-Stmk.

http://www.gis.steiermark.at (download vom 25.04.2008): Digitaler Atlas der
Steiermark, Geologie. — Amt der Steiermarkischen Landesregierung, GIS-Stmk.

http://www.gis.steiermark.at (download vom 02.06.2008): Digitaler Atlas der
Steiermark, Wasserwirtschaft - Wasserschongebiete. — Amt der Steiermarkischen
Landesregierung, GISStmk.

LEDITZKY, H.P. & BENISCHKE, R. (1992): Hydrogeologischer Eignungsnachweis,
Deponie Paulisturz — Erzberg. — Bericht Forschungsgesellschaft Joanneum Ges.m.b.H.,
35S., 3 Beil,, Graz.

MARKART, G., KOHL, B., SOTIER, B., SCHAUER, T., BUNZA, G. & STERN, R. (2004):
Provisorische Geldandeanleitung zur Abschatzung des Oberflaichenabflussbeiwertes
auf alpinen Boden-/Vegetationseinheiten bei konvektiven Starkniederschlagen
(Version 1.0). — Schriftenreihe des Bundesamtes und Forschungszentrums fiir Wald,
Nr. 3, 88 S., Wien.

MAYR, M. (2001 bis 2007): Abwasseruntersuchung des gereinigten Deponie-
Sickerwassers. — Untersuchungsergebnisse Chemische Laboratorien Mag. Dr. Michael
Mayr, Gostling/Ybbs.

MAYR, M. (2001 bis 2007): Wasseruntersuchung der Kontrolldrainagen Faistawiese. —
Untersuchungsergebnisse Chemische Laboratorien Mag. Dr. Michael Mayr,
GOstling/Ybbs.

ONORM B 4015 (2006): Belastungsannahmen im Bauwesen — AuRergewdhnliche
Einwirkungen — Erdbebeneinwirkungen, Grundlagen und Berechnungsverfahren. —
Osterreichisches Normungsinstitut, Wien.
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e RMVG (2003 bis 2007): Untersuchung des Wassers der Kontrolldrainagen Feistawiese
im Rahmen der Eigenliberwachung. — Mess- und Analyseergebnisse, Eisenerz.

e SALZER, E. (1986): Millstiirze der Stadtgemeinde Eisenerz im Gerichtsgraben - MsNr.
7888, Archiv VA Erzberg, Eisenerz.

e SCHIPPINGER & PARTNER, ZT GMBH (2011): Erweiterung der Deponie Paulisturz,
Einreichprojekt 2008, Ubersichtsplan, Katasterplan, Lageplan, Profile 1 bis 21,
Langenschnitt, unterschiedliche MaRstabe vom 12.05.2008, Erganzungen (Version 1)
vom 13.06.2008, Graz.

e SCHIPPINGER & PARTNER, ZT GMBH (2011): Erweiterung der Deponie Paulisturz,
Einreichprojekt 2011, Flachenaufteilung, M 1 : 2.000, Version 1 vom 09.06.2008,
Graz.

e SCHONLAUB, H.P. (1981): Geologische Karte der Eisenerzer Alpen (Grauwackenzone),
M 1:25.000. — Geologische Bundesanstalt, Wien.

e SCHONLAUB, H.P. (1982): Die Grauwackenzone der Eisenerzer Alpen (Osterreich). —
Sd. aus Jahrb. Geol. B.-A., Bd 124, H 2, S 361-423, Wien.

e UMEFER, T. (2005): Gewassermonitoring Erzberg. — Endbericht Technisches Biiro fir
Geologie Mag. Thomas Umfer, 7 S., 7 Tab., Eisenerz.

2.1.3 Untersuchungsraum

Der Untersuchungsraum wurde auf Grund von fachlichen Erfordernissen (die geologischen
Untergrundverhaltnisse bilden die Grundlage fiir die hydrogeologische Bearbeitung) wie
folgt festgelegt: Erzberg (Kote 1465) — Trofengbach (Kote 795) — Schafriedel (Kote 1061) —
PrabichlstraBe — Prabichl (Kote 1226) — Rossel (Kote 1855) — suidlich Plattenalm (Kote 1437) —
Erzberg.

2.1.4 Geologie — Darstellung des Ist-Zustandes

Der geologische Aufbau des Untersuchungsraumes wird durch die Verbreitung von
Gesteinen der Grauwackenzone charakterisiert. Die vorhandenen geologischen Karten (GIS-
Stmk., Geofast) basieren auf den Arbeiten von SCHONLAUB 1981 und 1982.

Im Bereich der Haldenschittungen, in dem der geologische Untergrund nicht mehr
zuganglich ist, kann auf die Aufnahmen von HIEBLEITNER 1927 und CLAR 1945
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zurlickgegriffen werden. Zusatzliche geologische Informationen konnen LEDITZKY &
BENISCHKE 1992 entnommen werden, die fir die Untersuchungen im Zusammenhang mit
der Errichtung der bestehenden Deponie Paulisturz die geologischen Verhaltnisse
zusammenfassten.

Fir die gegenstandliche Bearbeitung wurde im Bereich auBerhalb der aktuellen
Haldenschiittung die Verbreitung der geologischen Einheiten aus der Geofast-Karte
Ubernommen wobei Verfeinerungen bzw. Richtigstellungen auf Grund eigener Aufnahmen
vorgenommen wurden. In den Bereichen, die von Haldenmaterial abgedeckt sind, wurde auf
die Aufnahmen von CLAR 1945 und HIERLEITNER 1927 zurilickgegriffen und mit der Geofast-
Karte kompiliert.

2.1.4.1 Geologischer Aufbau

Der geologische Aufbau des Projektgebietes zwischen Feistawiese im Norden und Plattenalm
bzw. Keferalm im Siiden und zwischen Erzberg im Westen und den Nordabhdngen des
Rossels im Osten wird lberwiegend von Schiefern, Sandsteinen, Serizitquarziten und
Grauwacken (Schichten unter dem Porphyroid) und dem Blasseneckporphyroid aufgebaut.
Karbonate reichen nur im Siidosten in das Projektgebiet. Die Festgesteine werden von bis zu
20 Meter michtigen Hangschuttablagerungen bzw. Verwitterungsdecken tberlagert. Uber
diesen folgen bis liber 100 Meter machtige Haldenschittungen.

2.1.4.1.1 Anthropogene Ablagerungen (Miilldeponien, Bergwerkshalden)

Im Bereich Breitlahnsturz und Paulisturz liegt die von der Restmiillverwertungs GmbH & Co
KG derzeit betriebene Deponie mit einer flichenmaRigen Ausdehnung von etwa 95.000 m2
(Deponieflache, Verkehrsflichen und Manipulationsflachen). Die Lage von weiteren, nicht
mehr betriebenen Deponien (Hausmiilldeponien der Stadtgemeinde Eisenerz), ist einer
Beilage zu entnehmen.

GrolRe Flachenanteile des Untersuchungsraumes werden von Bergwerkshalden
eingenommen. Die Machtigkeit der Halden kann bis Uber 100 Meter betragen. Die
Zusammensetzung des Haldenmaterials besteht zumindest in den hangenden Bereichen zum
Uberwiegenden Teil aus Karbonaten, untergeordnet treten Sandsteine, Tonschiefer und
Porphyroide auf. Die Kornzusammensetzung wird vor allem durch Blocke (200 mm bis
groRer 630 mm) und Steine (63 mm bis 200 mm) gepragt. Im Kronenbereich der Halden kann
ein hoherer Kies- (2 mm bis 63 mm) und Sandanteil (0,063 mm bis 2 mm) beobachtet
werden. Feinkornanteile (Schluff, Ton) treten nur selten und untergeordnet auf.

Die Boschungsneigungen im Bereich der Haldenschiittungen liegen generell zwischen etwa
32° und 35°. Steilere Bdschungsneigungen mit etwa 38° und in einem Bereich mit 42° bis 48°
konnten im Ostlichen Bereich der Haldenschiittungen gemessen werden. Die Bdschungen
sind generell stabil. Im Bereich der Verrieselung der gereinigten Deponiesickerwasser kam es
durch die Durchfeuchtung der dort vorliegenden Kiese und Sande zu einer Abschwemmung
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von Material, das nun als ,,Schwemmfacher” auf der tiefer gelegenen Etage akkumuliert ist.
Im Bereich der iber 40° geneigten Boschungen kommt es vor allem im Zusammenhang mit
Abtauprozessen wahrend der Schneeschmelze zu einem Ausrollen von einzelnen
Komponenten.

2.1.4.1.2 Hangschutt, Schutthalden

Uber dem Felsuntergrund stehen im Untersuchungsraum lokal unterschiedlich michtige
Lockersedimentablagerungen an. GroRere Machtigkeiten bis zu mehreren Metern liegen vor
allem in den tieferen Hangbereichen zu beiden Seiten des Gerichtsgraben und im Bereich
der in die Hange eingeschnittenen Graben (z.B. Breitlahn oder nordwestlich Rdssl) vor. Auch
im Bereich des ehemaligen Feistagrabens diirften gréBere Machtigkeiten vorliegen.

Die Zusammensetzung des Hangschuttes wird naturgemaB vom jeweiligen Liefergebiet
bestimmt.

Im Aufschluss 24 liegt steinig-kiesig-sandiger Karbonatschutt mit einem geringen
Schluffanteil vor. Die einzelnen Komponenten sind gut verzahnt und zumindest
oberflachennah z.T. verkittet. Diese Hangschuttablagerungen weisen einen hohen
Porenanteil auf und sind gut wasserdurchlassig. Die  Machtigkeit der
Hangschuttablagerungen im Aufschluss 24 betragt zumindest 3 Meter. Hangaufwarts nimmt
die Machtigkeit des Hangschutts rasch ab, sodass etwa 100 Hohenmeter oberhalb (stdlich)
von Aufschluss 24 nur mehr wenige Dezimeter Machtigkeiten beobachtet werden kénnen.

In  Aufschluss 25 liegen Hangschutt bzw. Verwitterungsprodukte aus einem
Schieferliefergebiet vor. Es handelt sich hier um kiesig-sandige, z.T. steinige Ablagerungen
mit einem hoheren Schluffanteil. Durch den hoheren Schluffanteil und die
Schieferkomponenten kann diesen Ablagerungen eine eher stauende Wirkung zugesprochen
werden. Z.T., wie im Bereich von Aufschluss 28 (Schichten unter dem Porphyroid sowie
Blasseneckporphyroid), sind auch Verndssungen an diese Hangschuttablagerungen
gebunden. Die Machtigkeit der Hangschuttablagerungen im Aufschluss 25 betragt
mindestens 3 Meter.

Weiteren Aufschluss Uber die Machtigkeit und Zusammensetzung der Hangschuttmassen
geben die in beschriebenen Bohrungen im Bereich Feistawiese. Die Hangschuttmassen
weisen dort eine Machtigkeit von 9,5 bis 18 Meter auf. Es handelt sich um Kies-
Sandgemische mit betrachtlichen bindigen Anteilen, wobei die Grobkomponenten in einer
schluffig, tonig, sandigen Matrix dicht eingebettet sind. Die in den Bohrungen
aufgeschlossenen Ablagerungen weisen eine sehr geringe Wasserdurchlassigkeit auf. Die
angegebenen Durchlassigkeitsbeiwerte liegen im Bereich zwischen 10-8 und 10-9 m/s.

Auch im Bereich zwischen der Ostgrenze der Haldenschiittung und Prabichl bzw. an den
sidlichen Hangen des Gerichtsgrabens liegen Hangschuttablagerungen ahnlicher
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Zusammensetzung vor. Auf Grund des Fehlens geeigneter Aufschliisse kbnnen aber keine
Aussagen Uber Machtigkeiten getroffen werden.

2.1.4.1.3 Bunter Flaserkalk und geschieferter Kalk

Vom Rossel (Kote 1855) ziehen bunte Flaserkalke und geschieferte Kalke nach Norden
Richtung Breitlahn bzw. Kapelle (Kote 1271). Einzelne linsenartige Vorkommen liegen im
Bereich der Keferalm und westlich davon vor. Auch im Aufschluss 32 im Bereich des
Westrandes des Untersuchungsgebietes stehen diese Karbonate an. Die Kalke und
geschieferten Kalke haben Devon-Alter, hellgraue bis rotliche Farbung und sind gut
gekluftet. Im Aufschluss 26 und 32 sind die Trennflachen oberflaichennah erweitert und
weisen Offnungsweiten von bis zu 1 cm auf.

Karsterscheinungen konnten im Aufschluss 26 und 32 nicht beobachtet werden, z.T. sind die
Trennflaichen — wie im Bereich des ROssl-Gipfels — jedoch korrosiv erweitert. Die
beschriebenen Kalke werden lGberwiegend unterirdisch entwassert.

2.1.4.1.4 Orthocerenkalk, Eisenkalk, bunter Kalk

Im Nordwesthang des Rossels treten, sowohl mit den zuvor beschriebenen Flaserkalken bzw.
geschieferten Kalken als auch mit dem Blasseneckporphyroid verschuppt, silurische
Karbonate auf. Bei den Aufschlusspunkten 27 und 29 sind diese Karbonate aufgeschlossen.
Sie sind gut gekllftet, weisen oberflaichennah bis zu 0,5 cm offene Trennflachen auf und
entwdssern Uberwiegend unterirdisch. Karsterscheinungen konnten im Untersuchungsraum
keine festgestellt werden.

2.1.4.1.5 Schwarzer Kieselschiefer

Sudlich der Plattenalm — aullerhalb des Untersuchungsraumes — sind schwarze
Kieselschiefer, Alaunschiefer und Lydite mit einzelnen Kalklagen aufgeschlossen. Sie
entwadssern auf Grund ihrer schiefrigen Ausbildung tGberwiegend oberflachlich.

2.1.4.1.6 Blasseneckporphyroid

GroRBe Flachenanteile des Haldenuntergrundes ostlich des Erzberges werden von
Porphyroiden aufgebaut. Griine, z.T. graue Vulkanite streichen in mehreren Ziigen aus dem
Bereich der Plattenalm bis zur Kapelle (Kote 1271). Auch 6stlich des Erzberg Gipfels streicht
ein Porphyroidzug nach Nordosten Richtung Gsollgraben. Z.T. sind die Vorkommen im
Haldenuntergrund in Schiefer und Sandsteine eingebettet. Die Porphyroide sind vorwiegend
massig ausgebildet, im Grenzbereich zu den Schiefern und Sandsteinen und Karbonaten sind
sie aber auch oft stark tektonisch beansprucht und geschiefert. Die massigen Variationen
weisen oberflichennah Klifte mit geringen Offnungsweiten auf. Generell kann der
Porphyroid als gering wasserdurchladssig charakterisiert werden.
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2.1.4.1.7 Schiefer, Sandstein, Serizitquarzit, Grauwacke (Schichten unter dem

Porphyroid)

Vom Gerichtsgraben bis in den Bereich der Keferalm wird der Untergrund von Schiefern,
Sandsteinen, Quarziten und Grauwacken aufgebaut. Einzelne Porphyroidlinsen
(Blasseneckporphyroid) sind eingeschuppt und kleinere Kalklinsen eingelagert. Im
Untersuchungsraum (Aufschluss 8, 14, 28) handelt sich um eher eintonige graue bis
hellgraue Serizitschiefer bis Serizitquarzite, z.T. weisen sie stark phyllitischen Habitus auf. Die
genannten Gesteine neigen zu tiefgriindiger Verwitterung. Sowohl die Festgesteine als auch
deren Verwitterungsprodukte weisen dul3erst geringe Wasserdurchlassigkeit auf.

2.1.4.1.8 Kalkeinschaltungen in den Schichten unter dem Porphyroid

Im Untersuchungsraum sind in die unter 2.1.4.1.7 genannten Gesteine vier Karbonatlinsen
mit einer Langserstreckung von etwa 100 Meter eingelagert. Es handelt sich um graue bis
hellgraue, feinkoérnige, Flaser- bis Knollenkalke, die lateral in Mergel (ibergehen. In den
Aufschliissen 11 und 15 sind die Kalke gut gekliftet und weisen Offnungen im mm-Bereich
auf. Grundsatzlich werden diese Karbonate vorwiegend unterirdisch entwassert,
beherbergen aber auf Grund ihrer Kleinrdumigkeit keine bedeutenden Aquifere.

2.1.4.2 Gefiigedaten

Die im Zuge der Gelandeaufnahme gemessenen Trennflachenrichtungen sind nachstehender
Tabelle zu entnehmen.

Neben den Schieferungsflaichen wurden in den einzelnen Aufschliissen auch die Hauptkliifte
gemessen. Es ergeben sich 3 Haupttrennflachenrichtungen.

Sowohl die vorliegenden Kartengrundlagen als auch die durchgefiihrten Gelandeaufnahmen
zeigen generell etwa NNW-SSO-streichende Schieferungsflachen, die mittelsteil bis steil
gegen Ost einfallen. Die dominierenden Kluftflichen streichen etwa NO-SW bzw. eine
weitere Kluftflachen etwa WNW-0SO.

Tabelle: Fallrichtung / Fallwinkel der gemessenen Haupttrennflichen in den einzelnen
Aufschlissen.
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ﬁﬁ%ﬂrﬁﬂﬁ Schieferung | Kluftflache | Kluftflache | Kluftflache
8-353 126755  |45/75 31485

11-354 72150 210 /50 170770 160785
14 -353 72130 275 /50 155 /90 62145
15 - 354 92140 192185 310/ 80

26-326 76770 190 /85 6060

27327 345/30 |140/75 234 /75 182/ 90
28335 85/ 25 310/85 210/75 8525
28-353 62135 310785 210765

29-327 70135 316 /85 10785

32-326 68 /40 315165 15 /80

37-335 75745 135785 200/ 70

2.1.4.3 Altlasten bzw. Verdachtsflachen

Im Bereich nordlich Feistawiese liegen drei geschlossene Miullstlirze der Stadt Eisenerz. Ein
weiterer nicht mehr betriebener Miillsturz liegt nordostlich der Deponie Paulisturz auf dem
Breitlahnsturz.

2.1.5 Hydrogeologie — Darstellung des Ist-Zustandes

Die Erhebung des hydrogeologischen Ist-Zustandes erfolgte durch eine Kartierung des
Untersuchungsraumes. Die zur Zeit der Aufnahme aktiven Wasservorkommen wurden
aufgenommen, ihre Schittung bzw. Abfluss gemessen bzw. geschatzt sowie deren
elektrische Leitfahigkeit und Wassertemperatur gemessen. Die Gelandemessungen sind in
nachstehender Tabelle zusammengefasst. Hydrochemische Analyseergebnisse von Wassern
aus dem Bereich Paulisturz-Feistawiese liegen bei der Betriebsleitung der RMVG am
Paulisturz auf.

Tabelle: Gelandemesswerte der Wasservorkommen im Untersuchungsraum
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Datum Messstellen |Art Abfluss / Schittung [I/s] el. Leitfahigkeit| Wassertemperatur

Bezeichnung Wasserstand [uS/cm, corr25® [°C]
08.05.2008 1 QG ~10 180 39
08.05.2008 2 0G ~15 192 42
08.05.2008 3a Q 270 55
08.05.2008 3b Q ~ 25 296 57
08.05.2008 ac Q 305 57
08.05.2008 4 QG ~25 127 43
08.05.2008 5 Q ~5 260 53
08.05.2008 6 QG ~5 236 44
08.05.2008 7 0G ~ 30 283 48
08.05.2008 8 0G ~15 159 46
08.05.2008 9 0G ~100 251 59
08.05.2008 10 QG ~5 225 6,8
08.05.2008 12 QG 05 189 56
08.05.2008 13 QG 05 172 51
08.05.2008 16 0G ~ 80 499 45
28.05.2008 17 PEG 15,29 m unter GOK 1222 6,5
28.05.2008 33 PEG 21,92 m unter GOK
28.05.2008 18 PEG 17,18 m unter GOK
28.05.2008 19a DR trocken . -
28.05.2008 19 DR 0,5 944 4.1
28.05.2008 20 DR ~3bis5 946 41
08.05.2008 30 0G ~ 500 735 55
28.05.2008 31 Q ~4 h42 46
08.05.2008 22 oG 0,7 1950 13,6
28.05.2008 34 Q 0,1 178 124
28.05.2008 35 Q 0,25 213 43
28.05.2008 36 Q 0,75 168 34
28.05.2008 36 Q+0G 02 180 91
28.05.2008 36 Q Tropfwasser 131 A6

2.1.5.1 Quellen

Insgesamt konnten 10 Quellen im Untersuchungsraum aufgenommen werden. Bis auf Quelle
31 oberhalb des Plattentunnels liegen alle Quellen aufierhalb der vom Bergbau bzw. von den
Halden eingenommenen Bereichen. Die gemessenen elektrischen Leitfahigkeiten sind von
den bergbaulichen Tatigkeiten und Folgenutzungen nicht beeinflusst und zeigen demnach
die natirliche Bandbreite. Die elektrischen Leitfahigkeiten liegen zwischen 131 puS/cm und
305 pS/cm. Alle Quellen treten aus Hangschuttablagerungen aus. Die Quellen im
Gerichtsgraben (Quelle 3 und Quelle 5) flieRen dem Gerinne im Gerichtsgraben zu. Die
Quellen nordwestlich des Rossels (Quellen 36) versickern nach wenigen Metern FlieRstrecke
in den Hangschuttablagerungen und treten wahrscheinlich im Bereich der Feistawiese in der
dortigen Vorsturzdrainage wieder zu Tage.

Quelle 31, die an der Grenze von

Haldenmaterial zu den unterlagernden verlehmten Hangschuttablagerungen der Feistawiese

siidlich des Plattentunnels, schittet Wasser,

austreten. Die Mineralisierung der Wasser (elektrische Leitfahigkeit 542 uS/cm) ist durch
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Losungsprozesse in den Haldenschittungen beeinflusst. Die Wasser versickern unterhalb des
Quellaustrittes wieder in der Haldenschittung und werden unterirdisch Uber den
Uberschiitteten Feistabach zum Gerichtsgraben abgefiihrt. Chemische Analysen dieser
Wasser sind zusammengefasst und zeigen eine von der Deponie Paulisturz unbeeinflusste
hydrochemische Zusammensetzung.

2.1.5.2 Drainagen

Im  Bereich der Feistawiese lagern  Haldenschiittungen den  verlehmten
Hangschuttablagerungen der Grauwackenschiefer auf. Im Bereich des Haldenful3es liegt eine
West-Ost-verlaufende Vorsturzdrainage die zum Feistabach ausgeleitet wird. Die
Drainagewadsser sind an drei Stellen zugédnglich (Punkte 19a, 19, 20). Die Drainagewasser sind
Mischwasser der auf die Haldenschiittung fallenden und versickernden Niederschlage mit
den vom ROssl abflieBenden Quellwdssern bzw. Oberflachenwdssern und den unterhalb der
bestehenden Deponie Paulisturz zur Versickerung gebrachten gereinigten Deponiewdsser.
Die elektrische Leitfahigkeit (Mittelwert von mittlerer und 6stlicher Drainage) wurde am
29.4.2008 mit 565 uS/cm, am 08.05.2008 mit 595 puS/cm und am 28.05.2008 mit 945 uS/cm
gemessen.

Die im Rahmen der Eigeniiberwachung durch die RMVG durchgefiihrten bzw. beauftragten
Mess- und Analyseergebnisse zeigen keine besonderen Auffalligkeiten. Chemische Analysen
dieser Wasser sind zusammengefasst und zeigen eine von der Deponie Paulisturz
beeinflusste hydrochemische Zusammensetzung. Durch Mischungsvorgiange auf der
unterirdischen FlieRstrecke von der Deponie Paulisturz bis zur Vorsturzdrainage kommt es zu
einer ,Verdiinnung” der von der Deponie beeinflussten Wasser, sodass die Wasser der
Vorsturzdrainage zumeist Trinkwasserqualitat aufweisen. Lediglich die Nitratwerte liegen
zum Teil Gber den Grenzwerten fir Trinkwasser.

2.1.5.3 Oberflachengerinne
Gerichtsgrabenbach

Der Gerichtsgraben wird durch den Gerichtsgrabenbach und seine seitlichen Zubringer
entwdssert. Bei den seitlichen Zubringern im obersten Grabenbereich handelt es sich um
tempordre Gerinne die nur zur Zeit der Schneeschmelze bzw. nach starkeren Niederschlagen
aktiv sind. In einzelnen Abschnitten verliert der Bach Wasser in den Untergrund (Punkt 2).
Die versickerten Wasser treten grabenabwarts wieder aus. Beim Eintritt in die
Haldenschittung (Punkt 9) westlich des Prabichls versickert der Bach zur Ganze und tritt
ostlich von Trofeng wenige 100 Meter vor der Miindung in den Trofengbach wieder aus der
Haldenschiittung aus.

Die Schittung nahm am 08.05.2008 zwischen Versickerungsstelle und Wiederaustritt von
etwa 100 I/s auf etwa 500 I/s zu, was unter anderem auch auf den hier zu Tage tretenden
Abflussanteil des Feistabaches (etwa 80 I/s) zurlickzufuhren ist. Die restlichen Wasser (etwa
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320 I/s) entstammen dem Einzugsgebiet nordostlich des Erzberges, das ebenfalls zu
Gerichtsgraben hin entwadssert. Die elektrische Leitfahigkeit bei der Versickerungsstelle
betrug 251 uS/cm beim Wiederaustritt 735 uS/cm. Chemische Analysen dieser Wasser sind
zusammengefasst und zeigen durchwegs Trinkwasserqualitat an.

Feistabach

Der Feistabach (Punkt 16) tritt im Bereich Feistawiese unter der Eisenbahnbriicke 6stlich des
Plattentunnels aus der Haldenschittung aus, versickert nach etwa 20 m wieder in der
Haldenschittung und verbleibt in dieser bis zur Miindung in den Gerichtsgrabenbach.

Die Wasser des Feistabaches treten mit denen des Gerichtsgrabenbaches 6stlich von Trofeng
wieder zu Tage. Die Schiittung des Feistabaches betrug bei der Messstelle unter der
Eisenbahnbriicke am 08.05.2008 etwa 80 |/s am 18.05.2008 etwa 40 |/s. Bei der Messstelle
Feistabach (Abflussmessstelle 16) werden die Wasser aus dem Einzugsgebiet Messstelle
Feistabach und aus dem Einzugsgebiet der Vorsturzdrainage gemeinsam erfasst. Die
elektrische Leitfahigkeit wurde am 29.4.2008 mit 721 uS/cm, am 08.05.2008 mit 499 uS/cm
und am 28.05.2008 mit 675 uS/cm gemessen. Chemische Analysen dieser Wasser sind
zusammengefasst und zeigen eine von der Deponie Paulisturz beeinflusste hydrochemische
Zusammensetzung, die vor allem auf die Beimischung der Wasser aus der Vorsturzdrainage
zuriickzufiihren ist. Die Wasser weisen zumeist Trinkwasserqualitdt auf, jedoch kommt es
zeitweise zu einer Erh6hung der Nitratwerte.

Gerinne nordwestlich Rossl

Nordwestlich Réssl liegen mehrere gefasste Quellen (Punkt 36). Das Uberwasser dieser
Quellen flieRt Gber den Hangschutt unter den Quellen etwa 50 Hohenmeter ab um in
weiterer Folge im Hangschutt zu versickern. Bei der Vorsturzdrainage Feistawiese treten
diese Wasser wieder zu Tage.

2.1.5.4 Verrieselungsanlagen

Norddstlich der bestehenden Deponie Paulisturz werden die gereinigten Deponiewdsser zur
Verrieselung gebracht (Abflussmessstelle 22). Die Wasser werden auf Hohe Breitlahnsturz in
die Haldenschittung ausgeleitet und versickern bis etwa 50 Hohenmeter unterhalb
(nordlich) der Ausleitungsstelle vollstandig. Die zur Verrieselung gebrachte Wassermenge
betrug am 08.05.2008 0,7 I/s. Die elektrische Leitfahigkeit dieser Wasser betrug 1950 uS/cm.
Die Wasser treten in der Vorsturzdrainage in stark verdinnter Form wieder aus (siehe
vorstehende Tabelle 2, Messstelle 19, 19a und 20).

Die im Rahmen der Eigenliberwachung durch die RMVG durchgefiihrten bzw. beauftragten
Mess- und Analyseergebnisse lagen jeweils unter den Grenzwerten.
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2.1.5.5 Wasserversorgungsanlagen, Schutz- und Schongebiete

Nordlich des Gerichtsgrabens liegt das verordnete Wasserschongebiet Hochschwab (BGBI.
Nr.345/1973). Das Areal der derzeit betriebenen Deponie Paulisturz und das Projektareal der
geplanten Erweiterung der Deponie Paulisturz liegen auBerhalb des Schongebietes.

Die nachst gelegene, tiefer als die Deponie Paulisturz situierte Wasserversorgungsanlage
befindet sich im Gsollgraben. Auf Grund der Position der Wasserversorgungsanlage und der
geologischen sowie hydrogeologischen Verhiltnisse kann ein Zusammenhang zwischen den
»,Gsollquellen” und den aus dem Einzugsgebiet des Gerichtsgrabens abflieBenden Wasser
ausgeschlossen werden.

2.1.5.6 Entwasserung des Einzugsgebietes ,Paulisturz und Ferdinandsturz”

Fiir die Abgrenzung des Einzugsgebietes in dem die bestehende Deponie und geplante
Erweiterung der Deponie Paulisturz liegt, ist die Morphologie des Haldenuntergrundes von
grundlegender Bedeutung. Aus den vorhandenen Unterlagen lassen sich zwei Einzugsgebiete
abgrenzen. Das Einzugsgebiet Vorsturzdrainage, in dem auch das Deponieareal liegt, und das
Einzugsgebiet Messstelle Feistabach Ostlich des Deponieareals.

Zwei im Rahmen der Planungsarbeiten fiir die bestehende Deponie Paulisturz durchgefiihrte
Markierungsversuche bestatigen diese Abgrenzung.

Die Entwasserung des gegenstandlichen Untersuchungsgebietes erfolgt nach Durchsickerung
der Haldenschittung entlang der Vorsturz-Morphologie. Demnach entwdssern der
Feistabach und die Vorsturzdrainage unterschiedliche Einzugsgebiete. Das Deponieareal wird
zur Vorsturzdrainage hin entwdssert. Eine Entwasserung in das Einzugsgebiet Messstelle
Feistabach wird auf Grund der Art des Tracerdurchganges bei der Messstelle Feistabach
ausgeschlossen. Die FlieRgeschwindigkeit des Feistabaches unterhalb der Haldenschittung
wird mit 5,24 cm/s bis 13,4 cm/s zitiert. Aus dem Markierungsversuch vom August bzw.
September 1991 selbst ldsst sich eine Abstandsgeschwindigkeit von etwa 0,06 m/s (6 cm/s)
ableiten. Die FlieRzeit vom Deponiebereich bis zum Trofengbach errechnet sich daraus mit
etwa 10 Stunden. Die FlieRzeit vom Deponiebereich bis zur Vorsturzdrainage bzw. Feistabach
kann mit etwa 2 Stunden 45 Minuten abgeleitet werden.

Angaben Uber Grundwassermachtigkeiten bzw. Grundwasserstande kénnen aus den
vorliegenden Unterlagen nicht abgeleitet werden. Es kann jedoch angenommen werden,
dass die Haldenschittung generell als ungesattigte Zone ausgebildet ist und eine gesattigte
Zone — mit zusammenhédngenden Grundwasservorkommen — nicht vorhanden ist.
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2.1.6 Hydrologie — Darstellung des Ist-Zustandes

Dem Einzugsgebiet Messstelle Feistabach kann eine Flache von ca. 0,4 km2 und dem
Einzugsgebiet Vorsturzdrainage von ca. 1,3 km2 zugeordnet werden. Die mittleren Seehdhen
der Einzugsgebiete betragen ca. 1400 m bzw. ca. 1300 m.

Tabelle: Berechnung des Abflusses aus den Einzugsgebieten Messstelle Feistabach und
Vorsturzdrainage.

Einzugsgebist M t ETrem J Abfluss Ag+A, Abfluss Aj+A,, Flache EZG Abfluss aus EZG
mirmin— °C mmy'a mimu'mi-fJahr I'simni” m" I's

Feistabach 1634 2,78 361.8 3608 12724 0,000040342024 400000 16,14

\Jorsturzdrainage 1581 345 378.2 3883 12028 0.000038141334 1300000 49,58

W = Jahresniederschlagshdhe

t = Jahresmittel Lufttemperatur

ET = Evapotranspiration Etmm = rtL-'[D,E|+[N-'.J._:|:]:I £
J=300+25°4+0,05°

&, = Oberirdischer Abfluss

A, = unterirdischer Abfluss

EZ5 = Einzugsgebist

Auf Grundlage der langjahrigen Jahresniederschldage (Eisenerz: 1312 mm; Prabichl: 1549
mm) und mittleren Lufttemperaturen (Eisenerz: 7,2 °C; Prabichl: 3,9 °C), die beim Amt der
Steiermarkischen Landesregierung, Hydrographie, erhoben wurden, ergibt sich ein
Gebietsniederschlag fiir das Einzugsgebiet Messstelle Feistabach von 1634 mm/m2 und das
Einzugsgebiet Vorsturzdrainage von 1581 mm/m2 pro Jahr. Unter Berlcksichtigung der
Evapotranspiration (berechnet nach Turc) kann fiir die Einzugsgebiete Messstelle Feistabach
und Vorsturzdrainage der mittlere Abfluss berechnet werden. Fiir den Feistabach ergibt sich
der mittlere Abfluss mit etwa 17 |/s und fiir die Vorsturzdrainage von etwa 50 I/s (siehe
vorstehende Tabelle). Der Gesamtabfluss an der Messstelle Feistabach (Abfluss
Einzugsgebiet Messstelle Feistabach + Abfluss Einzugsgebiet Vorsturzdrainage) ergibt sich
rechnerisch im Mittel mit ca. 67 I/s.

Im Einzugsgebiet Messstelle Feistabach kam es durch anthropogene Eingriffe zu einer
Veranderung der natirlichen Abflussverhaltnisse. Oberhalb von etwa 1300 m Seehdhe (etwa
75% der Flache des Einzugsgebietes) liegen Karbonate und Hangschutt mit guter
Wasserdurchlassigkeit vor. Diese Bereiche entwassern nach wie vor (iberwiegend
unterirdisch. Unterhalb von etwa 1300 m Seehohe (etwa 25% der Flache des
Einzugsgebietes) liegen  Schiefer und  Hangschuttablagerungen mit  geringer
Wasserdurchlassigkeit vor. In diesem Bereich wies der natirliche Abfluss vor
Haldenschittung eine betrachtliche Oberflachenabflusskomponente auf. Nach vorliegender
Literatur kann fir den natirlichen Zustand in Abhdngigkeit vom Bewuchs (Annahme:
Fichtenwald mit wenig Bodenvegetation) ein Oberflachenabfluss von etwa 30% bis 75% des
Niederschlages angenommen werden. Durch das Aufbringen der gut wasserdurchldssigen
Haldenschiittungen sowie dem Fehlen jeglicher Vegetation erfolgt nun in diesem Bereich der
Abfluss vollkommen unterirdisch.
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Geringe Flachenanteile werden von ForststraRen und von der Zufahrtsstralle zur Deponie
eingenommen. Mit der Verdichtung bzw. Versiegelung dieser Flachen ist ein erhohter
Oberflachenabfluss verbunden. Dieser infiltriert jedoch in den angrenzenden Hangschutt-
bzw. Haldenablagerungen.

Im Einzugsgebiet der Vorsturzdrainage liegen oberhalb von etwa 1400 m Seehéhe (etwa 17%
der Flache des Einzugsgebietes) Karbonate und Hangschutt mit guter Wasserwegigkeit vor.
An lokalen Stauhorizonten nordwestlich des Rdssels (Quellen 36) kommt es zwar zu
Quellaustritten, das Quellwasser versickert aber im Hangschutt unter den Quellen, sodass
fir diesen Bereich eine Gberwiegend unterirdische Entwasserung angegeben werden kann.

Unterhalb von etwa 1400 m Seehohe (etwa 83% der Flache des Einzugsgebietes) liegen
Schiefer, Porphyroide und Hangschuttablagerungen mit geringer Wasserwegigkeit vor. In
diesem Bereich wies der natirliche Abfluss vor Haldenschiittung eine betrachtliche
Oberflachenabflusskomponente auf, die — wie im Einzugsgebiet Messstelle Feistabach — mit
etwa 30% bis 75% des Niederschlages nach angegeben werden kann.

Unterhalb von etwa 1300 Meter Seehoéhe (0,9 km2, etwa 70% der Flache des
Einzugsgebietes) liegen nun gut durchldassige Haldenschittungen mit vollstandig
unterirdischem Abfluss vor.

Gegenliber dem natlrlichen Zustand vor Schittung der Halden entwassern die
Einzugsgebiete Messstelle Feistabach und Vordrainage nun vollkommen unterirdisch.
Abflussspitzen werden durch die Retention in den Haldenablagerungen stark gedampft, aber
daflr Uber einen langeren Zeitraum auftreten. Durch die Vegetationsfreiheit der Halden
entfallt der Wasserverbrauch durch Pflanzen wodurch es durch die Haldenschiittung zu
einem Anstieg des Abflusses aus den genannten Einzugsgebieten kam.

Von den 0,9 km2 groBen Haldenflachen im Einzugsgebiet Vorsturzdrainage wurden etwa
0,09 km2 im Zuge der Errichtung der bestehenden Deponie Paulisturz versiegelt bzw.
verdichtet (Deponieflache: 81.800 m2; Verkehrs- und Manipulationsflachen: 13.250 m2). Die
Verkehrsflaichenwasser versickern in den angrenzenden Haldenschittungen. Die
Deponiesickerwasser werden (ber Drainagen gefangen und einer Reinigungsanlage
zugefiihrt. Die gereinigten Deponiewdsser werden im Bereich des Betriebsgebdudes in den
Haldenschittungen verrieselt. Rechnerisch sollten auf Grund der vorliegenden Niederschlags
und Lufttemperaturdaten etwa 3 I/s im Mittel zu Verrieselung gelangen. Eine aktuelle
Messung am 08.05.2008 ergab 0,7 I/s, die verrieselt wurden.
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2.1.7 Eingriffsauswirkungen

2.1.7.1 Geologie

Bau- und Betriebs und Nachnutzungsphase

Durch die Erweiterung der bestehenden Deponie Paulisturz wird es sowohl in der Bau- als
auch in der Betriebs- und Nachnutzungsphase zu keinen nachteiligen Auswirkungen auf den
geologischen Untergrund bzw. auf die den natirlichen Untergrund Uberlagernden
Haldenschittungen kommen. Bei projektgemalier Ausfiihrung der Deponieerweiterung kann
das Auftreten von Hanginstabilitditen — sowohl im Bereich des natirlichen geologischen
Untergrundes als auch in der Haldenschittung — ausgeschlossen werden.

Starkere Durchfeuchtung durch Extremniederschlage bzw. Erdbeben (Eisenerz liegt mit
einem Erdbebenkoeffizient von € = 0,052 bzw. einer effektiven horizontalen
Bodenbeschleunigung von ah = 0,51 m/s® in der Zone 2) in Kombination mit einer
Durchfeuchtung der Hangschuttablagerungen am FuBe des Rossels konnen zu einem lokalen
Versagen von Hangbereichen flihren. Ein Abgleiten von Gesteinsmassen bis in den
Deponiebereich kann zu einer zusatzlichen Belastung der Deponieaufstandsflaiche und der
Deponiebdschungen bzw. in der Nachnutzungsphase zu einer Beschadigung der Deponie-
Oberflachenabdeckung fuhren.

2.1.7.2 Hydrogeologie

Bauphase

Im Zuge der Erweiterung der Deponie Paulisturz konnen Vorfille die einen Eintrag von
wassergefahrdenden Stoffen in den Untergrund bewirken, nicht vollkommen ausgeschlossen
werden. Vor allem der Eintrag von Treibstoffen, Schmier- und Hydraulikélen von
Arbeitsmaschinen und LKWs kann zu einer Belastung von infiltrierenden Wassern flihren, die
unter unglinstigen Bedingungen bis in Trofengbach gelangen.

Betriebsphase

Im Zuge des Betriebes der Deponie Paulisturz kénnen Vorfadlle die einen Eintrag von
wassergefdahrdenden Stoffen in den Untergrund bewirken, nicht vollkommen ausgeschlossen
werden. Vor allem der Eintrag von Treibstoffen, Schmier- und Hydraulikdlen von
Arbeitsmaschinen und LKWs kann auBerhalb des eigentlichen Deponiebereiches (Bereich
aullerhalb der Deponie-Basisabdichtung) zu einer Belastung von infiltrierenden Wassern
flihren, die unter unglinstigen Bedingungen bis in Trofengbach gelangen.

Kommt es zu einer Beschadigung der Deponie-Basisabdichtung — durch welche Ereignisse
auch immer — koénnen Deponiesickerwasser in den Untergrund infiltrieren. Unter
unglinstigen Bedingungen kénnen die freigesetzten Wasser bis in den Trofengbach gelangen.
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Bei Ausfall der Aufbereitungsanlage fiir die Deponiesickerwasser konnen diese unbehandelt
in den Untergrund infiltrieren. Unter unglinstigen Bedingungen kdnnen die freigesetzten
Wasser bis in den Trofengbach gelangen.

Nachnutzungsphase

Kommt es zu einer Beschddigung der Deponie-Oberflaichenabdichtung — durch welche
Ereignisse auch immer — kann der Deponiekorper von infiltrierenden Niederschlagswassern
durchflossen werden. Dabei kann es zu einer Losung von wassergefahrdenden Stoffen
kommen, die Uber die Deponiesickerwasser, falls die Aufbereitungsanlage fiur die
Deponiesickerwasser nicht mehr in Betrieb ist, bis in den Trofengbach gelangen kénnen.

2.1.7.3 Hydrologie

Bau- und Betriebsphase

Durch die Erweiterung der Deponie Paulisturz kommt es zu einer Veranderung der
derzeitigen — jedoch nicht natirlichen — Abflussverhaltnisse. Im Zuge der
Deponieerweiterung  werden weitere  Flachen (Deponiefliche, ZufahrtsstralRen,
Manipulationsflachen, etc.) versiegelt und weisen im Gegensatz zur derzeitigen -
Uberwiegend unterirdischen — Entwasserung einen Oberflachenabfluss auf.

Von den 0,9 km2 groRen Haldenflachen im Einzugsgebiet Vorsturzdrainage wurden etwa
0,09 km2 im Zuge der Errichtung der bestehenden Deponie Paulisturz versiegelt bzw.
verdichtet (Deponieflache: 81.800 m2; Verkehrs- und Manipulationsflachen: 13.250 m2). Im
Zuge der Erweiterung der Deponie Paulisturz werden weitere etwa 0,08 km2 versiegelt bzw.
verdichtet (Deponieflache: 72.920m2; Verkehrs- und Manipulationsflaichen: 7.600 m2 [19]).
Insgesamt wurden bzw. werden somit ca. 20 % der gesamten Haldenflachen im
Einzugsgebiet der Vorsturzdrainage versiegelt bzw. verdichtet.

Die Verkehrsflaichenwdsser  versickern zum  GroRteil in den angrenzenden
Haldenschiittungen, sodass sie weiterhin an der unterirdischen Entwasserung teilnehmen.

Tabelle: Berechnung des Abflusses aus dem Deponiebereich fiir die bestehende Deponie und
fiir die bestehende Deponie inkl. Erweiterung.

Einzugsgebist N t ETpes 4 Abfluss A+A, Abfluss A=A, Flache EZG Abfluss aus EZG
mmm- A mm'a mmm-1Jahr lisdm™ m- I's

Deponie Bastand 1634 2,75 61,6 356,28 12724 0,000040345004 51800 3,30

Deponie Bestand

+ Erweiterung 1834 278 1.6 388.8 12724 0.000040345004 154720 6,24

W = Jahresniederschlagshdhe

t = Jahresmittel Lufttemperatur

ET = Evapotranspiration Etyee = M08+ M
J=300+25"t+0, 05"

A, = Oberirdischer Abfluss

A, = unterirdischer Abfluss

EZ5 = Einzugsgebist
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Die Deponiesickerwasser werden Uber Drainagen gefangen und einer Reinigungsanlage
zugefiihrt. Die gereinigten Deponiewasser werden in den Haldenschiittungen verrieselt.
Rechnerisch sollten nach Erweiterung der Deponie Paulisturz auf Grund der vorliegenden
Niederschlags- und Lufttemperaturdaten etwa 6 I/s im Mittel (entspricht etwa 12% des
mittleren Abflusses aus dem Einzugsgebiet Vorsturzdrainage) zu Verrieselung gelangen
(siehe vorstehende Tabelle). Bei der Berechnung wurde davon ausgegangen, dass auf die
bestehende Deponie noch keine Oberflachenabdichtung aufgebracht wurde. Auch die
Deponiesickerwasser nehmen mit einer zeitlichen Verzégerung wieder an der unterirdischen
Entwésserung teil, sodass es zu keiner nennenswerten Anderung der Abflussverhiltnisse im
Vergleich zum Ist-Zustand kommt.

Nachnutzungsphase

Durch das Aufbringen der Deponie-Oberflachenabdichtung und eines Bodenaufbaus fir
RekultivierungsmaBnahmen und durch die RekultivierungsmaBnahmen selbst wird ein Teil
des Niederschlagswassers im Boden zurlickgehalten bzw. (ber die Pflanzen wieder
verbraucht werden, sodass sich der Abfluss gegeniber dem rechnerischen Abfluss in der
Betriebsphase verringern wird.

2.1.8 Definition und Bewertung von Kompensationsmaf3nahmen

und Beurteilung der verbleibenden Auswirkungen

Zum Schutz gegen Massenbewegungen auf Grund von Extremniederschlagsereignissen und
Erdbeben (aber auch gegen Lawinenabgidnge) und der Akkumulation von Material im
Deponiebereich konnen in gefahrdeten Bereichen Schutzdamme errichtet werden. Zum Teil
wurden solche Schutzbauten bereits hergestellt. Da es sich bei den Massenbewegungen nur
um lokale Abgleitungen handeln kann, kann damit eine Gefahrdung des Deponiebereiches
nahezu ausgeschlossen werden.

Der Eintrag von wassergefdhrdenden Stoffen (vor allem Treibstoffe, Schmier- und
Hydraulikole von Arbeitsmaschinen und LKWs) in den Untergrund kann durch den Einsatz
von entsprechend gewarteten Geraten grundsatzlich vermieden werden. Sollten bei Unfallen
Treibstoffe, Schmier- und Hydraulikéle dennoch austreten, kann durch das Vorhalten
entsprechender Bindemittel die Infiltrationsmenge in den Untergrund minimiert werden. Ein
rasch zu erfolgender Bodenaushub kann die in den Wasserkreislauf gelangende Menge der
Treibstoffe, Schmier- und Hydraulikdle weiter reduzieren. Sollten dennoch Treibstoffe,
Schmier- und Hydraulikéle in den Wasserkreislauf gelangen, werden diese im Bereich der
Vorsturzdrainage wieder zu Tage treten.
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Freigesetzte Deponiesickerwdsser auf Grund von Schaden an der Deponie-Basisabdichtung
bzw. der Deponie-Oberflachenabdichtung als auch durch einen Ausfall der Reinigungsanlage
fir die Deponiesickerwdsser werden in der gut durchlassigen Haldenschittung rasch
infiltrieren und in verdiinnter Form im Bereich der Vorsturzdrainage wieder zu Tage treten.

Um eine moglich Gefahrdung der Vorflut (Trofengbach) hintan zuhalten werden folgende
Malnahmen vorgeschlagen:

e Verlegung der Verrieselung der gereinigten Deponiesickerwasser um etwa 300 m nach

Westen. Die Fliezeit vom Deponiebereich bis zum Trofengbach errechnet sich auf
Grund der Ergebnisse des Markierungsversuches mit etwa 10 Stunden. Durch eine
Verlegung wird der Abstand der in der Vorsturzdrainage austretenden, durch die
Deponie beeinflussten Wasser, zum Feistabach vergrofRert. Ein AbflieBen der
wassergefdahrdenden Stoffe Uber den Feistabach Richtung Trofengbach wird dadurch
verzogert bzw. wird Zeit und Raum fir weitere MaRnahmen geschaffen. Die
Funktionalitdit  dieser Malnahme ist nach  Durchfiihrung durch einen
Markierungsversuch zu testen.

e Ertichtigung der Vorsturzdrainage. Durch eine Ertlichtigung der Vorsturzdrainage im

Bereich des 0stlichen Zuganges sollte die gesamte U(ber die Vorsturzdrainage
abflieBende Wassermenge frei zuganglich gemacht werden.

e Ausleitung der Wasser der Vorsturzdrainage vom o0stlichen Zugang in den Graben

westlich der Versickerung des Feistabaches mittels Rohr oder abgedecktem Gerinne.
Diese Ausleitung wirde im natirlichen, gering wasserdurchldssigen Untergrund
hergestellt werden. Die Unterquerung der Bahntrasse ist dabei erforderlich. Durch eine
solche Ausleitung konnte der Grof3teil der Wadsser der Vorsturzdrainage nahezu
ganzjahrig zuganglich gemacht werden, was derzeit durch Schneeablagerungen im
Bereich der Zuginge nicht méglich ist. Der Einbau eines Olabscheiders bzw. einer
Entnahmestelle fir belastete Wasser ware moglich. Die Bauarbeiten und die dadurch
bewirkten Veranderungen im Bereich Vorsturzdrainage und Feistabach sind durch einen
Hydrogeologen zu dokumentieren.

e Weiterfiihrung der Eigen- und Fremdiiberwachung. Im Zuge der Eigeniiberwachung und

Fremdliberwachung werden derzeit Messungen und Probennahmen an der
Vorsturzdrainage durchgefiihrt. Da die Zugdnglichkeit auf die schneefreien Monate
(etwa Mai bis November) beschrankt ist, kann eine Beurteilung der
Vorsturzdrainagewdsser nur bedingt durchgefiihrt werden. Nach entsprechender
Ertichtigung  der  Vorsturzdrainage  sollte  die Eigenlberwachung  und
Fremdiberwachung nahezu ganzjahrig durchgefiihrt werden kénnen.

e Laufendes Monitoring an der Ausleitung der Vorsturzdrainage. Durch ein laufendes

Monitoring an der Ausleitung der Vorsturzdrainage — z.B. durch den Einsatz von
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automatisch registrierenden Messgerdaten — konnen im Sinne einer effizienten
Qualitatssicherung der ausgeleiteten Drainagewdsser ausgewahlte Parameter wie
Schiittungsmenge, el. Leitfihigkeit und Wassertemperatur aufgezeichnet werden. Uber
eine Datenferniibertragung sind die gespeicherten Messwerte ganzjahrig vom
Betriebsgebdude aus abrufbar. Bei Uberschreitung von Grenzwerten sind
Alarmmeldungen vorzusehen. Sollten wassergefdhrdende Stoffe im Zuge des
Deponiebetriebes in den Untergrund gelangen, ist an der Ausleitung der
Vorsturzdrainage und am Feistabach zusatzlich ein hydrochemisches Monitoring
(Analytik abgestimmt auf die eingebrachten Stoffe) mit kurzen Beobachtungsintervallen
durchzufiihren. Sollten wassergefahrdende Stoffe bei der Vorsturzdrainage austreten
sind entsprechende MalRnahmen, wie z.B. Sicherstellung einer entsprechenden
Verdinnung durch die Wasser des Feistabaches oder Retention und Abpumpen des
belasteten Wassers und Abtransport in eine entsprechende Aufbereitungsanlage, zu
treffen. Die FlieRzeit vom Deponiebereich bis zur Vorsturzdrainage bzw. Feistabach kann
mit etwa 2 Stunden 45 Minuten abgeleitet werden.

2.1.9 Verzeichnis der Beilagen

Beilage 1: Erweiterung der Deponie Paulisturz, Einreichprojekt 2008, Geologische Karte

Beilage 2: Erweiterung der Deponie Paulisturz, Einreichprojekt 2008, geol. Profile und
Langenschnitt

Beilage 3: Erweiterung der Deponie Paulisturz, Einreichprojekt 2008, Hydrogeologische Karte

Beilage 4: Fotodokumentation

2.1.10 Zusammenfassung

Die Restmiullverwertungs GmbH & Co KG (RMVG) betreibt auf dem Grundstiick GNr. 388/3
der KG Trofeng eine rechtskraftig genehmigte, dem Stand der Technik entsprechende
Deponie. Nachdem das urspriinglich geplante Deponievolumen in absehbarer Zeit erschopft
sein wird, ist nunmehr die Erweiterung der Deponie am Standort Paulisturz bzw.
Ferdinandsturz vorgesehen. Die Genehmigung der Erweiterung der Deponie Paulisturz wird
im Rahmen eines UVE — UVP Verfahrens durchgefiihrt.

Wie schon die bestehende Deponie, wird auch die Erweiterung der Deponie Paulisturz im
Bereich von gut durchlassigen Haldenschittungen errichtet werden. Das geologische
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Basement des Haldenuntergrundes im Bereich von der Plattenalm bis zur Feistawiese wird
Uberwiegend aus gering durchldssigen Gesteinen aufgebaut.

Die Entwasserung des Untersuchungsgebietes (Einzugsgebiet Messstelle Feistabach und
Einzugsgebiet Vorsturzdrainage) erfolgt nach Durchsickerung der Haldenschiittung entlang
der Vorsturz-Morphologie. Der Haldenkorper selbst bildet eine bis Gber 100 m machtige,
ungesattigte Zone. Bereiche mit zusammenhangenden Grundwasservorkommen sind nicht
vorhanden.

Die FlieRzeiten des im Deponiebereich infiltrierenden Wassers bis zur Feistawiese kdnnen
auf Grund der vorliegenden Untersuchungsergebnisse mit etwa 2 Stunden 45 Minuten und
bis zum Trofengbach mit etwa 10 Stunden angegeben werden.

Durch die Erweiterung der Deponie Paulisturz werden Teile der Haldenschiittung versiegelt
bzw. verdichtet. Die auf diese Flachen fallenden Niederschlagswasser werden nach
entsprechender Behandlung jedoch wieder in die Haldenschiittung verrieselt und nehmen
weiter an der unterirdischen Entwasserung teil.

Bei Umsetzung der im gegenstandigen Gutachten formulierten MaRBnahmen und bei
projektsgemaler Ausfiihrung entsprechend dem aktuellen Stand der Technik ergeben sich
aus geologischer, hydrogeologischer und hydrogeologischer Sicht keine Einwande gegen das
geplante Vorhaben.

3 Gutachten im engeren Sinn

3.1 Gutachten nach UVP-G

3.1.1 Grundsatzliche Feststellungen

3.1.1.1 Abgrenzung des Beurteilungsumfanges

Das Schutzgut Grundwasser stellt den alleinigen Gegenstand einer hydrogeologischen
Beurteilung dar und wird der Rahmen von den einschldgigen Bestimmungen des
Wasserrechtsgesetzes (WRG) BGBI. Nr. 215/1959, i.d.g.F. BGBI. | Nr. 123/2006, die in der
ggst. Verfahrensbestimmung (UVP-G) Anwendung finden (siehe § 3 Zif.3), abgesteckt.

§ 17 Abs.2 Zif.2 UVP-G 2000 i.d.g.F. besagt, dass soweit dies nicht schon in anzuwendenden
Verwaltungsvorschriften vorgesehen ist, die Immissionsbelastungen zu schitzender Giiter
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moglichst gering zu halten sind, wobei jedenfalls Immissionen zu vermeiden sind, die
geeignet sind, u.a. den Zustand der Gewasser bleibend zu schadigen.

§ 17 Abs.5 selben Gesetzes driickt aber auch aus, dass ein Antrag nur dann abzuweisen ist,
wenn schwerwiegende Umweltbelastungen zu erwarten sind, die durch Auflagen,
Bedingungen, Projektsmodifikationen u.dgl. nicht verhindert oder auf ein ertragliches Mal}
vermindert werden kénnen.

Zu diesem Gesichtspunkt formuliert das Wasserrechtsgesetz grundsatzlich das Ziel, dass
insbesondere Grundwasser sowie Quellwasser so rein zu halten ist, dass es als Trinkwasser
verwendet werden kann (§ 30 Abs. 1). Dieses Bestreben wird in den, unter § 30 c, Zif.1 im
Wasserrechtsgesetz  implementierten  Vorgaben  der  EU-Wasserrahmenrichtlinie
dahingehend naher dargelegt, wonach Grundwasser derart zu schiitzen, zu verbessern und
zu sanieren ist, dass eine Verschlechterung des jeweiligen Zustandes verhindert und bis
spatestens 22.12.2015 der gute mengenmaRige und chemische Zustand erreicht wird.

Dies bedeutet nicht, dass grundsatzlich jede MaRnahme, die in einer Beeinflussung des
Grundwassers miindet, nicht einer Bewilligung zugefiihrt werden kann (siehe § 32 WRG
1959), obgleich die Einwirkung — wenn sie schon nicht zur Ganze verhinderbar ist — dem
betroffenen Grundwasserkorper keinen dauerhaften Schaden (Beeintrachtigung) zufligen
darf.

Als Beeintrachtigung ist eine derartige Veranderung der Ergiebigkeit und/oder der
physikalischen, chemischen und bakteriologischen Eigenschaften des berlhrten
Grundwasserkorpers zu sehen, sodass fiir die notwendige Versorgung von Kommunen
weder die ausreichende Wassermenge noch die erforderliche Trinkwasserqualitat (bei
Einhaltung der Grenzwerte gemaR Trinkwasserverordnung BGBI. II Nr. 304/2001 i.d.g.F.
sowie gemiaR Osterreichisches Lebensmittelbuch, Codexkapitel B1 i.d.g.F.) mehr zur
Verfligung steht.

Hinsichtlich des Einbringungsverbotes bestimmter Stoffe in das Grundwasser, aber auch
beziglich der Voraussetzungen fiir den guten Zustand der Grundwasserkorper sei auf die
Bestimmungen der Qualitatszielverordnung Chemie Grundwasser (BGBI. Il Nr. 98/2010
i.d.g.F.) verwiesen.

Ist diese Vorgabe "keine dauerhafte Beeintrachtigung des Grundwasserkdrpers" bzw.
"Erhaltung des guten Zustandes" erfillt, so kann von einer Umweltvertraglichkeit fiir das
Schutzgut "Grundwasser" ausgegangen werden. Dies auch dann, wenn es zu einer
Beeintrachtigung fremder Rechte — per Definition WRG alle rechtmaRBig gelibten
Wassernutzungen und das Grundeigentum — kommen kann, jedoch unter der
Voraussetzung, dass diese ausgeglichen oder entsprechend abgegolten werden bzw. das
Grundeigentum betreffend, wenn trotz Veranderung des Grundwasserstandes das
betroffene Grundstiick auf die bisher gelibte Art benutzbar bleibt (§ 12 WRG).
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Zusatzlich sind im Zuge der Beurteilung der Errichtung und des Betriebes einer Deponie aus
hydrogeologischer Sicht folgende Rahmenbedingungen - in der Deponieverordnung 2008 als
der Stand der Technik und wissenschaftlichen Erkenntnisse definiert - zu bericksichtigen:

e §21DVO 2008: Anforderungen an den Deponiestandort
e §22DVO 2008: Untergrundanforderungen

e §23DVO 2008: Standorterkundung und -untersuchung
e §24DVO 2008: Vorflut

e §25DVO 2008: Standsicherheit

e §30DVO 2008: Wasserhaushalt

e §37DVO 2008: Mess- und Uberwachungsverfahren

e §38DVO 2008: Emissions- und Immissionskontrolle

Weiters ist zu prifen, ob durch das Vorhaben 6ffentliche Interessen in Form z.B. einer
wasserwirtschaftlichen Verfligung (z.B. Grundwasserschongebiet u.dgl.) berlhrt oder fremde
Rechte in Form von Grundwassernutzungen oder des Grundeigentums betroffen sind.

3.1.1.2 Beurteilung der Projektsunterlagen

Das vorgelegte Projekt ist hinsichtlich der hydrogeologischen Detailaspekte als fachkundig
erstellt zu bewerten. Da die Projekterstellung von fachkundigen und hierfir befugten
Personen erfolgte kann und muss - weil im Detail nicht ganzlich prifbar (nachrechenbar) -
von der Richtigkeit der ermittelten Daten und durchgefiihrten Berechnungen ausgegangen
werden.

Augenscheinliche Fehler, Missinterpretationen u. dgl. wurden im Zuge der Beurteilung des
ggst. hydrogeologischen Projektsteiles nicht offenkundig, alle wesentlichen Aspekte
scheinen berlicksichtigt und abgehandelt. In die fachliche Beurteilung wurden samtliche
malgeblichen Phasen (Bau- und Betriebsphase), Sonderfaille (Storfall) inkludiert. Da
Betrachtungsgebiet wurde weit genug ausgedehnt. Auf bestehende Bewilligungen wurde
Bedacht genommen.

Die durchgefiihrten Untersuchungen und Berechnungen miinden in einer schliissigen und
nachvollziehbaren Bewertung der moglichen Auswirkungen auf das Grundwasser und
gegebenenfalls fremder Rechte in Form von Grundwassernutzungen sowie der daraus
resultierenden MalBnahmen.

3.1.1.3 Sonstige Anmerkungen

Auf Basis der oben getatigten Aussagen beziglich Projektsqualitdit war es die logische
Konsequenz, dass der Inhalt dieses Gutachtens auch zur Ganze als Befund libernommen
wurde. Die durchgefiihrten 6rtlichen Besichtigungen ergaben kein widersprechendes Bild,

18" AB"W)s Se//:sd)Y Jajun 8IS Uspuly SYONJIPSNY Sap 1I8YIyoT Jap ‘mzq Jnjeubis usyosiuolyele
Jesalp Bunynid Inz asiamuiy "palubissiwe apinm sajuswnyoq sesalp jeulbuQ ayosiuoyele seq



26

die fachlichen Feststellungen des hydrogeologischen Amtssachverstindigen, insbesondere
hinsichtlich Darstellung des Ist-Zustandes (Befund) wiirden sich von der projektsgemaRen
Darstellung nicht wesentlich unterscheiden.

Auf die Wiedergabe der im Projekt enthaltenen Abbildungen und Literaturhinweise wurde
aus platzékonomischen Griinden verzichtet. Sie kdnnen im Projekt eingesehen werden und
stellen eine Beurteilungsgrundlage dar, wenngleich die Abbildungen bzw. die daraus
ziehbaren Erkenntnisse grof3teils auch verbal beschrieben sind.

Allfillige kleinere Anderungen, die durch den beurteilenden Amtssachverstindigen
vorgenommenen wurden, waren rein orthografischer Natur.

Weiters darf darauf hingewiesen werden, dass die Erhebung fremder Rechte mit Abschluss
und Vorlage der Projektsunterlagen endete.

3.1.2 Beurteilung der Vorgaben der Deponieverordnung 2008

3.1.2.1 § 21 DVO 2008: ANFORDERUNGEN AN DEN DEPONIESTANDORT

Mit Bescheid des Landeshauptmannes vom 29.9.2011, GZ: FA13A-38.20-184/2010-44 wurde
der RMVG Restmillverwertungs GmbH & Co KG, mit Sitz in 8790 Eisenerz, Erzberg 3,
rechtsfreundlich vertreten durch Herrn Rechtsanwalt Dr. Markus L. NuBbaumer, Linz, die
abfallrechtliche Bewilligung fiir die Erhohung der genehmigten Gesamtkubatur von
1.430.000 m3® um 230.000 m?® auf 1.660.000 m3?® auf der wasser- und abfallrechtlich
genehmigten Massenabfall- und Reststoffdeponie Paulisturz auf dem Grundstiick Nr. 388/3,
KG Trofeng, bei gleichzeitiger Verlangerung der Betriebsdauer fiir die genannte Deponie um
5 Jahre, das ist bis zum 31.12.2016, nach MaRgabe des in der Begriindung enthaltenen
Befundes sowie der Planunterlagen, erstellt von der DI Dr. Schippinger & Partner
Ziviltechniker GmbH, Wilhelm-Raabe-Gasse 14, 8010 Graz, GZ: 0673, unter Vorschreibung
von Auflagen erteilt.

Im Bezug habenden Verfahren wurde seitens des beigezogenen hydrogeologischen
Amtssachverstandigen auf die hinsichtlich Grundwasserschutz relevanten Vorschriften der
Deponieverordnung eingegangen.

Beziiglich Anforderungen an den Deponiestandort wurde folgendes festgestellt:

,Diesbeziiglich wurde bereits ausfiihrlich in der Verhandlung am 26.11.2009 zum Thema
»Risikobewertung” eingegangen und zusammengefasst die Erfiillung der Anforderungen
festgestellt. Daran dndert sich auch durch die geplante ,, Erweiterung” nichts.
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Der genannten Verhandlungsschrift (GZ: FA13A - 38.20-102/09-8) kann zum Thema
Risikobewertung folgendes enthommen werden:

,Darliber liegt eine technische Beschreibung der DI. Schippinger & Partner ZT-GmbH, in Graz,
vom 27.2.2009, Plancode 216_EP_10, vor und ist diesem folgendes zu entnehmen:

Einleitung ..... aus PS I, Seite 3 bis 22 ..... Deponie eingehalten.
Dazu ist folgendes festzustellen:

Die vorliegende Risikobewertung wurde fachkundig erstellt und kann hinsichtlich der darin
getdtigten Aussagen beziiglich Risiken fiir Boden, Grund- und Oberflichenwasser als
schliissig und nachvollziehbar erachtet werden.

Demgegeniiber steht, dass gemdf8 Erstprojekt der Standort an sich die Eignung fiir die
Errichtung und den Betrieb des ggst. Deponietyps aufweist. Er befindet sich auf einer
kiinstlichen Halde, die iiber keinen natiirlichen Boden und kein natiirliches Grundwasser
verfiigt.

Die natiirlichen geologischen Verhdltnisse unter der Halde wurden durch Bohrungen und
bodenphysikalische Untersuchungen erkundet und liegen hier verlehmte Hangschuttmassen
in einer Mdchtigkeit zwischen 9,8 und 18 m vor, die eine durchschnittliche Durchldssigkeit
zwischen kf-Wert 10 und 10° m/s aufweisen. Da diese als hydraulisch gering bis nicht
durchldssig zu qualifizieren sind, ist auch mit dem Vorkommen von Grundwasser nicht zu
rechnen. Die Untergrundanforderung gemdfS § 22 DVO 2008 sind somit als gegeben zu
erachten.

Die Anforderungen an den Standort im Sinne des § 21 DVO 2008 werden ebenso eingehalten,
zumal einerseits hier mangels Grundwasser und aufgrund des allein durch den
Bergbaubetrieb erhéhten Geféhrdungspotentials keine wasserwirtschaftliche Verfiigungen
(Grundwasserschutz-, -schongebiete, Rahmenverfiigungen) und Plédne (zur Sicherung eines
liberregional bedeutenden Grundwasserkérpers oder der zukiinftigen Wasserversorgung,
Gewdsserbewirtschaftungspldne u.dgl.) verordnet wurden oder ausgewiesen sind.
Andererseits besteht fiir den Standort weder eine Gefahr durch geotechnisch kritisches
Verhalten (von "innen" oder "aufSen”) oder Gewdisser (Stichwort: Hochwasserabflussbereich).

Aus hydrogeologischer Sicht kann daher das Vorliegen der Anforderungen an den Standort
und den Untergrund festgestellt werden. Die Vorlage einer Risikobewertung ist daher
obsolet.”

Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass keine der unter diesen Paragraphen
festgeschriebenen Ausschlussgriinde zutreffen. Diese Beurteilung kann deshalb auf das ggst.
UVP-pflichtige Vorhaben Ubertragen werden, weil die Erweiterung auf bzw. im
unmittelbaren Nahbereich zur bestehenden Deponie Paulisturz Platz greift.

18" AB"W)s Se//:sd)Y Jajun 8IS Uspuly SYONJIPSNY Sap 1I8YIyoT Jap ‘mzq Jnjeubis usyosiuolyele
Jesalp Bunynid Inz asiamuiy "palubissiwe apinm sajuswnyoq sesalp jeulbuQ ayosiuoyele seq



28

3.1.2.2 § 22 DVO 2008: UNTERGRUNDANFORDERUNGEN

Im Sinne des unter Punkt 3.1.2.1 ausgeflihrten liegen diese vor. Dies wurde auch Bescheid
des Landeshauptmannes vom 29.9.2011 wie folgt anerkannt:

,Diesbeziiglich wurde bereits ausfiihrlich in der Verhandlung am 26.11.2009 zum Thema
»Risikobewertung” eingegangen und zusammengefasst die Erfiillung der Anforderungen
festgestellt. Daran dindert sich auch durch die geplante ,,Erweiterung” nichts.

3.1.2.3 § 23 DVO 2008: STANDORTERKUNDUNG UND -UNTERSUCHUNG

Die diesbeziiglichen Vorgaben kénnen mit dem Fachbericht
Geologie/Hydrogeologie/Hydrologie, Einlage Nr. M 6,1 erstellt von den Ingenieurbliros Mag.
Dr. Strobl in Kumberg und Mag. Stadlober in Graz, vom 201.11.2011 als erflllt angesehen
werden.

3.1.2.4 § 24 DVO 2008: VORFLUT

Im Sinne des unter Punkt 3.1.2.1 ausgefiihrten liegt diese vor. Dies wurde auch Bescheid des
Landeshauptmannes vom 29.9.2011 wie folgt bewertet:

»Wie bislang gegeben.”

3.1.2.5 § 25 DVO 2008: STANDSICHERHEIT

Beurteilungsgegenstand des geotechnischen Amtssachverstandigen.

3.1.2.6 § 30 DVO 2008: WASSERHAUSHALT

Wie dem Projekt entnommen werden kann ist gewahrleistet, dass Wasser unterschiedlicher
Herkunft und unterschiedlichen Verunreinigungsgrades (Sickerwasser, Oberflachenwasser
von auBerhalb der Deponie, nicht verunreinigtes Oberflaichenwasser aus rekultivierten
Bereichen der Deponie) getrennt gefasst werden. Von aulRen zuflieRendes Wasser wird vor
Eintritt in die Deponie gesammelt und schadlos abgeleitet.

Bezliglich der erforderlichen Anlagen zur Erfassung, Speicherung, Ableitung und Behandlung
der Wasser wird auf die Ausfiihrungen des deponietechnischen Amtssachverstandigen
verwiesen.

3.1.2.7 § 37 DVO 2008: MESS- UND UBERWACHUNGSVERFAHREN

Die in diesen Paragrafen enthaltenen Vorgaben sind von Gesetzes wegen einzuhalten.

3.1.2.8 § 38 DVO 2008: EMISSIONS- UND IMMISSIONSKONTROLLE

Im Bescheid des Landeshauptmannes vom 29.9.2011 wurde dazu folgendes festgestellt:

,Das Beweissicherungsprogramm ist wie folgt durchzufiihren:
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Probenahme und Untersuchung:  durch eine fachkundige Untersuchungsanstalt

Probenahmestellen: Drainagen West, Mitte und Ost, Feistagrabenbach vor
Wiederversickerung in der Halde sowie
Gerichtsgrabenbach vor und nach Einmiindung des
Feistagrabenbaches

Beprobungsintervall: 3mal jéhrlich (nach der Schneeschmelze, in den
Sommermonaten, im Herbst)

Parameterumfang: pH-Wert, Temperatur, Leitféhigkeit, Sauerstoffgehalt
(als Vorortparameter), Kaliumpermanganatverbrauch,
Ammonium, Nitrit, Nitrat, Sulfat, Cyanid, Sulfid,
Natrium, Kalium, Magnesium, Kalzium, Eisen, Mangan,
Arsen, Blei, Bor, Barium, Cadmium, Chrom (gesamt),
Kupfer, Nickel, Quecksilber, Zink, PAK (15 EPA und
Naphthalin), CKW (nach der Trinkwasserverordnung),
BTEX, KW-Index und Phenolindex.

Die Untersuchungsbefunde sind jéhrlich zusammengestellt und graphisch ausgewertet der
Behérde im Sinne DVO 2008 unaufgefordert vorzulegen.

Nachdem sich durch das ggst. Vorhaben weder am Gefahrdungspotential noch — im
Schadensfall - am maoglichen Ausbreitungspfad etwas wesentliches dandert, kann dieses
Beweissicherungsprogramm auch weiterhin Giltigkeit haben.

Da die Vorsturzdrainage projektsgemdR an ihren drei Zugdngen (Ost-Mitte-West)
zusammengefasst, ertlichtigt und neu ausgeleitet werden soll, kann die Beprobung auf eine
Stelle, namlich Vorsturzdrainage reduziert werden. An dieser ist jedoch ein laufendes
Monitoring mit automatisch registrierenden Geraten auf definierte Parameter (siehe
entsprechende Auflage) vorzunehmen.

3.1.3 Offentliche Interessen und fremde Rechte

3.1.3.1 Wasserwirtschaftliche Rahmenbedingungen

In diesem Kapitel wird einerseits auf die im Wasserrechtsgesetz (WRG) implementierten
Vorgaben der EU-Wasserrahmenrichtlinie, im speziellen das Verschlechterungsverbot und
andererseits auf die im Sinne der §§ 34 und 54 WRG wasserrechtliche besonders
geschitzten Gebiet einschlieRlich der durch diese beglinstigten Wasserversorgungsanlagen
eingegangen werden.
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3.1.3.1.1 Verschlechterungsverbot

Das Vorhaben liegt im Grundwasserkorper Grauwackenzone Mitte [DUJ], GK 100047.
Dieser reicht vom EinlaRgraben (6stlich des Polsters) im Osten bis ins Paltental im Westen.
Dieser Grundwasserkorper befindet sich — soweit bekannt — in einem guten mengenmaligen
und qualitativen Zustand.

Aufgrund der Beschaffenheit des Untergrundes muss davon ausgegangen werden, dass sich
durch das Vorhaben daran auch nichts andert.

3.1.3.1.2 Wasserrechtlich besonders geschiitzte Gebiete

Am Standort des Vorhabens befinden sich keine Rayons, wie Grundwasserschon- oder —
schutzgebiete. Diese wiirden — nach den Bestimmungen der Deponieverordnung 2008, § 21
Anforderungen an den Deponiestandort - ein solches Vorhaben auch verbieten.

3.1.3.2 Mogliche Auswirkungen auf fremde Rechte

Als fremde Rechte lassen sich — entsprechend dem Parteienbegriff des Wasserrechtsgesetzes
— folgende definieren:

e Trink- und/oder Nutzwasserbrunnen
e Grundwasserwdarmepumpenanlagen

e Teichanlagen, die entweder aus einem Brunnen oder ein vom Grundwasser
dotiertem Gerinne bzw. direkt aus dem Grundwasser gespeist werden

e Grundflachen mit land- und/oder forstwirtschaftlicher Nutzung

e Einbauten in den Untergrund, im wesentlichen Keller, Unterfiihrungen aber auch
Deponien

Die fremden Rechte wurden erhoben und kann — mangels Vorhandenseins in
beeinflussbarer Entfernung — eine Beeintrachtigung solcher nicht stattfinden.

3.1.4 Beweissicherung

Die geplante Beweissicherung verfolgt folgende Ziele:

e Prifung der ordnungs- und bescheidgemafen Errichtung und Betriebsfliihrung der zu
bewilligenden Anlage.

e Vorwarn- und Sicherungssystem fiir Gewasser (insbesondere des Trofengbaches)
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Dem wurde bereits im Bescheid des Landeshauptmannes vom 29.9.2011 Rechnung getragen
und das Beweissicherungsprogramm behoérdlich entsprechend angepasst. Der Umfang dieser
ist unter Pkt. 3.1.2.8 definiert.

Weiters sind die seitens des Projektanten vorgeschlagenen und unter Pkt. 2.1.8 in den
Befund aufgenommenen MaRBnahmen, wie

o die Verlegung der Verrieselung der gereinigten Deponiewasser,
e die Ertlichtigung der Vorsturzdrainage,

o die Ausleitung der Wasser der Vorsturzdrainage,

e die Weiterflihrung der Eigen- und Fremdiiberwachung und

e das laufende Monitoring an der Ausleitung der Vorsturzdrainage

fachlich nachvollziehbar erforderlich und daher als verbindlich zu erachten.

3.1.5 Verbindung mit anderen Fachbereichen

Aufgrund der Lage in einem anthropogen ganzlich liberpragten Gebiet konnten keine
Verbindungen mit anderen, dem Umweltschutz verschriebenen Fachgebieten (z.B. Forst)
festgestellt werden.

Der Wasserhaushalt im Sinne des § 30 Deponieverordnung 2008 ist seitens des
deponietechnischen Amtssachverstandigen naher zu definieren.

Samtliche Belange der Standsicherheit (siehe §§ 21 und 25 Deponieverordnung 2008) sind
vom geotechnischen Amtssachverstandigen abzuhandeln.

3.2 Gutachten nach weiteren Verwaltungsvorschriften

Sind aus ha. hydrogeologischer Sicht nicht erforderlich.

3.3 MaRRnahmen- und Auflagenvorschlage

Allgemeines:
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Den Projektsinhalten des hydrogeologischen Teilgutachtens und den befundgemalRen

Vorgaben ist zu entsprechen.

Der

Inhalt der Auflagen ist den bauausfilhrenden Firmen nachweislich (mit

unterzeichnetem Ubernahmeprotokoll) zur Kenntnis zu bringen.

Wahrend der Bauarbeiten ist streng darauf zu achten, dass keine Mineraldlprodukte

oder sonstige wassergefahrdenden Stoffe in den Boden gelangen. Mit solchen

verunreinigtes Erdreich ist unverziiglich zu binden, zu beseitigen und ordnungsgemaf

und nachweislich zu entsorgen.

Das Beweissicherungsprogramm ist wie folgt durchzufiihren:

Beweissicherungsstellen:

(a) Feistagrabenbach vor Wiederversickerung in der Halde

(b) Gerichtsgrabenbach vor und nach Einmindung des Feistagrabenbaches

(c) Vorsturzdrainage

(d) Drainageauslauf West, Mitte und Ost

Zeitraum und Intervall:

1) Ab Rechtskraft des Bewilligungsbescheides: 3mal jahrlich (nach der
Schneeschmelze, in den Sommermonaten, im Herbst) an den
Beweissicherungsstellen (a), (b) und (d)

2) Ab Ertlchtigung der Vorsturzdrainage (max. 1 Jahr nach Rechtskraft des
Bewilligungsbescheides): 3mal jahrlich (nach der Schneeschmelze, in den
Sommermonaten, im Herbst) an den Beweissicherungsstellen (a), (b) und (c)

3) Zusatzlich laufend, selbstregistrierend und mit Fernlibertragung an
Vorsturzdrainage, ab Ertlichtigung (c)

Parameter:

a) Parameter der 3mal jahrlich durchzufiihrenden Untersuchung nach 1) und 2):

pH-Wert, Temperatur, Leitfdahigkeit, Sauerstoffgehalt (als Vorortparameter), TOC,

Ammonium, Nitrit, Nitrat, Sulfat, Cyanid, Sulfid, Natrium, Kalium, Magnesium,

Kalzium, Eisen, Mangan, Arsen, Blei, Bor, Barium, Cadmium, Chrom (gesamt),
Kupfer, Nickel, Quecksilber, Zink, PAK (15 EPA und Naphthalin), CKW (nach der
Trinkwasserverordnung), BTEX, KW-Index und Phenolindex.

b) Parameter der laufenden Untersuchung gemal Pkt. 3):

18" AB"W)s Se//:sd)Y Jajun 8IS Uspuly SYONJIPSNY Sap 1I8YIyoT Jap ‘mzq Jnjeubis usyosiuolyele
Jesalp Bunynid Inz asiamuiy "palubissiwe apinm sajuswnyoq sesalp jeulbuQ ayosiuoyele seq



33

Schittung, elektrische Leitfahigkeit, Temperatur, pH-Wert

5. Samtliche Untersuchungsergebnisse und automatisch registrierte Daten sind
aufzuzeichnen bzw. zu sammeln und im Sinne des § 37 Deponieverordnung 2008
zusammengefasst, grafisch ausgewertet und fachkundig begutachtet bis 10. April des
Folgejahres der Deponieaufsicht zu Gibergeben.

6. Storfalle und Grenzwertiiberschreitungen sind der Deponieaufsicht und der Behorde
unverziglich zu melden.

3.4 Zu den Stellungnahmen und Einwendungen

3.4.1 Bundesministerium fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und
Wasserwirtschaft — Allgemeine Umweltpolitik — Sektion

Umweltbewertung

Die Ergebnisse der laufenden Beweissicherung sind einerseits erwahnt und werden
andererseits ohnedies im Rahmen des AWG-Verfahrens fiir die bestehende Deponie geprift.
Die Beweissicherung ist aus ha. Sicht ausreichend detailliert beschrieben, sodass sie
eindeutig als Auflage bzw. Bedingung formuliert werden kann. Die Art der Dokumentation
und die Nachsorge sind durch die Vorgaben in § 37 der Deponieverordnung 2008 eindeutig
geregelt.

3.4.2 Wasserwirtschaftliche Planung
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Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

3.5 Zu den Varianten und Alternativen

Die Variantenbetrachtung kann aus hydrogeologischer Sicht nachvollzogen werden.
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4 Zusammenfassung

In Conclusio kann festgehalten werden, dass die hydrogeologisch relevanten Anforderungen
an den Deponiestandort sowie die Bau- und Betriebsweise - wie sie die Deponieverordnung
2008 als MaR der Dinge hinsichtlich Stand der Technik definiert - eingehalten werden.

Es werden keine fremden Rechte beeintrachtigt und keine O6ffentlichen Interessen
(Rahmenverfiigungen, Schongebiete, offentliche Wasserversorgungen u.dgl.) berihrt.
Erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut Grundwasser sind nicht zu erwarten.

Graz,am 17.01.2013
Der hydrogeologische ASV

(OBR Mag. Peter Rauch eh.)
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