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1 VERANLASSUNG

Mit der Eingabe vom 14. Mérz 2013 hat die Golfpark Grottenhof GmbH & Co KG unter Vorlage von
Unterlagen den Antrag auf Durchfiihrung eines Umweltvertréglichkeitsprifungsverfahrens uber das
Vorhaben Errichtung des Golfparks Kaindorf an der Sulm eingebracht.

GemaR der UVP-G Novelle 2004 sind Golfplatze ab einem Flachenmal} von 10 ha — in einem verein-
fachten Verfahren — UVP-pflichtig.

Die Konsenswerberin beabsichtigt auf dem 6stlich der Lassnitz liegenden an das Naturparkzentrum
Grottenhof angrenzenden Areal auf einer Flache von rund 43 ha die Errichtung und den Betrieb einer
Neun-Loch Golfanlage mit einem Neun-Loch Kompaktkurs, einer Driving Range sowie eines Be-
triebsgebdudes linksufrig der Lassnitz und einer FuRgéngerbriicke Uber die Lassnitz zu errichten.
Rechtsufrig der Lassnitz soll ein bestehendes Geb&ude im Bereich des Naturparkzentrums in ein
Clubhaus umgewandelt werden. In diesem Bereich sollen auch weitere dauerhafte Parkplétze realisiert
werden. Das Projektsgebiet liegt im Europaschutzgebiet AT 2225000 ,,Demmerkogel-Siidhdnge, Wel-
linggraben mit Sulm-, Saggau- und Lassnitzabschnitten und P6B8nitzbach®. Im Westen wird das Gebiet
von der Lassnitz im Norden und Osten von einem Altarm der Lassnitz und im Sliden von der B74
Sulmtal-Bundesstrale begrenzt.

Der eingebrachte Antrag wurde im Zuge der Evaluierungsphase erganzt bzw. modifiziert.

Die Einreichunterlagen wurden vom behdérdlichen Sachverstdndigenteam dahingehend evaluiert, ob
diese - nach den VVorgaben des UVP-G 2000 bzgl. Anforderungen an die Umweltvertraglichkeitserkla-
rung und an die nach den mit zu vollziehenden Verwaltungsvorschriften erforderlichen Unterlagen -
flr die Genehmigung des Vorhabens als vollstandig und zur Beurteilung aus fachlicher Sicht als aus-
reichend zu bezeichnen und somit zur Erstellung von Befund und Gutachten geeignet sind. Die Besta-
tigung der Eignung der eingereichten Unterlagen lag am 01. Juli 2013 vor und wurde der Behérde
umgehend Ubermittelt.

1.1 BEIGEZOGENE BEHORDLICHE SACHVERSTANDIGE

Abfalltechnik DI Doris OGRIS ABT15
Bautechnik DI Edwin SCHWARZENBACHER ABT15 FAEW
Denkmalschutz Dr. Robert WALLE BDA
Gewaésserokologie Dr. Michael HOCHREITER ABT15
Hydrogeologie Mag. Gerhard GRAFENEDER ABT15
Immissionstechnik Mag. Dr. Dietmar OTTL ABT15
Klima und Energie Mag. Andrea GOSSINGER-WIESER ABT15 FAEW
Landschaftsgestaltung DI Johann KoLB ABT15 FAEW
Maschinentechnik DI Oliver SALFELLNER ABT15
Naturschutz Dr. Andrea KRAPF ABT13
Raumplanung DI Martin WIESER ABTO7
Schallschutz- u. Erschiitterungstechnik Ing. Christian LAMMER ABT15
Umweltmedizin Dr. Andrea KAINZ ABTO08
Verkehrstechnik DI Dr. Guido RICHTIG ABT16
Wasserbautechnik DI Manfred KANATSCHNIG ABT15
Wildokologie DI Klaus TIEFNIG ABT10
Koordination Mag. Michael REIMELT ABT15
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2 ALLGEMEINER BEFUND

Grundlage dieses Befundes sind die Einreichunterlagen (Umweltvertraglichkeitserklarung). Allenfalls
erforderliche detaillierte bzw. fachspezifisch ergénzte Befunde finden sich in den entsprechenden
Fachgutachten der beigezogenen behordlichen Sachverstdndigen. Ebenso ist auch auf die Einreichun-
terlagen selbst hinzuweisen.

2.1 SITUIERUNG DER ANLAGE

2.1.1 ALLGEMEINES

Das Projektgebiet liegt in der Marktgemeinde Kaindorf an der Sulm im Naturpark Stdsteirisches
Weinland und umfasst ca. 45 ha. Im Westen wird das Gebiet von der Lassnitz, im Norden und Osten
von einem Altarm der Lassnitz und im Siiden von der B74 Sulmtal-Bundesstralie begrenzt (siehe hier-
zu Abbildung 1).

Die aktuell rein landwirtschaftlich genutzten Flachen (derzeit Mais und Kiirbis) sind weitgehend flach
und vollig ausgerdumt. Der maximale Hohenunterschied in Gelénde betrégt ca. 2,5 m.
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2.1.2 BEANSPRUCHTE GRUNDSTUCKE
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Das zu errichtende Vorhaben liegt im Bezirk Leibnitz in £
der Gemeinde Kaindorf an der Sulm und dort in der Ka-
tastralgemeinde 66121 Grottenhofen.

Die vom Vorhaben beanspruchten Grundstiicke sind in
tabellarischer Form im Anhang 1 aufgelistet. Betroffen
sind die Grundsticksnummern 56, 71/1, 79, 82,
83/1/2/3/4/5/6/7/8/9, 91/3, 94/1/3; 97, 99, 101, 102, 103,
108/3, 114, 115, 116, 117, 118, 119, 120, 121, 122/1/2,
704, 711 und 712. Alle beanspruchten Grundstiicke
befinden  sich in  der  zuvor  angefihrten
Katastralgemeinde.

Eine grafische Darstellung der berthrten Grundstlicke
findet sich in nebenstehender Abbildung 2.
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Abbildung 2: Grundstucke

2.1.3 RAUMORDNERISCHE FESTLEGUNGEN UND RECHTL. BESCHRANKUNGEN

2.1.3.1 Flachenwidmung

Das Projektgebiet ist derzeit fiir land- und forstwirtschaftliche Nutzung im Freiland gewidmet. Fir die
Errichtung der Golfanlage erfolgt eine Umwidmung in Sondernutzung Freiland - Golfplatz.

Im Einzelnen sind folgende Anderungen (betroffene Grundstiicke sind jene mit den Nummern 79,
83/1/2/3/4/5/6/7/8/9, 91/3, 94/1/3; 97, 99, 101, 102, 103, 108/3, 114, 115, 116, 117, 118, 119, 120,
121, 122/1/2) beabsichtigt.

2.1.3.1.1 Ortliches Raumordnungskonzept

OEK-Anderung der Festlegungen auf den vom Golfplatz betroffenen Grundflachen von derzeit land-
wirtschaftlich genutzten Fldchen in Eignungszone Nr. 8, Golfplatz gemé&R 8§ 24, Stmk. ROG2010 idgF.

2.1.3.1.2 Flachenwidmungsplan

Flachenwidmungsplananderung der Festlegungen auf den vom Golfplatz betroffenen Grundfléachen
von derzeit langwirtschaftlich genutzten Flachen in Sondernutzung Freiland-Golfplatz geméR 8§38,
Stmk. ROG2010 idgF.
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2.1.3.2 Schutzgebietsausweisungen

2.1.3.2.1 Natur- und Landschaft

Das beantragte Vorhaben liegt innerhalb des Europaschutzgebiets AT2225000 ,,Demmerkogel-
Stdhénge, Wellinggraben mit Sulm-, Saggau- und Lassnitzabschnitten und P6Bnitzbach® (Natura-
2000 — ESG 16). Dieses ist sowohl nach der Fauna-Flora-Habitat- als auch nach der VVogelschutzricht-
linie der Européischen Union bzw. dem Steirischen Naturschutzgesetz ausgewiesen.

Direkt sudlich an das Projektgebiet angrenzend — dieses aber nicht inkludierend — liegt das 35,5 ha
grofle Naturschutzgebiet 77¢ ,,Aulandschaft entlang der Lassnitz und Sulm®. Gebiete mit zwei weite-
ren Schutzgebietskategorien grenzen ebenfalls direkt an, ohne aber das Projektgebiet zu tberdecken:
das Landschaftsschutzgebiet (LS 35) Sidsteirisches Weinland sowie der Naturpark Sudsteirisches
Weinland. Etwa 3km 0stlich liegt das Landschaftsschutgebiet LS 34 — Murauen und Leibnitzer Feld.

Zur grafischen Darstellung siehe Abbildung 3. Details sind auch den Fachgutachten des Sachverstan-
digen fur Natur- und Landschaftsschutz zu entnehmen.

@ Das Land webGIS pro Steiermark Ao s
Steiermark Schutzgebiete Eeamarmaion Gk

\

’ V) 3
© GIS Land BEV, 2Zweck: UVP Golfpark Grottenhof
Kein Rechtsanspruch ableitbar, : Abt15
kommerzielle Nutzung unzulassig! Karte erstelit am: 19.04.2013

Bearbeiter: Michael Reimelt

Abbildung 3: Natur- und Landschaftsschutzgebiete
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2.1.3.2.2 Wasser

Die Landnutzung im Un-
tersuchungsgebiet setzt
sich zu 54% Landwirt-
schaft, 28% Siedlungsge-
biet, 14% Wald, 3% Ober-
flachengewasser und 1%
Rekultivierungsflachen von
Trockenbaggerungen  zu-
sammen.

Weiters befinden sich 11
offentliche  Trinkwasser-
brunnen mit einem Ge-
samtentnahmekonsens von
140 I/s sowie mehrere hun-
dert private Hausbrunnen
im Westlichen Leibnitzer
Feld. Zum Schutz der
Trinkwasserressourcen
wurde ein Schongebiet ein-
gerichtet, in  welchem
durch entsprechende Auf-
lagen zur Sicherung der
Trinkwasserqualitat beige-
tragen werden soll.

Das beantrage Vorhaben
liegt aulerhalb des Schon-
gebiets westliches Leibnit-
zerfeld, wie aus nebenste-
hender Abbildung 4 er-
kannt werden kann.

% Das Land
Steiermark

Wasser
[ Teiche_und_Seen
Hauptgewaesserflaechen

— Kieinstgewaesser > 100km2
— Kieinstgewaesser > 10km2
— Kleinstgewaesser< 10km2

@ Grundwassermessstelien 40-0k
T s
ey

B

4]

Katastralgemeinden100

GIS Land Steiermark, BEV, Adressregister (6008/2006) Zweck:
. 4Kein Rechtsanspruch ableitbar,
kommerzielle Nutzung unzulassig!

webGIS pro Steiermark
Gewasser & Wasserinformation

38049 38048

3814
38142

P Golfpark Grott
Abteilung: A15

Bearbeiter: Michael Reimelt
Karte erstellt am: 19.04.2013

| |
M1:11.772

AT - Geoinformation
A-8010 Graz, Stempferg. 7
Tei+43 316.877-4275
Fax.+43 316-877-2067
geoinformation@stmk.gv.at

380.

380,

.3810!

3810

som A

Abbildung 4: Wasserschongebiet

2.2

Aus nachfolgender Abbildung 5 kann in einer bersichtlichen Form das geplante Vorhaben abgelesen
werden. Man sieht die relevanten Elemente Club-Haus (L-Geb&ude beim Grottenhof), 9-Loch Tur-
nierplatz, 9-Loch Kurzplatz, die Ubungsanlagen mit der Driving Range, das Betriebsgebaude, diverse
InfrastrukturmafRnahmen und die FulRgangerbriicke als Verbindung zwischen Club-Haus und Golf-
platz.

GEPLANTE ANLAGEN
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Abbildung 5: Layout des Golfplatzes

2.2.1 CLUBHAUS

Das Clubhaus wird im ,,L-Gebdude™ des Grottenhofes, welches derzeit als Lagerraum der Marktge-
meinde Kaindorf an der Sulm genutzt wird und bislang noch nicht saniert wurde, integriert. Dazu ist
eine grundlegende Sanierung des Geb&udes in einer Form dhnlich den bereits sanierten Gebduden des
Grottenhofes vorgesehen, wobei die Planungsarbeiten vom selben Architektur-Biro durchgefihrt
werden. Damit soll die fachgerechte Gestaltung im Sinne des Gesamt-Konzeptes Grottenhof und ein
einheitlicher Stil der Gebdude gewdhrleistet werden. Das Clubhaus beherbergt die Rezeption des
Golfparks, Umkleiden fur Golfspieler, einen Golf-Shop, eine Vinothek, ein Depot fiir Golfcarts sowie
eine gastronomische Nutzung mit insgesamt 70 Sitzplatzen.

Die Abbildung 6 und Abbildung 7 zeigen Schnitte, Ansichten und Grundriss des zu bestehenden und
zu sanierenden Geb&udes.
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SYSTEMSCHNITT A-A 11100

ANSICHT WEST 11106 AeIcHT 5001

ANSICHT 08T 11100

SYSTEMSCHNITT 8811100

100

ANSICHT WORD 4100

Abbildung 6: Schnitte und Ansichten Clubhaus
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Abbildung 7: Grundriss Clubhaus
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2.2.2 GOLFPLATZ VORGRON

GRON

VCRH. EINZELBAUME

Abbildung 5 hat bereits die beiden geplanten e eazrsson
Golfkurse und die Ubungseinrichtungen darge-
stellt. Der Golfplatz beinhaltet einen aufRenlie-
genden 9-Loch-Turnierplatz (gelb), einen innen-
liegenden 9-Loch-Kurzplatz (rot) und die sud-

GEPL. ANPFLANZUNG
BACH / GRABEN

STRASSE /WEG

SCHUTZHUTTE

lich angeordneten Ubungseinrichtungen (griin). e o )
Der Zugang zum Golfplatzgeldnde erfolgt tber

eine neu zu errichtende FuRgéngerbriicke (siehe FAIREY e

Kapitel 2.2.3). S SUKZESSIONSFHACHE
Abbildung 8 gibt einen Uberblick tber die we- ROUGH
sentlichen Golfsport- und Landschaftselemente ABSCHUAGE <= SRR

des Golfplatzes.

Details zur Bauausfiihrung der Golfplatzelemen- Abbildung 8: Golfsport- und Landschaftselemente

te ,,Abschlag®, ,,Spielbahn (Fairway)®, ,,Griins*,

,»Vorgriins“, ,,Bunker®, ,,Rough® und ,,Semi-Rough® sind den Einreichunterlagen (-> Golfplatzpla-
nung) zu entnehmen.

2.2.2.1 Schutzhitte

Auf Golfplatzen ist es notwendig, in weit vom
Clubhaus entfernten Bereichen Wetterschutzhiit-
ten zu errichten, um Schutz vor plétzlich auftre-
tenden Gewittern zu gewdhren. Auf der Golfan-
lage ,,Golfpark Grottenhof* ist die Errichtung ei-
ner Schutzhiitte geplant. Zur harmonischen Ein-
bindung in das Landschaftsbild wird diese durch
Gehdlzpflanzungen visuell weitgehend abge-
schirmt.

Die Hiitte wird eine Grundflache von 15 m* und
eine Firsthohe von 4,00 m nicht Uberschreiten.
Der Untergrund der Hiitte und ihrer Umgebung wird aus wasserdurchldassigem Material mit einer was-
sergebundenen Deckschicht erstellt.

Als Blitzschutz ist ein &ulerer Blitzschutz, kombiniert mit MaRnahmen zur Verringerung unzul&ssig
hoher Schritt und Beriihrungsspannungen im Zugangsbereich und im Hitteninneren notwendig, um
mogliche Gefahren bei Blitzeinschlag zu vermeiden

o R PR T e T
A R R o P RS

9: Fotobe'ispiel Schufﬁhﬁtié ‘

T

Abbildung

2.2.2.2 Geholzpflanzungen

Neben der Umsetzung der Grundidee, die zur Zeit ausgerdumte Agrarlandschaft mit ausgedehnten
Auwaldbereiche aufzuwerten, kénnen Gehdlzpflanzungen aber auch golfspieltechnische Anforderun-
gen erfiillen. Wie die anderen Hindernisformen (Bunker, Teiche, Roughflachen) werden flachige An-
pflanzungen und Solitdrbdume genutzt, um Spielflachen seitlich zu begrenzen und mégliche Spielwin-
kel vorzugeben.

Auf der Golfanlage ,,Golfpark Grottenhof* sind 5,23 ha Auwaldpflanzungen, 0,35 ha Schutz- und Ku-
lissenpflanzungen und 80 gréRere Solitdrbaume eingeplant.
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Solitdre (groB) (Baume und Straucher)

Botanischer Name Deutscher Name Qualitat Anzahl
Acer pseudoplatanus Bergahorn 4 x verpflanzter Solitar mit Drahtballen, mit 3-4 Grundstammen, 500-600 5
Acer pseudoplatanus Bergahorn 5 x verpflanzter Hochstamm mit Drahtballen, StU 25-30, Héhe 500-700 4
Alnus glutinosa Schwarzerle 4 x verptlanzter Solitdr mit 3-4 Grundstammen mit Drahtballen, 500-600 6
Fraxinus excelsior Gew. Esche 5 x verpflanzter Hochstamm mit Drahtballen, 500-700 5
Quercus robur Stieleiche 5 x verpflanzter Salitdr mit Drahtballen, mehrstammig, Ges. StU. 40-50, Hdéhe 500-700 5
Quercus robur Stieleiche 5 x verpflanzter Sclitarstammbusch mit Drahtballen, StU.40-45, Hoéhe 500-700 5
Quercus robur Stieleiche 4 x verpflanzter Solitdr mit Drahtballen, StU.30-35, Hohe 500-700 10
Salix alba Silberweide 3 x verpflanzter Stammbusch mit Drahtballen, 16-18 10
Ulmus laevis Hatterulme 3 x verpflanzter Hochstamm mit Drahtballen, 16-18 10
Gesamtanzahl 60
Solitdrbaume (mittel) (Bdume und Straucher]
Botanischer Name Deutscher Name Qualitit Anzahl
Acer campestre Feldahorn 5 x verpflanzter Solitdr mit Drahtballen, 400-500 2
Acer pseudoplatanus Bergahom 4 x verpflanzter Hochstamm mit Drahtballen, StU 20-25, Hohe 400-500 2
Carpinus betulus Hainbuche 4 x verpflanzter Solitarstammbusch mit Drahtballen, StU, 20-25, Héhe 400-500 2
Quercus robur Stieleiche 3 x verpflanzter Hochstamm mit Drahtballen, 5tU.20-25, Héhe 400-500 6
Ulmus glabra Bergulme 3 x verpflanzter Hochstamm mit Drahtballen, 16-18 4
Ulmus minor Feldulme 3 x verpflanzter Hochstamm mit Drahtballen, 16-18 4
Gesamtanzahl 20
Weichholzaue (Baume und Straucher auf ca. 26.346 m?.
Botanischer Name Deutscher Name Qualitat Anzahl
Alnus glutinosa Schwarzerle 3 x verpflanzter Solitdr mit Ballen, mit 3-4 Grundstammen, 200-250 100
Alnus glutinosa Schwarzerle 3 x verpflanzter Stammbusch mit Drahtballen, 14-16 50
Alnus glutinosa Schwarzerle 2 x verpflanzter Heister, 150-200 500
Cornus mas Karnelkirsche 3 x verpflanzter Solitdrstrauch, mit Ballen, 175-200 20
Cornus mas Kornelkirsche 2 x verpflanzter Heister, ohne Ballen, 125-150 500
Fraxinus excelsior Gew. Esche 3 x verpflanzter Hochstamm mit Drahtballen, StU. 16-18 50
Fraxinus excelsior Gew. Esche 2 x verpflanzter Heister, 150-200 1500
Populus alba Silberpappel 2 x verpflanzter Heister, 150-200 300
Populus nigra Schwarzpappel 2 x verpflanzter Heister, 150-200 300
Populus tremula Schwarzpappel 2 x verpflanzter Heister, 150-200 300
Sambucus nigra Schwarzer Holunder |3 x verpflanzter Solitarstrauch, mit Ballen, 150-200 20
Sambucus nigra Schwarzer Holunder |2 x verpflanzter Heister, ohne Ballen, 100-150 200
Viburnum opulus Gew. 5chneeball 3 x verpflanzter Solitarstrauch, mit Ballen, 150-200 20
Viburnum opulus Gew. Schneeball 2 x verpflanzter Heister, ohne Ballen, 100-150 500
Salix alba Silberweide 2 x verpflanzter Heister, ohne Ballen, 150-200 300
Salix fragilis Bruchweide 2 x verpflanzter Heister, 150-200 300
Salix tiandra Mandelweide 2 x verpflanzter Heister, 150-200 300
Salix purpurea Purpurweide 2 x verpflanzter Heister, 150-200 300
Salix viminalis Korbweide 2 x verpflanzter Heister, 150-200 300
Salix alba Silberweide 3 x verpflanzter Stammbusch mit Drahtballen, 12-14 100
Gesamtanzahl 6560
Hartholzaue (Baume und Stréducher auf ca. 26.000 m?
Botanischer Name Deutscher Name Qualitat Anzahl
Acer campestre Feldahorn 3 x verpflanzter Solitar mit Ballen, 300-400 10
Acer pseudoplatanus Bergahorn 3 x verpflanzter Hochstamm mit Drahtballen, StU 16-18 90
Acer pseudoplatanus Bergahorn 2 x verpflanzter Heister, 150-200 500
Carpinus betulus Hainbuche 3 x verpflanzter Sclitdr mit Drahtballen, Hohe 250-300 100
Carpinus betulus Hainbuche 2 x verpflanzter Heister, Hohe 250-300 800
Cornus mas Kornelkirsche 3 x verpflanzter Solitdrstrauch, mit Ballen, 175-200 50
Cornus mas Kornelkirsche 2 x verpflanzter Heister, ohne Ballen, 125-150 150
Cornus sanguinea Blutroter Hartriegel 2 x verpflanzter Heister, ohne Ballen, 125-150 100
Fraxinus excelsior Gew. Esche 3 x verpflanzter Hochstamm mit Drahtballen, StU. 16-18 100
Fraxinus excelsior Gew. Esche 2 x verpflanzter Heister, 150-200 1000
Prunus padus Traubenkirsche 3 x verpflanzter Solitdr mit Ballen, Héhe 250-300 200
Quercus robur Stieleiche 3 x verpflanzter Hochstamm mit Drahtballen, StU.16-18 200
Quercus robur Stieleiche 2 x verpflanzter Heister, 150-200 1400
Salix aurita Ohrenweide 2 x verpflanzter Heister, 150-200 200
Salix caprea Salweide 2 x verpflanzter Heister, 150-200 200
Salix cinerea Grauweide 2 x verpflanzter Heister, 150-200 200
Sambucus nigra Schwarzer Holunder |3 x verpflanzter Selitarstrauch, mit Ballen, 150-200 100
Sambucus nigra Schwarzer Holunder |2 x verpflanzter Heister, ohne Ballen, 100-150 400
Sorbus aucuparia Eberesche 2 x verpflanzter Heister, 150-200 100
Viburnum opulus Gew. Schneeball 2 x verpflanzter Heister, ohne Ballen, 100-150 500
Viburnum opulus Gew. Schneeball 3 x verpflanzter Solitdrstrauch, mit Ballen, 150-200 100
Gesamtanzahl 6500

Tabelle 1: Gehdlzpflanzungen 1/2
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Krautschicht

Botanischer Name Deutscher Name Qualitat Anzahl
Anemeone nemerosa Buschwindréschen 5cm Topf / 3-5 Pil/m? 750
Anemene ranunculoid. Buschwindréschen 5cm Topf / 3-5 Pl/m?2 100
Arum maculatum Gefleckter Aronstab  [5cm Topf / 3-5 Pflim?2 50
Crocus exiguus llyrisch-Krokus 5¢m Topf 7 3-5 Pl/m? 100
Ficaria verna Scharbockskraut 5cm Topf / 3-5 Pll/m? 550
Gagea lutea Wald-Gelbstern Scm Topf £ 3-5 Pil/m?2 100
Leucojum vernum Frihlings- 5cm Topf / 3-5 Pil/m?2 100
Scilla drunensis Traun-Blaustern 5cm Topf / 3-5 Pil/m? 50
\ Gesamtzahl 1800
Geholzflachen parallel zur Strasse (Flache 3000 m?) (Bdume und Striucher,

Botanischer Name Deutscher Name Qualitat Anzahl
Acer campestre Feldaharn 3 x verpflanzter Solitar mit Ballen, 300-400 80
Betula pendula Hangebirke 2 x verpflanzter Solitar mit Ballen, 200-250 50
Cornus mas Kornelkirsche 3 x verpflanzter Strauch, 3 Triebe, 100-150 100
Cornus sanguinea Hartriegel 2 x verpflanzter Strauch, 5 Triebe, 100-150 100
Corylus avellana Hasel 2 x verpflanzter Strauch, 5 Triebe, 100-150 100
Crataegus monogyna Weissdorn 2 x verpflanzter Strauch, 3 Triebe, 100-150 100
Euonymus europaeus Pfaffenhitchen 2 x verpflanzter Strauch, 3 Triebe, 100-150 50
Lonicera xylosteurn Rote Heckenkirsche 2 x verpflanzter Strauch, 5 Triebe, 100-150 50
Prunus avium Vogelkirsche 3 x verpflanzter Solitar mit Ballen, 250-300 50
Prunus spinosa Schlehe 2 x verpflanzter Strauch, 3 Triebe, 100-150 50
Rosa canina Hundsrose 2 x verpflanzter Strauch, 4 Triebe, 100-150 50
Salix aurita Ohrchenweide 2 x verpflanzter Strauch, 4 Triebe, 100-150 100
Sorbus torminalis Elsbeere Heister, 150-200 20
Viburnum lantana Wolliger Schneeball |2 x verpflanzter Strauch, 5 Triebe, 100-150 50
Viburnum opulus Gew. Schneeball 2 x verpflanzter Strauch, 5 Triebe, 100-150 50

Gesamtanzahl 1000
Sumpf- und Wasserpflanzen

Botanischer Name Deutscher Name Qualitat Anzahl
Acorus calamus Kalmus 5cm Topf / 3-5 Pfl./im?2 50
Alisma lanceolatum Lanzettblatt, FroschlaffdScm Topf / 3-5 Pfl/m?2 50
Alisma plantago-aquatica |Froschldffel 5cm Topf / 3-5 Pfl./m?2 50
Butomus umbellatus Blumenbinse 5cm Topf / 5-7 Pfl/m? 100
Caltha palustris Sumpfdotterblume 5cm Topf / 5-8 Pfl/m? 200
Carex elata Steife Segge 9cm Topf / 8 Pfl./m? 100
Carex vulpina Fuchssegge 9crm Topf / 7 Pfl/m2 100
Glyceria maxima Wasser-Schwaden 9crm Topf / 4 Pfl./m2 50
Hottenia palustris Wasserprimel 9cm Topf / 7 Pfl/m? 50
Hydrocharis marsus ranae |Gew. Froschbiss lose / 10 Pfl./m? 50
Iris pseudacorus Sumpfschwertlilie 5cm Topf / 4-5 Pil./m? 200
Juncus effusus Flatterbinse 9cm Topf / 6 Pfl./m? 50
Juncus inflexus Blaugriine Binse 9cm Topf / 6 Pfl./m? 50
Lysimachia vulgaris Gew, Gilbweiderich 5cm Topf / 5-7 Pil./m? 50
Lythrum saliciaria Blutweiderich 5cm Topf / 5-7 Pil/m? 100
Myriophyllum verticillatum [Quirliges Tausendblatt |9cm Topf /13 Pfl./m2 50
Nuphar lutea Teichrose Scrm Topf /1 Pfl./m?2 10
Nymphea alba Seerose Scm Topf /1 Pfl./m? 10
Potamogeton compressus |Flachstang. Laichkraut |5cm Topf / 4-6 Pl./m? 50
Potamogeton natans Schwimm. Laichkraut  [5cm Topf /£ 4-6 Pl/m?2 50
Potamogeton obtusifolius |Stumpfbl. Laichkraut  |Scm Topf / 4-6 Pfl./m2 50
Potamogeton perfaliatus  |Durchw. Laichkraut 5cm Topf 7 4-6 Pfl/m? 50
Sagittaria sagitifolia Gew. Pfeilkraut 9cm Topf / 10 Pfl./m? 50
Sparganium emersum Einfacher Igelkalben  |9em Topf / 7 Pfl/m?2 50
Sparganium erectum Astiger Igelkolben 9cm Topf /5 Pfl/m? 50
Trapa natans Wassernuss lose / 4-11 Pfl/m?2 50
Typha angustifolia Schmalbl. Rohrkolben  (9cm Tapf / 4 Pfl./m2 50
Typha latifolia Breitbl. Rohrkolhen 9cm Topf / 3 Pfl./m? 50

Gesamtzahl 1820
Hecke (65 Ifdm)

Botanischer Name Deutscher Name Qualitat Anzahl
Carpinus betulus Hainbuche 2 x verpflanzter Heckenpflanze, ohne Ballen, 100-125 195
\ Gesamtzahl 195

Tabelle 2: Geholzpflanzungen 2/2
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2.2.3 FURGANGERBRUCKE(N)

2231 Verbindungsbriicke Gber die Lassnitz

Zur Verbindung des Grottenhof-Areals inklusive des neuen Clubhauses mit dem Golfpark wird ca. bei
Lassnitz-km 1,225 eine neue FuBgangerbricke in der Verlangerung des Durchganges im dstlichen Teil
des Clubhauses uber die Lassnitz errichtet, welche die Golfspieler direkt auf das Golfgelande am ande-
ren Lassnitz-Ufer fiihrt. Die Bricke ist auch zur Querung mit Golfcarts vorgesehen und befindet sich
ca. 40 m fluRauf der bestehenden Wirtschaftsbriicke und ca. 175 m fluBauf der bestehenden Landes-
straenbriicke Uber die Lassnitz. Die Briicke wird in einer Stahlkonstruktion errichtet und hat ein Frei-
bord von 30 cm auf HQq. Abbildung 10 enthélt Schnitte und Ansichten der geplanten Briicke.

SYSTEMSCHMITT B-81|100

SN
I
El

1

ANSICHT WEST 1]100

GRUNDRISS BROCKE 11200 |

. i—//—\ T T TR T
PaoE ', S ./ ./ ./ 2
ANSICHT 50D 1100

SYSTEMSCHNITT C-C 1/50

Abbildung 10: FuRRgangerbricke - Schnitte und Ansichten

2.2.3.2 Stege am Golfplatz

An einigen Stellen (auf den Grundstiicken Nr. 116, 117 und 118 der KG 66121) miissen die Golfer
und auch die Pflegemaschinen Teichflachen bzw. Verbindungsmulden queren. An diesen Stellen sind
Steg-Konstruktionen in Holzbauweise vorgesehen. Das Baumaterial der Stege besteht aus Bongossi-
Holz. Die Stege wurden schon mehrfach in dieser Form vom Golfplatzplaner auf verschiedenen Golf-
platzen errichtet. Die Stege fiigen sich sehr harmonisch in die Landschaft ein und sorgen dafiir, dass
die Golfer trockenen Fulles zum anderen Ufer gelangen kdnnen.

Die Stege sollen eine max. Lange von 8,0 m (Stitzweite 7,7 m) und eine max. Breite von 2,5 aufwei-
sen.
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GOLFPARK GROTTENHOF GOLFPARK GROTTENHOF

LAGEPLAN STEGE MIT LIEGENSCHAFTSNUMMER
a u S C e | I | a te g DIN A4 - 27.05.2013 - STADLER GOLF COURSES - HABICHTSHOHE 80D - 48151 MUNSTER - WWW.GOLFDESIGN.DE
Schrammbord 800 “” B
SEMENANSICHT __— Schrammbor x12x12cm |
___— 2wischerholz20x 12 x 12cm O STANDORT STEG

— — Belag 250 x 19,7 x5 cm
‘; L - — Kopfbretter 250 x 29 x 5 cm
= ken 790 x 12 x 29 cm
Schutzfolie (grau)
Schwellholz 280 x 15 x 7,5 cm
Betonstreifenfundament LN

anstehender Boden / Baugrund | 117
. LN

®
tusend-Angiben | ohne Madstao) \

Schrammbord 12 x 12 cm

Belag 250 x 19,7 x 5 cm

Tragbalken 12 x 29 cm

Schwellholz 280 x 15 x 7,5 cm
Betonstreifenfundament 300 x 50 x 50 cm

LN

Stadler GOlf COUI’SGS Anwendungsbeispiel fur die

Planungsbitiro fiir Golfplatze Konstruktion eines Stegs
www.golfdesign.de P ———

Abbildung 11: Stege: Bauschema und Lage

2.2.4 DRIVING RANGE

Die Driving Range liegt im sud-
westlichen Bereich des Golfplat-
zes und dient dem Ubungsbe-
trieb. Neben dem Abschlagsbe-
reich, welcher aus einer Uber-
dachten Holzkonstruktion be-
steht, beinhaltet die Driving Ran-
ge auch Lagerrdume fir Golfaus-
ristungen, eine Reinigungsstati-
on fir Golfschldager und eine
Ballsortiermaschine. Um die Dri-
ving Range sind Ubungsanlagen
zum Putten und Chippen sowie
zum Abschlagen der Drives situ-
iert.

Da die Driving Range im dzt.
Hochwassertiberflutungsgebiet
(derzeit HQiq) liegt, wird das Abbildung 12: Driving Range: Lage

Gelé&nde im Bereich der Driving Range so modelliert, dass diese hochwasserfrei (HQz, und HQ1qo) ist.
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Abbildung 13 enthélt Schnitte und Ansichten der geplanten Driving Range, bzw. der baulichen MaR-
nahmen, nebenstehende Abbildung 12 zeigt die Lage der geplanten Driving Range mit dem umliegen-
den Ubungsgelande.

ANSICHT WEST 1|100

ANSICHT OST 1100

[: 3 ~——r Ty | e &
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¥ I -
IS E)|:
Em r=
GRUNDRISS ERDGESCHOR 1100 >

Abbildung 13: Driving Range: Ansichten und Schnitte

2.2.5 BETRIEBSGEBAUDE BZW. BETRIEBSHOF

Im stid-6stlichen Bereich der Driving Range wird ein Betriebsgebdude errichtet, welches tiber den Be-
gleitweg zur B74 aufgeschlossen ist. Es beinhaltet das Buro des Greenkeepers, Sanitéreinrichtungen
flir Mitarbeiter, Werkstatt, Waschanlage fir Maschinen und Gerate, Lagerraume fur Diinger, Sand und
andere Betriebsmittel, eine Tankstelle sowie einen Sozialraum fur die Mitarbeiter. Zum Schutz vor
HQ3, und HQ1o0 Wird das Gelédnde im Bereich des Betriebsgebdudes so modelliert, dass dieses hoch-
wasserfrei ist. Die Abbildung 14 zeigt Schnitte und Ansichten, Abbildung 15 den Grundriss.
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Abbildung 14: Betriebsgebaude:

Schnitte und Ansichten

AUBENWANDE

AUFBAUTEN

AUBENWANDE

GRUNDRISS ERDGESCHOR 1]100

Abbildung 15: Betriebsgebdude:

Grundriss
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2.2.6 PARKPLATZE
Fir das Golfplatz-Projekt ergibt sich folgender Bedarf Anzahl an PKW-Abstellflachen:

Né&he Clubhaus/Grottenhof:

Golfspieler 45*
Besucher (Nicht-Golfspieler) 8 **
Personal 8
Personen mit Behinderung 3
Summe 64
Betriebshof:
Personal 5
Summe 5
Gesamtsumme 69

*  Errechnet sich aus 120 Golfspielern an Spitzentagen (Spielzeit von 8 h bis 20 h = 12 h) verteilt auf 12 h mit 4,5
h je Besucher: 120 Besucher * 4,5 /12 = 45,

** Errechnet sich aus 40 Besuchern an Spitzentagen (Zeit von 10 h bis 20 h = 10 h) verteilt auf 10 h mit durch-
schnittlich 2 h je Besucher: 40 Besucher * 2 /10 = 8.

Derzeit stehen It. Baubewilligung vom 9.4.2008 (Marktgemeinde Kaindorf an der Sulm,
GZ: 302,202,301,300,203,299/131-9/2007) an der Sidseite des Naturparkzentrums 79 PKW-
Abstellplatze zur Verfligung, wovon in der Umsetzungsphase aber nur 68 PKW-Abstellplatze reali-
siert wurden. Zusatzlich gibt es 2 Bus-Abstellplatze. Flr Veranstaltungen stehen gemal der Betriebs-
stattengenehmigung nach Stmk. Veranstaltungsgesetz fiir das Gelande Grottenhof vom 17.8.2010 (BH
Leibnitz, GZ: 2.1 V 2/ K 41-2009) am Areal des Naturparkzentrums (Stall und Kirchwiese), entlang
der Lassnitzbegleitstrae (Einbahnregelung Richtung Tillmitsch) und auf der gegeniiberliegenden Sei-
te der B74 (Wiese vor Sportplatz/Steinerne Wehr) ca. 1.700 Parkplatze zur Verfugung.

Im Zuge des Projektes Golfpark Grottenhof werden die PKW- und Bus-Abstellflachen an der Stdseite
des Naturparkzentrums um 66 PKW-Abstellplatze und 2 Bus-Abstellflachen auf insgesamt 134 PKW-
Abstellflachen (davon 8 PKW-Abstellplatze fiir Personen mit Behinderung) und 4 Bus-Abstellplatze
erweitert'. Am Betriebshof werden 5 PKW-Abstellplatze fiir das Personal und Lieferanten errichtet.
Somit werden in Summe 71 PKW-Abstellflachen zusatzlich geschaffen und damit der Bedarf an Ab-
stellplatzen durch das Golfplatz-Projekt gedeckt.

Die gemeinsame Nutzung der bestehenden Parkflachen sowie der Veranstaltungsparkflachen, welche
im Zuge von Golfturnieren in Anspruch genommen werden, zu Zwecken des Golfplatz-Betriebes
durch den Golfplatz-Betreiber und durch Géste, ist mit der Marktgemeinde Kaindorf an der Sulm ver-
einbart. Im Zuge von Veranstaltungen sind verkehrstechnische Malinahmen geméaR der Betriebsstéat-
tengenehmigung zu treffen.

2.2.7 RUND-WEG

Der bestehende Weg um das Projektgebiet entlang der Lassnitz und entlang des Altarmes der Lassnitz
soll auch weiterhin fiir diverse Freizeitnutzungen, wie Spazieren, Wandern, Laufen und Reiten fur die

! Die vorhandenen 2 Bus-Abstellflachen befinden sich derzeit in jenem Bereich, wo die zusatzlichen 66 PKW-Parkplatze er-
richtet werden sollen. Die beiden bestehenden Bus-Abstellflichen werden demnach projektgemaR verlegt und sind somit
auch Projektgegestand.
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gesamte Bevolkerung offen sein. Sadmtliche Flachen liegen auf Privatbesitz

eigene Gefahr.

2.2.8 GRUNDWASSERTEICHE

Zur Gestaltung des Golfplatzes gehort die Anlage von
mehreren Grundwasserteichen in Form von der Natur
nachgebildeten ,,Altarmen® der Lassnitz, welche durch
das anstehende Grundwasser gespeist werden. Der Hin-
tergrund dazu ist die Schaffung einer Au-dhnlichen
Landschaft fur das Golfplatzareal. Insgesamt werden 11
solcher nachgebildeten Altarme in unterschiedlicher
Grolke und Tiefe errichtet. Zur Lage siehe auch neben-
stehende Abbildung 16.

Eine Auflistung der Grundwasserteiche mit Flache, Ku-
batur und durchschnittlicher Wassertiefe ist in der Ta-
belle 3 ersichtlich. Die Angaben beziehen sich dabei auf
die mittlere Grundwasserspiegellage des betroffenen
Aquifers. Der Grundwasserschwankungsbereich liegt
bei ca. 1,0 m, die Differenz zwischen dem niedrigsten
und dem mittleren Grundwasserspiegel liegt bei rund 0,4
m.

Die Boschungen der Grundwasserteiche werden nicht
steiler als 1:2 hergestellt, sodass die Standsicherheit auf
jeden Fall gegeben ist. An manchen Stellen werden
Flachwasserzonen mit einer Béschungsneigung von 1:10
bis 1:20 modelliert, um eine Anndherung an naturnahe
Verhéltnisse fir Pflanzen und Tiere zu gewahrleisten.

[ 4

. Die Benutzung erfolgt auf

&,

Vi N 4
Abbildung 16: Lage der Grundwasserteiche
Nr Flache | Wasserspiegellage |Volumen [max. Tiefe MGW |ds. Tiefe MGW |ds. Tiefe NGW |ds. Tiefe HGW

| (m?) [m.i.A.] [m3] [m] [m] [m] [m]
1| 757 269,40 999 2,40 1,32 0,92 1,92
2 |1.371 269,70 1.735 2,70 1,27 0,87 1,87
313.334 270,10 4.869 2,60 1,46 1,06 2,06
4 12.149 270,10 2.898 2,60 1,35 0,95 1,95
5 |4.251 270,40 5.696 2,40 1,34 0,94 1,94
6 | 2.105 270,30 2.942 2,30 1,40 1,00 2,00
7 | 2.494 270,10 3.048 2,60 1,22 0,82 1,82
8 |2.179 271,10 3.846 2,60 1,77 1,37 2,37
9 | 6.572 271,20 8.628 2,20 1,31 0,91 1,91
10| 1.678 270,30 2.084 2,30 1,24 0,84 1,84
11} 3.700 270,40 4.401 1,90 1,19 0,79 1,79

Tabelle 3: Eckdaten Grundwasserteiche
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2.2.9 INFRASTRUKTUR

2.2.9.1 Strom

Die Stromversorgung erfolgt Gber das Energieversorgungsunternehmen Steweag/Steg GesmbH. Das
Clubhaus wird vom Niederspannungshauptverteilerraum Grottenhof Bestand aus versorgt. Driving
Range und Betriebsgebdude sowie die Bewasserungsanlage werden vom Niederspannungsabgang der
bestehenden Trafostation Grottenhof aus versorgt. Entsprechende Zuleitungen zu den Objekten sind zu
verlegen.

2.29.2 Trinkwasser

Die Trinkwasserversorgung fur das Clubhaus, die Driving Range und den Betriebshof erfolgt aus dem
Netz der Leibnitzerfeld Wasserversorgung GmbH. Der Trinkwasseranschluss fur das Clubhaus wurde
im Zuge der Sanierung des Naturparkzentrums Grottenhof mit verlegt (6/4°). Die Driving Range und
das Betriebsgebdude werden Uber jeweils separate Anschliisse an die entlang der B74 Sulmtalstrale
verlaufendenTransportleitung der Leibnitzerfeld Wasserversorgung GmbH erschlossen.

2.2.9.3 L6éschwasserversorgung

Fir die Léschwasserversorgung der Anlagen des Golfparks Grottenhof stehen folgende Entnahmestel-
len zur Verfugung:

e Hydranten der 6ffentlichen Wasserversorgung (Leibnitzerfeld Wasserversorgung GmbH)
e Lassnitz

e Lassnitz-Altarm

e Grundwasserteiche

Im unmittelbaren Nahbereich des Clubhauses (< 100 m) befinden sich zwei Hydranten der Leibnitzer-
feld Wasserversorgung GmbH (Nr. zr 404 und 405) mit einer Uberpriiften Leistung von jeweils tber
13,3 I/s bzw. tber 800 I/min. Nordwestlich des Clubhauses stehen innerhalb einer Entfernung von ca.
250 m weitere drei Hydranten mit einer Uberpriuften Leistung von jeweils Gber 13,3 I/s bzw. Gber 800
I/min. zur Verfligung (Nr. zr 241, zr 265, zr 266). Entlang der Begleitwege zur B 74 befinden sich
zwei leistungsstarke Hydranten, welche an die dort verlaufende Transportleitung der Leibnitzerfeld
Wasserversorgung GmbH angeschlossen sind (Nr. zr 224 und zr 240). Deren Leistung liegt deutlich
tiber 20 I/s bzw. 1.200 I/min. Die vorhandenen Ldschwassermengen Ubersteigen somit das geforderte
MaR von ca. 500 I/min deutlich (auf Basis 1 I/min je m? Brandabschnittsflache im Sinne Pkt. 6.2 der
OIB-Richtlinie 2). Die Versorgung mit Léschwasser aus dem Netz der Leibnitzerfeld Wasserversor-
gung GmbH wird durch den Projektanten als ausreichend beurteilt. Zusétzlich stehen alternative Ent-
nahmequellen (Lassnitz, Lassnhitz-Altarm, Grundwasserteiche) zur Verfugung.

2.29.4 Abwasser

Die hauslichen Abwasser aus dem Clubhaus, der Driving Range und dem Betriebshof werden in die
oOffentliche Kanalisationsanlage des Abwasserverbandes Leibnitz-Wagna-Kaindorf eingeleitet. Einleit-
punkt ist der Schacht ostlich des Clubhauses auf Grundstiuck Nr. 56 KG Grottenhof. Abwésser aus
dem Clubhaus werden direkt eingeleitet. Abwasser aus dem Betriebshof gelangen tber eine Drucklei-
tung in ein weiteres Pumpwerk nahe der Driving Range, wo die Abwasser der Driving Range eingelei-
tet werden. VVon dort fiihrt eine Druckleitung zum vorher beschriebenen Einleitepunkt.

Betriebliches Abwasser gelangt iber den Waschplatz am Betriebshof in den Kanal. Der Waschplatz
dient ausschlieRlich zur Reinigung der fur die Golfplatzpflege eingesetzten Maschinen und Gerate wie
Rasenmé&her und Transporter. In der Mitte des Waschplatzes befindet sich eine Schlammfangrinne, in
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welcher sich Steine, Erde und Gras absetzen kdnnen. Das Waschwasser wird Uber eine feine Loch-
blende von den Grobstoffen getrennt und gelangt tiber einen Mineral6labscheider in den Kanal.

2.2.9.5 Heizung

Clubhaus: Zentralheizung, Nahwarme Grottenhof (Bestand)
Driving Range: nicht beheizt
Betriebsgebaude: Elektroradiatoren

Die zur Warmeversorgung des Clubhauses bendtigte Leistung erfolgt Gber die bestehende Hackgutan-
lage. Hierzu wird ein separater Heizungsverteiler mit sdmtlichen erforderlichen Einbauten, wie Ab-
sperrungen, Pumpen, Warmezahler, usw. hergestellt. Ausgehend vom bestehenden Kesselhaus erfolgt
die Wérmelieferung via Erdschlduche bis zum Clubhaus. Die Anlage ist als geschlossene Warmwasser
— Heizungsanlage ausgefiihrt und mit Ausdehnungsgefall sowie Sicherheitsventil ausgestattet.

2.2.9.6 Oberflachenwasser

Die Dachwaésser vom Clubhaus, der Driving Range sowie vom Betriebshof werden Gber Sickerschach-
te in den Untergrund eingebracht. Im Bereich des Clubhauses sind keine befestigten Flachen vorhan-
den, sodass das Niederschlagswasser direkt in den Untergrund versickern kann. Die Oberflachenwas-
ser von den befestigten Flachen entlang der Driving Range werden mittels Gefélle Richtung Westen
hin abgeleitet und kdnnen dort in der angrenzenden Wiese versickern.

2.2.9.7 Bewasserungsanlage mit Brunnen

Die Bewadsserung der Golfanlage erfolgt mit
Grundwasser. Der Wasserbedarf betrdgt ca.
22.500 m3 pro Jahr (in der Anpflanzungsphase zu-
sédtzlich ca. 10.000 m3 pro Jahr) und maximal
650 m® pro Tag. Das Wasser wird (ber zwei am
Golfplatz-Areal neu zu errichtende Schachtbrunnen
gewonnen. Dem Brunnen Nord wird 2/3 der bean-
tragten Konsensmenge entnommen, dem Brunnen
Sud 1/3. Siehe hierzu auch Kapitel 2.4.8.3.1 sowie
Tabelle 42.

Das Bewadsserungswasser wird mittels drehzahlge-
regelter Pumpen in das Bewasserungssystem einge-
speist und Uber erdverlegte Druckleitungen zu den
einzelnen Spielbahnen und anderen zu bewdssern-
den Flachen transportiert. Die Verteilung des Was-
sers erfolgt mit verschiedenen versenkbaren Bereg-
nungselementen.

Abbildung 17 zeigt die Brunnenstandorte. Der
Brunnen Nord liegt nahe der Bahn 6 des Tournier-
platzes, der Brunnen Sid zwischen den Bahnen 2
und 7 des Kurzplatzes.

Abildung 17: Brunnenstandorte
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Bestimmte Teilflachen eines jeden Golfplatzes bedurfen einer regelméRigen Beregnung, um ein Aus-
trocknen zu vermeiden und die geforderten spieltechnischen Eigenschaften der Grasnarbe gewahrleis-
tet zu kdnnen. Es handelt sich hierbei in erster Linie um die regelmaRig tief geschnittenen Flachen der
Grins inkl. Vorgrins, Abschlage und Fairways.

Bei Griins und Abschlage kommt férdernd hinzu, dass die Graser auf einer eher mageren und gut was-
serdurchléassigen Rasentragschicht tber dem Drainbaukdrper aus Sand wachsen. Voraussetzungen um
eine permanente Bespielbarkeit auch in Zeiten stérkerer Niederschlage zu gewéhrleisten, gleichzeitig
aber auch Grund fiir die Notwendigkeit einer beinahe taglichen Bewasserung.
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Abbildung 18: Beregnungsplan
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2.2.9.8 Drainagen

Unter Gruns, Abschldagen und in Bunkern sind Entwésserungseinrichtungen vorzusehen. Dies gilt
ebenso fir abflusslose Bodenmulden im Bereich der Fairwayflachen und Bunker. Die Ausldsse der
Ableiter werden so positioniert, dass sie nicht unmittelbar in die Grundwasserteiche oder Flachland-
Mé&hwiesen miinden, sondern in abseitigen Roughbereichen auslaufen, so dass das Wasser dort tber
die belebte Bodenzone versickert werden kann. Die Entwasserung tiefgelegener Stellen, z.B. Bunker,
kann auch durch Versickerung tiber Sickerpackungen erfolgen.

2.2.9.9 Wege

Nur ein kleiner Teil der Wege wird befestigt aus-
gefihrt. Dies sind die Zugangsbereiche von der
Briicke bis zur Driving Range und zum Abschlag
von Loch 1. Die restlichen Wege fir FuBgéanger
und Golfcarts innerhalb des Golfplatzes sind ge-
mahte Wiesenwege. Sie erfahren mittels Sandauf-
trag eine Bodenabmagerung, um ihre Tragfahig-
keit etwas zu verbessern.

Abbildung 19 stellt die befestigten Wege dar.

&

Abbildung 19: Befestigte Wege

2.2.9.10 Tankstelle inkl. Waschplatz

Der Betankungsplatz dient zur Betankung der eingesetzten Arbeitsgerate zur Golfplatzpflege mit Die-
sel und Benzin und weist eine Flache von 4 x 4 m auf. Der Betankungsplatz wird gemeinsam mit dem
Waschplatz (siehe hierzu Kapitel 2.4.8.3.6.1 der zusammenfassenden Bewertung) seitlich von einer 3
m hohen Brandschutzwand begrenzt und vollstandig Uberdacht. Das Gefélle der mineral6ldichten Be-
tonflache wird so gestaltet, dass das Uber Schlagregen abflieRende Oberflachenwasser bzw. auslaufen-
der Treibstoff Gber einen Einlaufschacht mit Siphon in den Mineral6labscheider abgeleitet wird. Fir
die Errichtung des Betankungsplatzes werden ausschlieflich CE-zertifizierte Anlagenteile verwendet.

Lagerbehélter:

Die doppelwandig ausgefiihrten Lagerbehélter fiir Diesel mit einem Volumen von 5.000 | und Benzin
mit einem Volumen von 2.000 | werden unterirdisch angeordnet, sodass sie unter der Betankungsfla-
che zu liegen kommen. Die Lagerbehalter werden aus unlegiertem Baustahl gefertigt

Lecksicherung:

Zur  Lecksicherung sind die doppelwandigen Lagerbehdlter mit einem  Vakuum-
Leckiberwachungssystem ausgestattet. Zur Auftriebsicherung der leeren Tanks wird eine Betonplatte
(Stérke It. statischem Erfordernis) unterhalb der Behélter errichtet und mit Baustahllaschen an den
Tanks befestigt. Die Behélter werden bei Grundwasserhdchststdnden voll eingestaut.

Einbautiefe Behalterunterkante: 2,6 m->2694mu.A.
hdchster zu erwartender GW-Spiegel: 271,2 m 0. A. (gemal? Messstelle 38105)
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Domschéachte:

Die unterirdischen Behalter werden vor allem aus Grinden des Grundwasserschutzes mit aufge-
schweifdten Domschéchten ausgerustet. Beide Domschéchte werden mit festem, nicht brennbarem Ma-
terial bis 10 cm unter die Schachtoberkante befillt. Die Deckel der Domschéchte werden befahrbar
und versperrbar ausgefihrt. Im Domschacht befinden sich die Anschliisse der Saugleitung und der
Entluftungsleitung sowie der Fllstutzen.

Fillstandsanzeige:

Uber eine Fiillstandsanzeige werden der Flussigkeitsstand in jedem Lagerbehalter sowie der hochstzu-
lassige Flissigkeitsstand deutlich erkennbar an der Zapfséule angezeigt. Die Fullstandsanzeige erfolgt
durch eine Fernpeilung. Ebenso werden die Behalter mit einer Uberfillsicherung ausgerUstet. Die Ent-
luftung der Tanks erfolgt uber Entluftungsleitung, welche an der Zaunlnnenseite hochgezogen und
uber Dach gefuhrt werden. Die Luftungsoffnungen sind mehr als 2 m voneinander entfernt.

Die Leitungen werden als Doppelmantelrohre ausgefiihrt und mit einer Vakuum-Leckwarneinrichtung
ausgestattet. Fur die unterirdischen Behé&lter sowie flr die Leitungen wird im Zuge der Ausfiihrung ei-
ne Konformitétserklarung unter Berticksichtigung der Niederspannungsrichtlinie, der Explosions-
schutzrichtlinie sowie der Richtlinie fur die elektromagnetische Vertraglichkeiten erstellt.

Flammendurchschlagsicherung:

Die Fullleitungen werden mit einer Detonationssicherung, die Saug- und Liftungsleitungen mit einer
Deflagrationssicherung ausgestattet.

Gaspendelleitung / Gasriickfiihrung:

Die Benzintankanlage wird mit einer Gaspendelleitung zur Riickfuhrung der Benzinddmpfe ausgestat-
tet. Die Gasrickfihrung erfolgt Uber eine Absaugpumpe durch einen Ringspalt bei der Zapfpistole.
Die Gasruckfuhranlage wird nach Fertigstellung in sicherheitstechnischer und funktioneller Hinsicht
einer Abnahmeprifung unterzogen.

Zapfsaule:

Zur Treibstoffentnahme kommt eine Doppelzapfséule fiir Benzin und Diesel der Fa. Hetronic Tankau-
tomat TA 2331 oder gleichwertiges zum Einsatz. Die dufReren Gehé&useteile werden aus verzinktem
pulverbeschichtetem Stahlblech, welches fiir den Einsatzbereich bei der Kraftstoffabgabe zugelassen
ist, hergestellt. Die tragenden Zapfséulenteile sind ebenfalls aus pulverbeschichtetem, feuerverzinktem
Stahlblech hergestellt.

Die Zapfsaule wird mit einem flussigkeitsdichten und produktbestandigen Wanneneinsatz mit dichten
Rohr- und Kabeldurchfiihrungen ausgestattet. In die Saugleitung wird ein Rickschlagventil eingebaut,
um eine Unterbrechung der Betankung und die nachfolgende Luftansaugung beim Starten des Tank-
vorgangs zu verhindern.

Die Zapfsédule verfigt ber eine Hydraulikeinheit mit Monoblock und Durchflussmesser, die Pumpe
wird als Kompakt-Rotationspumpe mit Filter, Luftscheider und Uberstrémventil ausgefiihrt (Diesel 50
I/min, Benzin 40 I/min). Der Durchflussmesser ist mit einem zuverlassigen Ein-Kanal-Impulsgeber
ausgeristet. Die Zapfschlauche sind aus qualitativ hochwertigem, 6lbestdndigem Gummi und mit ei-
nem automatischen Zapfventil ausgestattet. Die Schlauchlédnge betrdgt 2,0 m, sodass der Betankungs-
bereich nicht verlassen werden kann.
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Warnhinweise und Sicherheitseinrichtungen:

Als Explosionsschutzmanahme wird eine Brandschutzmauer mit einer Héhe von 3,6 m seitlich am
Waschplatz und am Betankungsplatz errichtet. Die Ex-Schutzzonen sind in einem Ex-Zonenplan dar-
gestellt.

Im Hinblick auf den Ex-Schutz wird wéhrend der Befiillung der Treibstofftanks der Waschplatz aul3er
Betrieb genommen.

2.2.9.11 Maschinen
2.2.9.11.1 Luftung

Samtliche Abluftventile werden mengenregulierbar ausgefuhrt, um eine gleichméassige Luftabsaugung
gewadhrleisten zu kdnnen. Samtliche nicht u.a. Rdume, wie Technik, oder Lager werden natlrlich Be-
und EntlUftet.

2.2.9.11.1.1 Luftung Driving Range

Im Nebengebdude der Driving Range werden die WC-Anlagen (iber Unterputzventilatoren entliftet.
Alle Unterputzventilatoren werden tber den Lichtschalter aktiviert, bzw. beinhalten ein Nachlaufrelais
(einstellbar) fiir eine Entliftung des Raumes.

2.2.9.11.1.2 Luftung Betriebshof

Im Betriebshof werden die WC-Anlagen und Duschen tiber Rohrventilatoren entliiftet. Der Rohrventi-
lator wird mit einer Zeitschaltuhr, bzw. auch mit einem Hygrostaten versehen, um eine

Entluftung der Raume zu gewahrleisten.

2.2.9.11.1.3 Luftung Clubhaus

Im Clubhaus erfolgt die Abluftfihrung Gber mehrere Ventilatoren.

2.2.9.11.2 Warmwasserbereitung
2.2.9.11.2.1 Clubhaus

Fir die Warmwasserbereitung im Clubhaus wird eine zentrale Warmwasserbereitung mit Zirkulations-
system vorgesehen. Die Warmeerzeugung flir die Warmwasserbereitung erfolgt tUber die bestehende
Hackgutanlage.

2.2.9.11.2.2 Driving Range

Die Warmwasserbereitung in der Driving Range erfolgt tber Elektro-Untertischspeicher mit je 5 Li-
tern Inhalt. VVersorgt wird je ein Waschtisch in den WC-Anlagen.

2.2.9.11.2.3 Betriebshof

Die Warmwasserbereitung im Betriebshof erfolgt Uber einen wandhéngenden Elektrospeicher mit 150
Litern Inhalt. Die Situierung erfolgt in einer der Umkleidekabinen. Hiermit werden samtliche Wasch-
tische, Duschen und Ausgussbecken mit Warmwasser versorgt.
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2.2.9.11.3 Laden von Elektroautos (Golf-Carts)

Es wird nur 1 Golf-Cart (Club Car Carryall 2 Utility Vehicle, Fa.: Club Car) betrieben. Als Abstell-
platz mit Ladestation (QuiQ 48 VVDC, Fa.: Delta-Q Technologies) ist der Parkplatz zwischen dem Be-
triebshof und der Brandschutzwand des Waschplatzes vorgesehen. Die Ladestation wird in einem ge-
eigneten Freiluftschrank an der Brandschutzwand installiert.

2.2.9.11.4 Werkstatte

In der Werkstatte sind folgende Tétigkeiten vorgesehen:

Service- und Wartungstatigkeiten fur die Golfplatz-Pflege-Gerate
Reparaturtatigkeiten flr die Golfplatz-Pflege-Gerate (sofern vor Ort durchfiihrbar)
Service- und Wartungstatigkeiten fur die Golfplatz-Ausriistung
Reparaturtatigkeiten flr die Golfplatz-Ausriistung (sofern vor Ort durchfiihrbar)

Die Ausstattung mit Werkzeugen entspricht jener eines typischen landwirtschaftlichen Betriebes bzw.
eines Bauhofes. Es kommen Neugerate zum Einsatz. Eine exakte Auflistung der eingesetzten Werk-
zeuge ist zum derzeitigen Stand der Einreichung nicht méglich, da die Platzpflege voraussichtlich an
eine professionelle Pflegefirma ausgelagert wird.

2.2.9.11.5 Kaltetechnische Einrichtung/Kuhlbox

Im 4,59m? grofRen Kiihlraum wird eine Kiihlbox (Kleinkihlzelle, 120x120cm) aufgestellt, was bedeu-
tet, dass der Kiihlraum nicht als Ganzes gekuhlt wird. Durch entsprechende Zu- und Abluftéffnungen
wird ein Warmestau im Kuhlraum verhindert. Das steckerfertige Huckepack-Kuhlaggregat wird in die
Zellenwand der Kuhlbox eingehéngt und festgeschraubt.

Zur Kihlung der Kihlbox wird ein Kihlaggregat der Firma Viessmann Huckepack-Kihlaggregat
EVO-COOL CS 500 (luftgekiihlt, mit elektronischer Regelung) verwendet.

2.2.9.11.6 Gerate- und Maschinenverzeichnis - Clubhaus
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Nz aslemulH "palubissjWe apinm sejuswnyoq sesalp [eulbuQ ayosiuoyele seq

Bereich Bezeichnung Anzahl Fabrikat Hersteller Leistung | MaRe(LxT)| Gewicht Kurzbeschreibgge o

Kiiche n c:
Elektrobeheizte Friteuse bzw. Frittenwanne 1 Lohberger LT-01-BEOAQ-70 Lohberger Heiz- und Kochgerate Technologie GmbH | 2x11,4 kW| 600x720 73 kg |mit Doppelbecke. €
Elektrobeheizte Grillplatte 40/60 1 Lohberger LT-02-AAAAQ-70 Lohberger Heiz- und Kochgerdte Technologie GmbH 4 kW| 400x720|46/42 kg |eine Grillplatte S @
Elektrobeheizte/r Bratenlade/Wirmeschrank 1 Lohberger LT-07-BADAO-70 Lohberger Heiz- und Kochgerdte Technologie GmbH 2,5 kW| 800x700 Chromnickelstahly &
Elektrobeheizte Warmebriicke/Warmbhalteplatte 1 Lohberger LT-09-CR/70 Lohberger Heiz- und Kochgerdte Technologie GmbH < 2]
Elektrobeheizter Herd/Backofen 1 Lohberger LT-03-DB1A0-70 Lohberger Heiz- und Kochgerdte Technologie GmbH Ax5 kW|  800x720 4 Indukt.-Kochzor8n @
Metagra Kuhimobel 1 KGT-116 Metagro Edelstahltechnik AG 0,31 kW| 1400x680 Einschiebe-Kuhlkorpus
Convotherm HeiBluftdampfer 1 OES/OGS 6.10 Convotherm Elektrogerdte GmbH 13kW| 932x805 Tisch- bzw. Standgerat
Meiko Glaser- und Geschirrspilautomat 1 DV 80.2 MEIKO Maschinenbau GmbH & Co KG 11,2 kW| 635x750( 136 kg|Durchschubspilmasch.
Dunstabzugshaube 2

Bar
Meiko Glaserspulautomat 1 FV 40.2-G mit GiO-Modul MEIKO Maschinenbau GmbH & Co KG 3,7 kW| 600x680 frontbeschickt
Fasskihlung 1 Fk2 KBS Kéltetechnik GmbH 0,3 kW| 1160x650 41 kg |fur 2 Fasser
Metagro Kihimébel 1 KGN-168 Metagro Edelstahltechnik AG 0,37 kW| 1680x680 Gastro-Norm-Serie
Kaffeemaschine 1 1-2 kW

Kiihlraum
Tecto Kiihl- und Tiefkihlzelle 1200x1200 1 Standard Kleinkihlzelle Viessmann Kaltetechnik AG 1200x1200 Wandstadrke 60mm

Tabelle 4: Gerate- und Maschinenverzeichnis - Clubhaus
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2.2.9.11.7 Geréate- und Maschinenverzeichnis - Golfplatzpflege

Bereich Bezeichnung Anzahl Fabrikat Kraftstoff- | Kraftstoff- | Einsatz-
art verbrauch dauer
1/Std. h/Jahr
Pflege

" Workman Geldandetransporter Allrad 2 Toro Diesel 6,00 400,00
Bunker Sand Pro 5040 fiir die Bunkerpflege 1 Toro Benzin 600,00
a Kantenschneider 1 Stihl Benzin 0,30 50,00

* Schnipp Schnapp 1 20,00
Diverse Laubgebldse 1 Smithco Wind Star XX XX 350,00
L Spritze 1 Hardi Boss (400I) XX XX 50,00

" Diingerstreuer 1 Vicon XX XX 100,00

= Handmaher 3 Flymo Benzin 0,50 600,00

- Laubgebldse handgefiihrt 2 Stihl Benzin 0,30 100,00

£ Gliederschleppnetz 1 XX XX XX 50,00

" Kontourstriegel 1 Racyam XX XX 30,00
Schlepper 20-49PS 1 Tym T433 Diesel 8,50 200,00

Griins+Tee Reelmaster 6700 D Diesel-Allrad 2 Toro Diesel 800,00
" Greensmaster Flex 21 1 Toro Benzin 150,00

" Greenmaster 3250 D Diesel Griins 4 Toro Diesel 700,00

" Quickseeder 1 Sommerfeld XX XX 50,00

W Por Core Aerator 660 1 Toro XX XX 50,00

. Vertidrain 1 VertiDrain XX XX 50,00

* Rasenwalze 1 Wolf XX XX 50,00

" Lochstecher 1 Turfmaster XX XX 100,00

L Sodenschneider 1 Groundsman Benzin 0,50 50,00

" Handdiingerstreuer 2 Scotts Rotary-Streuer XX XX 30,00

= Cupsetter und Harken 2 100,00

" Lochbrett 100,00

" Lochschere 100,00
Rough Sechskantsodenstecher 50,00
Semirough Groundsmaster 4000 D Diesel-Allrad Toro Diesel 6,00 600,00
a Groundsmaster 3500 D Diesel-Allrad Toro Diesel 5,80 500,00
Transport Groundsmaster 4700 D Diesel-Allrad Toro Diesel 6,44 500,00
Werkstatt Golfcart E-Z-Go Elektro XX 200,00
oA Hebebiihne Schenker XX XX 50,00

& Druckluftkompressor XX 50,00

SchweiRgerat

Hochdruckreiniger

Bohrmaschine

Akku Bohrmaschine

Gr. Winkelschleifer

KI. Winkelschleifer

e e TN N S U I S ST (S SN (Y TS TS TSN

Tabelle 5: Gerate- und Maschinenverzeichnis - Golfplatzpflege

2.2.10

FLACHENBEDARF

Fir die Errichtung des Golfplatzes werden ca. 42,5 ha Gesamtflache in Anspruch genommen. Die
Teilflachen gegliedert nach Intensiv- und Extensivflachen sind in Tabelle 6 aufgelistet.

Seite 36 von 181

1e°AB-yw)sS se//:sd)y 1Iejun aIS Uspul) SHONIPSNY Sap J18yjyoT Jop ‘Mzq Jnjeubis usyosiuoipale
J18s8Ip Bunynid INz asiemulH "palubissjwe apinm sejuswnyoq sesalp [eulbuQ ayosiuoayele seq



Abschlage 5.038 m2 0,5038 ha

Grins 9.712 m2 0,9712 ha
Vorgrins 3.936 m? 0,3936 ha
Bunker 5.284 m2 0,5284 ha
Fairways 112.764 m? 11,2764 ha
Semiroughs 50.769 m2 5,0769 ha
Verbindungswege 2.606 m2 0,2606 ha
versiegelte Flachen (Driving Range, Abschlage) 1.101 m? 0,1101 ha
versiegelte Flachen Betriebshof (Zufahrt, Parkplatz) 616 m2 0,0616 ha
versiegelte Flachen (Geb&ude) 1.003 m? 0,1003 ha
Wegeflachen (wassergebunden) 666 m? 0,0666 ha
Gesamtflache der Intensivflachen 193.495 m2 19,35 ha
Wasser- und Feuchtflachen 36.014 m2 3,6014 ha
Gehdlze / Anpflanzungen

Wald / Auwald / Feldgeholze 52.346 m2 5,2346 ha
Schutzpflanzungen 3.482 m2 0,3482 ha
Hecken 65 m? 0,0065 ha
Besondere Extensivflachen

magere Mahwiesen 37.355 m? 3,7355 ha
Playable Roughs 101.892 m? 10,1892 ha
Gesamtflache der Extensivflachen 231.154 m2 23,12 ha
Gesamtflachenbedarf 424.649 m? 42,46 ha

Tabelle 6: Flachenbedarf

Alle BaumaRnahmen finden auf Ackerflachen statt. Einzige Ausnahme stellt die kleinflachige, dauer-
hafte Beseitigung von Vegetationsstrukturen im Bereich der neu zu errichtenden FulRgéngerbriicke
Uber die Lassnitz dar. Die Errichtung der FulRgangerbriicke fuhrt zu einem permanenten Verlust von
wenigen 10 m? des Biotoptyps ,,8.2.2.1 Ufergehdlzstreifen auf anthropogen iiberformten Standorten®.
Der forstliche Bewuchs besteht dabei beiderseits der Lassnitz aus Silberweide, Hainbuche, Robinie,
Gem. Esche, Gotterbaum, Bergulme, Schwarzerle, Spitzahorn, Bruchweide, Traubenkirsche, Vogel-
kirsche, Feldahorn, Bergahorn, Gem. Hasel, Sommerlinde, Stieleiche, Zweigriffeligem Weilkdorn und
Rotem Hartriegel. Die durchschnittliche Breite dieses forstlichen Bewuchses betragt orografisch rechts
der Lassnitz rd. 6,4 m und links der Lassnitz rd. 5,3 m. Aufgrund einer durchschnittlichen Breite von
jeweils unter zehn Metern handelt es sich bei dem ggst. forstlichen Bewuchs nicht um Wald iSd Forst-
gesetzes 1975 idgF.

2.3 B AUPHASE

Als Baubeginn ist nach Angaben der Konsenswerberin und in Abhangigkeit des Genehmigungsverfah-
rens der Herbst 2013, nach Abschluss der Erntearbeiten, vorgesehen. Die Bauphasen der Golfplatzbe-
reiche Driving Range, Kurzplatz und 9-Loch-Golfplatz gliedern sich jeweils in Phasen der Erdbewe-
gungen und der Platzgestaltung.
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2.3.1 BAUZEITPLAN

Fir den Rohbau des Golfplatzes (Gelédndegestaltung und Freilegung der Grundwasserteiche) sind ins-
gesamt rund 200.000 m? an Erdbewegungen erforderlich. Diese Arbeiten sollen nach Angaben der
Konsenswerberin und in Abhéngigkeit des Genehmigungsverfahrens in den Wintermonaten
2013/2014 und im Fruhjahr 2014 durchgefihrt werden (siehe Tabelle 7).

Danach werden die Rasenflachen entsprechend den golftechnischen Anforderungen aufgebaut, Bunker
errichtet, Bewasserungssysteme installiert, die Driving Range errichtet und die vorgesehenen Auwald-
Bereiche gepflanzt. Nach der Errichtung des Golfplatz-Rasens ist eine mehrmonatige Fertigstellungs-
pflege des Rasens notwendig.

Parallel zu den Arbeiten am eigentlichen Golfplatz wird das Betriebsgebdude errichtet, das Clubhaus
saniert und die Briicke Uber die Lassnitz gebaut. Die baulichen MalRhahmen an den Gebéuden sollen
nach Angaben der Konsenswerberin und in Abhangigkeit des Genehmigungsverfahrens im Winter
2014/2015 abgeschlossen sein.

Bemerkung 11/13|12/13|01/14(02/14| 03/14 | 04/14| 05/14| 06/14| 07/14| 08/14|09/14| 10/14(11/14| 12/14| 01/15| 02/15| 03/15 | 04/15| 05/15 | 06/15

Vorarbeiten
Baustelleneinrichtung
Laboranalysen
Brunnenbohrung
Driving-Range
Absteckarbeiten

Erdarbeiten

Modellierung

Dréanagen

Aufbauten Griins / Abschlage
Beregnungseinrichtungen
Gebéude DR

Wegebau

Einsaat

Fertigstellungspflege
Entwicklungspflege

Eroffnung -
Bepflanzung
Kurzplatz
Absteckarbeiten
Oberboden Abtrag

Erdarbeiten Gewinnung Material
Modellierung

Dréanagen

Aufbauten Griins / Abschlage
Oberboden Antrag
Beregnungseinrichtungen
Wegebau

Einsaat

Fertigstellungspflege
Bepflanzung
Entwicklungspflege T 1 7
Eréffnung -
9-Loch-Golfplatz
Absteckarbeiten
Oberboden Abtrag

Erdarbeiten Gewinnung Material
Modellierung

Dréanagen

Aufbauten Griins / Abschlage
Oberboden Antrag
Beregnungseinrichtungen
Wegebau

Einsaat

Fertigstellungspflege
Bepflanzung

Entwicklungspflege
Eroffnung -

E Beriicksichtigung witterungsbedingter Einfliisse (voraussichtlich keine Erdarbeiten moglich)

Mégliche (witterungsbedingte) Verzégerung

Tabelle 7: Bauzeitplan

Die Bautatigkeit erfolgt von Montag bis Freitag in der Zeit zwischen 6:00 und spatestens 20:00 Uhr;
die Dauer der Arbeiten betragt maximal 14 Stunden pro Tag. Der Baustellenbetrieb soll jedoch grund-
sétzlich Montag bis Freitag von 06:00 Uhr bis 19:00 Uhr erfolgen, lediglich bei Erfordernis des Bau-
ablaufs kann nach Zustimmung der Anrainer auch eine Ausweitung bis 20:00 Uhr erfolgen (vgl. hier-
zu auch Kapitel 2.7.1 (projektierte MalRnahmen in der Bauphase) bzw. speziell die projektierte MaRk-
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nahme M-Bau-06). Die Anlieferung von Baumaschinen und des Baumaterials erfolgt tber die L602
Schénbergstralle und die B 74 Sulmtalstrale direkt zum Baulagerplatz im Siidwesten des Baugeléndes.

2.3.2 BAUFELDFREIMACHUNG

Derzeit verlauft tiber das Projektgebiet eine 20-kV Stromleitung der Steweag Steg GmbH. Die derzei-
tige Trasse verldauft in etwa in Nord-Sid-Richtung beginnend im Suden vom Areal der Firma Fink
Uber die B74 und dann Ober 4 Masten und ca. 610 m Lange Uber das Projektgebiet. Im nord-
westlichen Projektgebiet quer die Leitung die Lassnitz (siehe hierzu Abbildung 20).

Als Vorarbeit zum Golfparkprojekt soll die Leitung als MalRnahme der Baufeldfreimachung entlang
des Begleitweges | B74 Nord nach Westen und dann neben dem Weges entlang der Lassnitz bis zum
letzten bestehenden Mast auf Seite des Golfplatzes erdverlegt werden (Lénge ca. 730 m).

3 " N\ A
5 ) " v ¢ 2 \ Y LN
g = I 4 s 7 AT ~
= = b &, N\l @

Abbildung 20: Verlauf der 20-kV-Stromleitung (rot - Bestand, griin - geplante Trasse)

2.3.3 GELANDEMODELLIERUNGEN

Die Golfplatzbauarbeiten werden gemaR den Vorschriften der FLL-Richtlinie fur den Bau von Golf-
platzen, Ausgabe 2000 durchgefiihrt.

Fur die Erdarbeiten werden vor Baubeginn Baustral3en, Transport- und Fahrwege festgelegt. Boden-
verdichtungen innerhalb der zukiinftigen Vegetationsflachen sollen so auf das Notwendigste be-
schrénkt werden. Die groben Erdarbeiten durfen nur bei geeigneten Witterungs- und Bodenverhaltnis-
sen erfolgen. Bei starkem Regen werden die Arbeiten umgehend eingestellt. Mdgliche Verdichtungen
auf Baustrallen, Fahrwegen und sonstigen Flachen werden durch ausreichende Lockerungsarbeiten
zum Ende der Baumalinahme wiederhergestellt.

Bei der Profilierung der Baugrund- und Bodenoberflachen hat die Abfuhrung des Oberflachenwassers
in abseitige Bereiche der Spielbahnen oder in benachbarte Teiche oder Graben hdchsten Stellenwert.
Nach Fertigstellung der Erdarbeiten sollte es mdglichst an keiner Stelle in den Fairway- und Semi-
roughbereichen, sowie spielsensiblen Hardroughbereichen zu Staunassebildungen kommen.
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Vor jeder Bodenbewegung wird der Oberboden in anstehender Starke abgetragen und zur Wiederan-
deckung fachgerecht seitlich gelagert. Dabei wird darauf geachtet, dass der wieder anzudeckende
Oberboden maglichst frei von pflanzlichen Uberresten, Unrat und Steinen ist.

Die Erdarbeiten werden gemalt Modellierungsplan durchgefuihrt. Die Modellierungen sollen sich sanft
in die Landschaft einfiigen und das vorhandene Landschaftsbild nicht nachhaltig stéren. Die Hugel er-
halten deshalb wechselnde Hohen und Bdschungswinkel und werden mdéglichst lang in die Spielbah-
nen und Roughbereiche auslaufen. Auf die spatere Pflegbarkeit mit den tblichen Mahmaschinen ist
bei der Gestaltung der Bdschungen stets zu achten.

Die Teiche werden als Grundwasserteiche angelegt. Die Tiefe der Teiche und die Béschungswinkel
richten sich nach den Angaben des Kapitels 2.2.8.

Das gesamte Aushubmaterial wird zur Modellierung des Gelandes verwendet. Bei der Errichtung des
Golfparks Grottenhof fallen im Zuge der Golfparkmodellierung ca. 200.000 m3 Erdaushub an (v.a. bei
der Herstellung der Grundwasserteiche und bei der Schaffung von Hochwasser-Rickhalteflache), wel-
cher direkt vor Ort wieder eingebaut wird (zum Anschitten erhdhter Bereiche wie Grins etc.). Anhand
der ausgeglichenen Mengenbilanz zwischen Aushub und Anschittung muss kein Aushubmaterial vom
Standort abtransportiert werden. In Summe ergibt sich eine ausgeglichene Massenbilanz zwischen
Aushub und Auftrag.

2.3.4 MASCHINEN

Fir alle Erdarbeiten werden Kettenfahrzeuge und gummibereifte Fahrzeuge mit Niederdruckbereifung
eingesetzt. Der maximal zuldssige Bodendruck soll 0,5 kp/cm2 nicht tberschreiten.

Tabelle 8 gibt eine Ubersicht tiber die wesentlichen Maschinen der Bauphase.

Kraftstoff-f Einsatz- ; Einsatz- Gesamt-
Bereich Bezeichnung ::lz Fabrikat Kra f:_:Off- verbrauch dauer dauer fl;aki;-r verbrauch
I/5td. Eje Gerdthigesamth Diesel |
Bau
Ansaat Schlepper 5-19P5 1 | Mitsubishi MT1800 Diesel 7,50 220,00 220,00 0,50 825,00
" Schlepper 20-49PS 1 Tym T433 Diesel 8,50 220,00 220,00 0,50 935,00
Schlepper 50-89PS 1 Fendt 207 Vario Diesel 9,50 310,00 310,00 0,50 1.472,50
Schlepper 90-139PS 1 Fendt 311 Vario Diesel 11,00 110,00 110,00 0,50 505,00
Schlepper 140-179P5 1 Fendt 415 Vario Diesel 16,00 110,00 110,00 0,50 880,00
Einachs Trigergerit 2 Képpel Diesel 2,00 280,00 560,00 0,50 560,00
Sonstiges Radlader 0,6-0,90m* 1 Zettelmeyer Diesel 9,50 360,00 360,00 0,50 1.710,00
Radlader 1,0-1,90m* 1 Zettelmeyer Diesel 12,00 360,00 360,00 0,50: 2.160,00
Radlader 2,0-3,90m* 1 Furukawa Diesel 25,00 180,00 180,00 0,50: 2.250,00
Verdichtungsplatte 1 Dynapac Diesel 2,20 280,00 280,00 0,50 308,00
Motorstampfer 1 Wacker Benzin 1,20 280,00 280,00 0,50 168,00
Erdbau Dumper 8,0m® Drehmulde, Knicklenker; 1 Hydrema Diesel 17,00 360,00 360,00 0,50: 3.0e0,00
Dumper 25m® Drehmulde, Knicklenker § 2 Volvo Diesel 22,00 240,00 480,00 0,50{ 5.280,00
Raupenbagger 1,00-2,90to 1 Yanmar Diesel 8,00 360,00 360,00 0,50 1.440,00
Raupenbagger 14,00-19,90to 2 Catapillar Diesel 17,00 420,00 840,00 0,50{ 7.140,00
Raupenbagger 20,00-24,90to 2 Volvo Diesel 23,00 240,00 480,00 0,50: 5.520,00
Moabilbagger 3,00-7,90to 1 Shaeff Diesel 12,00 120,00 120,00 0,50 720,00
Planierraupe 6-13to 2 Komatsu Diesel 10,00 420,00 840,00 0,50 4.200,00
Planierraupe 13-25to 2 Catapillar Diesel 22,00 320,00 640,00 0,50: 7.040,00
Walze Sto mit Viabrationsmotor 1 Bomag Diesel 14,00 360,00 360,00 0,50i 2.520,00
Walze 7to mit Viabrationsmotor 1 Dynapac Diesel 12,00 180,00 180,00 0,50 1.080,00
49.873,50

Tabelle 8: Maschinenliste Bauphase
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2.35 VERKEHRSSITUATION IN DER BAUPHASE

2.3.5.1 Zu- und Abfahrt zur Baustelle
Fir den Baustellen-Verkehr bestehen 2 mdgliche Zu- und Abfahrtswege zum Golfplatz Grottenhof
(siehe Abbildung 21):

A) Zufahrt von B74 iber Knoten B74 - Kreuzkogelstralie
B) Zufahrt uber Wirtschaftsweg Grottenhof | (von L631 kommend)

Haupt-Zu-/Abfahrt ist die Zufahrt von der B74 iber den Knoten B74 - Kreuzkogelstrale zum Natur-
parkzentrum Grottenhof. Vom Parkplatz des Naturparkzentrums aus tber die bestehende Lassnitzbrii-
cke und entlang des Lassnitzbegleitweges Richtung Stden auf der 6ffentlichen Strae bis vor die Un-
terfihrung und dann Richtung Osten entlang des B74 Begleitweges wird das Baucamp im sudlichen
Golfplatzbereich (nahe B74) erreicht.

2.3.5.2 LKW-Fahrten

In der Bauphase ist gemal Angaben eines Golfplatzbauers mit folgender Anzahl an LKW-Fahrten zu
und von der Baustelle zu rechnen:

Lieferung Baumaschinen 40
Lieferung Material 250
Lieferung Drén-/Bewasserungsleitungen 5
Andere Lieferungen und Verfuhren 30
Summe 325 ergibt ca. 650 An-/Abfahrten

Entsprechend dem Bauzeitplan (siehe Tabelle 7) verteilen sich die LKW-Fahrten auf einen Zeitraum
von ca. 20 Monaten, wobei der Schwerpunkt in den ersten 10 Monaten liegt. Die geschétzte maximale
Anzahl an Lieferungen betrégt ca. 20 pro Tag und 100 pro Woche.

W W\ /J (&
A )\ A J »)
N Y A\ '

B) Wirtschaftsweg

\ \ \Gr ottenhOf | “,,//

"

72 W PN
\ | & /Q;Afsm SulmtalstraRe

Abbildung 21: Zu- und Abfahrtswege flir Baustellenverkehr

\

2.3.5.3 Interner Baustellen-Verkehr

Grundsatzlich fahren Baustellenfahrzeuge vom Baucamp/Mischplatz, welcher an der sudlichen Be-
grenzung des Golfplatzes situiert ist, direkt auf das Golfplatzgeldnde. Untergeordnet werden Baufahr-
zeuge den Begleitweg | B74 Nord (Privatweg) und den zwischen der B74-Unterfiihrung und der be-
stehenden Lassnitzbriicke gelegenen Teil der Lassnitz-BegleitstraBe (Wirtschaftsweg Grottenhof I, 6f-
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fentliche Stral3e) benutzen. Weiters werden die bestehenden landwirtschaftlichen Wege am Golfplatz-
Areal entlang der Lassnitz und des Lassnitz-Altarmes genutzt.

Fir Arbeiten am Clubhaus, dem Parkplatzbereich und an der FulRgangerbriicke erfolgt die Zufahrt vom
Baucamp Uber die bestehende Lassnitzbriicke.

2.35.4 Baustral3en

Innerhalb des Golfplatzgelandes werden in der Bauphase BaustralBen nach Bedarf angelegt. Diese
werden nicht asphaltiert. Lage und Ausmaf von Baustralen obliegen im Wesentlichen der ausfiihren-
den Baufirma, daher kdnnen zum jetzigen Zeitpunkt keine Angaben dazu gemacht werden.

2.3.55 Baustellenbeleuchtung
Derzeit nicht vorgesehen.

2.3.6 ENERGIEBEDARF IN DER BAUPHASE

Als Baubeginn ist nach Angaben der Projektwerberin und in Abhangigkeit vom Genehmigungsverfah-
ren der Herbst 2013, nach Abschluss der Erntearbeiten, vorgesehen. Die Bauphasen der Golfplatzbe-
reiche Driving Range, Kurzplatz und 9-Loch-Golfplatz gliedern sich jeweils in Phasen der Erdbewe-
gungen und der Platzgestaltung.

Fir den Rohbau des Golfplatzes (Gelédndegestaltung und Freilegung der Grundwasserteiche) sind ins-
gesamt rund 200.000 m? an Erdbewegungen erforderlich. Danach werden die Rasenflachen entspre-
chend den golftechnischen Anforderungen aufgebaut, Bunker errichtet, Bewdasserungssysteme instal-
liert, die Driving Range errichtet und die vorgesehenen Auwald-Bereiche gepflanzt. Nach der Errich-
tung des Golfplatz-Rasens ist eine mehrmonatige Fertigstellungspflege des Rasens notwendig. Nach
Fertigstellung der Golfplatzmodellierung wird das Betriebsgebdude und die Driving Range errichtet,
das bestehende L-Gebaude am Areal des Naturparkzentrums Grottenhof zum Clubhaus umgebaut und
die Briicke Uber die Lassnitz errichtet.

Zur Errichtung bzw. Modellierung des Golfplatzes wird die derzeit anndhernd ebene Fldche in eine
strukturierte, Au-ahnliche Landschaft umgebaut. Dazu werden Grundwasserteiche ausgebaggert und
mit dem Aushubmaterial die Spielbahnen und die angrenzenden Griinflachen gestaltetet. Zwischen
Aushub und Anschittung besteht eine ausgeglichene Bilanz, sodass fur die Geldndegestaltung weder
Material zugefuihrt noch abtransportiert werden muss.

Angeliefert wird Material fir den Aufbau der Griins und der Abschlagflachen (Sand, Drainagerohre,
etc.). Eine Darstellung der Verkehrsstrome findet sich im Kapitel 2.3.5. Die dazugehérigen Emissio-
nen der eingesetzten Arbeitsgerate sind im Kapitel 2.3.7.1 dargestellt.

In der Tabelle 8 ist eine Maschinenliste aller im Zuge der Bauphase eingesetzten Arbeitsmaschinen
aufgelistet. Die eingesetzten Fahrzeuge entsprechen dem Stand der Technik, die Schadstoffemissionen
entsprechen je nach Motorenkategorie den Vorgaben der Verordnung des Bundesministers fiir Wirt-
schaft und Arbeit Gber MalRnahmen zur Bekampfung der Emission von gasférmigen Schadstoffen und
luftverunreinigenden Partikeln aus Verbrennungsmotoren flir mobile Maschinen und Gerdte (MOT-
V), BGBI. 1l Nr. 378/2012.
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2.3.6.1 Berechnung der CO,-Aquivalente

Die Berechnung der CO,-Aquivalente erfolgte tiber das Umrechnungstool des Lebensministeriums.

Treibstoffverbrauch

Erdarbeiten: 44596 |

Ansaat: 5.278 1

Summe gerundet: 50.0001 — 138,24t COy4/a
2.3.7 EMISSIONEN IN DER BAUPHASE

2.3.7.1 Gas- und partikelférmige Emissionen
2.3.7.1.1 Emissionen Baumaschinen

In der Bauphase werden folgenden Tatigkeiten und Emissionsquellen betrachtet:

e Errichtung der erforderlichen Infrastruktur

o Erdarbeiten zur Geldéndemodellierung und Aufbau der Rasenflachen
e Leitungsverlegung fir die Bewésserung

e Errichtung der Wege

e Hochbauarbeiten (Clubhaus, Werkstatt)

e Errichtung der Pumpenschéchte

Dabei werden die in Tabelle 8 angefiihrten Maschinen mit den dort angegebenen Einsatzzeiten einge-
setzt. Unter Beriicksichtigung des Volllastanteils errechnen sich folgende wirksame Einsatzzeiten je
Gerétetyp fiir die einzelnen Beurteilungszeitraume:

Leis- Einsatzdauer in h j? Gerét gnd Beurteilungszeitraum mit den
T e bertJ::tt_smhtlgten Lasth:';ct:_ren —
kW Jahr Tag faktor Sh faktor h faktor
Schlepper 5-19PS 15 220 10 8 1
Schlepper 20-49PS 31 220 10 8 1
Schlepper 50-89PS 51 310 10 8 1
Schlepper 90-139PS 84 110 10 8 1
Schlepper 140-179PS 114 110 10 8 1
Einachs Tragergerat 8 280 20 8 1
Radlader 0,6-0,90m? 29 360 10 8 1
Radlader 1,0-1,90m? 51 360 10 8 1
Radlader 2,0-3,90m? 192 180 10 8 1
Verdichtungsplatte 8 280 10 8 1
Motorstampfer 2 280 10 0,5 8 0,6 1 0,7
Dumper 8,0m® Drehmulde 194 360 10 8 1
Dumper 25m? Drehmulde 347 240 10 8 1
Raupenbagger 1,00-2,90to 15 360 10 8 1
Raupenbagger 14,00-19,90to 93 420 10 8 1
Raupenbagger 20,00-24,90to 129 240 10 8 1
Mobilbagger 3,00-7,90to 44 120 10 8 1
Planierraupe 6-13to 99 420 10 8 1
Planierraupe 13-25to 168 320 10 8 1
Walze 5to mit Vibrationsmotor 33 360 10 8 1
Walze 7to mit Vibrationsmotor 55 180 10 8 1

Tabelle 9: Einsatzdauer der Baumaschinen
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Die Emissionen der eingesetzten Maschinen wurden entsprechend der Werksangaben anhand der zu-
lassigen Grenzwerte gem. nachfolgender Tabelle fur die Stufe 1A, HIB und IV gem. Richtlinie
2004/26/EC angesetzt.

EU Abgasvor- Lo . Emissionsgrenzwerte in g/lkWh
hrift eistung in
&= CcO NOy PM10
Stufe |, SH:1 <20 805 5,36 -
130 =P < 560 35 40 0,2
75=P <130 5,0 4,0 0,3
Stufe llIA
37<P=<75 5,0 47 04
19=P <37 55 7,5 0,6
130 =P <560 35 2,0 0,025
Stufe IIIB
56 =P <130 5,0 3,3 0,025
Stufe IlIB 37=P<56 5,0 47 0,025
130 =P <560 35 0,4 0,025
Stufe IV
56 =P <130 50 0,4 0,025

Tabelle 10: Einstufung der Emissionen der Baumaschinen

Anhand der Leistungen der Maschinen, den Einsatzzeiten pro Beurteilungszeitraum, dem Lastfaktor
von 0,5 und den maximal zul&ssigen Emissionen gem. der entsprechenden Richtlinien errechnen sich
folgende Emissionen der Baumaschinen im Jahresmittel:

Emissionen in kg/Jahr
Bezeichnung Jahresmittelwert

PMio co NOx
Schlepper 5-19PS 0,97 8,90 12,13
Schlepper 20-49PS 2,07 19,00 25,91
Schlepper 50-89PS 3,16 39,53 37,15
Schlepper 90-139PS 1,39 23,10 18,48
Schlepper 140-179PS 1,88 31,35 25,08
Einachs Trégergerat 1,29 11,86 16,17
Radlader 0,6-0,90m?* 3,13 28,71 39,15
Radlader 1,0-1,90m? 3,67 45,90 43,15
Radlader 2,0-3,90m?* 3,46 60,48 69,12
Verdichtungsplatte 0,69 8,31 8,61
Motorstampfer 0,00 247,94 1,65
Dumper 8,0m? Drehmulde 6,98 122,22 139,68
Dumper 25m?® Drehmulde 1,67 291,48 166,56
Raupenbagger 1,00-2,90to 1,64 15,05 20,52
Raupenbagger 14,00-19,90to 11,72 195,30 156,24
Raupenbagger 20,00-24,90to 9,29 154,80 123,84
Mobilbagger 3,00-7,90to 1,06 13,20 12,41
Planierraupe 6-13to 12,47 207,90 166,32
Planierraupe 13-25to 10,75 188,16 215,04
Walze 5to mit Vibrationsmotor 3,56 32,67 44 55
Walze 7to mit Vibrationsmotor 1,98 24,75 23,27
Summe 61,12 1245,53 1068,42
Summe in g pro Stunde 6,98 142,18 121,97

Tabelle 11: Emissionen der Baumaschinen in Jahresmittel
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Fur die Beurteilung der Spitzenbelastung in der Bauphase wird die Phase der Erdarbeiten herangezo-
gen. In der nachfolgenden Tabelle sind die maximalen Emissionen aller Erdbaumaschinen fiir die je-

weiligen Beurteilungszeitrdume dargestellt.

Emissionen
Bezeichnung TMW MW 8 HMW
PMg in g/Tag COin g/8h NOQOy in g/h

Dumper 8,0m® Drehmulde 194 2852 543
Dumper 25m? Drehmulde 69 5101 486
Raupenbagger 1,00-2,90to 46 351 80
Raupenbagger 14,00-19,90to 279 1953 260
Raupenbagger 20,00-24,90to 387 2709 361
Mobilbagger 3,00-7,90to a8 924 145
Planierraupe 6-13to 297 2079 277
Planierraupe 13-25to 336 2470 470
Walze 5to mit Vibrationsmotor 929 762 173
Walze 7to mit Vibrationsmeotor 110 1155 181
Summe 1905 39620 4832

Tabelle 12: Emissionen der Erdbaumaschinen wéhrend der Spitzenbelastungen

Hinsichtlich der zu erwartenden Spitzenbelastung bei den nachstgelegenen Anrainern éstlich des Bau-
vorhabens wird angenommen, dass 1/3 der Erdbaumaschinen gleichzeitig im Nachbereich dieser An-

rainer betrieben werden.

Emissionen in g/h
Bezeichnung TMW MW8 HMW
PM;p in g/Tag CO in g/8h NOx in g/h
Summe Spitzenbelastung 635 13207 1610
Summe Spitzenbelastung in g pro Stunde 26,5 1651 1610

Tabelle 13: Emissionen Spitzenbelastung Nahbereich der Anrainer

2.3.7.1.2 Emissionen Materialanlieferung und Lagerplatz

In der Bauphase ist mit folgender Anzahl an LKW-Fahrten zu und von der Baustelle zu rechnen (vgl.
hierzu auch Kapitel 2.3.5):

e Lieferung Baumaschinen 40

e Lieferung Material 250

o Lieferung Dran-/Bewésserungsleitungen 5
e Andere Lieferungen und Verfuhren 30

In Summe ist mit 325 LKW zu rechnen, das ergibt 650 Fahrbewegungen

Entsprechend dem Bauzeitplan (Tabelle 7) verteilen sich die LKW-Fahrten auf einen Zeitraum von ca.
20 Monaten, wobei der Schwerpunkt in den ersten 10 Monaten liegt. Die geschétzte maximale Anzahl
an Lieferungen betrdgt ca. 20 pro Tag und 100 pro Woche. Die Materialanlieferung erfolgt hauptsach-
lich Uber die L602 und die B74, der Lagerplatz befindet sich im Siidwesten des Golfplatzes.
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In den einzelnen Beurteilungszeitrdumen ist mit folgender Anzahl an zusétzlichen LKW-Bewegungen
zu rechnen:

Anzahl der KFZ-Bewegungen* pro Anzahl der KFZ-Bewegungen® pro
Kraftfahrzeug Stunde Stunde
JMW TMW MW8 HMW
LKW schwer 0,0742 1,67 4 8

Tabelle 14: Anzahl der LKW-Zu- und Abfahrten
* Bewegung = Zu- oder Abfahrt

Da alle Anlieferungen zum Lagerplatz tber die bestehende Asphaltstralie abgewickelt werden und die
Verteilung der Materialien durch die Baustellenfahrzeuge erfolgen, kann der Staubaustrag von der
Baustelle auf die ¢ffentlichen Stralen vernachléssigt werden.

Anhand der Verkehrsfrequenzen und den zul&ssigen Geschwindigkeiten auf den einzelnen Stra-
Renabschnitten errechnen sich nach HBEFA 3.1 fiir das Bezugsjahr 2012 in den einzelnen Beur-
teilungszeitradumen folgende Emissionen durch die zusatzlichen LKW-Fahrten ohne Staubaustrag:

Emissionen in g/(km*h)
Bezeichnung Jahresmittelwert TMW MW8 HMW
PMyp co NOy PMyg Cco NOx
B74 Sulmtalstrale )
70 km/h 0,00511 0,0828 0,288 0,115 4,466 31,064
L602 Schénbergstralte Teil 1
50 km/h 0,00623 0,0955 0,353 0,140 5,151 38,046
L602 Schénbergstralte Teil 2 .
70 km/h 0,00511 0,0828 0,288 0,115 4,466 31,064
Zufahrt Begleitweg
30 km/h 0,00902 0,1251 0,469 0,203 6,743 50,517

Tabelle 15: Emissionen der LKW-Zu- und Abfahrten

Eine zusétzliche Staubentwicklung wird auf der befestigten Zufahrtsstrale mit einer L&nge von 0,16
km und am Lagerplatz wie folgt beriicksichtigt.

Auf der Zufahrtsstralle werden 650 LKW-Fahrten pro Jahr (entspricht 1,78 Fahrten pro h) bzw. 40
LKW-Fahrten pro Tag als Maximum beriicksichtigt. Davon werden im Jahr 250 Fuhren mit je 13
Tonnen Material angeliefert. Maximal werden pro Tag 20 Fuhren mit je 14 Tonnen Material angelie-
fert.

Die Partikelemissionen durch die Zufahrtsstrale (Betriebsstrale mit staubfreiem Belag) werden ent-
sprechend der Technischen Grundlage zur Beurteilung diffuser Staubemissionen, Version vom
22.11.2012 nach der Formel

Prq
E=k-sL®. 11-W1’°2-(1—;L)
§ L1-w) 3-NTag

unter Beriicksichtigung von 78 Regentagen von Marz bis November (= 275 Betriebstage) gem. Anga-
ben der ZAMG fir die Station Leibnitz mit folgenden Ansétzen berechnet:

Seite 46 von 181

18" AB") WS Se//:sd)Y Jajun 8IS Uspuly SYONJIPSNY Sap 118YIyoT Jap "mzq Jnjeubis usyosiuolyele
J18s8Ip Bunynid INz asiemulH "palubissjwe apinm sejuswnyoq sesalp [eulbuQ ayosiuoayele seq



Betriebliche, befestigte Stralle

Bezeichnung Zeichen PMig
korngréRenabhangiger Faktor k 0,62
Staubbeladung der Strallenoberflache sL in g/m? 5
Fahrzeuggewicht Win t 20
Anzahl an Tagen mit Niederschlag > 1mm in der betrachte- P
ten Periode a0 8
Gesamtanzahl an Tagen in der betrachteten Periode Nrag 275
Em|33|qnsf_aktor in g pro gefahrenem Kilometer und Fahr- E in g/(km x Fzg.) 57
zeug mit Niederschlag
Quellstarke in kg/Jahr als Jahresmittelwert mit durch- .
schnittlich 10 km Fahrtstrecke pro Tag Qin kglJahr 4,45
Quellstarke in g/Tag als Tagesmaximalwert mit durch- )
schnittlich 100 km Fahrtstrecke pro Tag Qin g/Tag 360

Tabelle 16: Emissionsansatze und PM10-Emissionen durch die Baustrafle

Eine Uberpriifung der Jahresfracht ergab einen etwas hoheren Wert von 6 kg/a verglichen zum Wert in
der Tabelle 16 der zusammenfassenden Bewertung von 4,5 kg/a. Lt. Auskunft vom Biro Vat-
ter&Partner wurde die Ausbreitungsrechnung aber mit dem hoheren, richtigen Wert durchgefihrt (vgl.
hierzu auch das Fachgutachten Immissionstechnik)

Die Partikelemissionen am Lagerplatz (Abladen) werden entsprechend der Technischen Grundlage zur

Beurteilung diffuser Staubemissionen, Version vom 22.11.2012 nach folgender Formel berechnet:

a-1.5 -Hrae-p-M kv pu

Ov.dk. Py =

~ Mk

Materialmanipulation, Abladen der Materiallieferungen, Jahresmenge

Bezeichnung Zeichen PM;g
korngréRenabhangiger Faktor Kuem 0,25
Gewichtungsfaktor der Staubeigenschaften a 3,2
Mittlere Abwurfhdhe Heax 2
Dichte des Schittmaterials in t/m? P 1,6
bearbeitete Materialmenge pro Zeiteinheit t/Zeit M pro Jahr 3500
Materialmenge bei diskontinuierlicher Manipulation t/Hub Mgk 14
Quellstérke gesamt in kg/Jahr als Jahresmittelwert Qu,axpm in kglJahr 3,59
EweIIsEaFKe Abladen in kg/Jahr als Jahresmittelwert Quoiaden in kglJahr 2,69
=0,75 Qu_.dk_.PM

Tabelle 17: Emissionsansatze und PM10-Emissionen:

Materialanlieferung am Lagerplatz (Jahresmenge)
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Materialmanipulation, Abladen der Materiallieferungen, maximale Tagesmenge

Bezeichnung Zeichen PMig
korngrélRenabhéngiger Faktor kypm 0,25
Gewichtungsfaktor der Staubeigenschaften a 3,2
Mittlere Abwurfhdhe Heak 2
Dichte des Schittmaterials in t/m? P 16
bearbeitete Materialmenge pro Zeiteinheit t/Zeit M pro Tag 280
Materialmenge bei diskontinuierlicher Manipulation t/Hub Mgk 14
Quellstérke gesamt in g/Tag als Maximum Qu.akpmin g/Tag 287
9L6e_fllsszécr!ke Abladen in g/Tag als Maximum Quiaden in g/Tag 216
=y U,dk,PM

Tabelle 18: Emissionsansétze und PM10-Emissionen: Materialanlieferung Lagerplatz (Tagesmaximum)

2.3.7.1.3 Emissionen Baustrale

Anhand der Einsatzzeiten der 3 Dumper und dem Verhaltnis der Stand- und Fahrzeiten sowie eine
durchschnittlichen Geschwindigkeit von 15 km/h errechnet sich im Jahresmittel eine durchschnittliche
Fahrtstrecke von 14 km pro Tag. Davon werden etwa 10km auf der Baustralle und der Rest auf erd-
feuchtem Gelande zuriickgelegt. Die maximale Wegstrecke betragt 140 km und davon etwa 100 km
auf der Baustralle.

Die Lage der Baustralen auf dem Gelande des kiinftigen Golfplatzes ist im derzeitigen Planungs-stand
noch nicht definiert, daher werden die Staubemissionen auf Baustrallen ohne staubfreie Oberflache
gleichmaRig auf dem Gelé&nde verteilt angesetzt.

Die Partikelemissionen durch die BaustraBen auf dem Gelénde werden entsprechend der Technischen
Grundlage zur Beurteilung diffuser Staubemissionen, Version vom 22.11.2012 nach der Formel

s\ /1,1-W\" PTa
E_k'(ﬁ) ( 3 ) ( _S-Nrag)

unter Berlcksichtigung von 78 Regentagen von Marz bis November (= 275 Tage) gem. Angaben der
ZAMG fiir die Station Leibnitz mit folgenden Ansétzen berechnet:
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betriebliche Schotterstralle

Fahrtstrecke pro Tag

Bezeichnung Zeichen PMjq
korngréfienabhéngiger Faktor k 423
a 09
empirische Exponenten
b 045
Staubgehalt der Strallenoberflache sin % 52
Fahrzeuggewicht Wint 20
Anzahl an Tagen mit Niederschlag > 1mm in der betrachte- ) 73
. Tag
ten Periode
Gesamtanzahl an Tagen in der betrachteten Periode Nrag 275
Emlsspnsf_aktc:r in g pro gefahrenem Kilometer und Fahr- E in g/(km x Fzg.) 442
zeug mit Niederschlag
Quellstérke in kg/Jahr als Jahresmittelwert mit durch- .
schnittlich 10 km Fahrtstrecke pro Tag Qin kglJahr 608
Quellstarke in kg/Tag als Tagesmaximum mit 100 km Qinkg/Tag 22

Tabelle 19: Emissionsansétze und PM10-Emissionen durch die Baustrae mit Bewasserung

Die in Tabelle 19 angefiihrten Quellistarken beriicksichtigen bereits eine Reduktion der Staubemissio-

nen um 50% durch regelméRige, manuelle Bewdsserung der Baustral3en.

2.3.7.1.4 Emissionen Materialmanipulation im Zuge der Gelandemodellierung

Lt. Massenbilanz ist mit Erd- und Materialbewegungen von rund 70.000 m3 zu rechnen. Fir die Be-
rechnung wird angenommen, dass die gesamte Kubatur mittels Bagger entnommen und mittels Dum-
per verfihrt wird. Es wird angesetzt dass es sich hauptsachlich um erdfeuchtes Material handelt.

Die Partikelemissionen durch die Beladung der Dumper und das Abladen des Materials werden ent-
sprechend der Technischen Grundlage zur Beurteilung diffuser Staubemissionen, Version vom

22.11.2012 nach folgender Formel berechnet:

a-1.5 -Hrak-p- M kv pu

Qu.ar.py =
~ Mk
Materialmanipulation am gesamten Bauplatz, Jahresmenge Beladen Abladen
Bezeichnung Zeichen PMg PMyg

korngréRenabhangiger Faktor kuem 0,25 0,25
Gewichtungsfaktor der Staubeigenschaften a 0,2 0,2
Mittlere Abwurfhéhe Heax 2 2
Dichte des Schittmaterials in t/m? p 1,6 1,6
bearbeitete Materialmenge pro Zeiteinheit t/Zeit M pro Jahr 112000 112000
Materialmenge bei diskontinuierlicher Manipulation t/Hub Mg 3,2 18
Quellstdrke gesamt in kg/Jahr als Jahresmittelwert Qu,ax,pm in kg/Jahr 15,03 6,34
EIueIIsEarke Abladen in kg/Jahr als Jahresmittelwert Qastaden in kghdahr 11.27 475
=0,75 Qu_.nk_.PM

Tabelle 20: Emissionsansétze und PM10-Emissionen durch die Materialmanipulation im Jahr
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Materialmanipulation am gesamten Bauplatz, Tagesmaximum Beladen Abladen

Bezeichnung Zeichen PM;g PM;g
korngréRenabhangiger Faktor kupm 0,25 0,25
Gewichtungsfaktor der Staubeigenschaften a 0,2 0,2
Mittlere Abwurfhéhe Heax 2 2
Dichte des Schittmaterials in t/m? P 1.6 1.8
bearbeitete Materialmenge pro Zeiteinheit t/Zeit M pro Tag 3200 3200
Materialmenge bei diskontinuierlicher Manipulation t/Hub Maxk 3,2 18
Quellstarke gesamt in g/Tag als Maximum Qu.axemin giTag 429 181
9ge7llss£érke Abladen in g/Tag als Maximum Qupiaden in gITG 392 136
=y, Qu_.dk_.PM

Tabelle 21: Emissionsansatze und PM10-Emissionen durch die Materialmanipulation als Tagesmaximum

Vgl. hierzu jedoch auch die Korrekturen und die entsprechenden Erlduterungen im Fachgutachten
Immissionstechnik. Relevante Auswirkungen auf die Ausbreitungsberechnung und damit die Beurtei-
lung der mittelbar betroffenen Schutzguter sind demnach nicht zu erwarten.

2.3.7.2 Schallemissionen
2.3.7.2.1 Allgemeines

Die Bauphase umfasst die Errichtung der einzelnen Spielbahnen, die Driving Range, Wasser- und
Feuchtflachen, Brunnen, Beregnungseinrichtungen, den Wegebau, die Einsaat und Bepflanzung, so-
wie die Herstellung der notwendigen Infrastruktur.

Die Erdarbeiten erfolgen durch Dumper, Raupenbagger, Mobilbagger, Planierraupen und Walzen. Der
Transport von Aushub-, Drainage-, Bunkersand und Rasentragschicht-Material erfolgt groftenteils
durch Dumper und Radlader. Fur die Ansaat werden Schlepper und einachs Tragergerate verwendet.

Die Bautatigkeit erfolgt von Montag bis Freitag in der Zeit zwischen 6:00 und spatestens 20:00 Uhr;
die Dauer der Arbeiten betragt maximal 14 Stunden pro Tag. Der Baustellenbetrieb soll grundsatzlich
Montag bis Freitag von 06:00 Uhr bis 19:00 Uhr erfolgen, lediglich bei Erfordernis des Bauablaufs
kann nach Zustimmung der Anrainern auch eine Ausweitung bis 20:00 Uhr erfolgen (vgl. hierzu auch
Kapitel 2.7.1 (projektierte MalRnahmen in der Bauphase) bzw. speziell die projektierte Manahme M-
Bau-06). Die Anlieferung von Baumaschinen und des Baumaterials erfolgt iber die L602 Schonberg-
stralBe und die B 74 Sulmtalstrale direkt zum Baulagerplatz im Siidwesten des Baugeléndes. Die Ge-
samtdauer der Bauphase wird mit ca. 20 Monaten angesetzt (siehe hierzu Tabelle 7). Fiir die Beurtei-
lung der Auswirkungen auf die bestehende Larmsituation durch die Bauphase wurden die Erdbewe-
gungen, die Ansaat, der Baulagerplatz sowie die LKW Zulieferung betrachtet.

2.3.7.2.2 Wirkfaktoren

Waéhrend der Bauphase des Golfplatzes sind folgende Wirkfaktoren larmtechnisch relevant und wer-
den in weiterer Folge in den Berechnungen beriicksichtigt:

e Erdarbeiten mit den entsprechenden Baumaschinen

e Ansaatarbeiten mit den entsprechenden Baumaschinen
e Baulagerplatz

e Zulieferung von Baumaschinen und Baumaterial
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2.3.7.2.2.1 Emissionen der Baumaschinen bei den Erdbauarbeiten

Die Emissionen bei den Erdbauarbeiten werden durch den Betrieb diverser Baumaschinen (siehe hier-
zu Tabelle 22) verursacht. Der projektbezogenen Schallleistungspegel, errechnet aus den einzelnen
Schallleistungspegel der Baumaschinen mit der jeweiligen Einsatzdauer pro Tag und Nacht wurde wie
folgt angesetzt:

e Projektbezogener Schallleistungspegel am Tag (13 Stunden): Lwragproj,. 120 dB(A) *
e Projektbezogener Schallleistungspegel in der Nacht (1 Stunden): L nachtproj. 115 dB(A) *
*Werte inklusive 5 dB Zuschlag gemaR OAL-3

Baumaschinen fiir die Erdbauarbeiten:

Einsatz- . Einsatz- | Einsatz- LW LW
Bezeichnung Stk. | dauer Slietles zeit pro zeit L BB | CE )
gesamt h tage Tag pro Nacht e Tag_ Nacht
Proj. | Proj.
Dumper 8,0m3 Drehmulde, Knicklenker 1 360,00 100 10 1 104 103 104
Dumper 25m3 Drehmulde, Knicklenker 2 480,00 100 20 0 108 110
Raupenbagger 1,00-2,90to 1 360,00 100 10 1 89 88 89
Raupenbagger 14,00-19,90to 2 840,00 100 20 2 98 100 101
Raupenbagger 20,00-24,90to 2 480,00 100 10 1 102 101 102
Mobilbagger 3,00-7,90to 1 120,00 100 10 1 98 97 98
Planierraupe 6-13to 2 840,00 100 20 2 98 100 101
Planierraupe 13-25to 2 640,00 100 20 0 110 112
Walze 5to mit Vibrationsmotor 1 360,00 100 10 1 106 105 106
Walze 7to mit Vibrationsmotor 1 180,00 100 10 1 106 105 106
Radlader 0,6-0,90m3 1 360 100 10 1 96 95 96
Radlader 1,0-1,90m3 1 360 100 10 1 98 97 98
Radlader 2,0-3,90m3 1 180 100 10 1 105 104 105
Verdichtungsplatte 1 280 100 10 1 108 107 108
Motorstampfer 1 280 100 10 1 104 103 104

Tabelle 22: Emissionen der eingesetzten Baumaschinen flir Erdbauarbeiten ohne 5dB Zuschlag

2.3.7.2.2.2 Emissionen der Baumaschinen bei der Ansaat

Die Emissionen bei der Ansaat werden durch den Betrieb diverser Baumaschinen (siehe hierzu Tabelle
23) verursacht. Der projektbezogene Schallleistungspegel, errechnet aus den einzelnen Schallleis-
tungspegel der Baumaschinen mit der jeweiligen Einsatzdauer pro Tag und Nacht wurde wie folgt an-
gesetzt:
e Projektbezogener Schallleistungspegel am Tag (13 Stunden): Lwragproj, 113 dB(A) *
e Projektbezogener Schallleistungspegel in der Nacht (1 Stunde):  Lw apendproj. 112 dB(A) *
* Werte inklusive 5 dB Zuschlag gemaR OAL-3
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Baumaschinen fiir die Ansaat:

LW LW

Bezeichnung Stk. | Einsatzdauer | Einsatzta- | Einsatzzeit / | Einsatzzeit/| LW | dB(A) | dB(A)

gesamt h ge Tag Nacht dB(A) | Tag Nacht

Proj. Proj.
Schlepper 5-19PS 1 220 25 10 0 96 95
Schlepper 20-49PS 1 220 25 10 0 97 96
Schlepper 50-89PS 1 310 25 13 1 98 98
Schlepper 90-139PS 1 110 25 10 0 99 98
Schlepper 140-179PS 1 110 25 10 0 100 99
Einachs Tragergerat 2 560 25 26 2 103 106

Tabelle 23: Emissionen der eingesetzten Baumaschinen fiir die Ansaat ohne 5dB Zuschlag

2.3.7.2.2.3 Emissionen durch den Baulagerplatz

Die Emissionen am Baulagerplatz werden durch Abladen der Baumaschinen und des Baumaterials,
sowie durch den Weitertransport zum Bauplatz verursacht. Hierfir wurde ein Projektbezogener
Schallleistungspegel von 115 dB(A) inkl. 5 dB Zuschlag gem. OAL-3 fiir die Beurteilungszeitraume
»Tag® (13 Stunden) und ,,Nacht* (1 Stunde) angesetzt.

2.3.7.2.2.4 Emissionen durch die Zulieferungen

Die Zulieferung der Baumaschinen und des Baumaterials erfolgt iber die L602 Schénbergstralle und
die B74 SulmtalstraRe direkt zum Baulagerplatz im Siidwesten des Baugelandes.

Anlieferung durch LKW:

e Anzahl der Ereignisse am Tag (13 Stunden): 33
e Anzahl der Ereignisse pro Stunde am Tag (13 Stunden): 2,5
e Anzahl der Ereignisse in der Nacht (1 Stunde): 3
e Anzahl der Ereignisse pro Stunde in der Nacht (1 Stunde): 3

e Fahrgerdusche eines LKW in 1 m Entfernung bei 30 km/h: LAveq1 =59 dB(A)

e Fahrgerdusche eines LKW in 1 m Entfernung bei 50 km/h: Laeg' = 62 dB(A)

e Fahrgerdusche eines LKW in 1 m Entfernung bei 70 km/h: Laeg' = 65 dB(A)

e Referenzspektrum: Spektrum 2 (Verkehr)
e Streckenldnge Zu-/Abfahrt im Freien: §=2079m

2.3.7.2.3 L&rmspitzen wéhrend der Bauphase

Schallpegelspitzen entstehen vor allem durch die Nutzung der Baumaschinen.

e Larmspitzen durch eine Rittelplatte: Lwarmax = 115dB(A)
e Larmspitzen durch eine Vibrationswalze: Lwarmax = 114 dB(A)
e Beladen eines LKW durch einen Radlader: Lwarmax = 123 dB(A)
e Beladen eines LKW durch einen Kettenbagger: Lwarmax = 114 dB(A)

Die Daten Uber Larmspitzen entstammen dem Technischen Bericht zur Untersuchung der Ge-
rauschemissionen von Baumaschinen, Schriftenreihe Hessisches Landesamt fir Umwelt und Geolo-
gie, Heft 2.
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2.3.7.3 Flissige Emissionen

2.3.7.3.1 Bau der Grundwasserteiche

Die Auswirkungen in der Bauphase auf den Grundwasserkorper werden von der Projektwerberin ge-
ringer als die in der Betriebsphase eingeschétzt, da in letzterer die offenen Wasserflachen ihre maxi-
male Ausdehnung erfahren und zwischen Mai und Oktober Entnahmen flr Bewasserungszwecke statt-
finden. Bei der Errichtung der kinstlich zu schaffenden Altarme (Grundwasserteiche - es entstehen
aus Porengrundwasser Oberflachengewasser) werden Einflisse auf den Grundwasserkorper bzw. das
abstromende Grundwasser erst in der Betriebsphase erwartet.

2.3.7.3.2 Dungung und Pflanzenschutzmittel

Diingung und der Einsatz von Pflanzenschutzmittel (PSM) sind in der Bauphase nicht beabsichtigt.

2.3.7.3.3 Hochwasserabfluss

Mdgliche Auswirkungen auf den Hochwasserabfluss sind lediglich wahrend des Baus der neuen Lass-
nitzbriicke bzw. der Widerlager im Falle eines gleichzeitig auftretenden Hochwassers zu erwarten. Die
Briickenwiderlager werden in trockener Bauweise (Baugrube mit Spundwéanden) errichtet. Zwischen
den beiden Spundwanden verbleibt eine freie Abflussbreite von ca. 20 m, was in etwa der Sohlbreite
der Lassnitz entspricht. Auswirkungen im Zuge des Baus des Golfparks im linksufrigen Vorland sind
bei einem zeitgleich auftretenden Hochwasser HQsq keine zu erwarten, da das Projektgebiet des Golf-
parks laut aktueller Berechnung bei diesem Ereignis nicht tberflutet wird. Bei einem gleichzeitig auf-
tretenden Hochwasser HQiq sind keine wesentlichen Auswirkungen zu erwarten, da die HW-
Retentionsrdume bereits im Zuge des Baus mdglichst aufrechterhalten werden.

2.3.7.3.4 Storfalle

Bezliglich der Storfallvorsorge wird auf die projektierten MaBnahmen (vgl. hierzu Kapitel 2.7), als
auch auf allfallige zusatzlich vorgeschlagene Auflagen hingewiesen.

Fir Gelandemodellierungen des schottrigen Untergrundes in der Nassphase werden nur Arbeitsma-
schinen eingesetzt werden, welche im Hinblick auf die Wassergefdhrdung dem Stand der Technik ent-
sprechen. Dasselbe gilt fir Pflegemaschinen. Sollte jedoch ein Unfall oder ein Gebrechen an einer Ar-
beitsmaschine auftreten und gelangt Mineralol in das Grundwasser, muss umgehend nach dem OlI-
alarmplan des Landes Steiermark vorgegangen werden. Dazu wird mit schwimmfahigem Olbindemit-
tel, welches auf der Baustelle vor Ort gelagert ist, das ausgetretene Mineral6l auf der Wasseroberfla-
che gebunden und kann anschlieBend von der Feuerwehr abgesaugt werden. Kontaminiertes Erdreich
ist umgehend abzutragen und gesetzeskonform zu entsorgen. Dieselben Vorkehrungen werden auch
bei der Errichtung der Grundwasserbrunnen getroffen.

Der Sturz einer Baumaschine in eine offene Wasserflache (durch Unfall) soll durch Unterweisungen
des Betriebspersonals sowie durch sorgsamen Umgang mit Maschinen im Nahbereich zu offenen
Wasserflachen verhindert werden. Sollte so ein Fall dennoch eintreten, hat die Rettung von Menschen-
leben oberste Prioritdt. Bei Austritt von gewéssergefahrdenden Stoffen sind geeignete MaRnahmen zur
Verhinderung des Eintritts und der Ausbreitung in das Grundwasser und in den Boden zu treffen, wo-
bei im Anlassfall eine Abstimmung von MaRnahmen (solche MaRnahmen kdénnen z.B. sein: Aufbrin-
gen von Olbindemittel und Errichtung von Olsperren (gemaR Olalarmplan des Landes Steiermark);
Abpumpen von Substanzen von der Wasseroberflache; Abpumpen des kontaminierten Wassers und
Absenken des Grundwasserspiegels im Kontaminationsbereich; Abtragen von kontaminiertem Erd-
reich) mit der zustandigen Behdrde zu erfolgen hat.
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2.3.7.4 Erschitterungen

Durch die Material- und Maschinentransporte auf den ¢ffentlichen Stral3en, welche auf der hauptsach-
lich auf der B74 und der L602 erfolgen, entstehen keine gréReren Erschiitterungen als durch den tégli-
chen Schwerverkehr auf diesen StraRen. Die maximal zu erwartende LKW-Frequenz betragt 20 Zu-
und 20 Abfahrten (= 40 LKW Bewegungen).

Im Vergleich dazu befahren It. Verkehrsdaten der Steiermarkischen Landesregierung aus dem Jahr
2011 die B74 taglich 730 LKW und die L602 taglich 530 LKW im Durchschnitt.

Aufgrund der 6rtlichen Gegebenheiten und der geplanten BaumaRnahmen wie Gelandemodellierung,
Wegebau, Leitungsbau und Errichtung einiger Objekte sind keine erschitterungsintensiven Tatigkei-
ten wie Sprengungen, Spundwande rammen oder Abbrucharbeiten notwendig.

Aufgrund der Entfernung der Bauarbeiten von mindestens 35 m zu den nédchsten Objekten und der
geplanten Tatigkeiten ist keine Uberschreitung der zulassigen Grenzwerte zu erwarten.

2.3.75 Lichtemissionen
Vergleich hierzu Kapitel 2.3.5.5.

2.3.7.6 Abfélle und Rickstande

Wie bereits in Kapitel 2.3.3 beschrieben, wird das gesamte Aushubmaterial zur Modellierung des Ge-
landes verwendet. In Summe ergibt sich eine ausgeglichene Massenbilanz zwischen Aushub und Auf-
trag.

Parallel zu den Arbeiten am Golfplatz soll das Betriebsgebéude errichtet werden. Die dabei anfallen-
den Abfélle werden &quivalent zur Betriebsphase getrennt erfasst und an befugte Entsorger zur ord-
nungsgemanen Entsorgung tbergeben werden.

2.4 BETRIEBSPHASE

Die Einrichtungen des Golfplatzes ,,Golfpark Grottenhof* bestehen aus einem 9-Loch-Turnierplatz,
einem 9-Loch-Kurzplatz und einer Ubungsanlage (siehe hierzu auch die Abbildung 5). Ziel der Pro-
jektwerberin ist die Aufnahme des Spielbetriebs an der Ubungsanlage (Driving Range) im Sommer
2014. Der 9-Loch-Turnierplatz und der 9-Loch-Kurzplatz sollen nach Angaben der Projektwerberin
im Sommer 2015 in den Spielbetrieb gehen.

24.1 GOLFSPIELER

Die Golfanlagen werden sowohl Clubmitgliedern als auch Gastspielern aus anderen Golfclubs zur
Verfugung stehen. Der sportlich etwas leichter konzipierte Kurzplatz wird zudem auch Anféngern oh-
ne Platzreife die Mdglichkeit bieten, den Golfsport kennen zu lernen und sich darin zu tben.

Die Gesamtanlage bietet auf ihren 18 Léchern und den Ubungsanlagen bei vollem Spielbetrieb zu-
sammen ca. 80-120 Spielern gleichzeitig Platz. Diese Zahl ergibt sich aus dem Zeitbedarf fir eine
Golfrunde, der bei 3 1/2 - 4 1/2 Stunden liegt, aus der maximalen Zahl von 4 Spielern pro Flight, die
gemeinsam auf die Runde gehen, und aus dem notwendigen Sicherheitsabstand zwischen den einzel-
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nen Gruppen. An Arbeitstagen kann erfahrungsgemal? mit einer Spielerfrequenz von bis zu 80 Perso-
nen taglich gerechnet werden, an Wochenend- und Feiertagen mit maximal 120 Personen, die sich je-
weils von morgens bis abends tber den ganzen Tag verteilen.

2.4.2 BETRIEBSZEITEN

Der Spielbetrieb ist grundsatzlich im Zeitraum von Marz bis November vorgesehen (Spielperiode). Je
nach Witterungsverhaltnissen ist ein Betrieb des Golfplatzes auch aufierhalb dieser Zeiten moglich.

Folgende Rahmenbetriebszeiten werden angegeben:

Golfpark-Rezeption In der Spielperiode taglich von 9:00 bis 19:00 h

Gastronomie Taglich von 8:00 bis 22:00 h

Spielbetrieb Golfplatz In der Spielperiode taglich bei Tageslicht

Platzpflegezeiten In der Spielperiode taglich von 6:00 bis 21:00 h

Beregnungszeiten In der Spielperiode taglich von 22:00 bis 6:00 h

Mitarbeiter Zu-/Abfahrten Taglich von 5:45 bis 22:15 h
2.4.3 PERSONAL

Es wird mit einem Personaleinsatz von 13 Personen (6 Vollzeitbeschéftigte, 7 Teilzeitkrafte, ca. 10,5
VZA) gerechnet. Diese verteilen sich auf Club-Haus/Verwaltung, Betriebshof und Golf-Lounge.

2.4.3.1 Club-Haus/Verwaltung

1 Manager (VZ)

1 Assistenz/Verwaltung (VZ)

1 Counter-Mitarbeiter (Teilzeit, 6 Monate/Jahr)

1 Golf-Pro (Trainer, VZ)

1 Starter/Marshal/Caddy (Teilzeit, 6 Monate/Jahr)

2.4.3.2 Betriebshof

1 Head-Greenkeeper (VZ)

1 Greenkeeper (11 Monate/Jahr)

1 Mechaniker (11 Monate/Jahr)

1 Aushilfe (Teilzeit, 6 Monate/Jahr)
1 Reinigung (Teilzeit, 7 Monate/Jahr)

2.4.3.3 Golf-Lounge

1 Kellner (V2)
1 Koch (V2)
1 Aushilfe nach Bedarf (Teilzeit)
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2.4.4 PLATZPFLEGE-ZEITEN

In der Betriebsphase sind MalRinahmen des Spielbetriebes sowie Pflege- und Instandhaltungsarbeiten
erforderlich, dazu z&hlen im Wesentlichen:

— Maéhen und Pflege der verschiedenen Rasenarten und Golfsportelemente
— Bewaésserung, Diingen, Reinigen der Bunker

—  Einsammeln von Golfballen am Ubungsgelénde (Driving Range)

— Strauch- und Baumschnitt (nach Erfordernis)

— Gewasserreinigung (nach Erfordernis)

Die Pflege- und Instandhaltungsarbeiten werden grundsétzlich bei Tageslicht in den Morgenstunden
und innerhalb der Betriebszeiten durchgefuhrt. Bewasserungsmalnahmen erfolgen in der Regel in den
Abend-/Nachtstunden (22 h bis 6 h).

Ubliche Intervalle und Anforderungen an Maharbeiten sind in Tabelle 24 zusammengefasst.

Funktionsflache Schnittintervall (Vegetationsperiode) Schnitthdéhe [mm]
Grin Téglich 35-5
Abschlag 3 X je Woche 12-15
Vorgrun 3 x je Woche 12-15
Fairway 2 -3 x je Woche 12-18
Semirough 2 -3 xje Woche 30-50
Playable Rough 1-2 x je Woche 60 — 100
Hardrough 1- bis 2-schirige Mahd je Jahr

Tabelle 24: Ubersicht Schnittintervalle und -héhen der einzelnen Golfflachen

Bei der Auswahl der Grasarten aller einzusaenden Flachen wird bei den Grasmischungen auf eine
Dominanz der Art Festuca rubra (Rotschwingel) in verschiedenen Sorten geachtet, weil diese beziig-
lich der Sticksto

ff- und Wasserversorgung sehr viel anspruchsloser sind.

2.4.5 BELEUCHTUNG

Eine Flutlicht-Anlage ist nicht vorgesehen.

2.4.6 VERKEHR

2.4.6.1 Zusatzliches Verkehrsaufkommen durch das Golfplatz-Projekt

Die Abschéatzung des zusétzlichen Verkehrsaufkommens in der Betriebsphase des Golfplatzes erfolgt
auf Basis folgender Angaben:
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e Anzahl der Golfplatz-Besuche

= Greenfees pro Jahr (Einzel-Benutzungen) 4.000 / Jahr

= 800 Mitglieder (15 Spieltage pro Mitglied) 12.000 / Jahr
e Tagesgaste Gastronomie Golfclub

= Wochentags (20 Géste x 260 Tage) 5.200 / Jahr

= Wochenende (40 Géste x 100 Tage) 4.000 / Jahr

Summe Golfplatz-Besuche 25.200/ Jahr

Durchschnittliche Besuche (bez. auf Gesamtjahr) 70/ Tag

Durchschnittliche Besuche pro Spieltag (Spielperiode) 100/ Tag
e An- und Abfahrten pro Spieltag (wochentags)

90 Anfahrten, 90 Abfahrten ca. 180/ Tag
e An-und Abfahrten an Spieltagen (Wochenende)

160 Anfahrten, 160 Abfahrten ca. 320/ Tag
e An-und Abfahrten an Spitzentagen

(Faktor 2 von Wochentag) ca. 360/ Tag

Die Angaben zu Spitzentagen beinhalten auch Tage, wo am Golfpark Grottenhof Turniere ausgetragen
werden. Im Falle Golfpark Grottenhof handelt es sich um einen 9-Loch-Golfplatz. GroRere, Uberregio-
nale Turniere werden folglich auf diesem Golfplatz nicht stattfinden. Zuschauer sind deshalb auch bei
keinem Turnier zu erwarten. In der Regel werden nur clubinterne Turnier ausgetragen. Auf einer 9-
Loch-Anlage (Par 36) kénnen bei einer Gruppengrofie von maximal 4 Spielern etwa 60 Spieler gleich-
zeitig untergebracht werden. Wenn man nun davon ausgeht, dass auch noch der Kurzplatz zeitgleich
gefillt wird und auch die Ubungsanlagen zeitgleich ganzlich besetzt sind, ergibt sich eine Zahl von
maximal 120 Personen. Grundsatzlich ist aber wahrscheinlicher, dass sich diese Anzahl an Spielern
und deren Anreise Uber den Tag verteilen.

2.4.6.2 Geplante stralRenbauliche MaRhahmen

Im Zuge des Projektes sind keine wesentlichen stralenbaulichen Verédnderungen des Bestandes vorge-
sehen. Im Bereich des Naturparkzentrum Grottenhofs werden angrenzend an den Wirtschaftsweg
Grottenhof | zusétzliche Abstellplatze fir PKW und Busse geschaffen (vgl. hierzu auch Kapitel
2.4.6.5 in Verbindung mit Kapitel 2.2.6).

Im Bereich vom Clubhauses zur geplanten Briicke wird die Gemeinde-Stra3e (Gudenusweg) im Que-
rungsbereich niveauméaRig angepasst (Anhebung um ca. 25 cm in Fahrbahnmitte).

2.4.6.3 Anbindung an den o6ffentlichen Verkehr

Das Naturparkzentrum Grottenhof ist mit den Regionalbuslinien 605 und 606 erreichbar. Die Halte-
stelle ,,Kaindorf an der Sulm - Abzweigung Staribacher* liegt direkt am Naturparkzentrum Grottenhof.

Die S-Bahnhof Haltestelle Kaindorf/Sulm mit Bahn-Anbindung Richtung Graz und Richtung Spielfeld
liegt ca. 1,5 km vom Naturparkzentrum Grottenhof entfernt.

2.4.6.4 Zu- und Abfahrt zum Golfplatz (Individualverkehr)

Grundsatzlich bestehen 3 mdgliche Zu- und Abfahrtswege zum Golfplatz (siehe Abbildung 22):

A) Zufahrt von B74 (iber Knoten B74 - Kreuzkogelstrafie
B) Zufahrt von Kaindorf an der Sulm tiber Wirtschaftsweg Grottenhof | (von L631 kommend)
C) Zufahrt von Hotel Staribacher tiber Kreuzkogelstralie
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Haupt-Zu-/Abfahrt fir Géste des Golfpark Grottenhof ist die Zu-/Abfahrt von der B74 (iber den Kno-
ten B74 — KreuzkogelstraRe (schatzungsweise tiber 90% der Zu- und Abfahrten).

Untergeordnet werden Géste Uber die Zufahrt von Kaindorf an der Sulm von der L631 kommend Uber
den Wirtschaftsweg Grottenhof | und die bestehende Lassnitzbriicke zum Golfpark zu- und abfahren
(schatzungsweise unter 5% der Zu- und Abfahrten).

Hotelgéste des Hotels Staribacher fahren uber die KreuzkogelstraBe zum Golfpark zu und ab (schat-
zungsweise ca. 5% der Zu- und Abfahrten).

Personal

Das Golfplatz-Personal benutzt bevorzugt die Zu-/Abfahrt von der B74 (ber den Knoten B74 —
Kreuzkogelstralle und in weiterer Folge den Wirtschaftsweg Grottenhof I. Das im Clubhaus unterge-
brachte Personal parkt an den PKW-Abstellflachen an der Siidseite des Clubhauses.

Das im Betriebshof tatige Personal fahrt vom Naturparkzentrum entlang dem Wirtschaftsweg Grotten-
hof | Uber die bestehende Lassnitzbriicke und weiter tiber den Begleitweg | B74 Nord (Privatstralie)
zum Betriebshof und parkt an den PKW-Abstellflachen im Betriebshof.

Lieferanten

Lieferanten werden angewiesen bevorzugt die Zu-/Abfahrt von der B74 (ber den Knoten B74 -
Kreuzkogelstralie zu benutzen.

Lieferungen zum Clubhaus erfolgen iber den Innenhof des Club-Gebaudes.

Lieferungen zum Betriebshof erfolgen von der Kreuzkogelstralle tber den Wirtschaftsweg Grottenhof
I und den Begleitweg | B74 Nord (Privatstral3e).

2.4.6.5 Parkplatze
Siehe hierzu Kapitel 2.2.6.
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2.4.6.6 Golfplatz-Interner Verkehr
2.4.6.6.1 Golfcarts

Golfspieler haben die Mdglichkeit, ein elektrobetriebenes Golfcart im Clubhaus zu mieten. Die Zu-
fahrt zum Golfplatz erfolgt vom Clubhaus durch Querung des rechtsufrigen Lassnitzbegleitweges
(Gudenusweg) Uber die neu zu errichtende Lassnitzbriicke. Die vorhandene Anfahrsichtweite liegt
uber den Mindesterfordernissen der RVS 03.05.12 vom 1.3.2007 fur eine Projektierungsgeschwindig-
keit vp =50 km/h fur eine StraRe geringer Verkehrsbedeutung und einmindende Straen mit besonders
geringem LKW-Verkehr. Im gegenstandlichen Fall handelt es sich um eine Grundstiicksausfahrt und
somit gilt eine Mindestsichtweite von apkyw= 55 m. Die Anndherungssichtweite ist nicht relevant, da
der Knotenabstand von 15 m nicht gegeben ist und die Querung jedenfalls mit einer Stopp-Tafel zu
versehen ist.

Richtung Norden Richtung Stiden

Anfahrsichtweite ca. 120 m ca. 70 m

Tabelle 25: Anfahrsichtweite fiir die Querung des Gudenusweges vom Clubhaus zum Golfplatz

2.4.6.6.2 Pflegefahrzeuge

Pflegefahrzeuge fahren vom Betriebshof direkt auf das Golfplatzgeliande. Offentliche StraRen werden
nicht benutzt.

2.4.6.6.3 Personal

Bewegungen von Personal zwischen Clubhaus, Driving Range und Betriebshof erfolgen je nach
ZweckmaRigkeit bevorzugt zu FuB, mittels Fahrrad oder E-Fahrrad. Interne Materialtransporte zum
und vom Betriebshof erfolgen mittels PKW oder andere Transportgerate iber den Begleitweg zur B74
(Zufahrt Betriebshof) und Uber die Lassnitzbriicke zum Clubhaus.

2.4.6.7 Neue Lassnitzbriicke
Siehe hierzu Kapitel 2.2.3.

2.4.6.8 Erreichbarkeit land- und forstwirtschaftlicher Flachen

Die Erreichbarkeit der land- und forstwirtschaftlichen Flachen siddstlich des Projektgebietes wird
durch das Projektvorhaben nicht veréndert.

Die Uferstreifen entlang des Lassnitz-Altarmes werden kiinftig vom Golfplatzbetreiber gepflegt.

Die Flachen nordlich des Projektgebietes werden schon derzeit von Tillmitsch aus erreicht und es be-
steht kein Wegerecht auf den kiinftigen Golfplatzflachen.

2.4.6.9 Rad- und Spazierwege (Nutzungen, Einschrankungen)

Der um das Golfplatzgeldande verlaufende Rund-Weg entlang der Lassnitz und entlang des Altarmes
der Lassnitz wird auch weiterhin fir diverse Freizeitnutzungen, wie Spazieren, Wandern, Laufen und
Reiten fur die gesamte Bevolkerung offen sein. Sdmtliche Flachen liegen auf Privatbesitz. Die Benut-
zung wird bis auf Widerruf erlaubt und erfolgt auf eigene Gefahr.

Der bestehende Radweg R6 ROmerradweg verlduft von Siid kommend auf der 6ffentlichen Strale
Wirtschaftsweg Grottenhof | und nach der Lassnitzbriicke rechtsufrig der Lassnitz entlang des Gude-
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nusweges nach Norden (siehe Abbildung 23). Der Radweg ist vom Vorhaben nur insofern betroffen,
dass es im Bereich des Clubhauses / neue Lassnitzbriicke zu Querverkehr durch Golfcarts und Ful-
ganger kommen kann. Aufgrund des Vorrangs des Gudenusweges stellt die neue Situation keine Ein-
schrédnkung des Radverkehrs dar.
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Abbildung 23: Radweg R6 Rémerradweg (Quelle: GIS Steiermark)

2.4.6.10 Verkehrssicherheit durch Golfplatzbetrieb

Die B74 Sulmtalstrae grenzt
stdlich an die Ubungsanlage
(Driving Range) an. Die Golfer
nutzen die Driving Range zum
Uben von langen Schlégen.
Dort werden ausschlie3lich von
einem  vorgegebenen  Ab-
schlagsbereich (liberdachte Ab-
schlagshtten, Matten-
Abschlage, Rasen- Abschlage)
Balle auf die Trefffliche ge-
schlagen. Der Abschlagsbereich
ist ca. 30 m von der sidlichen
Plangebietsgrenze und ca. 40 m
von der B 74 entfernt einge-
plant. Der Spielwinkel ist zu- Abbildung 24: Schlagabweichungen Driving-Range

dem von der Stralle nach Aus-

sage der Projektwerberin so stark abgewendet, dass bei ordnungsgemafer Nutzung ein Verziehen von
Ballen und somit eine Gefahrdung des Stralenverkehrs sowie des Radweges entlang des Begleitwegs |
B74 Nord ausgeschlossen werden kann (siehe nebenstehende Abbildung 24). Zur weiteren Erhéhung
der Sicherheit sind die Zielflachen (Zielgruns) so eingeplant, dass die Spielwinkel von der Strafle weg
noch vergrofRert werden. Daruber hinaus sind Anpflanzungen (Solitarbdume am Rande der Treffflache,
Strauchgurtel im Boschungsbereich zum Begleitweg unterhalb der StralRe) vorgesehen, die den Gol-
fern eine bessere optische Orientierung ermdglichen und weitere Schutzfunktionen ibernehmen kén-
nen.

Seite 60 von 181

1e°AB-yw)sS se//:sd)y 1Iejun aIS Uspul) SHONIPSNY Sap J18yjyoT Jop ‘Mzq Jnjeubis usyosiuoipale
J18s8Ip Bunynid INz asiemulH "palubissjwe apinm sejuswnyoq sesalp [eulbuQ ayosiuoayele seq



247
24.7.1

ENERGIEBEDARF

Golfplatzpflege

Der téglich getffnete Golfpark ist tagsuber bespielbar, eine Flutlicht-Anlage ist nicht vorgesehen. In
der Betriebsphase sind MalRhahmen des Spielbetriebes sowie Pflege- und Instandhaltungsarbeiten er-
forderlich, dazu zéhlen im Wesentlichen:

e Maihen und Pflege der verschiedenen Rasenarten und Golfsportelemente, z. T. taglich
bzw. alle paar Tage

e Bewadsserung, Diingen, Reinigen der Bunker

e Einsammeln von Golfbillen am Ubungsgelande (Driving Range)

e Strauch- und Baumschnitt (nach Erfordernis)

o  Gewasserreinigung (nach Erfordernis)

Die Pflege- und Instandhaltungsarbeiten werden grundsétzlich innerhalb der Betriebszeiten (bei Ta-
geslicht) durchgefuihrt. Bewasserungsmafinahmen erfolgen v. a. in den Nachtstunden. In der Betriebs-
phase werden klimarelevante Treibhausgase hauptsachlich bei der Golfplatzpflege emittiert. Die zum
Mahen und Mulchen eingesetzten Arbeitsgerdte werden mit Benzin bzw. mit Diesel betrieben. Eine

Liste dieser Arbeitsgerate mit durchschnittlichem Treibstoffverbrauch ist in Tabelle 26 dargestellt:

Kraftstoff- | Einsatz- | Einsatz- Gesamt- Gesamt-
Bereich Bezeichnung Anz Fabrikat Kraftstoff- verbrauch| dauer dauer Last- verbrauch verbatl.uch
ahl art . N faktor ) Benzin
1/Std. je Gerdth|gesamth Diesel | |
Pflege
" Workman Geldandetransporter Allrad 2 Toro Diesel 6,00 200,00 400,00 0,30 720,00
Bunker Sand Pro 5040 fir die Bunkerpflege 1 Toro Benzin 2,00 550,00 550,00 0,30 330,00
" Kantenschneider 1 Stihl Benzin 0,30 50,00 50,00 0,30 4,50
Diverse Laubgeblése 1 Smithco Wind Star Benzin 0,40 320,00 320,00 0,30 38,40
" Spritze 1 Hardi Boss (400I) 50,00 50,00
Dingerstreuer 1 Vicon (400l) 100,00 100,00
Handmaher 3 Flymo Benzin 0,30 200,00 600,00 0,30 54,00
Laubgebldse handgefiuhrt 2 Stihl Benzin 0,30 50,00 100,00 0,30 9,00
Gliederschleppnetz 1 50,00 50,00
Kontourstriegel 1 Racyam 30,00 30,00
Schlepper 20-49PS 1 Tym T433 Diesel 8,50 200,00 200,00 0,30 510,00
Griins+Tee Reelmaster 6700 D Diesel-Allrad 2 Toro Diesel 8,30 400,00 800,00 0,30| 1.992,00
Greensmaster Flex 21 1 Toro Benzin 3,00 150,00 150,00 0,30 135,00
Greenmaster 3250 D Diesel Griins 4 Toro Diesel 5,20 150,00 600,00 0,30 936,00
Quickseeder 1 Sommerfeld 50,00 50,00
Por Core Aerator 660 1 Toro 50,00 50,00
Vertidrain 1 VertiDrain 50,00 50,00
Rasenwalze 1 Wolf 50,00 50,00
Lochstecher 1 Turfmaster 100,00 100,00
Sodenschneider 1 Groundsman Benzin 0,50 50,00 50,00 0,30 7,50
Handdiingerstreuer 2 |Scotts Rotary-Streuer
Cupsetter und Harken 2
Lochbrett 1 100,00 100,00
Lochschere 1 100,00 100,00
Rough Sechskantsodenstecher 1 50,00 50,00
Semirough Groundsmaster 4000 D Diesel-Allrad 1 Toro Diesel 6,00 600,00 600,00 0,30/ 1.080,00
" Groundsmaster 3500 D Diesel-Allrad 1 Toro Diesel 5,80 500,00 500,00 0,30 870,00
Transport Groundsmaster 4700 D Diesel-Allrad 1 Toro Diesel 6,44 500,00 500,00 0,30 966,00
Werkstatt Golfcart 2 E-Z-Go Elektro 100,00 200,00
" Hebebiihne 1 Schenker
Druckluftkompressor 1
Dieselcontainer 950L 1
Benzincontainer 950L 1
SchweiRgerat 1
Hochdruckreiniger 1
Bohrmaschine 1
Akku Bohrmaschine 1
Gr. Winkelschleifer 1
Kl. Winkelschleifer 1
7.074 578

Tabelle 26: Treibstoffverbrauch Betriebsphase
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24.7.1.1

Die Berechnung der CO,-Aquivalente erfolgte tiber das Umrechnungstool des Lebensministeriums.

24.7.2

Fur den Betrieb der Gebdude des Golfparks konnen die klimarelevanten Treibhausgase lediglich Gber
den Stromverbrauch abgeschéatzt werden, wobei diese Treibhausgase nicht am Golfpark, sondern am
Standort der Produktion emittiert werden. In der Tabelle 27 ist eine Zusammenstellung des durch-
schnittlichen Stromverbrauchs der einzelnen Gebaude am Golfpark und die daraus resultierenden CO,-

Berechnung der CO2-Aquivalente

Golfplatzpflege

Diesel:
Ansaat:

Summe gerundet:

Stromverbrauch

Aquivalente angegeben.

Clubhaus/Rezeption

7.074 1
578 |
7.7001

—» 19,56t COzqa
—» 1,64tCOsa

Anschlussleistung Volllast (h/d) Betriebstage Verbrauch/Jahr

Beleuchtung 4 kw 5 365 7.300 kwWhl/a
Kuhlaggregat 5 kW 8 365 14.600 kWh/a
Kaffeemaschine Gastro 1 kw 1 365 365 kWh/a
Herdplatten 5 kW 0,5 365 913 kWh/a
Grillplatte 4 kW 0,5 365 730 kWh/a
Frittose 7,5 KW 0,5 365 1.369 kwWh/a
Spulautomat 2 KW 2 365 1.460 kWh/a
Computer/Drucker 0,5 kW 5 220 550 kWh/a
div. Kleingerate 2 KW 1 220 440 kWhl/a
31 kw 27.726 kWh/a
Driving-Range Anschlussleistung
Beleuchtung 4 kKW 2 220 1.760 kWh/a
Ballwaschanlage 1 kW 2 220 440 kWh/a
div. Kleingerate 2 KW 2 220 880 kWh/a
7 kw 2 220 3.080 kWh/a
Betriebshof Anschlussleistung
Beleuchtung 3 kw 2 220 1.320 kWh/a
HD-Reiniger 1,5 kW 2 220 660 kWh/a
Zapfséule 0,3 kw 2 220 132 kWhl/a
div. Kleingerate 2 kW 2 220 880 kWh/a
6,8 kW 2 220 2.992 kWh/a
Golfplatz Anschlussleistung
Pumpe Brunnen Nord 15 kW
Pumpe Brunnen Siid 9,2 kW
24,2 kw 4 90 8.712 kWhla
Golfpark Grottenhof ges. 69 kW 42.500 kWh/a

Tabelle 27: Auflistung des gesamten Stromverbrauches

24.7.21

Die Berechnung der CO,-Aquivalente erfolgte tiber das Umrechnungstool des Lebensministeriums.

Berechnung der CO2-Aquivalente

Stromverbrauch inkl. Beleuchtung

Clubhaus

Driving Range

Betriebshof
GW-Brunnen

Summe gerundet:

27.726 kKWh/a
3.080 kWh/a
2.992 kWh/a
8.712 kWh/a

42.500 kWh/a
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2.4.7.3 Verkehr

Der induzierte Verkehr in der Betriebsphase bezieht sich hauptsachlich auf die Golfspieler und Besu-
cher des Clubhauses sowie in untergeordneter Anzahl auf Lieferanten (Anlieferungen von Gastrono-
mieprodukten bzw. Betriebsmittel zur Golfplatzpflege und den Abtransport von Abféllen und Altstof-
fen). Eine oOffentliche Verkehrsanbindung ist zwar gegeben — Busbucht an der B74 im Bereich Grot-
tenhof — es muss jedoch davon ausgegangen werden, dass vor allem die Golfspieler mit ihren schwe-
ren Gepéckstaschen flr die Schldger tGiberwiegend mit dem privaten PKW anreisen werden.

Die Abschétzung des zusétzlichen Verkehrsaufkommens in der Betriebsphase des Golfplatzes erfolgt
auf Basis der Angaben im Kapitel 2.4.6. Die dazugehdrigen Emissionen der eingesetzten Arbeitsgerate

sind im Kapitel 2.4.8.1 dargestellt.

2.4.8 EMISSIONEN IN DER BETRIEBSPHASE

2.4.8.1 Gas- und partikelférmige Emissionen

2.4.8.1.1 Emissionen der Maschinen bei den Pflege- und Maharbeiten:

Die Emissionen bei den Pflege- und Maharbeiten werden durch den Betrieb diverser Maschinen verur-
sacht. Die projektbezogenen Emissionen errechnen sich aus den garantiert eingehaltenen Emissions-
grenzwerten der Maschinen bei Volllast mit der jeweiligen Einsatzdauer pro Beurteilungszeitraum und

dem entsprechenden Lastfaktor und sind nachfolgend in Tabelle 28 dargestellt:

Leistung

Bezeichnung Anzahl Typ in kW Abgasnorm
Workman Geléndetransporter Allrad 2 Toro 19 TIER IV
Sand Pro 5040 fur die Bunkerpflege 1 Toro 14,40 Stufe [IIA
Kantenschneider 1 Stihl 0,75 Stufe |
Handmaher 3 Flymo XL 500 4.4 Stufe |
Laubgeblase handgefiihrt 2 Stihl 0,8 Stufe |
Schlepper 20-49PS 1 Tym T433 38 TIER Vi
Reelmaster 6700 D Diesel-Allrad 2 Toro 32 TIER IV
Greensmaster Flex 21 1 Toro 3.4 Stufe |
Greenmaster 3250 D Diesel Griins 4 Toro 15,7 TIER IV
Sodenschneider 1 Groundsman 4 Stufe |
Groundsmaster 4000 D Diesel-Allrad 1 Toro 44 TIER IV
Groundsmaster 3500 D Diesel-Allrad 1 Toro 261 TIER IV
Groundsmaster 4700 D Diesel-Allrad 1 Toro 44,7 TIER IV

Tabelle 28: Emissionsgrenzwerte und Einsatzzeiten der eingesetzten Pflege- und Mahmaschinen

Den Emissionsberechnungen liegen folgende Geratedaten und Einsatzzeiten pro Beurteilungszeitraum
zugrunde, wobei fir die Tages-, 8-Stunden- und Halbstundenmittelwerte die jeweils unglnstigste Ge-
ratekombination in Bezug auf die entsprechenden Schadstoffe berticksichtigt wurden.
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Einsatzdauer in h je Geratetyp und Beurteilungszeitraum mit
. den beriicksichtigten Lastfaktoren
Bezeichnung
Jahr Ta Last- 8h Last- 1h Last-
9 faktor faktor faktor

Workman Geléndetransporter 400 0 0 0
Allrad
Sand Pro 5040 fiir die Bunker- 550 0 8 0
pflege
Kantenschneider 50 0 0 0
Handmé&her 800 0 23 2
Laubgeblése handgefiihrt 100 0 0 0
Schlepper 20-49PS 200 13 0 1
Reelmaster 6700 D Diesel- 800 26 0 0
Allrad 03 0,3 05
Greensmaster Flex 21 150 0 0 0
gr?enmaster 3250 D Diesel 600 0 0 0

rins
Sodenschneider 50 0 8 0
Groundsmaster 4000 D Diesel- 600 0 0 1
Allrad
Groundsmaster 3500 D Diesel- 500 13 0 0
Allrad
Groundsmaster 4700 D Diesel- 500 13 0 1
Allrad

Tabelle 29: Einsatzdauer und Lastfaktoren der Pflegegeréte fiir die einzelnen Beurteilungszeitraume

Die Emissionen der eingesetzten Maschinen wurden entsprechend der Werksangaben anhand der zu-
lassigen Grenzwerte gem. nachfolgender Tabelle fur die Stufe I gem. Richtlinie 2002/88/EG so-wie
fur die Stufen 1A, 11IB und IV gem. Richtlinie 2004/26/EC angesetzt:

EU Abgasvor- Lo . Emissionsgrenzwerte in g/lkWh
hrift eistung in
BE cO NOy PM10
Stufe |, SH:1 <20 805 5,36 -
130 = P <5680 3,5 4.0 0,2
75=P <130 5,0 4.0 0,3
Stufe IlIA
37=P=<75 5,0 47 0,4
19=P <37 55 7.5 0,6
130 = P <560 35 2,0 0,025
Stufe IIIB 56 <P <130 5,0 33 0,025
37=<P<56 5,0 47 0,025
130 <P <560 35 04 0,025
Stufe IV
56 <P <130 5,0 04 0,025

Tabelle 30: Einstufung der Emissionen der Pflegegeréate
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Jahresmittelwerte in kg/Jahr Spitzenbelastung in g/h
Bezeichnung TMW MW8 HMW
co NOx PMio -

PMm In 5 .

g/Tag COing/8h | NOx in g/h
Workman Gelandetrans-
porter Allrad 11,4 0,9 0,06 0,00 0 0,0
Sand Pro 5040 fir die
Bunkerpflege 1912,7 23,8 0,00 0,00 26082 0,0
Kantenschneider 9,1 0,1 0,00 0,00 0 0,0
Handmé&her 637,6 42 0,00 0,00 23909 23,6
Laubgeblase handgefihrt 19,3 0,1 0,00 0,00 0 0,0
Schlepper 20-49PS 114 10,7 0,07 4,45 0 89,3
Reelmaster 6700 D Diesel-
Allrad 38,4 31 0,19 6,24 0 0,0
Greensmaster Flex 21 123,2 0,8 0,00 0,00 0 0,0
Greenmaster 3250 D Die-
sel Griins 141 1,1 0,07 0,00 0 0,0
Sodenschneider 48,3 0,3 0,00 0,00 7245 0,0
Groundsmaster 4000 D
Diesel-Allrad 396 3.2 0,20 0,00 0 8.8
Groundsmaster 3500 D
Diesel-Allrad 19,6 1,6 0,10 2,54 0 0,0
Groundsmaster 4700 D
Diesel-Allrad 33,5 2,7 0,17 4,36 0 89
Summe 29181 52,6 0,85 17,59 57236 130,6
Summe in g/h 333,12 6,0 0,10 0,73 7154 130,6

Tabelle 31: projektbezogene Emissionen der eingesetzten Pflege- und M&hmaschinen

2.4.8.1.2 Emissionen durch spezifischen Verkehr auf 6ffentlichen StralRen

Es ist mit Verkehrsbewegungen gemall Kapitel 2.4.6 (Verkehr) zu rechnen. Durch die zusatzlichen
Verkehrshewegungen wird die Verkehrsbelastung auf den 6ffentlichen StraBen im Tagesmittel um bis
zu 2,9% und in der Spitzenstunde um bis zu 5,8% angehoben. Auf Grund der Geringfuigigkeit dieser
Verénderungen werden die zusatzlichen Verkehrsbewegungen auf den ¢ffentlichen Stralen nicht wei-
ter betrachtet.

‘erkehrserzeu-
Bestand T (a6 Prognose
(beide Fahrtrich- UL P (beide Fahrtrich-
tungen) (beide Fahrtrich- tungen)
g tungen) g
: - c = = Steigerung der
EEES £ = 2 — S —_ 5= Verkehrsbelastung
T 5 c - o< cN o< cEN
e | 2S5 | S | 2L | 88 | gu
SR | EL | oN | EX | B | &=
ex | 8% | ay | 82 ) &y | 8%
(@] O o~ =R
%) %) 7]
B74 im Bereich Grottenhof - Seg- 32 6 . o o
gauberg Kreuzung §.249 825 §.281 831 0,4% 0,8%
B74 im Bereich Grottenhof - 240 48 o o
Kaindorf 8.249 825 5.489 873 2,9% 5,8%
B74 im Bereich KV Gralla bis KV 112 2 ) o 0
Kaindorf/Sulm 11.590 1.159 11.702 1.181 1,0% 1,9%
L602 im Bereich Kaindorf/Sulm 5.989 | 599 80 16 6.069 | 615 13% |  27%
L611 im Bereich Kaindorf/Sulm 7797 | 180 48 10 7845 | 789 06%| 1.2%
L631 im Bereich Grottenhof 2373 | 237 48 10 2421 247 20% 4.0%
B73 im Bereich Autobahnabfahrt . i
Leibnitz 15.504 1.550 48 10 15.552 1.560 0,3% 0,6%
A9 im Bereich Leibnitz 25.199 2520 48 10 25.247 2.530 0,2% 0,4%

Tabelle 32: derzeitige und kiinftige Verkehrsbelastungen auf den 6ffentlichen StralRen
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2.4.8.1.3 Emissionen durch den Gasteparkplatz mit Zu- und Abfahrt

Der Gasteparkplatz befindet sich im Siidwesten des Betriebsareals. Der Parkplatz umfasst 134 PKW-
Stellplétze (68 bestehende und 66 neue) und ist tber die siidlich gelegene B74 SulmtalstralRe erreich-
bar. Gemal} Kapitel 2.4.6 (Verkehr) sind an stark besuchten Wochenenden 320 Bewegungen pro Tag
und im gesamten Jahr 25.200 Bewegungen zu erwarten. Daraus errechnen sich folgende PKW-
Bewegungen auf dem Gasteparkplatz:

. . Zufahrten je Beurtei-|Abfahrten je Beurtei- Fahrten 4e Beurtei- Bewegungen pro
Beurteilungszeitraum ) - lungszeitraum ge-
lungszeitraum lungszeitraum Stunde
samt
Jahresmittelwert 12.600 12.600 25.200 2,9
Tagesmittelwert (24 h) 160 160 320 13.3
8-Stundenmittelwert 128 128 256 32
Halbstundenmittelwert 13 19 32 64

Tabelle 33: Verkehrsfrequenzen am Besucherparkplatz

2.4.8.1.4 Emissionen durch den Mitarbeiterparkplatz mit Zu- und Abfahrt

Der Mitarbeiterparkplatz befindet sich im Siliden des Betriebsareals. Der Parkplatz umfasst 5 PKW-
Stellplatze und ist Gber die stidlich gelegene B74 SulmtalstralRe und dann tber einen Begleitweg er-
reichbar. Folgende Zu- und Abfahrten wurden fiir die Ermittlung der Emissionen der Parkflache und
der Zufahrt angesetzt:

. . Zufahrten je Beurtei-|Abfahrten je Beurtei-| =l 1 R Bewegungen pro
Beurteilungszeitraum ) : lungszeitraum ge-
lungszeitraum lungszeitraum samt Stunde
Jahresmittelwert 2.190 2.190 4.380 0,5
Tagesmittelwert (24 h) 10 10 20 0,83
8-Stundenmittelwert 8 8 16 2
Halbstundenmittelwert 0 25 25 5

Tabelle 34: Verkehrsfrequenzen am Mitarbeiterparkplatz

Anhand dieser PKW-Bewegungen wurden anhand der Technischen Grundlage Emissionen von Kraft-
fahrzeugen im Bereich von Abstellflachen, 2010 nachfolgend dargestellte Emissionen errechnet (die
Werte in der Einheit [kg/a] sind dem Fachgutachten Immissionstechnik zu entnehmen):

Jahresmittelwerte in g/h Spitzenbelastung in g’h
Bezeichnung TMW MwWa HMW
co NOx PMyq

PMo co NOx

Besucherparkplatz 1,79 0,37 0,041 0,087 6,48 3,48
Zufahrt Besucherparkplatz 1,19 0,31 0,038 0,092 9,70 4,07
Mitarbeiterparkplatz 0,02 0,004 0,0004 0,0007 0,08 0,045
Zufahrt Mitarbeiterparkplatz 1,12 0,153 0,0162 0,0288 4,19 1,832

Tabelle 35: projektbezogene Emissionen der Parkpléatze und Zufahrten
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2.4.8.2
24.8.2.1

Schallemissionen

Emissionen der Maschinen bei den Pflege- und Maharbeiten

Die Emissionen bei den Pflege- und Maharbeiten werden durch den Betrieb diverser Maschinen (siehe
Tabelle 36) verursacht. Der projektbezogenen Schallleistungspegel, errechnet aus den einzelnen
Schallleistungspegel der Maschinen mit der jeweiligen Einsatzdauer pro Tag, Abend und Nacht wurde

wie folgt angesetzt:

Projektbezogener Schallleistungspegel Tag (13 Stunden): L Tag pro;. 110 dB(A)
Projektbezogener Schallleistungspegel Abend (3 Stunden): Lw avendproj. 106 dB(A)
Maschinen fir die Pflege- und Maharbeiten:
Einsatz- . . . . . LW LW
Bezeichnung stk | daver Einsatz- | Einsatzzeit | Einsatzzeit | LW | dB(A) | dB(A)
gesamt h tage h/Tag h/Abend | dB(A) Tag Aber_ld
Proj. Proj.

Bunker:

Sand Pro 5040 1 550 183 3 0 97 91

Kantenschneider 1 50 13 4 0 105 100

Diverse:

Laubgeblase 1 320 80 4 0 99 94

Handmé&her 3 600 67 9 0 99 97

Laubgeblase handgefiihrt 2 100 25 4 0 103 98

Schlepper 20-49 PS 1 200 67 3 0 105 99

Greens und Tees:

Reelmaster 6700 D Diesel-Allrad 2 800 63 12 1 103 103 98

Greensmaster Flex 21 1 150 220 2 1 84 76 79

Greensmaster 3250 D Diesel 4 600 220 4 1 100 95 95

Semirough:

Groundsmaster 4000 D Diesel-Allrad | 1 600 22 8 1 105 103 100

Groundsmaster 3500 D Diesel-Allrad | 1 500 22 8 1 104 102 99

Transport:

Groundsmaster 4700 D Diesel-Allrad | 1 | 500 220 4 1 [105 [ 100 | 100
Tabelle 36: Emissionen der eingesetzten Pflege- und M&hmaschinen - Betriebsphase ohne Zuschlag
2.4.8.2.2 Emissionen durch die Beregnung des Golfparks
Die Emissionen bei der Beregnung des Golfparks werden durch den Betrieb der Beregner (siehe Ta-
belle 37) verursacht.

Bezeichnung Einsatzzeit min / Nacht Ség;:;?ﬂ?ﬁgpff:m'gé?p\? LW, dB(A) IN_Z\cI;h(thE(rﬁj)

Perrot Hydra XS-WH 20 51 79 74

Perrot Hydra S-H 20 51 79 74

Perrot Hydra S-WH 20 51 79 74

Perrot Hydra S-WDVAC 20 51 79 74

Perrot Hydra S-VAC 20 51 79 74

Perrot Hydra S-WVAC 20 51 79 74

Perrot Hydra M-VAC 20 51 79 74

Tabelle 37: Emissionen der eingesetzten Beregner - Betriebsphase ohne Zuschlag
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2.4.8.2.3 Emissionen durch spezifischen Verkehr auf 6ffentlichen Stral3en

Es ist mit Verkehrsbewegungen gemaR Kapitel 2.4.6 (Verkehr) zu rechnen. Durch die zusétzlichen
Verkehrsbewegungen wird die Verkehrsbelastung auf den 6ffentlichen Strallen im Tagesmittel um bis
zu 2,9% und in der Spitzenstunde um bis zu 5,8% angehoben. Dies entspricht einer Erhéhung der
Larmabstrahlung um bis zu 0,1 dB im Tagesmittel und 0,2 dB in der Spitzenstunde. Aufgrund der Ge-
ringfligigkeit dieser Verdnderungen werden die zusatzlichen Verkehrsbewegungen auf den offentli-
chen Straflen nicht weiter betrachtet.

2.4.8.2.4 Emissionen durch den Gasteparkplatz mit Zu- und Abfahrt:

Der Gasteparkplatz befindet sich im Siidwesten des Betriebsareals. Der Parkplatz umfasst 134 PKW-
Stellplétze (68 bestehende und 66 neue) und ist Uber die stidlich gelegene B74 Sulmtalstrale erreich-
bar. Gemal} Kapitel 2.4.6 (Verkehr) sind an Spitzentagen 360 Bewegungen pro Tag zu erwarten. Da-
raus errechnen sich folgende PKW-Bewegungen auf dem Gésteparkplatz:

Tag Abend

13 Stunden 3 Stunden

Bereich

Anzahl der
Stellplatze

und Stunde Stunde Stunde Stunde

Bew. / Stellplatz Bewegungen pro Bew. / Stellplatz und Bewegungen pro

PP Gaste 0,17 23 0,17 23

[ SN
w
~

Tabelle 38: Ermittlung der Parkbewegungen auf dem Gésteparkplatz im Freien (Tag und am Abend)

In nachfolgender Tabelle sind die geméal3 Parkplatzlarmstudie, Schriftenreihe Bayrisches Landesamt
fir Umweltschutz, Heft 89, 6. Auflage, 2007 ermittelten Emissionspegel flir den Parkplatz angefihrt:

Schallleistungspegel Ly 1, bzw.

Bt langenbezogener Schallleistungspegel Ly 1n~ in dB(A)

Schallleistungspegel fiir eine Parkbewegung in der Stunde: 63

Langenbezogener Schallleistungspegel fir eine PKW-Fahrt 52
mit 10 km/h in der Stunde:

- Schallleistungspegel Ly 1n bzw.
— 8 langenbezogener Schallleistungspegel Ly 1y~ in dB(A)
ereic S
E Tag Abend
13 Stunden 3 Stunden
Parkplatz Géste - 134 Stellplatze Lw,1n 82 82
Zu-/Abfahrt PP Gaste (84 m) Lw,1n’ 78 78

Tabelle 39: Schallleistungspegel der einzelnen Bereiche fur die Beurteilungszeitrdume Tag (13 Stunden)
und Abend (3 Stunden) gem. Parkplatzlarmstudie 2007

2.4.8.2.5 Emissionen durch den Mitarbeiterparkplatz mit Zu- und Abfahrt

Der Mitarbeiterparkplatz befindet sich im Siliden des Betriebsareals. Der Parkplatz umfasst 5 PKW-
Stellplatze und ist Gber die stdlich gelegene B74 SulmtalstraRe und dann tber einen Begleitweg er-
reichbar.
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Tag Abend Nacht
S @
§ = 13 Stunden 3 Stunden ung. Stunde
. ==
I S %‘ Bew. / Stell- Beweaunaden Bew. / Stell- Beweaunaen Bew. / Stell- | Bewegun-
I & platz und ro Sgtun%Ie platz und Stun- ro S?tun%le platz und gen pro
Stunde P de P Stunde Stunde
PP Mitarbeiter| 5 0,2 1 0,2 1 1 5

Tabelle 40: Ermittlung der Parkbewegungen auf dem Parkplatz im Freien (Tag, Abend, Nacht)

In nachfolgender Tabelle sind die gemall Parkplatzlarmstudie, Schriftenreine Bayrisches Landesamt
fur Umweltschutz, Heft 89, 6. Auflage, 2007 ermittelten Emissionspegel fur den Parkplatz angeftihrt:

Schallleistungspegel Ly 1 bzw.

EEZE Ly langenbezogener Schallleistungspegel Ly 1n~ in dB(A)

Schallleistungspegel fir eine Parkbewegung in der Stunde 63
Langenbezogener Schallleistungspegel fiir eine PKW-Fahrt 52
mit 10 km/h in der Stunde:
- Schallleistungspegel Ly 1 bzw.
S o langenbezogener Schallleistungspegel Ly 1n~ in dB(A)
ereic G
E Tag Abend Nacht
13 Stunden 3 Stunden ung. Stunde
Parkplatz Mitarbeiter - 5 Stellplatze Lw,1h 63 63 70
Zu-/Abfahrt PP Mitarbeiter (333 m) Lw,1n’ 72 72 72

Tabelle 41: Schallleistungspegel der einzelnen Bereiche fur die Beurteilungszeitrdume Tag (13 Stunden),
Abend (3 Stunden) und Nacht (ung. Stunde) gem. Parkplatzlarmstudie 2007

2.4.8.2.6 Emissionen durch den Spielbetrieb

Die Emissionen wahrend des Spielbetriebs werden hauptséachlich durch den Verkehr auf dem Gaste-
und Mitarbeiterparklatz, durch die Pflege- und Maéharbeiten und durch die Larmspitzen welche die
Golfspieler erzeugen verursacht.

2.4.8.2.7 Larmspitzen in der Betriebsphase

Schallpegelspitzen entstehen vor allem durch die Nutzung der Parkplatze durch beschleunigtes Abfah-
ren auf deren Zu- /Abfahrten, durch das SchlieBen von Tiren und Kofferrdumen auf den Parkplatzen
sowie durch den Betrieb auf der Golfanlage, verursacht durch den Abschlag der Golfspieler und sehr
lautes Schreien.

e Lérmspitzen durch den Abschlag der Golfspieler: Ly max = 105 dB(A)

e Larmspitzen fir Schreien sehr laut: Lw max = 115 dB(A)
e Zuschlagen einer Autotlr Lw max = 98 dB(A)
e Beschleunigtes Anfahren Lw max = 93 dB(A)

Die Daten (ber Larmspitzen entstammen der Parkplatzlarmstudie, Schriftenreihe Bayrisches Lan-
desamt fir Umweltschutz, Heft 89, 7. Auflage, 2006 bzw. dem Emissionsdatenkatalog des Forum
Schall sowie der OAL-Richtlinie Nr. 37.
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2.4.8.3
2.4.8.3.1

Flissige Emissionen, Be- und Entwasserung

Bewasserungsanlagen - Brunnen

Die Bewadsserung der Golfanlage erfolgt grundsatzlich mit Grundwasser - siehe hierzu auch Kapitel
2.2.9.7 fir die allgemeine Beschreibung. Die Verteilung des Wassers erfolgt mit verschiedenen, ver-
senkbaren Beregnungselementen. Die Beregnung selbst erfolgt in der Regel in den Nachtstunden zwi-
schen 22:00 und 6:00 Uhr, um einerseits eine Einschrankung des Spielbetriebes untertags zu vermei-
den und andererseits Wasserverluste durch Verdunstung zu minimieren.

Der maximale tagliche Wasserbedarf fiir die Beregnung der zu bewdssernden Griinflachen wurde an-
hand der GroRze der einzelnen Flachentypen mit dem dazugehdrigen spezifischen Wasserbedarf und
einem Zuschlagsfaktor auf 650 m3/Tag berechnet. Unter der Beriicksichtigung der Beregnungszeit von
maximal rund 8 Stunden (von ca. 22:00 bis 6:00 Uhr) ergibt sich ein Wert von 62,5 m3/h bzw. 17,4 |/s.
Die Grundwasserentnahme zur Bewésserung erfolgt tber zwei Brunnen. Der Brunnen Nord befindet
sich im Vergleich zum Brunnen Sid an einem Standort mit hoherer Grundwasserméchtigkeit, mit ho-
herer Durchlassigkeit und mit einem geringeren Gefalle. Aus diesem Grund werden aus dem Brunnen
Nord 2/3 der erforderlichen Wassermenge und aus dem Brunnen Sud 1/3 der Wassermenge entnom-
men.

Gesamtwassermenge

Brunnen Nord (2/3)

Brunnen Sud (1/3)

Spitzenentnahme

18 I/s (rechnerisch: 17,4
I/s bzw. 62,5 m?/h)

12 I/s (rechnerisch: 11,6
I/s bzw. 41,7 m?3/h)

6 I/s (rechnerisch: 5,8 I/s
bzw. 20,8 m3/h)

Maximale s \ .
Tagesentnahme 650 me/d 430 m¥d 220 m3/d

Maximale . ; .
Jahresentnahme 32.500 m¥/a 21.500 m*a 11.000 m3/a

Tabelle 42: Beantrage Entnahmemengen Grundwasserbrunnen

Beide Brunnen werden als unvollkommene Brunnen bis auf eine Tiefe von 1 m tber dem Grundwas-
serstauer — das entspricht einer Tiefe von 4,6 m (Brunnen Nord) und 5,0 m (Brunnen Siid) — mit einem
Durchmesser von 2,5 m mit Fertigbetonringen errichtet. Die untersten vier Ringe (entspricht 2 m Ho-
he) werden gelocht ausgefiihrt. Die Brunnenoberkante wird 30 cm Uber das Gelédnde gefiihrt, sodass
kein Oberflachenwasser in den Brunnen gelangen kann. Der Brunnendeckel wird mit einer Entlif-
tungsoffnung versehen. Zur Entnahme des Grundwassers wird je eine Unterwasserpumpe vom Typ
Grundfos SP 46-10 (Brunnen Nord) und Grundfos SP 30-10 (Brunnen Siid) installiert.

Uber ein Rohrleitungssystem wird das Grundwasser auf die Spielbahnen verteilt und dort mit Teil-
kreis- und Vollkreis-Getriebeversenkregner die Griinflachen bewassert.

2.4.8.3.2
Siehe hierzu Kapitel 2.2.8.

Grundwasserteiche

2.4.8.3.3 Dingung

Eine Dingung wird auf den intensiv beanspruchten Golfflachen (Griins/VVorgriins, Abschlége, Fair-
ways und Semiroughs) erfolgen. Insbesondere auf Griins/Vorgriins und Abschldgen wird das Schnitt-
gut und somit die darin gebundenen Nahrstoffe entfernt. Die Leistungsféhigkeit der Graser wird aber
maRgeblich durch eine gleichméRige, ausgewogene und situativ angepasste Erndhrung erreicht. Man-
gelsituationen kénnen nicht in Eigenleistung kompensiert werden. Deshalb miissen Graser regelméaRig
und durch individuell angepasste Erndhrungsstrategien zu ihrem Leistungsmaximum gepflegt werden.
Hierzu gehdort insbesondere die haufige Dingung mit kleinsten Aufwandmengen.
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Je nach individuellem und persdnlichem Erndhrungsmanagement und Jahreszeit werden die am stérks-
ten gediingten Flachen, die Griins (ca. 2,3% der Gesamtflache) etwa alle 10-14 Tage eine Néahrstoffga-
be von 0,85 g/m? Stickstoff je Einzelgabe erhalten. Dies entspricht etwa 1,49 g/m? organischem Stick-
stoff je Monat. Im Vergleich sind in landwirtschaftlichen Kulturen etwa 3-6 Mal so hohe Werte fl&-
chendeckend anzusetzen.

Der Ernéhrungsplan der Graser ist grundsatzlich nicht statisch, sondern wird laufend individuell auf
Witterung, dem jahreszeitlichen Temperaturverlauf, sowie dem durch Bodenanalysen gestiitzten effek-
tivem Nahrstoffbedarf angepasst. Es werden (berwiegend Dinger in natlrlich-organischer Form ver-
wendet (siehe hierzu Tabelle 43).

Aufwandmenge Rein-N
Formulierung Anzahl der | Aufwandmenge| | Teil-Flachen gesamt gesamt
Zeitpunkt (N-P-K+Mg) | Dingerart/ Wirkung Einsatzbereich | Behandlungen (g/m?) (m?) (kg/Jahr) (kg/Jahr)
Friihjahr 12-22-11 Granulat/Kurzzeit Griin / Abschlag 1 30 14.750 4425 53,10
Frithjahr 27-0-0 Fliissig/Kurzzeit Griin 2 25 9.712 48,56 13,11
Frihjahr 13-0-46 Nahrsalz/Kurzzeit Griin 2 2,5 9.712 48,56 6,31
Vorgrun / Fairway
Frithjahr 20-5-10+2 Granulat/ Langzeit Semirough 1 30 167.469 5024,07 1004,81
Vorgriin / Fairway /
Sommer 20-5-10+2 Granulat/ Langzeit Semirough 1 20 167.469 3349,38 669,88
Sommer 20-5-10+2 Granulat/ Langzeit Abschlag 2 20 5.038 201,52 40,30
Sommer 0-0-24+16 Granulat/Kurzzeit Griin 1 20 9.712 194,24 0,00
Sommer 15-0-20+3 Granulat/ Langzeit Grin 2 15 9.712 291,36 43,70
Sommer 27-0-0 Fliissig/Kurzzeit Griin 4 2,5 9.712 97,12 26,22
Sommer 13-0-46 Néahrsalz/Kurzzeit Griin 4 2,5 9.712 97,12 12,63
Vorgrun / Fairway
Herbst 20-5-10+2 Granulat/ Langzeit Semirough 1 10 167.469 167469 334,94
Herbst 20-5-10+2 Granulat/ Langzeit Abschlag 1 20 5.038 100,76 20,15
Herbst 6-5-12+7 Fe | Granulat/Kurzzeit Griin 1 30 9.712 291,36 17,48
Herbst 27-0-0 Flussig/Kurzzeit Grin 2 25 9.712 48,56 13,11
Herbst 13-0-46 Nahrsalz/Kurzzeit Griin 2 2,5 9.712 48,56 6,31
Winter 0-0-24+16 Granulat/Kurzzeit Grin 1 20 9.712 194,24 0,00
Gesamt 12.153 2262,07

Tabelle 43: Ubersicht Diingemittel mit Anzahl der Anwendungen und Aufwandmengen

Bei der Angabe der jahrlichen Nahrstoffzufiihrung auf Golfrasenflachen ist zu beriicksichtigen, dass
diese nicht statisch sind. Insbesondere nach der Zeit der Etablierungsphase der Gréser sind die zu ver-
abreichenden Diingermengen geringer anzusetzen als vorher. In den Roughs ist Diingung zu unterlas-
sen.

Funktionsfliche _ Stickstoff Tendenz Et_ablierung _ Stickstoff
(rein N / Jahr / m?) (in Jahren) (rein N / Jahr / m?)

Griins 18-20 abnehmend 5-8 15-18
Vorgrins 12-15 abnehmend 3-5 8-12
Abschlage 18-23 abnehmend 5-7 12 -18
Fairways 13-15 abnehmend 3-5 8-12
Semiroughs 13-15 abnehmend 3-4 8-12
Rough 0 - - 0

Tabelle 44: Jéhrliche Nahrstoffzufiihrung auf Golfrasenflachen — Reinndhrstoffe N g/m?
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Funktionsflzche Flache _Mengg Rein-N Menge.Rein-N
(Golf Grottenhof) (m?)  (bis Etablierung) (kg) (nach Etablierung) (kg)

Griins 9.712 194 174
Vorgrlns 3.936 59 47
Abschlage 5.038 116 79

Fairways 112.764 1.691 1.353
Semiroughs 50.769 762 609

Rough 139.247 0 0

Tabelle 45: Jahrliche Nahrstoffzufiihrung auf Golfrasenflachen — Reinnahrstoffe N kg/Jahr

Umgerechnet auf die Gesamtflache des Golfgelandes von 42,46 ha werden in der Etablierungsphase
6,65 g Rein-N / m2 und Jahr und danach nur noch 5,33 g Rein-N / m2 und Jahr ausgebracht.

2.4.8.3.4 Pflanzenschutzmittel

Vom Gesetzgeber zugelassene Pflanzenschutzmittel (PSM) sollen auf der Golfanlage Grottenhof nur
in begrenztem Umfang und unter Berlicksichtigung der Leitlinien des Deutschen Golfverbandes zum
Integrierten Pflanzenschutz zur Anwendung kommen. Dabei werden alle PSM nur bei Befall und nach
Scheitern aller mechanischen MalRnahmen zur Stressreduzierung (Aerifizieren, Besanden, Vertikutie-
ren, Dlingung und Bodenhilfsstoffe) und nach Ausschdpfen der Mdglichkeiten des biologischen Pflan-
zenschutzes (z.B. Nematoden gegen Gartenlaubkéfer) als letztes Mittel eingesetzt. Insektizide und
Herbizide werden zudem nur auf den betroffenen Teilfldchen der jeweiligen Golfspielelemente ange-
wendet. Bei jedem Einsatz von PSM sind stets die einschldgigen und aktuellen Vorschriften des Ge-
setzgebers zu beachten.

HERBIZIDE

Bei richtiger Pflege werden die Golfspielflachen (Abschldage, Griins, Vorgrins und Fairways) nicht
von "Unkrautern" befallen, weil diese wegen des regelmaRigen Tiefschnitts nicht existieren kdnnen.
Im Falle eines Befalls infolge falscher Pflege erfolgt die Behandlung in aller Regel auf mechanischem
Wege (Ausstechen, Sodenaustausch) und nicht mit Hilfe von Herbiziden. Eine Ausnahme bildet der
Moosbefall auf Grins und Abschlagen und etwaige Behandlung der Fairways gegen Wildkrauter wie
z.B. Klee, Léwenzahn und Wegerich. Ein Einsatz von Herbiziden erfolgt nur auf den betroffenen Teil-
flachen.

FUNGIZIDE

Die extrem tiefschnittvertraglichen Zuchtgraser der Griins und Abschléage sind relativ anféllig fiir Pilz-
befall, wie z.B. Fusarium (Schneeschimmel) und Sclerotinia (Dollarspot). Zudem stellt auf den Grins
die spieltechnisch gewiinschte Lauftreue des Balles besonders hohe Anforderungen an die Ebenfla-
chigkeit der Grasnarbe. Ein Einsatz von Fungiziden auf Grins und Abschlagen kommt deshalb haufi-
ger vor. Alle anderen Sportrasenflachen sind spieltechnisch wesentlich weniger sensibel und kénnen
meist durch mechanische Pflegemalinahmen regeneriert werden. Als praventive Mallnahme gegen das
Ausbrechen von Pilzkrankheiten soll morgendlicher Tau entweder abgewedelt oder durch kurzzeitiges
Anstellen der Beregnung in die Grasnarbe versickert werden, wodurch eine Infektionsgefahr verringert
werden kann.

INSEKTIZIDE

Der Einsatz von Insektiziden ist duferst selten. Im Ausnahmefall kann ein sehr starker Befall der
Graswurzeln der Griins durch Larven der Wiesenschnake (Tipula) auftreten, der behandelt werden
muss. Ein Einsatz von Insektiziden erfolgt nur auf den betroffenen Teilflachen.
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max. Aufwandmenge
Pflanzenschutz- Behandlungen | Aufwandmenge Teil-Fldchen bei Befall
mittel Wirkungsart Einsatzbereich pro Jahr pro ha Einheit Schaderreger (m?) gesamt pro Jahr Einheit
Folicur Fungizid Griin / Abschlag 3 15 | Rasenkrankheiten 14.750 6,6 |
Dithane NeoTec Fungizid Griin / Abschlag 3 1,5 kg Rasenkrankheiten 14.750 6,6 kg
Rovral Fungizid Griin / Abschlag 2 0,75 | Rasenkrankheiten 14.750 2,2 |
Signum Fungizid Griin / Abschlag 2 1,5 kg Rasenkrankheiten 14.750 4,4 kg
Heritage Fungizid Griin / Abschlag 2 0,5 kg Rasenkrankheiten 14.750 1,5 kg
Stratego Fungizid Griin / Abschlag 3 1 | Rasenkrankheiten 14.750 4.4 I
nur
Banvel M Herbizid Fairway 1 5 | Wildkrauter Schadflachen Einsatz selten |
nur
Mogeton Herbizid Grin / Abschlag 1 15 kg Moos Schadflachen Einsatz selten kg
Abschlag / nur
Confidor 70 WG Insektizid Fairway 1 0,2 kg Tipula/Engerlinge Schadflachen Einsatz selten kg
nur
Agritox Insektizid Griin / Abschiag 1 0,3 kg Erdraupen Schadflachen Einsatz seiten kg

Tabelle 46: Pflanzenschutzmittel mit méglicher Anzahl der Anwendungen und Aufwandmengen

2.4.8.3.5 Hausliches Abwasser

Die Abwasser aus dem Clubhaus, der Driving Range und dem Betriebshof werden in die ¢ffentliche
Kanalisationsanlage des Abwasserverbandes Leibnitz-Wagna-Kaindorf eingeleitet. Einleitpunkt fir
die Abwasser aus der Driving Range und dem Betriebshof ist der Schacht BS-Nord 6stlich des Club-
hauses auf Grundstiick Nr. 56 KG Grottenhof. Einleitpunkt fur die Abwésser aus dem Clubhaus ist der
Schacht BS-Sid stidostlich des Clubhauses auf Grundstiick Nr. 704 KG Grottenhof. Hier werden die
héauslichen Abwasser aus den Sanitéranlagen und dem Gastronomiebereich des Clubhauses eingeleitet.

Die hauslichen und betrieblichen Abwasser aus dem Wirtschaftshof gelangen vom Pumpwerk PW1
uber eine Druckleitung PE DA50 mit einer Lange von 240 m und einer Tiefe von 1,30 m in das
Pumpwerk PW2, welches nordlich der Driving Range situiert ist. In dieses Pumpwerk PW2 werden
auch die hauslichen Abwésser vorwiegend aus den Sanitéranlagen und der Ballwaschanlage der Dri-
ving Range eingeleitet.

Uber eine Druckleitung PE-HD DAG3 mit einer Lénge von 120 m werden die Abwasser in den vorher
beschriebenen Schacht eingeleitet. Die Druckleitung wird dabei als Diickerleitung richtungsgesteuert
unter die Lassnitz durchgepresst. Die Abwasserkandle und Druckleitungen werden in frostfreier Tiefe
verlegt.

Die Menge des taglichen hauslichen Abwassers entspricht grundsatzlich der taglichen Trinkwasser-
menge, da alle Wasserentnahmestellen in den 6ffentlichen Kanal eingeleitet werden. Die Abwasser-
menge betragt somit rund 6,5 m?3 im Tagesdurchschnitt.

2.4.8.3.6 Betriebliches Abwasser

2.4.8.3.6.1 Waschplatz

Betriebliches Abwasser gelangt tber den Waschplatz am Betriebshof in den SW-Kanal. Der Wasch-
platz dient ausschlielich zur Reinigung der fir die Golfplatzpflege eingesetzten Maschinen und Geré-
te wie Rasenmaher, Gelandetransporter und andere. Der Waschplatz wird im Auflenbereich des Be-
triebshofes direkt neben dem Betankungsplatz situiert. Waschplatz sowie Betankungsplatz werden
Uberdacht ausgefiihrt und die Regenwasser von diesen Dachflachen tber einen Sickerschacht zur Ver-
sickerung gebracht.

In der Mitte des Waschplatzes befindet sich eine Schlammfangrinne, in welcher sich Steine, Erde und
Gras absetzen konnen. Das Waschwasser wird (iber eine feine Lochblende von den Grobstoffen ge-
trennt und gelangt Gber einen Mineraldlabscheider in den Kanal. Die Schlammfangrinne wird bei Be-
darf mit einem Minibagger gereinigt und das Raumgut in einem abgedeckten Container, der in einer
Lagerbox aufgestellt wird, zwischengelagert.
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Die Reinigung der Arbeitsgerate erfolgt h&dndisch mit einem Hochdruckreiniger, der im rickwértigen
Bereich des Waschplatzes abgestellt ist. Fir den Hochdruckreiniger ist ein eigener Wasseranschluss
(42*) vorgesehen. Die Fordermenge des eingesetzten Hochdruckreinigers betrdgt maximal 700 1/h. Bei
einer durchschnittlichen Waschzeit von max. 2 h/Tag betragt die betriebliche Abwassermenge somit
rd. 1,4 m3 pro Tag.

2.4.8.3.6.2 Betankungsplatz

Sollte am Betankungsplatz 6lverunreinigtes Wasser anfallen, wird es tber einen Einlaufschacht, wel-
cher mit Geruchsverschluss (Siphon) ausgestattet ist, gesammelt und tber eine Rohrleitung PP SN12
DN150 in den Mineral6labscheider geleitet. Das von Mineraldl getrennte Abwasser wird in den 6f-
fentlichen Kanal eingeleitet. Der Betankungsplatz ist vom Waschplatz durch eine Spritzwand getrennt,
sodass keine dlhaltigen Wésser in den Waschplatz gelangen.

2.4.8.3.6.3 Mineraldlabscheider

Die Abwaésser vom Waschplatz und vom Betankungsplatz werden in einen Mineral6labscheider der
Nenngrofie 10 mit einem Schlammfangvolumen von 3,2 m3 eingeleitet.

2.4.8.3.7 Hochwasserabfluss

Zur Kompensation des Retentionsraumverlustes
durch die Geldndeanhebungen im Bereich des
Golfparks (hochwasserfreie Herstellung) sind sei-
tens der Projektwerberin MaRnahmen geplant.
Grundsétzlich sollen neue Retentionsrdume in 3
Teilbereichen geschaffen werden (siehe nebenste-
hende Abbildung 25).

2.4.8.3.7.1 Mulde entlang der Golfbahn
Nr. 8 (Bereich 1):

Diese Mulde erstreckt sich dstlich entlang des Be-
gleitweges der Lassnitz in sudlicher Richtung auf
einer Lange von ca. 290 m von Lassnitz-km 1,88
bis km 1,59. Die bis zu 30 m breite Mulde hat eine 5 . :
Tiefe von bis zu 0,9 m (Basis: Begleitweg). Die 0 ).
Boschungsbereiche werden zum Teil mit Strdu- ez
chern und Baumen bepflanzt. Der Retentionsraum
HQ100 im Bereich 1 umfasst ca. 2.400 m°.

5 1

Abbildung 25: Hochwassermafinah

S5

2.4.8.3.7.2 Mulde entlang der Golfbahn Nr. 9 bis ca. 50 m bachaufwarts der
Landesstral3e B74 (Bereich 2):

Diese Mulde erstreckt sich dstlich entlang des Begleitweges der Lassnitz in siidlicher Richtung auf ei-
ner Lange von ca. 460 m von Lassnitz-km 1,59 bis km 1,13 m im Anschluss an die oben genannte
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Mulde. Die im Bereich der Golfbahn Nr. 9 bis zu 40 m breite Mulde hat eine Tiefe von bis zu 0,9 m
(Basis: Begleitweg). Die Boschungsbereiche werden zum Teil mit Strduchern und Baumen bepflanzt.

Ab der Briicke geht die Mulde in ein so genanntes Hochwassergerinne tber. Im Bereich der neuen
Briicke Uber das Hochwassergerinne verengt sich der Abflussquerschnitt bis auf eine Breite von 8 m.

Sudlich der Briicke verbreitert sich der Abflussquerschnitt wieder bis zu ca. 15 m (Kronen-Breite) bei
einer Gerinnetiefe von bis zu ca. 1,5 m. Bepflanzungen mit Strauchern und B&dumen werden auf den
oberen Bdschungsbereichen vorgenommen (der Hauptabflussbereich wird freigehalten).

Std-westlich des Abschlaggebaudes der Driving Range wird eine Tiefstelle im HW-Gerinne mit einer
Tiefe bis zu 1,7 m und eine Verrohrung DN300 zur langsamen Entleerung des Hochwasserretentions-
raumes errichtet. Diese Verrohrung verbindet das HW-Gerinne mit der Lassnitz und quert den Be-
gleitweg. Die Einlaufhdhe auf Seiten des HW-Gerinnes (Einlaufbauwerk mit Rechen) befindet sich
0,3 m Uber dem Sohlniveau (d.h. 269,8 m (. A.), damit die anfallenden Oberflachenwasser bei Regen-
ereignissen versickern. Auslaufseitig wird ein Auslaufbauwerk mit einer Ruckstauklappe errichtet.

Der Retentionsraum HQ1qo im Bereich 2 umfasst ca. 12.600 m°.

2.4.8.3.7.3 Retentionsraum Driving Range (Bereich 3):

Die Anstrémung dieses Haupt-Retentionsraumes erfolgt tber die Mulde und das HW-Gerinne von
nordlicher Richtung. Dieser Retentionsraum erstreckt sich breitflachig (bis zu ca. 70 m Breite) auf ei-
ner Lange von ca. 300 m vom Bereich der Tiefstelle nahe der Lassnitz bis ndrdlich des neuen Be-
triebsgebaudes.

Die Sohle liegt im Bereich westlich des Betriebsgebdudes auf ca. 270,0 m 0. A. mit einem leichten
Gefdlle in Richtung genannter Tiefstelle. Bepflanzungen mit Strduchern und B&umen sind vorwiegend
auf den Béschungen vorgesehen (der Hauptabflussraum wird freigehalten).

Der Retentionsraum HQ1q0 im Bereich 3 umfasst ca. 27.000 m®.

Zu Malknahmen im Hochwasserfall siehe auch Kapitel 2.4.8.3.9.9 der zusammenfassenden Bewertung
der Umweltauswirkungen.

2.4.8.3.8 Oberflachenentwéasserung

Unter Griuns, Abschldgen und in Bunkern sind Entwésserungseinrichtungen vorgesehen. Dies gilt
ebenso fur abflusslose Bodenmulden im Bereich der Fairway-Flachen (siehe hierzu auch Kapitel
2.2.9.8 der zusammenfassenden Bewertung der Umweltauswirkungen.

Die Dachwaésser vom Clubhaus werden in das sidostlich gelegene Pufferbecken, welches mit Be-
scheid vom 09.02.2009, GZ: 3.0-229/2007 wasserrechtlich und naturschutzrechtlich bewilligt und mit
Bescheid vom 10.02.2011 und derselben GZ uberpriift wurde, eingeleitet. Von dort gelangen die Dach
— und Oberflachenwasser vom 0stlichen Teil des Naturparkzentrums Grottenhof liber eine Rohrleitung
DN300 und eine zweite mit DN400 in die Lassnitz.

Das Pufferbecken mit derzeit ca. 90 mé wird aus gestalterischen Grinden Richtung Westen hin um ca.
70 md erweitert, sodass der Zugang zum Clubhaus von Siiden uber einen Steg erfolgen kann.

Die zusatzlich zu errichtenden Parkflachen werden lediglich mit einer mechanisch stabilisierten Trag-
schicht befestigt. Die nordliche Parkplatzreihe sowie die Busparkpldtze grenzen direkt an eine Griin-
flache und sind auch zu dieser geneigt, die beiden sich gegeniiberliegenden Parkplatzreihen sind durch
einen Grinstreifen, welcher als Verrieselungsmulde ausgebildet wird, voneinander getrennt. Die zu-
sétzlich zu errichtenden Fahr- und Parkflachen sind derart geneigt, dass das Oberflachenwasser, wel-
ches nicht bereits auf der mechanisch stabilisierten Tragschicht der Parkflachen in den Untergrund
versickert, iber die Grinflachen bzw. den Griinstreifen - zusatzlich tGber eine belebte Bodenschicht -
verrieselt wird. Keinesfalls wird das Oberflachenwasser von den Fahr- und Parkflachen direkt in die
Lassnitz eingeleitet.
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Die Oberflachenwésser von den befestigten Flachen entlang der Driving Range werden mittels Gefalle
Richtung Westen hin abgeleitet und kénnen dort in der angrenzenden Wiese versickern. Die Dachwés-
ser der Driving Range werden Uber zwei Sickerschéchte westlich der Gebdude in den Untergrund ein-
gebracht.

Die Dachwasser des Betriebshofes werden Uber zwei Sickerschachte, einer nérdlich und ein zweiter
stdlich des Gebaudes in den Untergrund eingebracht. Der befestigte AulRenbereich am Betriebshof
weist eine Flache von 467 m2 auf. Davon werden die Dachwésser des Wasch- und Betankungsplatzes
mit einer Flache von 41 m2 in den nérdlichen Sickerschacht eingeleitet. Die restliche befestigte Flache
wird Uber Einlaufschéchte in die nordlich angrenzende Wiese entwassert.

Durch die Gestaltung des Aufienbereiches - verschmutzungsgefahrdete Bereiche werden (iberdacht -
fallen keine verunreinigten Oberflachenwésser an und kénnen diese somit uber eine belebte Boden-
schicht in den Untergrund eingebracht werden. Die asphaltierten Zufahrtsstralen werden mit einem
Gefalle ausgebildet und konnen anfallende Oberflachenwésser in der angrenzenden Wiese verrieseln.

Bemessung des zur Versickerung bzw. Verrieselung gelangenden Niederschlagswassers

Dachfl&chen Befestigte Flachen
Clubhaus bereits wasserrechtlich und naturschutzrechtlich bewilligt
Betriebshof 495 m? 467 m?2
Driving Range 478 m? 471 m?
Gesamt 973 m? 938 m?

Annahme: 5-jahrliches Regenereignis mit 15-minutiger Regendauer
Abfluss Q bei qs 15 = 234 I/s*ha

und mit y = 0,9 20 1/s 20 1/s
Versickerung Uber Verrieselung tber
Sickerschacht belebte Bodenzone

2.4.8.3.9 Storfalle
2.4.8.3.9.1 Leckagen von Bau- und Pflegemaschinen

Fir Gelandemodellierungen des schottrigen Untergrundes in der Nassphase werden nur Arbeitsma-
schinen eingesetzt werden, welche im Hinblick auf die Wassergefahrdung dem Stand der Technik ent-
sprechen. Dasselbe gilt flir Pflegemaschinen. Sollte jedoch ein Unfall oder ein Gebrechen an einer Ar-
beitsmaschine auftreten und gelangt Mineralol in das Grundwasser, muss umgehend nach dem OlI-
alarmplan des Landes Steiermark vorgegangen werden. Dazu wird mit schwimmfahigem Olbindemit-
tel, welches auf der Baustelle vor Ort gelagert ist, das ausgetretene Mineraldl auf der Wasseroberfla-
che gebunden und kann anschlieRend von der Feuerwehr abgesaugt werden. Kontaminiertes Erdreich
ist umgehend abzutragen und gesetzeskonform zu entsorgen. Dieselben Vorkehrungen werden auch
bei der Errichtung der Grundwasserbrunnen getroffen.

2.4.8.3.9.2 Leckagen bei Lagerung von Dinge- und Pflanzenschutzmittel

Diinge- und Pflanzenschutzmittel werden in einem vollstédndig betonierten Depot aufbewahrt, wodurch
ein Austritt in den Untergrund oder in Gewasser verhindert wird. Pflanzenschutzmittel werden zudem
in einem versperrbaren Giftschrank gelagert.
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2.4.8.3.9.3 Leckagen bei der Lagerung von Schmiermitteln

Gebrauchte und ungebrauchte Schmiermittel werden in einem vollstandig betonierten Depot aufbe-
wahrt, wodurch ein Austritt in den Untergrund oder Gewasser verhindert wird. Olbindemittel werden
in ausreichendem Mal3e bereitgehalten.

2.4.8.3.9.4 Leckagen bei der Lagerung von Treibstoffen

Die Treibstofflagerung mit zugehoriger Tankstelle im Bereich des Betriebsgebdudes erfolgt in erdver-
setzten, doppelwandigen Treibstofftanks (maximales Speichervolumen: 5.000 | Diesel, 2.000 | Ben-
zin), wodurch ein Austreten von Treibstoff in das Erdreich oder Grundwasser verhindert wird. Mogli-
che Austritte kleiner Mengen Treibstoff im Bereich der Tankstelle werden Gber einen Olabscheider
abgefangen, wodurch ein Eintritt von Mineral6l in die 6ffentliche Kanalisation verhindert wird.

2.4.8.3.9.5 Leckagen in Abwasserleitungen

Kurzfristige Austritte von Abwasser durch Verstopfungen und Versickerung von Abwasser in den Bo-
den bzw. ins Grundwasser sind als wenig kritisch einzustufen da das Erdreich fur ein solches Szenario
eine ausreichend e Filter- und Pufferfunktion ausweist, um eine nachhaltig negative Beeinflussung von
Boden und Grundwasser hintanzuhalten. In einem solchen Fall ist die Stérung schnell zu erkennen und
konnen korrektive MalRnahmen umgehend eingeleitet werden, wodurch die zu erwartenden Wasser-
mengen gering sind. Im Fall eines Rohrbruches der Pumpleitung tber die Lassnitzbriicke (z.B. durch
Beschadigung der Leitung durch externe Ursachen), kann Abwasser in die Lassnitz geraten. Auch hier
ist der Storfall rasch zu erkennen und kdnnen korrektive MalRnahmen unmittelbar eingeleitet werden.

2.4.8.3.9.6 Storung im Bewasserungssystem

Das Bewasserungssystem ist computergesteuert, wodurch Stérungen im System grundsatzlich automa-
tisch erkannt werden und zu einem Abschalten des Systems fuhren. Ein mdglicher Storfall ist ein
Rohrbruch, der zu lokalen Erosionen fiihren kann, aber zu keinen wesentlichen negativen Auswirkun-
gen auf die Umwelt fuhrt. Ein solcher Storfall wird rasch erkannt und das Gefahrenpotential wird
durch das Ausschalten der Pumpen unmittelbar beseitigt. Steckenbleibende Ventile und Regner kén-
nen zu lokalen Vernassungen filhren, was einen Spielbetrieb ev. verhindert. Solche Stérungen werden
ebenfalls vom Steuersystem erkannt und unmittelbar mittels Abschaltung des jeweiligen Bewadsse-
rungsbereiches behoben.

2.4.8.3.9.7 Brand eines Gebaudes

Im Brandfall wird bevorzugt mit Schaum geléscht, um Kontaminationen von Boden und Grundwasser
durch verunreinigtes Loschwasser hintanzuhalten.

2.4.8.3.9.8 Sturz einer Bau- oder Pflegemaschine in eine offene Wasserflache

Der Sturz einer Bau oder Pflegemaschine in eine offene Wasserflache (durch Unfall) soll durch Un-
terweisungen des Betriebspersonals sowie durch sorgsamen Umgang mit Maschinen im Nahbereich zu
offenen Wasserflachen verhindert werden. Sollte so ein Fall dennoch eintreten, hat die Rettung von
Menschenleben oberste Prioritat. Bei Austritt von gewéssergefahrdenden Stoffen sind geeignete Mal3-
nahmen zur Verhinderung des Eintritts und der Ausbreitung in das Grundwasser und in den Boden zu
treffen, wobei im Anlassfall eine Abstimmung von Mal3nahmen (solche Malinahmen kdnnen z.B. sein:
Aufbringen von Olbindemittel und Errichtung von Olsperren (geméaR Olalarmplan des Landes Steier-
mark); Abpumpen von Substanzen von der Wasseroberflache; Abpumpen des kontaminierten Wassers

Seite 77 von 181

18" AB") WS Se//:sd)Y Jajun 8IS Uspuly SYONJIPSNY Sap 118YIyoT Jap "mzq Jnjeubis usyosiuolyele
J18s8Ip Bunynid INz asiemulH "palubissjwe apinm sejuswnyoq sesalp [eulbuQ ayosiuoayele seq



und Absenken des Grundwasserspiegels im Kontaminationsbereich; Abtragen von kontaminiertem
Erdreich) mit der zustandigen Behdrde zu erfolgen hat.

2.4.8.3.9.9 Hochwasser

Samtliche Geb&ude und Wege innerhalb des Golfplatzes sind HQqqo-frei. Allerdings kommt es bei
HQ1qo zur Uberflutung des Zufahrtsweges zum Betriebsgebaude (Begleitweg | B74 Nord) und des Be-
gleitweges entlang des 6stlichen Lassnitzufers (Wirtschaftsweg Grottenhof I). Von den Spielflachen
wird bei HQjqo ein Teil-Bereich der Spielflachen der Driving Range geflutet. Der Veranstaltungs-
Parkplatz im Areal des Grottenhofes wird bereits bei HQz, tberflutet.

Demnach ist es geplant im Hochwasserfall durch den Betreiber folgende Malinahmen zu treffen:

e Sperre der Zufahrt zum Betriebsgebdude (Anm.: Fur Notfélle besteht eine Zufahrtmdéglichkeit
von Osten (ber den Begleitweg | B74 Nord)
e Sperre des Wirtschaftsweges Grottenhof | im Bereich der B74-Unterfihrung bis Lassnitz-
Briicke (Anm.: im Verantwortungsbereich der Marktgemeinde Kaindorf)
e Sperre der Driving Range
e Sperre des Veranstaltungs-Parkplatzes am Grottenhof
o Falls erforderlich:
o Sperre der neuen Briicke Uber die Lassnitz
o Sperre des gesamten Golfbetriebes

2.4.8.4 Erschitterungen

Aufgrund der geplanten Téatigkeiten und eingesetzten Maschinen ist keine Belastung fur Mensch und
Objekte zu erwarten.

2.4.8.5 Lichtemissionen

Eine Flutlicht-Anlage ist nicht vorgesehen.

2.4.8.6 Abfélle und Rickstande

Es werden alle anfallenden gewerblichen Abfélle getrennt gesammelt und entsorgt. Die zentrale Sam-
melstelle ist im Clubhaus untergebracht. Die getrennt gesammelten Fraktionen werden in den einzel-
nen Bereichen (Betriebshof, Driving Range) in kleineren GebindegréRen gesammelt und in regelma-
Rigen Abstadnden zur zentrale Sammelstelle im Clubhaus gebracht. Die Abfélle aus der zentralen
Sammelstelle im Clubhaus werden in regelmaRigen Abstdnden von einem zertifizierten Entsorger ab-
geholt.

Der Grinschnitt der Spielbahnen wird vor Ort, d.h. auf den Spielbahnen belassen (mulchen). Grin-
schnitt von den Grins und Vorgrins wird auf den Fairways verteilt. Die Trockenwiesenbereiche
(Hardroughs) werden 1- bis 2-mal j&hrlich gemaht. Die Mahd der Trockenwiesen wird an einen dafur
berechtigten Abfallsammler und -behandler (Saubermacher Dienstleistungs AG) ubergeben. Der
Baum- und Strauchschnitt wird ebenfalls an einen dafiir berechtigten Abfallsammler und -behandler
(Saubermacher Dienstleistungs AG) ubergeben.
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Der Inhalt des Mineral6labscheiders wird im Zuge der 2-jahrlichen Wartung von einem befugten Un-
ternehmen entsorgt.

2.5 NULLVARIANTE UND ALTERNATIVEN

2.5.1 UNTERBLEIBEN DES VORHABENS (NULL-VARIANTE)

Die derzeitige landwirtschaftliche Nutzung der Flache bleibt erhalten. Das L-Gebdude des Grottenho-
fes wird nicht saniert.

Nach Ansicht der Projektwerberin ist als Vorteil anzufihren, dass die flexible Nutzungsmdglichkeit
der Flachen erhalten bleibt.

Als Nachteile werden angefuhrt, dass keine Verbesserungen hinsichtlich Naturschutz (MaRnahmen-
plan des Europaschutzgebietes wird nicht umgesetzt), keine nachhaltige Sicherung der Flachen als
Naherholungsraum (Sport- und Freizeit) erreicht wird. Der Druck fur andere Nutzungen der Flachen
wirde kiinftig steigen, v.a. fiir die Flachen nahe der B74 Sulmtal StraRe (Gewerbe- und Industrie) und
es kdme zu keiner Sanierung des L-Gebaude im Grottenhof aufgrund fehlender finanzieller Mittel in
naher Zukunft.

2.5.2 GEWAHLTE VARIANTE

Nach Ansicht der Projektwerberin sind bei der gewahlten und der Genehmigung zu Grunde liegenden
Variante folgende Vorteile anzufiihren:

¢ Integration des Golfparks in das Naturparkzentrum:
o Nachhaltige Sanierung des L-Gebdaudes unter Berticksichtigung der VVorgaben des
Denkmalschutzes
Anbindung an die bestehende Infrastruktur des Naturparkzentrums
Aufwertung des Naturparkzentrums
Steigerung der Besucherzahlen
o Synergien in der Parkplatznutzung
e Flachen 6stlich der Lassnitz dienen ausschlielich dem Golfsport

o O O

Nach Ansicht der Projektwerberin sind bei der gewahlten und der Genehmigung zu Grunde liegenden
Variante folgende Nachteile anzufiihren:

e Hohere Investitionskosten durch:

o Aufwéndige Sanierung des L-Gebdudes

o Brucke (iber die Lassnitz

o Hohere AufschlieBungskosten fiir Betriebshof
e Hohere Pachtkosten durch gréRere Pachtflache

2.5.3 ALTERNATIVE: BETRIEBSGEBAUDE RECHTSUFRIG (WESTLICH) DER
LASSNITZ

Das Betriebsgebaude wird am Areal des bestehenden Parkplatzes rechtsufrig der Lassnitz, nahe der
B74, errichtet.

Diese Alternative béte, nach Ansicht der Projektwerberin, folgende Vorteile:
e Geringere AufschlieBungskosten
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Diese Alternative bote, nach Ansicht der Projektwerberin, folgende Nachteile:

Betriebsfahrzeuge benutzen die 6ffentliche StralRe um auf das Golfplatzareal zu gelangen
Die freie Sicht von der B74 auf das Naturparkzentrum wird eingeschrénkt

Lage im HQs, und HQ14 Uberflutungsgebiet

Betriebstatigkeit eventuell storend fur das Naturparkzentrum

Korridor fur Wildbewegungen eventuell betroffen

2.5.4 ALTERNATIVE: KEINE DIREKTE ANBINDUNG AN DAS NATURPARKZENT-
RUM GROTTENHOF

Der Golfpark bindet nicht direkt an den Grottenhof an und es werden nur die 6stlich der Lassnitz gele-
genen Flachen genutzt. Die Zufahrt erfolgt direkt von der B74, Parkplétze werden im Golfplatzbereich
geschaffen und das Clubhaus wird nicht im L-Geb&dude untergebracht, sondern es erfolgt eine Anbin-
dung an die Driving Range.

Diese Alternative béte, nach Ansicht der Projektwerberin, folgende Vorteile:

e Geringere Investitionskosten durch folgende Einsparungen:
o Keine aufwéndige Sanierung des L-Gebaudes unter Berlicksichtigung der Vorgaben
des Denkmalschutzes erforderlich
o Keine Briicke Uber die Lassnitz erforderlich
e Geringere Pachtkosten durch kleinere Pachtflache

Diese Alternative bote, nach Ansicht der Projektwerberin, folgende Nachteile:

e Keine Sanierung des L-Gebaude im Grottenhof aufgrund fehlender finanzieller Mittel in naher
Zukunft

o Keine Steigerung der Besucher-Frequenz im Naturparkzentrum Grottenhof durch fehlende
Einbindung

e Schaffung einer Konkurrenzsituation zu den bestehenden Einrichtungen im Naturparkzentrum

e Synergien mit dem Naturparkzentrum Grottenhof werden nicht genutzt (z.B. Verbesserung
der Parkplatz-Situation durch gemeinsame Nutzungsmaoglichkeit)

2.6 NACHSORGE

Grundsétzlich wird der Golfplatz auf unbestimmte Zeit errichtet. Eine Auflassung nach einer bestimm-
ten Zeitdauer ist aus heutiger Sicht nicht vorgesehen.

Ein vollstandiger Rickbau eines voll funktionsfahigen Golfplatzes auf den urspriinglichen Zustand ei-
ner landwirtschaftlich genutzten Flache ware jedenfalls mit negativen Auswirkungen aus Gesichts-
punkten des Naturschutzes verbunden. Sollte aus bestimmten Griinden eine Auflassung des Golfplat-
zes zu einem spateren Zeitpunkt dennoch relevant sein, hat der Riickbau nach den dann geltenden
Rechtsbestimmungen zu erfolgen.

Fir den Fall eines Riickbaues ist im Pachtvertrag eine Bankgarantie festgelegt.

Folgende MalRnahmen wéren bei einem vollstdndigen Riickbau erforderlich:
e Riickbau der Bewésserungseinrichtungen (Entnahme der Leitungen, Sprinkler-Ventile etc.,
Verflllen der Brunnen)
e Abriss der errichteten Geb&dude
e Ruckbau der Versorgungsinfrastruktur (Wasser, Abwasser, Strom)
e Rodung angelegter Auwaldfldchen und von Solitdrbdumen
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2.7

Riickbau der Gelandemodellierung / Verfullung der Grundwasserteiche
Umwandlung der Flachland-Mé&hwiesen in Ackerland

PROJEKTIERTE VERMEIDUNGS-, VERMINDERUNGS-, AUSGLEICHS-
UND ERSATZMARNAHMEN

2.7.1 BAUPHASE
Nr. Bau / | MaBnahme Beschreibung der MaBnahme Schutzgut Art der MaR- | Zeit Verortung
Betrieb nahme
M-Bau-01 | Bau Insektenfreundliche Die Planung der Baustellenbeleuchtung erfolgt so, dass Streulicht mdg- | Tiere, Pflanzen | Vermeidungs- gesamte Bau- | gesamte Baustel-
Baustellenbeleuch- lichst vermieden wird. Die Beleuchtung erfolgt ausnahmslos mit LEDs, | und deren Le- | maRnahme phase lenflache
tung Natriumdampf-Hochdrucklampen oder anderen Lampen, die einen ein- | bensrdume
gebauten Filter zur Eliminierung kurzwelliger Strahlung (Wellenldngen
unter 420 nm) besitzen. Die MaRnahme dient zur Reduktion der Lock-
wirkung der Beleuchtung fiir Insekten und ist gerade in Gewasser- und
Auwaldnahe besonders wirksam %
M-Bau-02 | Bau Schutz der Ufer- | Es kommt zu keinen Materialablagerungen oder sonstigen dauerhaften | Tiere, Pflanzen | Vermeidungs- gesamte  Bau- Uferrandstreifeng
landstreifen Nutzung in einem 10m breiten Streifen ab Béschungsoberkante entiang | und deren Le- | maRnahme phase entlang der Lags-
der Lassnitz und des Zulaufs in den Lassnitz-Altarm. Dies gilt fiir den | bensrdume nitz und Altarm $n
gesamten Verlauf innerhalb des Projektgebietes. Gleiches gilt fiir die Projektgebiet 3
Uferbdschungen selbst. Dadurch werden wichtige Lebensrdume ge- %"
schont und die Migrationskorridore von Tierarten in ihrer Funktion nicht 2 9
entwertet €9
M-Bau-03 | Bau Okologische  Bau- | Es erfolgt eine fachliche Beratung, Betreuung und Uberwachung der | Tiere und de- | Vermeidungs- gesamte Bau- | gesamtes Projgkt-
aufsicht (Bauphase) Bautatigkeiten und der Vermeidungs-, Verminderungs- und Ausgleichs- | ren  Lebens- | maRnahme phase und ers- | gebiet (Golfplafz-
malnahmen wahrend der Bauphase durch ein einschldgig befugtes | rdume tes Halbjahr der | geldnde und &-
Ingenieurbiiro oder eine entsprechende Ziviltechnikerkanzlei. Die Instal- Inbetriebnahme grenzendes  Ugi-
lation der 6kologischen Bauaufsicht erfolgt bis spatestens ein Monat vor des Golfplatzes land) g
Beginn der Bauarbeiten und wird der zusténdigen Behdrde mitgeteilt e
(Naturschutzbeauftragter der Bezirkshauptmannschaft). &
Aufgabe der Bauaufsicht ist zudem ein Neophytenmanagement. Nach ;
Méglichkeit werden auch Wiesenknopfpflanzen verpflanzt und Reptilien- §
habitate (Steinschlichtungen) geschaffen g
M-Bau-04 | Bau Schutz vor Einstdn- | Baustelleneinrichtungen und Zwischendeponien werden in der Baupha- | Tiere, Pflanzen | Verminderungs- gesamte Bau- | Waldgebiet sﬂdfsght-m
den und Asungsfla- | se in groftmdglicher Entfernung von vorrangigen Einstands- und | und deren Le- | maflinahme phase lich des Projekt_'-(g
chen Asungsflachen errichtet bensrédume bietes ] 2
M-Bau-05 | Bau Mittagspause  bei | Entsprechend der MaRnahmenvorschlage der OAL-Richtlinie wird fol- | Menschen und | Verminderungs- gesamte Bau- | Bereiche enth‘é@-
Arbeiten nahe | gende organisatorische MaRnahme getroffen: deren Lebens- | maBnahme phase des Altarmes gn
Wohngebauden Einhaltung einer Mittagspause bei Arbeiten in einem geringeren Abstand | UM Ostlichen cg
als 100m zu Wohngebéuden platzbereich =
M-Bau-06 | Bau Baustellenbetriebs- Entsprechend der MaRnahmenvorschiage gem. OAL-Richtlinie wird | Menschen und | Verminderungs- gesamte Bau- | gesamtes Gé&f—
zeiten folgende organisatorische MaRnahme getroffen: Baustellenbetrieb | deren Lebens- | maBnahme phase platzgelande § Z
grundsétzlich Montag bis Freitag von 6 bis 19 Uhr. | rdume 23 g
Erfordert der Bauablauf in Ausnahmeféllen Bauarbeiten auRerhalb die- ; Q)
ser Regel-Baustellenbetriebszeiten sind vom Umweltbeauftragten ein ‘_2 o
entsprechendes Anrainer-Informationsmanagement umzusetzen und ist £y §
der Konsens mit betroffenen Anrainern zu suchen. Die Zustimmung der
Anrainer zu einer allfélligen Ausdehnung der Bauzeiten ist vor Beginn
der Arbeiten schriftlich einzuholen. Zudem haben die betroffenen Nach-
barn ein tatséchliches Einspruchsrecht bei negativen Erfahrungen mit
den Uberschreitungen der Bauzeit.
M-Bau-07 | Bau Befeuchtung ~ der | Auf Grund der phasenweise hohen Feinstaubbelastungen ist die regel- | Menschen und | Verminderungs- gesamte Bau- | gesamtes  Golf-
BaustraBen maRige Befeuchtung der BaustraBen als Schutzmalnahme erforderlich. | deren Lebens- | maRnahme phase platzgeldnde
Speziell bei Arbeiten in der Nahe der Wohnbebauung ist darauf zu ach- | rédume
ten, dass die BaustraBBe durchgehend feucht gehalten wird. Weiters sind
die Baustraen maglichst zentral im Golfplatzgelénde zu fihren
M-Bau-08 | Bau Eintiefung  beste- | Im Bedarfsfall ist eine Eintiefung der bestehenden Entnahmebrunnen fir | Wasser und | Verminderungs- nach Fertigstel- | Anrainer unmittel-
hender Entnahme- | Grundwasserwarmepumpen im Nahbereich nordlich des Golfplatzes | Boden malnahme lung der | bar nérdlich des
brunnen von Anrai- | vorgesehen Grundwasser- Golfplatzes
nern teiche
M-Bau-09 | Bau Naturschutzgerech- Samtliche Bereiche der Flachland-Mahwiesen (3,7ha) werden unter | Tiere, Pflanzen Ansaat- und | Samtliche  Hard
te Anlage der Hard | Verwendung eines Heudrusches bzw. -mulches aus hochwertigen Ex- | und deren Le- Anwuchsphase Rough- und Flach-
Rough Flachen und | tensivflachen angelegt. bensraume land- Méahwiesen-
der Flachlandmah- bereiche im Golf-
wissen — Heudrusch platzgelande
M-Bau-10 | Bau Naturschutzgerech- In Flachland-Mahwiesen erfolgt in der Regel keine Einleitung von Drai- | Tiere, Pflanzen | Verminderungs- Bauphase Samtliche  Hard
te Anlage der Hard | nagewasser aus den Spielbahnen. An zwei Stellen ist dies notwendig, | und deren Le- | maBnahme Rough- und Flach-
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Nr. Bau / | MaBnahme Beschreibung der Manahme Schutzgut Art der MaR- | Zeit Verortung
Betrieb nahme
Rough Flachen und | hier wird eine mehrere QuadratmetergroRe Mulde mit entsprechender | bensraume land-  Mé&hwiesen-
der Flachlandmah- | Bepflanzung (zB Seggen, Schilf) angelegt bereiche im Golf-
wissen — Drainagen platzgelande
M-Bau-11 | Bau Naturschutzgerech- Innerhalb der Flachland-Mé&hwiesen geplante Solitarbdume und Gebi- | Tiere, Pflanzen Ansaat- und | Samtliche  Hard
te Anlage der Hard | sche werden zur Sicherstellung der Auspragung des typischen Biotop- | und deren Le- Anwuchsphase Rough- und Flach-
Rough Flachen und | typs locker gepflanzt und nach Mdglichkeit an den Rand und in Richtung | bensrdume land- Mahwiesen-
der Flachlandmah- | Spielbahn verlegt. bereiche im Golf-
wissen — Solitare platzgelande
M-Bau-12 | Bau Naturnahe  Anlage | Bei der Neuschaffung von Gehélzformationen wird standortgerechtes, | Tiere, Pflanzen Ansaat- und | samtliche Exten-
von  Waldflachen, | autochtones Pflanzenmaterial verwendet. Als Baumarten werden Stiel- | und deren Le- Anwuchsphase sivflachen im Golf-
Feldgehdlzen, He- | eiche, Esche, Flatterulme, sowie Schwarzerle, Silber- und Bruchweise, | bensrdume platzgeléande
cken und Einzel- | bzw. Schwarzpappel bevorzugt. Bei Gehdlzstandorten werden eine un-
baumen regelmaRige aulere Grenzlinie, ein sonnseitig gestufter Waldrand mit
Geblischsaum und umliegenden Extensivwiesenstreifen (Hard Rough,
Flachland-Mahwiesen) geschaffen. Neuaufforstungen werden vor Wild-
verbiss geschiitzt
M-Bau-13 | Bau Kompensation von | Zur Kompensation des Rententionsraumverlustesdurch die Gelandean- | Menschen und | AusgleichsmaR- Bauphase / Ge- | Bereich  entlang
Hochwasser- hebungen im Bereich des Golfparks werden entsprechende MaRnah- | deren Lebens- | nahme landemodellie- der Lassnitz und
Retentionsraum men gesetzt. Diese Manahmen umfassen die Errichtung von Mulden | rdume rung Driving Range
bzw. eines HW-Gerinnes ostlich entlang des Begleitweges der Lassnitz.
Im Bereich der Driving Range wird ein groBflachiger Retentionsraum [oR
geschaffen, zusatzlich wird ein bestehender Altarmbereich eingebun- %
den, wodurch es zu einer Erhdhung des verfiigharen Retentionsvolu- §
mens kommt. z
0
M-Bau-14 | Bau Hochwasserfreie Sensible Bereiche des Golfparks mit den als kiinstliche Altarme gestal- | Wasser und | Verminderungs- Bauphase / Ge- | gesamter Golfpldiz
Errichtung von Golf- | teten Grundwasserteichen werdne hochwasserfrei (HQ100-Schutz) er- | Boden malnahme landemodellie- 2}
platzobjekten richtet. Weiters sind die neu errichteten Geb&ude wir Driving Range und rung %
Betriebsgebaude hochwassergeschiitzt §
M-Bau-15 | Bau Hochwasserfreie In der Bauphase ist darauf zu achten, dass die Baumaschinen im | Wasser und | Vermeidungs- Bauphase, Bri- | HochwasseribeR
Abstellung von | Hochwasserfall (HQ100) auBerhalb des Uberflutungsbereiches abge- | Boden malnahme ckenwiderlager, flutungsbereich i
Baumaschinen stellt werden Gelédndemodel- @
lierung m
M-Bau-16 | Bau Beriicksichtigung Klubhaus (L-Gebéude): Im Zuge der Sanierung des Gebaudes sind As- | Sach- und Bauphase L-Gebaude Gvgt-
des Denkmalschut- | pekte des Denkmalschutzes zu beriicksichtigen. Diese beziehen sich im | Kulturgiter tenhof und AulRéh-
zes Bereich des L-Gebdudes vor allem auf das optische Escheinungsbild anlage um (g;'s
einerseits des Gebaudes selbst und andererseits auch der gesamten Gebaude >
Ensemblestruktur. Ebenfalls sollte die Tragstruktur in ihren Grundziigen g
erhalten, sowie auch der Dachraum unveréndert bleiben. Die Gebaude- c
offnungen sollten sich an den bereits durchgefiihrten Anderungen im %
Grottenhof-Areal orientieren =
M-Bau-17 | Bau Umweltmanagement | Es ist eine technisch versierte, mit Umweltproblemen vertraute Vertrau- | Menschen und | Verminderungs- Bauphase gesamtes  G&f-
| Umweltbeauftrag- | ensperson — zumindest bis zur Fertigstellung der Errichtungsarbeiten — | deren Lebens- | maRnahme platzgeldnde -
ter als Kontaktperson der im Umfeld der Golfanlage wohnenden Nachbarn | raume 2 I
- zu benennen, die telefonisch und per e-mail am Tag von 08:00 bis g— g
20:00 Uhr erreichbar und mit der Volimacht, Anordnungen zu den am B %
Golfplatz stattfindenden Arbeiten zu treffen, ausgestattet ist. Diese _%— N
Vertrautensperson ,Umweltbeauftragter” hat die vom Schall aus dem 4 g
Golfpark betroffenen Nachbarn iber Zeitplan, besonders belastende § g
Schallsituationen, Stérungen und Vermeidungsmafnahmen laufend zu =
informieren und Beschwerden an den Konsenswerber weiter zu leiten ; a
bzw. die entsprechenden Vermeidungsmafnahmen zu veranlassen. 52 %
Ebenso kann der Umweltbeauftragte in kritischen Luftgliteperioden Mi- ) §
nimierungsmafRnahmen veranlassen. Ein Kontrollbuch mit Vermerken
Uber Beschwerden und Kontakt sowie Mainahmen mit Zeitangaben ist
zu fiihren und zur Einsicht fir die Nachbarn 2 Jahre aufzuwahren.
M-Bau-18 | Bau Larmarme Maschi- | Die an sich larmigen Bauarbeiten, Fahrbewegungen und Transporte in | Menschen und | Verminderungs- Bauphase Nahbereich zu
nen der Nahe der Wohnobjekte sind mit larmarmen Maschinen, Geraten und | deren Lebens- | mafnahme Wohnobjekten
Kraftfahrzeugen durchzufiihren (Mindestvorgabe Stmk. LGBI.194/75 in | rdume
der aktuellen Fassung bzw. einschlagige Bundesgesetze, ONORMEN
und OAL-Richtlinien)
M-Bau-19 | Bau Abgasarme Maschi- | Bevorzugter Einsatz abgasarmer Arbeitsmaschinen, Baufahrzeuge und | Luft & Klima Verminderungs- Bauphase gesamtes  Golf-
nen LKW's Menschen und malnahme platzgelande

deren Lebens-
raume
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Abbildung 26:
"'Schutz der Uferrandstreifen<.
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Abbildung 27:
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M-Bau-04: MaRnahmenflache

1§ SYOMJPSNY Sap 1I8YIyoT Jap "mzq Jnjeubis usyosiuolyele

Bissiwe bpinm sajuswnyo sasalp [eulBLO ayosIuoIya|e seq

Nr. Bau / | MaRnahme Beschreibung der MaBnahme Schutzgut Art der MaR- | Zeit Verortung
Betrieb nahme
M-Bet-01 | Betrieb | Insektenfreundliche | Die Beleuchtung aller Anlagenteile wird auf ein erforderliches Minimum | Tiere, Pflanzen | Vermeidungs- ab  Inbetrieb- | an allen beleuch-<Q
AuRenanlagenbe- reduziert und professionell geplant, um Streulicht moglichst zu vermei- | und deren Le- | maRnahme nahme der | ten Auf&enanlag@-ﬁ
leuchtung den. Die Beleuchtung erfolgt ausschlieflich mit warm-weifen LEDs, | bensrdume Leuchtkdrper teilen D -
Natriumdampf-Hochdrucklampen oder anderen Lampen, die einen ein- 5
gebauten Filter zur Eliminierung kurzwelliger Strahlung (Wellenlangen EE'
unter 420 nm) besitzen. Die Manahme dient zur Reduktion von Lock- g
wirkung der Beleuchtung fiir Insekten und ist gerade in Gewésser- und §
Auwaldnéhe hochwirksam 5
M-Bet-02 | Betrieb | Erfolgskontrolle Drei Jahre nach Aufnahme des Spielbetriebs wird ein einschldgig befug- | Tiere, Pflanzen | Vermeidungs- im dritten Jahr | gesamtes  Goif-
tes Ingenieurblro oder eine entsprechende Ziviltechnikerkanzlei eine | und deren Le- | maBnahme nach Inbetrieb- | platzgeldnde ;
Kontrolle der Wirksamkeit der 8kologischen MaRnahmen durchfiihren, | bensrdume nahme bzw. ab t'g °
Vorschlage zur weiteren Bewirtschaftung machen und - falls nétig - Op- Zeitpunkt  der o @
timierungsmafnahmen aus naturschutzfachlicher Sicht formulieren. Die Ansaat mit o
Ansaat der Flachlandméhwiesen (3,7 ha) mit Heudrusch wahrend der Heudrusch
Bauphase und die Entwicklung von Fléchen werden in den ersten 3-5
Jahren je nach Bedarf unter Beratung einer einschlégig spezialisierten
Person (botanische Kenntnisse, Kenntnisse zur landwirtschaftiichen
Bewirtschaftung und zum Einsatz von Heudrusch und Pflege der FI&-
chen) durchgefiihrt
M-Bet-03 Betrieb Fledermausfreundli- | Am neu errichteten Betriebsgebdude werden Fledermausbretter fir | Tiere, Pflanzen | AusgleichsmaR- nach Fertigstel- | am  Betriebsge-
che Fassadenges- | Spalten bewohnende Fledermausarten montiert und deren Le- | nahme lung der Ge- | baude
taltung bensraume baudehiille
M-Bet-04 Betrieb | Ausgleich fiir Ro- | Die kleinflachige dauerhafte Rodung im Bereich der neu zu errichtenden | Tiere, Pflanzen | AusgleichsmaR- nach Anlage der | innerhalb des
dungen FuRgangerbriicke Uber die Lassnitz wird mit umfangreichen Neupflan- | und deren Le- | nahme Geholzpflan- Golfplatzgeldndes
zungen im Golfplatzgelande kompensiert. Die in der Rodung gewonne- | bensrdume zungen  (evtl.
nen Stdmme und Starkéste ab einem Durchmesser von 40cm werden Zwischendepo-
entéstet stidexponiert an geeigneter Stelle am Ubergang Hard Rough nierung am Ge-
und Gehdlzpflanzungen in 1-2m langen Teilen drapiert. Die entspre- lande)
chenden Flachen werden von der 6kologischen Bauaufsicht gemeinsam
mit dem Bauleiter festgelegt
M-Bet-05 | Betrieb | Zeitliche Einschran- | Am Sonntag werden nur an Turniertagen die Griins geméht. Méharbei- | Menschen und | Verminderungs- gesamte  Be- | gesamtes  Golf-
kung der Méaharbei- | ten am Abend mit maximal 20 Uhr deren Lebens- | maRnahme triebsphase platzgeldnde

ten

raume
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Nr. Bau / | MaBnahme Beschreibung der Manahme Schutzgut Art der MaR- | Zeit Verortung
Betrieb nahme
M-Bet-06 Betrieb Beschrankung der | Driving Range und Spielbahn 4 bis 9 des Turnierplatzes 22.00 Uhr bis | Menschen und | Verminderungs- gesamte  Be- | gesamtes  Golf-
Bewasserungszei- 24:00 Uhr deren Lebens- | maBnahme triebsphase platzgeldnde
ten Spielbahn 1 bis 3 des Tumierplatzes und 1 bis 9 des Kurzplatzes 24:00 | @ume
bis 05:00 Uhr
Die Grenzwerte gemaR Flachenwidmung werden durch die spezifischen
Immissionen in keinem Beurteilungszeitraum iberschritten
M-Bet-07 Betrieb Energieeffiziente Zur Reduktion des Energieeinsatzes wird die Beleuchtung aller Gebau- | Luft und Klima Verminderungs- gesamte  Be- | Klubhaus, Be-
Beleuchtungsmittel de mit energieeffizienten Leuchtmitteln installiert, sodass bei einem jahr- malnahme triebsphase triebshof,  Driving
und Gerate lichen Beleuchtungsenergiebedarf von rd. 5.000 kWh/a der spezifische Range
Energiebedarf bei 11,4 kWh/m2a liegt. Im Kiichenbetrieb werden aus-
schlieBlich Gerate der Energieeffizienzklasse A und B eingesetzt
M-Bet-08 Betrieb Pflegemanahmen Im Hinblick auf die zu erwartenden Eutrophierungserscheinungen in den | Wasser und | Verminderungs- gesamte  Be- | sémtliche Grund-
fir kiinstliche Altar- | grundwassergespeisten Altarmen sind folgende exemplarische MaR- | Boden mafBnahme triebsphase wasserteiche
me nahmen zu nennen:
- Keine Diingung im Béschungsbereich der kiinstlichen Altarme
- Kein Einsatz von PSM im Bdschungsbereich der kiinstlichen Altarme
- Verhinderung des Laubeintrages durch zB breitere Uferstreifen ohne
Bé&ume und Straucher, Laubnetze im Herbst
- Kein Fischbesatz
- Nahrstoffaustrag durch Entkrautung, Schlammentfernung oy
(0]
M-Bet-09 Betrieb | Vermeidung von | Zur Vermeidung bzw. weitestméglichen Reduktion des Nahr- und | Wasser und | Vermeidungs- gesamte  Be- | gesamtes Gé}f—
Nahrstoff- und | Schadstoffeintrages in das Grundwasser durch Diingung und PSM wer- | Boden malnahme triebsphase platzgeldnde 3.
Schadstoffeintrag in | den nachstehende MaRnahmen empfohlen: ?’:}
das Grundwasser - Sparsamer Einsatz von Diingemittel und PSM nach Bedarf 3
- Nach Méglichkeit Ersatz vom PSM durch mechanische PflegemaR- %’-
nahmen @_
- Teilaufbringung von PSM nach Bedarf anstatt flachendeckende Aus- =
bringung g
- Beweissicherung durch jahrliche Wasseranalyse vom Brunnen ,Siid* =
im AusmaR einer Mindestuntersuchung einschlieRlich Phosphat und 5
Pestizidanalyse (unter Beriicksichtigung der aktuellen PSM- m
Anwendung) gemaB Trinkwasserverordnung (TWV) =
M-Bet-10 Betrieb Naturschutzgerech- In den Hard Rough und Flachland Mahwiesenbereichen erfolgt weder | Tiere, Pflanzen | Verminderungs- gesamte  Be- | samtliche Had
te Pflege der Hard | Diingung noch Spritzmitteleinsatz und deren Le- | mafnahme triebsphase Rough- und Flaga-
Rough Flachen und bensrdume land- Méhwiese:"p-
der Flachland Méah- bereiche im Ggf—
wiesen - Diingung platzgelande g
und  Spritzmittelein- S
satz it
M-Bet-11 Betrieb Naturschutzgerech- Die Flachen werden je nach Wiichsigkeit in den ersten 10 Jahren | Tiere, Pflanzen Beginn der Ein- | samtliche H&d
te Pflege der Hard | zwecks Nahrstoffentzug zweimal gemaht, danach kann die Umstellung | und deren Le- saat  (Ansaat | Rough- und Flag)\-
Rough Flachen und | auf eine Mahd je nach Anforderung erfolgen. Die Mahd der Flachen | bensrdume unter fachlicher | land- Mahwies@i--
der Flachland Mah- | erfolgt stets unter vollstandiger und liickenloser Entfernung des Mahgu- Betreuung der | bereiche im Ggf-
wiesen — Mahen tes okologischen platzgelande %
Bauaufsicht) =
bzw. fortlaufend S
(Pflege) § T
M-Bet-12 Betrieb Naturnahe ~ Pflege | Ein Auf-Stock-Setzen erfolgt bei einer Hecke oder Feldgehdlz auf max. | Tiere, Pflanzen gesamte  Be- | samtliche Gehﬁiz-g
von  Waldflachen, | einem Viertel der Gesamtlange bzw. —flache. Andere Bereiche der glei- | und deren Le- triebsphase pflanzstandorte %m
Feldgehdlzen, He- | chen Hecke / des Feldgehdlzes werden friihestens nach acht Jahren | bensrdume Golfplatzgeléndég 3
cken und Einzel- | danach geschnitten. Einzelbdume werden nur soweit es die Betriebssi- o §
baumen cherheit und Pflegeabldufe verlangen riickgeschnitten
M-Bet-13 Betrieb Larmschutz von | Maharbeiten auf den Wohngebauden benachbarten Flachen diirfen | Menschen und | Vermeidungs- gesamte  Be- | Nahbereich zu
Anrainern nachts, in den Abendstunden ab 18:00 Uhr, morgens vor 06:00 Uhr, | deren Lebens- | maRnahme triebsphase Wohnobjekten
sowie an den Wochenenden und Feiertagen nur mit [armarmen M&hma- | réume
schinen, wie zB Elektromotorbetrieben, durchgefiihrt werden.
Von der Verwendung von sogenannten Laubblasern ist in diesen Zeiten
im Nahbereich der nachsten Nachbarn abzusehen
M-Bet-14 Betrieb | Abgasarme Maschi- | Bevorzugter Einsatz von abgasarmen Arbeitsmaschinen Luft & Klima Verminderungs- gesamte  Be- | gesamtes  Golf-
nen Menschen und malnahme triebsphase platzgeldnde
deren Lebens-
raume
M-Bet-15 Betrieb Grundwassergte- Zur Uberwachung méglicher Auswirkungen von Pflanzenschutzmitteln | Wasser und | KontrollmaBnah- gesamte  Be- | Nahbereich Driving
Uberwachungspegel | auf das Grundwasser ist der Brunnen Stid im Rahmen periodischer Un- | Boden me triebsphase Range
tersuchungen zu beproben und zu liberwachen.
M-Bet-16 Betrieb Drainage Probeent- | Zur Beweissicherung zum Schutz des Bodens und Grundwassers wird | Wasser und | KontrollmaBnah- gesamte  Be- | Ausgewahlte Drai-
nahmeschéchte vorgeschlagen, den Versickerungsstrecken bzw. Versickerungsschach- | Boden me triebsphase nagen
ten werden vereinzelt — in Abstimmung mit den Grundwasseraufsichts-
organen Probeentnahmeschéchte vorzuschaltet, die eine Beprobung
unkompliziert ermdglichen
M-Bet-17 Betrieb Sicherheit Warnhin- | In puncto Sicherheit sind an den fiir externe Personen zugénglichen | Menschen und | Vermeidungs- gesamte  Be- | Eintrittsstellen zum
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Nr. Bau / | MaBnahme Beschreibung der Manahme Schutzgut Art der MaR- | Zeit Verortung
Betrieb nahme
weise Eintrittsstellen zum erhaltenen Rundweg entlang der Lassnitz und des | deren Lebens- | maBnahme triebsphase Rundweg
Lassnitzaltarmes gut sichtbare, dauerhafte Warnhinweise auf fliegende | raume
Golfballe in deutscher und englischer Sprache anzubringen
M-Bet-18 | Betrieb | Sicherheit Fangnet- | entféllt - Die Planung des Golfplatzes erfolgte auf Basis von im
ze (optionale MaB- | Golfsport geltenden Sicherheitsrichtlinien (siehe Zusammenfassende
nahme falls erfor- | UVE). Demnach kann bei ordnungsgeméaBer Nutzung ein Verziehen von
derlich) Béllen und somit eine Geféhrdung des StralBenverkehrs sowie des
Radweges entlang des Begleitwegs | B74 Nord ausgeschlossen wer-
den. Ein Fangnetz ist nicht erforderlich. MaBnahme M-Bet-18 ist ersatz-
los zu streichen.
M-Bet-19 Betrieb Bekampfung  von | Kontrollierter Besatz der Wasserflachen mit natlirlichen Feinden der | Menschen und | Verminderungs- bei Bedarf offene  Wasserfla-
Schadinsekten Schadinsekten Aedes albopictus und Aedes japonicus (Micken, mogli- | deren Lebens- | maRnahme chen
che Ubertréger von Virenerkrankungen) raume

3 FACHGUTACHTEN

Nachfolgend werden die Kernaussagen der einzelnen Fachgutachten der beigezogenen behérdlichen
Sachverstandigen zusammengefasst. Fir einzelne gutachterliche Details und fur fachliche
Befundungen ist auf die entsprechenden Fachgutachten zu verweisen, auch wenn dies nicht gesondert
angefuhrt ist.

Es erfolgt eine Trennung in Fachgutachten, die unmittelbar Auswirkungen auf die Schutzglter gem.
UVP-G beurteilen, diese sind im Kapitel 3.2 der zusammenfassenden Bewertung der Umweltauswir-
kungen angefiihrt, und jene Fachgutachten, die als Wirkpfad zu den Schutzgiitern Relevanz entfalten
kénnen bzw. rein technische Aspekte beurteilen — diese sind im Kapitel 3.1 der zusammenfassenden
Bewertung der Umweltauswirkungen angefihrt.

3.1
3.1.1

WIRKPFADE

ABFALLTECHNIK

Aus fachlicher Sicht kann festgehalten werden, dass fiir alle Projektphasen (Bau-, Betriebs- und Nach-
sorgephase, inklusive Storfallszenarien) eine adaquate abfalltechnische Betrachtung vorgenommen
wurde. Die groRte Menge an Material ist im Zuge der Gelédndegestaltung in der Bauphase zu erwarten,
und soll dabei das ausgehobene Erdreich zur Geldandemodellierung verwendet werden, sodass es pro-
jektgemaf nicht zum Erfordernis der externen Entsorgung von Aushubmaterial kommen soll.

Die im eingereichten Projekt angefuihrten und beschriebenen Stérfallszenarien und Malnahmen zur
Hintanhaltung von weiteren Umweltschaden sind aus abfalltechnischer Sicht ausreichend und nach-
vollziehbar.

Alle anfallenden und zu entsorgenden Abfalle sollen projektsgeméaR entsprechend der geltenden Vor-
schriften erfasst, gesammelt und an einen berechtigten Entsorger zur ordnungsgeméRen Entsorgung
ibergeben werden.

Fir weitere Details siehe das Fachgutachten Abfalltechnik der behordlichen Sachverstédndigen. Siehe
auch Kapitel 3.4.4 der zusammenfassenden Bewertung der Umweltauswirkungen fir erganzende In-
formationen.
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3.1.2 BAUTECHNIK

Es wird darauf hingewiesen, dass fur die abschlieRende Beurteilung der Bauplatzeignung der rechts-
gultige Flachenwidmungsplan samt Legende, Wortlaut und Erldauterungsbericht nach Umwidmung be-
notigt wird. Siehe hierzu auch die Ausfiihrungen des behdrdlichen Sachverstandigen flir Raumplanung
im Kapitel 3.3.1 der zusammenfassenden Bewertung der Umweltauswirkungen.

Ansonsten bestehen aus bautechnischer Sicht zum gegenstandlichen UVP-Projekt unter der VVoraus-
setzung der im Fachgutachten Bautechnik zitierten Ausfiihrungen, Einschrankungen bzw. Abgrenzun-
gen keine Bedenken gegen eine befund- und projektgemaRe Errichtung, wenn die aus fachlicher Sicht
erforderlichen Auflagenvorschldge (siehe hierzu Kapitel 5.2 der zusammenfassenden Bewertung der
Umweltauswirkungen) vorgeschrieben und eingehalten werden.

Fir weitere Details siehe das Fachgutachten Bautechnik des behdrdlichen Sachverstandigen.

3.1.3 ERSCHUTTERUNGSTECHNIK

Aus gutachterlicher Sicht ist zusammenfassend festzustellen, dass die vorliegende UVE dem Stand der
Technik entsprechend ausgefihrt wurde, fachlich richtig und nachvollziehbar ist.

Relevante Immissionen sowie Auswirkungen auf den Menschen oder Bauwerke sind aus erschiitte-
rungstechnischer Sicht nicht zu erwarten.

3.14 MASCHINENTECHNIK

Im gegenstandlichen Verfahren ist aus fachlicher Sicht zu beurteilen, ob durch die Verwendung von
Maschinen und Geréaten, wegen der Betriebsweise, wegen der Ausstattung oder sonst die Betriebsan-
lage geeignet ist, nachteilige Auswirkungen bezogen auf den §1 des UVP-Gesetzes hervorzurufen.

Gegenstand der Beurteilung waren die Tankstelle, diverse Maschinen, elektrische Anlagen, mechani-
sche Liftungsanlagen, sowie die Beheizung und Kalteanlagen.

Bei projekts- und beschreibungsgemaRer Ausfiihrung bestehen aus maschinentechnischer Sicht keine
Bedenken, soferne die aus fachlicher Sicht erforderlichen Auflagenvorschlage (siehe hierzu Kapitel
5.9 der zusammenfassenden Bewertung) erfullt und dauerhaft eingehalten werden.

Fur weitere Details siehe das Fachgutachten Maschinentechnik des behdrdlichen Sachverstandigen.

3.15 SCHALLSCHUTZTECHNIK

3.15.1 Bauphase

Die vorherrschende Larmsituation kann wahrend der Bauphase am Tag (06:00 — 19:00 Uhr) wie folgt
bewertet werden. Aus den 3 Bauphasen wurde jeweils der héchste Wert an den jeweiligen Immissi-
onspunkten zur Gegenuberstellung herangezogen.
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R RS Ist-Situation Beurteilun_gspegel Prognosepegel Veranderung
Laroistin dB Larspez in dB LArprog in dB DL indB
IP 1 GG 50 57 58 +8
IP 2 GG 48 58 58 +10
IP 2 EG 46 56 56 +10
IP 2 OG 47 56 57 +10
IP 3 GG 46 55 55 +9
IP 4 EG 44 53 54 +10
IP 4 OG 45 55 55 +10
IP 5 GG 50 56 57 +7
IP5EG 45 57 57 +12
IP50G 47 58 58 +11
IP 6 GG 55 66 67 +12
IP7 EG 54 66 66 +12
IP 7 OG1 53 66 66 +13
IP 7 0G2 53 66 66 +13
IP 8 GG 66 61 67 +1
IP9 EG 57 55 60 +3
IP9 OG 58 59 61 +3
IP 10 GG 69 63 70 +1
IP 11 EG 62 61 64 +2
IP 11 OG1 62 61 65 +3
IP 11 0G2 63 61 65 +2
IP 12 GG 69 63 70 +1
IP 12 EG 57 59 61 +4
IP 12 OG 58 60 62 +4
IP 13 GG 54 68 68 +14
IP 13 EG 45 65 65 +21
IP 13 OG 46 66 66 +20
IP 14 GG 51 65 65 +14
IP 15 EG 48 61 61 +13
IP 15 OG 45 62 62 +17
IP 16 GG 51 65 65 +14
IP 17 EG 47 60 60 +13
IP 17 OG 49 61 61 +12
IP 18 GG 57 54 59 +2
IP 18 EG 56 47 56 0
IP 18 OG 55 48 56 +1
IP 19 GG 61 46 61 0
IP 19 EG 58 45 58 0
IP 19 OG 58 47 58 0
IP 20 EG 53 43 53 0
IP 20 OG 53 44 53 0
IP 21 EG 58 47 58 0
IP 21 OG1 58 49 58 0
IP 21 0G2 58 50 58 0
IP 22 GG 50 58 59 +9
IP 23 GG 49 56 57 +8
IP 23 EG 49 55 56 +7
IP 23 OG 49 55 56 +7

Tabelle 47: Gegentiberstellung der Ist-Situation mit der spezifischen Belastung wahrend der Bauphase am

Tag und der zukinftigen Situation
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Die vorherrschende Larmsituation wahrend der Bauphase in der Nacht (19:00 — 20:00 Uhr) kann wie
folgt bewertet werden.

Immissions- Ist-Situation Beurteilungspegel Prognosepegel Veranderung
punkt Laeq,ist in dB Larspez in dB Larprog in dB DLin dB
IP1GG 49 58 59 +10
IP 2 GG 46 56 56 +10
IP2 EG 45 56 56 +11
IP 2 OG 45 56 57 +12
IP 3 GG 45 50 51 +6
IP4 EG 42 50 51 +9
IP 4 0G 43 52 53 +10
IP5 GG 45 55 56 +11
IP5EG 41 55 55 +14
IP50G 43 56 56 +13
IP 6 GG 51 59 60 +9
IP7EG 49 59 59 +10
IP7 OG1 49 59 59 +10
IP 7 OG2 49 59 59 +10
IP 8 GG 61 55 62 +1
IP9 EG 53 50 55 +2
IP 9 OG 54 53 56 +2
IP 10 GG 65 56 65 0
IP 11 EG 57 53 59 +2
IP 11 OG1 58 53 59 +1
IP 11 0G2 58 53 59 +1
IP 12 GG 64 56 65 +1
IP12 EG 52 53 56 +4
IP12 OG 53 54 57 +4
IP 13 GG 49 60 61 +12
IP 13 EG 41 58 58 +17
IP 13 OG 42 58 58 +16
IP 14 GG 46 59 59 +13
IP 15 EG 43 56 57 +14
IP 15 OG 41 57 57 +16
IP 16 GG 47 59 60 +13
IP 17 EG 43 55 56 +13
IP17 OG 45 56 56 +11
IP 18 GG 53 47 54 +1
IP 18 EG 52 47 53 +1
IP 18 OG 52 47 53 +1
IP 19 GG 57 44 57 0
IP 19 EG 54 42 55 +1
IP 19 OG 55 44 55 0
IP 20 EG 49 43 50 +1
IP 20 OG 49 44 50 +1
IP 21 EG 55 45 56 +1
IP 21 OG1 55 46 56 +1
IP 21 0G2 55 47 56 +1
IP 22 GG 47 58 59 +12
IP 23 GG 46 56 57 +11
IP 23 EG 46 54 55 +9
IP 23 OG 46 54 55 +9

Tabelle 48: Gegenuiberstellung der Ist-Situation mit der spezifischen Belastung wahrend der Bauphase in
der Nacht und der zukiinftigen Situation.
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3.15.2 Betriebsphase

Die nachfolgende Tabelle zeigt die vorherrschende Larmsituation wahrend der Betriebsphase am Tag,
Montag bis Samstag und Sonntag.

< Ist-Situation Beurteilungspegel | Prognosepegel | Verénderung
§ Larojist in dB LArspez in dB Lar, prog iN dB DL indB
w
§ Tag: | Tag:
é Tag: 13h | Tag: 13h | Tag: 13h | Tag: 13h (Tag: 13h|Tag: 13h| 13h | 13h
= Werktag | Sonntag | Werktag | Sonntag |Werktag|Sonntag |Werk-| Sonn-
- tag | tag
IP1GG 50 49 37 31 50 49 0 0
IP 2 GG 48 47 37 31 48 47 0 0
IP 2 EG 46 45 35 30 46 45 0 0
IP 2 OG 47 45 36 31 47 45 0 0
IP 3 GG 46 45 31 28 46 45 0 0
IP 4 EG 44 42 31 28 a4 42 0 0
IP 4 OG 45 43 33 30 45 43 0 0
IP5 GG 50 46 30 28 50 46 0 0
IP5EG 45 42 30 28 45 42 0 0
IP5 0G 47 44 31 29 47 a4 0 0
IP 6 GG 55 51 39 37 55 51 0 0
IP 7 EG 54 50 39 38 54 50 0 0
IP7 0G1 53 49 39 38 53 50 0 +1
IP7 0G2 53 49 39 37 53 50 0 +1
IP 8 GG 66 62 35 34 66 62 0 0
IP9 EG 57 53 31 30 57 53 0 0
IP 9 OG 58 54 33 32 58 54 0 0
IP 10 GG 69 65 34 33 69 65 0 0
IP 11 EG 62 58 34 32 62 58 0 0
IP 11 OG1 62 58 34 32 62 58 0 0
IP 11 0G2 63 59 34 32 63 59 0 0
IP 12 GG 69 65 38 36 69 65 0 0
IP 12 EG 57 53 35 34 57 53 0 0
IP 12 OG 58 54 37 34 58 54 0 0
IP 13 GG 54 50 39 37 54 50 0 0
IP 13 EG 45 41 37 36 45 42 0 +1
IP 13 OG 46 42 37 37 46 43 1 +1
IP 14 GG 51 47 40 40 51 48 0 +1
IP 15 EG 48 44 35 34 48 a4 0 0
IP 15 OG 45 41 38 38 46 43 +1 +2
IP 16 GG 51 47 39 36 51 48 0 +1
IP 17 EG 47 44 35 33 47 a4 0 0
IP 17 OG 49 46 36 33 49 46 0 0
IP 18 GG 57 54 29 27 57 54 0 0
IP 18 EG 56 53 26 24 56 53 0 0
IP 18 OG 55 52 27 25 55 52 0 0
IP 19 GG 61 58 22 22 61 58 0 0
IP 19 EG 58 55 21 21 58 55 0 0
IP 19 OG 58 55 22 22 58 55 0 0
IP 20 EG 53 50 25 25 53 50 0 0
IP 20 OG 53 50 25 25 53 50 0 0
IP 21 EG 58 55 33 33 58 55 0 0
IP 21 OG1 58 55 33 33 58 55 0 0
IP 21 OG2 58 55 34 34 58 55 0 0

Seite 89 von 181

18" AB") WS Se//:sd)Y Jajun 8IS Uspuly SYONJIPSNY Sap 118YIyoT Jap "mzq Jnjeubis usyosiuolyele
J18s8Ip Bunynid INz asiemulH "palubissjwe apinm sejuswnyoq sesalp [eulbuQ ayosiuoayele seq



< Ist-Situation Beurteilungspegel | Prognosepegel | Veranderung
§_ I—A,r,O,ist indB I—A,r,spez in dB LA,r, prog. in dB DL indB
(%2)
§ Tag: | Tag:
g Tag: 13h | Tag: 13h | Tag: 13h | Tag: 13h (Tag: 13h|Tag: 13h| 13h | 13h
= Werktag | Sonntag | Werktag | Sonntag |Werktag|Sonntag |Werk- | Sonn-
- tag | tag
IP 22 GG 50 47 38 38 50 48 0 +1
IP 23 GG 49 47 36 36 50 47 +1 0
IP 23 EG 49 46 35 35 49 46 0 0
IP 23 OG 49 46 35 35 49 46 0 0

Tabelle 49: Gegenlberstellung der Ist-Situation mit der spezifischen Belastung wahrend der Betriebspha-
se am Tag (Werktag und Sonntag) und der zukunftigen Situation

In der folgenden Tabelle wird die Betriebsphase am Abend dargestellt:

= Ist-Situation Beurteilungspegel | Prognosepegel | Veranderung
g Laro,s in dB Larspez NGB | Larprog indB | DLindB
S
é Abend: 3h Nacht: Abend: 3h Nacht: | Abend: | Nacht: | Abend: | Nacht:
£ ung. h ung. h 3h ung. h 3h ung. h
IP 1 GG 49 49 34 6,1 49 49 0 0
IP 2 GG 46 47 34 5,9 47 47 0 0
IP2 EG 45 45 31 6,0 45 45 0 0
IP2 OG 45 46 32 6,9 45 46 0 0
IP 3 GG 45 45 28 4,4 45 45 0 0
IP4 EG 42 43 28 5,4 42 43 0 0
IP 4 OG 43 44 30 6,7 43 44 0 0
IP5 GG 45 47 27 2,4 45 47 0 0
IP5EG 41 43 27 2,2 41 43 0 0
IP5 0G 43 45 28 3,1 43 45 0 0
IP 6 GG 51 53 35 3,8 51 53 0 0
IP7EG 49 52 36 3,3 49 52 0 0
IP 7 0G1 49 51 36 3,1 49 51 0 0
IP 7 0G2 49 51 35 2,8 49 51 0 0
IP 8 GG 61 64 31 4,0 61 64 0 0
IP 9 EG 53 55 27 2,5 53 55 0 0
IP 9 OG 54 56 30 3,5 54 56 0 0
IP 10 GG 65 67 30 4,3 65 67 0 0
IP 11 EG 57 60 30 4,0 57 60 0 0
IP 11 OG1 58 60 30 3,9 58 60 0 0
IP 11 0G2 58 61 30 3,9 58 61 0 0
IP 12 GG 64 67 34 6,8 64 67 0 0
IP 12 EG 52 55 32 3,8 52 55 0 0
IP 12 OG 53 55 33 6,9 53 55 0 0
IP 13 GG 49 52 37 9,6 50 52 +1 0
IP 13 EG 41 42 36 7,4 42 42 +1 0
IP 13 OG 42 43 37 8,0 43 43 +1 0
IP 14 GG 46 49 40 10,0 47 49 +1 0
IP 15 EG 43 45 34 0,0 44 45 +1 0
IP 15 OG 41 42 38 7,2 43 42 +2 0
IP 16 GG 47 48 36 11,3 47 48 0 0
IP 17 EG 43 44 31 7,8 43 44 0 0
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k7 Ist-Situation Beurteilungspegel | Prognosepegel | Veranderung
5 Larois in dB Larspez NGB | Larprog indB | DLindB
(%2)
S
g Abend: 3h Nacht: Abend: 3h Nacht: | Abend: | Nacht: | Abend: | Nacht:
£ ung. h ung. h 3h ung. h 3h ung. h
IP 17 OG 45 46 32 8,5 45 46 0 0
IP 18 GG 53 54 25 13,6 53 54 0 0
IP 18 EG 52 53 23 11,9 52 53 0 0
IP 18 OG 52 52 24 11,6 52 52 0 0
IP 19 GG 57 58 22 14,2 57 58 0 0
IP 19 EG 54 55 21 12,6 54 55 0 0
IP 19 OG 55 55 22 12,9 55 55 0 0
IP 20 EG 49 50 25 16,1 49 50 0 0
IP 20 OG 49 50 25 16,0 49 50 0 0
IP 21 EG 55 56 33 13,0 55 56 0 0
IP 21 OG1 55 56 33 14,0 55 56 0 0
IP 21 OG2 55 56 34 13,7 55 56 0 0
IP 22 GG 47 47 38 17,2 47 47 0 0
IP 23 GG 46 47 36 14,5 47 47 +1 0
IP 23 EG 46 46 35 13,9 46 46 0 0
IP 23 OG 46 46 35 13,9 46 46 0 0

Tabelle 50: Gegenuberstellung der Ist-Situation mit der spezifischen Belastung wahrend der Betriebspha-

se am Abend und in der Nacht der zukiinftigen Situation

In der folgenden Tabelle wird die Betriebsphase in der Nacht dargestelit:

© Ist-Situation Beurteilungspegel | Prognosepegel | Veranderung
= Laroist in dB Larspez in dB Lar. prog. in dB DL in dB
(77)
5
é Nacht: Nacht: Nacht: [Nacht: 22-| Nacht: l;lgc;i Nacht: l;lgc;i
= Kernzeit [22-24 Uhr| Kernzeit | 24 Uhr |Kernzeit Kernzeif
= Uhr Uhr
IP1GG 44 49 17 27 44 49 0 0
IP 2 GG 41 46 17 27 41 46 0 0
IP 2 EG 39 44 16 25 39 44 0 0
IP 2 OG 40 45 17 26 40 45 0 0
IP 3 GG 39 44 13 20 39 44 0 0
IP 4 EG 35 40 13 19 35 40 0 0
IP 4 OG 36 41 15 21 36 41 0 0
IP5 GG 37 42 13 20 37 42 0 0
IP5EG 33 38 13 20 33 38 0 0
IP50G 35 40 13 22 35 40 0 0
IP 6 GG 42 47 15 30 42 47 0 0
IP7EG 41 46 14 30 41 46 0 0
IP7 OG1 40 45 14 30 40 45 0 0
IP 7 0G2 40 45 14 30 40 45 0 0
IP 8 GG 53 58 14 27 53 58 0 0
IP9 EG 44 49 13 22 44 49 0 0
IP9 OG 45 50 14 24 45 50 0 0
IP 10 GG 56 61 16 27 56 61 0 0
IP11 EG 49 54 17 26 49 54 0 0
IP 11 OG1 49 54 16 25 49 54 0 0
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© Ist-Situation Beurteilungspegel | Prognosepegel | Veranderung
S Larois in dB Larspez in dB Lar. prog, in dB DL in dB
(%2}
S
é Nacht: | Nacht: Nacht: [Nacht: 22-| Nacht: I;lgcgi Nacht: I;lgcgi
= Kernzeit [22-24 Uhr| Kernzeit | 24 Uhr |Kernzeit Kernzeit
= Uhr Uhr
IP 11 0G2 50 55 16 25 50 55 0 0
IP 12 GG 56 61 21 29 56 61 0 0
IP12 EG 44 49 19 25 44 49 0 0
IP 12 OG 44 49 20 27 44 49 0 0
IP 13 GG 41 46 25 30 41 46 0 0
IP 13 EG 32 37 23 28 32 37 0 0
IP 13 OG 33 38 23 28 33 38 0 0
IP 14 GG 38 43 25 29 38 43 0 0
IP 15 EG 35 40 22 25 35 40 0 0
IP 15 OG 32 37 24 26 33 37 +1 0
IP 16 GG 38 43 24 29 38 43 0 0
IP 17 EG 34 39 21 23 34 39 0 0
IP 17 OG 36 41 21 24 36 41 0 0
IP 18 GG 44 49 13 15 44 49 0 0
IP 18 EG 43 48 10 12 43 48 0 0
IP 18 OG 42 47 10 12 42 47 0 0
IP 19 GG 48 53 3 6 48 53 0 0
IP 19 EG 45 50 1 6 45 50 0 0
IP 19 OG 45 50 4 8 45 50 0 0
IP 20 EG 40 45 3 4 40 45 0 0
IP 20 OG 40 45 5 6 40 45 0 0
IP 21 EG 46 51 2 12 46 51 0 0
IP 21 OG1 46 51 5 13 46 51 0 0
IP 21 0G2 46 51 7 13 46 51 0 0
IP 22 GG 39 44 17 24 39 44 0 0
IP 23 GG 38 43 15 21 38 43 0 0
IP 23 EG 37 42 13 19 37 42 0 0
IP 23 OG 37 42 13 19 37 42 0 0

Tabelle 51: Gegenlberstellung der Ist-Situation mit der spezifischen Belastung wahrend der Betriebspha-
se in der Nacht (8 Stunden) und der zukinftigen Situation

3.1.53 Beurteilung

Aus gutachterlicher Sicht ist zusammenfassend festzustellen, dass die vorliegende UVE dem Stand der
Technik entsprechend ausgefihrt wurde, fachlich richtig und nachvollziehbar ist.

Insbesondere in der Bauphase kann es innerhalb eines zeitlich begrenzten Zeitraumes zu deutlichen
Verédnderungen der Ist-Situation kommen. In der Betriebsphase sind Veradnderungen der Ist-Situation
innerhalb der Rechen- und Messgenauigkeit (1 dB) zu erwarten.

Aus gutachterlicher Sicht ist aufgrund der zeitlichen Begrenzung der Bauphase und der faktisch nicht
vorhandenen Auswirkungen in der Betriebsphase von einer geringen Eingriffsintensitit auszugehen
Da es aber kein Schutzgut ,,Ruhe* gibt, sind die Auswirkungen der auftretenden spezifischen Schall-
immissionen durch die jeweiligen Fachgutachter zu beurteilen; insbesondere durch den humanmedizi-
nischen ASV (siehe hierzu die Ausfiihrungen der behdrdlichen Sachverstandigen fiir Umweltmedizin
in Kapitel 3.2.9 der zusammenfassenden Bewertung der Umweltauswirkungen).
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3.1.6 VERKEHRSTECHNIK

3.1.6.1 Bauphase

Im Vergleich zum bereits vorhandenen Lkw-Aufkommen verursachen die durch die Baumafihahmen
hinzukommenden Lkw eine Zunahme um etwa 2,5% und damit eine nur untergeordnete Mehrbelas-
tung fur den ausreichend gut ausgebauten Stralenzug der L B73/L B74. Dies gilt auch fur den Kreu-
zungsbereich der L B74 mit dem Kreuzkogelweg. Fur die im Normalfall gering belastete Abzweigung
des Begleitweges | B74 Nord von der L B74 liegen keine allerdings keine Nachweise vor. Auch be-
steht hier auch eine Unfallhdufungsstrecke, wobei die Unfallrate dennoch unter dem Durchschnitt
liegt.

3.1.6.2 Betriebsphase

Als Ansatz fir die Leistungsfahigkeitsberechnung des Kreuzungsbereiches der L B74 mit dem Kreuz-
kogelweg wird in der Spitzenstunde mit 120 Abfahrten vom Golfplatz gerechnet. Aus diesem Ansatz
unter gleichzeitiger Ber(cksichtigung des fur das Jahr 2025 prognostizierten Verkehrsaufkommens er-
gibt sich keine Uberlastung dieser StraRenkreuzung. Nicht berticksichtigt ist dabei eine GroRveranstal-
tung im Naturparkzentrum Grottenhof, bei welcher alle dort zur Verfiigung stehenden 1.700 Pkw-
Stellplatze vollkommen ausgelastet sind.

Der Standort des geplanten Golfplatzes ist fuBlaufig und mit dem Fahrrad insbesondere aus der néhe-
ren Umgebung Uber die bestehenden Radrouten R 1 und R 6 gut erreichbar und besteht eine Busver-
bindung Uber die Regionalbuslinie 605 und 606.

Die Zufahrt vom Clubhaus zum Golfplatz erfolgt nach der Querung des Gudenusweges (rechtsufriger
Lassnitz-Begleitweg) tiber die neu dafur vorgesehene Lassnitzbriicke, den Wirtschaftsweg Ostlich der
Lassnitz und der ebenfalls neu geplanten Briicke tiber das Hochwassergerinne.

Der rund um das Vorhabensareal verlaufende Privatweg entlang der Lassnitz und entlang des Altarmes
der Lassnitz wird vorhabensgemaf auch hinkiinftig fiir Spazierganger, Wanderer, Laufer und zum Rei-
ten gedffnet bleiben. Der bestehende Rémerradweg R 6 wird vom Vorhaben im Bereich der geplanten
GolfplatzerschlieBung betroffen, da es hier zu Querverkehr durch Golfcarts und Fullganger kommt.
Die Zufahrt zu den land- und forstwirtschaftlich genutzten Flachen stidéstlich des Projektgebietes wird
durch das Vorhaben, abgesehen von der Bauphase, nicht beeintrachtigt.

Die rd. 260 m lange Driving Range zum Uben von langen Schlégen ist unmittelbar nordlich in einer
Entfernung von rd. 40 m von der L B74 geplant. Der Spielwinkel ist so weit von der Stralle wegge-
dreht geplant, dass es bei ordnungsgemaler Nutzung zu keiner Gefahrdung von Verkehrsteilnehmern
kommt. Allerdings besteht diesbeziiglich noch ein Abklarungsbedarf — vgl. hierzu auch die Auflagen-
vorschlage des verkehrstechnischen Sachverstandigen im Kapitel 5.14 der zusammenfassenden Be-
wertung der Umweltauswirkungen. Auch in die Sicherheitstiberlegungen mit einbezogen wurde der
Wanderweg rund um das Golfgelande.

Das Verkehrskonzept sieht vorwiegend die Benlitzung bereits vorhandener Verkehrsanlagen des Na-
turparkzentrums Grottenhof vor. Die zusatzlich geplanten 66 Pkw-Stellplatze werden unter Beriick-
sichtigung des bereits bestehenden Stellplatzangebotes als ausreichend angesehen.

Der Betrieb des Golfplatzes einschlielich der zugehorigen Verwaltung, Gastronomie und Platzpflege
verursacht ein Verkehrsaufkommen im Ausmal} von lediglich etwa 2 bis 4% des Verkehrsaufkom-
mens auf der L B74. Es wird daher nicht davon ausgegangen, dass im Verlauf des StraRenzuges der
L B73/L B74 und auch nicht im Bereich der Hauptzufahrt tber die L B74 und den Kreuzkogelweg zu-
sédtzliche verkehrliche Probleme auftreten und auch nicht, dass die Unfallhaufigkeit ansteigt. Ahnliches
gilt auch fur die zweite Zufahrt von der L B74 (ber den Begleitweg | B74 Nord, wo das zusétzliche
Verkehrsaufkommen aus dem Golfplatzbetrieb noch wesentlich geringer sein wird. Auch kommt es

Seite 93 von 181

18" AB") WS Se//:sd)Y Jajun 8IS Uspuly SYONJIPSNY Sap 118YIyoT Jap "mzq Jnjeubis usyosiuolyele
J18s8Ip Bunynid INz asiemulH "palubissjwe apinm sejuswnyoq sesalp [eulbuQ ayosiuoayele seq



durch den Betrieb des Golfplatzes zu keinen erheblichen Auswirkungen auf bestehende Erreichbarkei-
ten.

3.1.6.3 Zusammenfassung

Insgesamt gesehen wird aus verkehrlicher Sicht auf der Grundlage der Umweltvertraglichkeitserkl&-
rung sowie des vorgelegten Projektes zusammenfassend festgestellt, dass auch unter Berlicksichtigung
des vergleichsweise bereits hohen Grundverkehrsaufkommens auf der L B73/L B74, die Behinderun-
gen und Beeintrichtigungen des Verkehrsablaufes durch die geplante Errichtung des ,,Golfpark Grot-
tenhof™ als unkritisch eingestuft werden kann und mit keinen unzumutbar nachteiligen Auswirkungen
auf die Sicherheit, Leichtigkeit und Flissigkeit des Verkehrs gerechnet wird.

Fur weitere Details ist auf das Fachgutachten des behdrdlichen verkehrstechnischen Sachverstandigen
hinzuweisen. Vgl. aulerdem die Kapitel 2.3.5 der zusammenfassenden Bewertung fiir das Ver-
kehrsaufkommen in der Bauphase (inkl. der allgemeinen Beschreibung der Bauphase in Kapitel 2.3
der zusammenfassenden Bewertung) und Kapitel 2.4.6 des der zusammenfassenden Bewertung fiir das
Verkehrsaufkommen in der Betriebsphase. \VVgl. dartiber hinaus die in Kapitel 3.2.8.2 der zusammen-
fassenden Bewertung vorgenommene Bewertung zum UVP-G Schutzgut Sach- und Kulturglter, wo-
nach durch das zu erwartenden Verkehrsaufkommen merklich nachteilige Auswirkungen zu erwarten
sein werden.

Fir weitere Details siehe das Fachgutachten Verkehrstechnik des behérdlichen Sachverstandigen.

3.1.7 WASSERBAUTECHNIK

Bei Vorschreiben und Beachten der Malinahmen und Auflagenvorschldge sowie bei Bestellung einer
wasserrechtlichen Bauaufsicht zur Uberwachung der Bauausfilhrung der Grundwasserteiche und der
RegulierungsbaumaBnahmen ist aus fachlicher Sicht durch die Errichtung und den Betrieb des Golf-
parks Grottenhof weder in der Bau- noch in der Betriebsphase mit mehr als geringfiigigen kurzzeitigen
oder dauerhaften Einwirkungen auf die Schutzgiiter Mensch, Wasser und Boden zu rechnen. Ebenso
ist in den genannten Phasen auch nicht mit einer Beeintrachtigung des ¢ffentlichen Interesses und ei-
ner Verletzung fremder Rechte zu rechnen, sofern die Zustimmung der Eigentlimerin des Grundsti-
ckes Nr. 92 KG Grottenhofen, Frau Regina Greimel, und des romisch-katholischen Bistums Graz Se-
ckau als Eigentlimer des Grundstiicks Nr. 94/2 KG Grottenhofen zur projektgeméalen Flutung der ge-
nannten Grundstiicke ab dem HQiqo - Hochwasserereignis vor Abschluss des gegenstandlichen Ver-
fahrens vorliegt.

Im Falle einer Auflassung des Golfplatzes sind die im Befund des Fachgutachtens Wasserbautechnik
beschriebenen MaRnahmen zur Nachsorge aus fachlicher Sicht ausreichend anzusehen, sodass keine
nachteiligen Auswirkungen auf die behandelten Schutzgiiter beftrchtet werden missen. Die Uberwa-
chung des Abflussquerschnittes unter der neuen Briicke ist allerdings fur diesen Fall einer geeigneten
Einrichtung verantwortlich zu tGbertragen (z.B. der Ortlichen Feuerwehr).

Die beschriebenen Malinahmen zur Storfallvorsorge (siehe hierzu auch den Befund des wasserbau-
technischen Fachgutachtens des behdrdlichen Sachverstdndigen bzw. den Befundteil der zusammen-
fassenden Bewertung der Umweltauswirkungen) sind im Wesentlichen als dem Stand der Technik ent-
sprechend zu bewerten und werden damit negativen Auswirkungen auf die Schutzguter Mensch, Was-
ser und Boden im Storfall im gebotenen Ausmal minimiert.

Zusétzliche MaRnahmen zur Storfallvorsorge sind in Auflagenvorschldgen (siehe hierzu Kapitel 5.15
der zusammenfassenden Bewertung der Umweltauswirkungen) enthalten. Bis zur Kollaudierung ist
weiters fur den Betrieb der technischen Anlagenteile eine Betriebsordnung einschlielich Beschrei-
bung der Stérfallvorsorge und der Alarmierungsablaufe und Verantwortlichkeiten im Stérfall (Alarm-
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plan) vorzulegen. Im Brandfall wird projektgemal’ bevorzugt mit Schaum geldscht, um Kontaminatio-
nen von Boden und Grundwasser durch verunreinigtes Loschwasser hintanzuhalten. Diese Malinahme
tragt zur Vermeidung bzw. Minimierung nachteiliger Umweltauswirkungen im Storfall bei.

Fir weitere Details siehe das Fachgutachten Wasserbautechnik des behérdlichen Sachverstandigen, als
auch die Ausflhrungen in Kapitel 3.2.2.1.1, 3.2.2.2.1 und 3.2.9.5 der zusammenfassenden Bewertung
der Umweltauswirkungen.

3.2 SCHUTZGUTER
3.21 BODEN
3.2.1.1 Naturschutz

Der Bodenaufbau der Golfplatzanlagen ist im Detail in Teil 11-A ,, Technisches Projekt Golfplatzpla-
nung“ des eingereichten Projektes beschrieben, eine Zusammenfassung dieser Beschreibung findet
sich auch im Gutachten der behordlichen naturschutzfachlichen Amtssachverstéandigen.

Der Boden ist durch jahrelangen Anbau von Mais sehr stark ausgelaugt. Im Vergleich zur Nullvariante
kann sich durch die Anlage des Golfplatzes (Wiesen, Aubereiche usw.) nur eine Verbesserung des
Bodenzustandes einstellen. Daher hat das Vorhaben unter Beachtung und Umsetzung aller vorge-
schlagenen MaflRnahmen keine erheblichen Auswirkungen auf den Boden.

Fur weitere Details siehe das Fachgutachten Naturschutz der behordlichen Sachverstandigen.

3.2.2 WASSER
3.2.2.1 Grundwasser

3.2.2.1.1 Wasserbautechnik

Das Vorhabensgebiet bertihrt weder Wasserschutz- noch Wasserschongebiete nach dem Wasser-
rechtsgesetz. Im offentlichen Interesse ist jedoch bei der Umsetzung des VVorhabens die ex lege gebo-
tene allgemeine Sorgfaltspflicht zur Reinhaltung der Gewésser einzuhalten.

3.2.2.1.1.1 Ableitung von Drainagewassern

Zu der im Befund beschriebenen Form des Einsatzes von Diinge- und Pflanzenschutzmittel zur Pflege
der Golfplatzflachen bzw. von Teilen davon ist aus fachlicher Sicht festzustellen, dass diese den gel-
tenden Richtlinien und dem derzeitigen technischen Standard entspricht. Die Auslésse der Drainagie-
rungen (Ableiter) werden It. Befund so positioniert, dass sie nicht unmittelbar in die Grundwassertei-
che oder Flachlandmahwiesen miinden sondern in Rough-Bereichen auslaufen, sodass das Wasser dort
tber die belebte Bodenzone verrieselt wird. In Bunkern, das sind mit Sand geflllte Bodenmulden, ist
fallweise die Errichtung einer ausreichend dimensionierten, mit Kies gefillten Sickergrube unterhalb
der Bunkerflache vorgesehen. Die Errichtung dieser Sickergruben ist nur dann zuléssig, wenn der
Rand der Bunker so gestaltet ist, dass keinesfalls mit Diinge- oder Pflanzenschutzmitteln belastetes
Wasser in den Bunker einflieBen kann bzw. belastetes Wasser iber die Beregnungsanlage in die Bun-
kerflachen verspritzt wird. Ist dies nicht auszuschlieBRen, so ist der Tiefpunkt der Bunkerflache unterir-
disch mit Sammelbecken und technischer Hebeanlage (Pumpe und Ableitung) auszustatten, sodass das
allenfalls belastete Wasser wiederum uber die belebte Bodenzone verrieselt werden kann.
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Die projektgeméRe Anwendung von Diinge- und Pflanzenschutzmittel wird durch Wasseruntersu-
chungen abstrémig des Vorhabensgebietes zu verifizieren sein. Zu diesem Zweck wird im Einverneh-
men mit dem hydrogeologischen ASV (siehe hierzu auch das Kapitel 3.2.2.1.2 der zusammenfassen-
den Bewertung der Umweltauswirkungen, bzw. die Auflagenvorschlége in Kapitel 5 der zusammen-
fassenden Bewertung) fachgerecht eine Probenahmestelle herzustellen sein (z.B. Grundwassersonde
im westlichen Bereich des Grundstiicks Nr. 103 KG Grottenhofen oder Brunnen Siid). Diese Probe-
nahmestelle wird zumindest einmal j&hrlich auf ausgewdahlte Parameter der in den Sicherheitsdaten-
blattern ausgewiesenen Pestizidwirkstoffen zu untersuchen sein. Eine Nullprobe kann bei Bedarf aus
einer Grundwassermessstelle des hydrographischen Dienstes unmittelbar nordlich des Vorhabensge-
bietes gezogen werden.

3.2.2.1.1.2 Entwasserung der Parkplatze

Fur die 5 PKW-Abstellflachen beim Betriebshof, welche mit einem Asphaltbelag ausgestattet werden
sollen, ist die Sammlung des darauf anfallenden Niederschlagswassers und dessen Ausleitung in den
nordlichen Bereich Richtung Driving-Ranch geplant. Dort sollten die Niederschlagswasser lber die
belebte Bodenzone verrieselt werden. Beim Clubhaus wird das auf den 66 neuen PKW-Abstellflachen
und 4 neu errichtete Bus- Abstellflachen (die vorhandenen 2 Bus-Abstellflachen befinden sich derzeit
in jenem Bereich, wo die zusétzlichen 66 PKW-Parkplatze errichtet werden sollen. Die beiden beste-
henden Bus-Abstellflachen werden demnach projektgemafl verlegt und sind somit auch Projektge-
gestand) fallende Niederschlagswasser ebenfalls gesammelt und in einer Rasenmulde verrieselt bzw.
tber die Boschungsschulter siidlich des Parkplatzes verrieselt.

3.2.2.1.1.3 Schachtbrunnen und Bewasserungsanlage

Die beschriebene Errichtung und der Betrieb der beiden Brunnenanlagen sowie der Bewasserungsan-
lage entsprechen dem derzeitigen Stand der Technik.

Die Prognose der Ergiebigkeit der Brunnen wird jeweils durch einen Kurzpumpversuch zu tberprifen
sein. In diesem Zusammenhang ist auch die Projektaussage zu verifizieren, dass Auswirkungen auf
fremde Rechte (Nachbarbrunnen) aus dem Betrieb der beiden Bewdsserungsbrunnen nicht eintreten.
Diesbeziiglich wird auf die Ausfihrungen des hydrogeologischen ASV (vgl. hierzu auch Kapitel
3.2.2.1.2 der zusammenfassenden Bewertung der Umweltauswirkungen) verwiesen. Durch den Be-
trieb der beiden Brunnen und durch die beantragten Konsensmengen ist eine Verschlechterung des
Grundwasserkorpers weder in qualitativer noch in quantitativer Hinsicht bei projektgeméiem Betrieb
zu erwarten und wird diesbeziglich ebenfalls auf die Aussagen des hydrogeologischen ASV verwie-
sen.

Werden Flissigdinger oder Pflanzenschutzmittel Gber die Beregnungsanlage ausgebracht, so ist zu
fordern, dass keinesfalls Diingemittel oder Pflanzenschutzmittel in die Brunnenschéchte gelangen dir-
fen bzw. im Grundwasser des Schachtbrunnenraumes angerichtet werden. Die Forderleitungen aus den
beiden Brunnen sind zu diesem Zweck mit einer Riickschlagklappe abzusichern. Entleerungsleitungen
zur Entleerung der Bewésserungsanlage diirfen nicht in die Schachtbrunnen eingefiihrt werden, derar-
tige Einrichtungen sind so zu situieren, dass eine Ausleitung Uber die belebte Bodenzone erfolgt.

Die Dichtheit der verlegten Feldleitungen (Hauptleitungen) wird einer Druckprifung zu unterziehen
sein. Weiters ist das aus den beiden Brunnen entnommene Beregnungswasser gesondert mittels selbst-
registrierender Durchflussmengenmessung zu erfassen.
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3.2.2.1.1.4 Abwasserentsorgung

Die Entsorgung des hauslichen und des betrieblichen Abwassers von Waschplatz und Betankungsplatz
ist durch Anschluss an die kommunale Abwasseranlage nach Vorreinigung des betrieblichen Abwas-
sers mittels Mineral6labscheiders vorgesehen.

Bei projektgeméliem Bau- und Betrieb der Anlagenteile zur Abwasserentsorgung sind keine nachteili-
gen Auswirkungen auf Gewésser und Boden zu erwarten.

3.2.2.1.2 Hydrogeologie
3.2.2.1.2.1 Bauphase

Quantitative Auswirkungen

Die quantitativen Auswirkungen in der Bauphase auf den Grundwasserkorper sind auf jeden Fall ge-
ringer als die in der Betriebsphase, da in letzterer die offenen Wasserflachen ihre maximale ausdeh-
nung erfahren und zwischen Mai und Oktober Entnahmen fiir Bewésserungszwecke stattfinden.

Quialitative Auswirkungen

In der Bauphase wird bei der Errichtung der kiinstlichen Altarme beim vorhandenen Grundwasservor-
kommen, geringméchtiges Uferfiltrat zwischen der Lassnitz und einem Altarm der Lassnitz, die schiit-
zende Deckschicht entfernt. Somit werden Oberflachengewésser geschaffen. Da in der Bauphase keine
Diingung und kein Einsatz von Pflanzenschutzmitteln geplant ist, sind bei entsprechend schonungsvol-
ler Bautatigkeit auch keine qualitativen Auswirkungen auf das Grundwasser zu erwarten.

Beurteilung

Aufgrund der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung ist die Sensibilitat des Areals als gering zu be-
zeichnen. Auch hinsichtlich des Grundwasservorkommens, geringméchtiges Uferfiltrat zwischen der
Lassnitz und einem Altarm der Lassnitz, im Bereich des Golfplatzes, welches sidlich des Golfplatzes
in die Lassnitz entwassert, und keine Trinkwasserversorgungsanlagen oder sonstige Nutzungen betrof-
fen sind, kann die Sensibiltat als gering bis méRig eingestuft werden.

In der Bauphase ist die Eingriffsintensitat auf das Grundwasser als gering zu bezeichnen, da Einflisse
auf das abstromende Grundwasser erst in der Betriebsphase erwartet werden kdénnen. Diingung und
der Einsatz von Pflanzenschutzmittel sind in der Bauphase nicht beabsichtigt.

3.2.2.1.2.2 Betriebsphase

Quantitative Auswirkungen

In der Betriebsphase bleiben die Auswirkungen des Golfplatzes hinsichtlich der Quantitat des Grund-
wassers bis auf einen kleinen Bereich nérdlich der Lassnitzschlinge ausschlieflich auf das Gebiet des
Golfplatzes beschrankt. Die Malnahme M-Bau-08, Eintiefung bestehender Entnahmebrunnen von An-
rainern, ist als Verminderungsmalnahme Projektbestandteil.

Qualitative Auswirkungen

Mdgliche qualitative Beeinflussungen des Grundwassers im Golfplatzbereich durch N&hr- und Schad-
stoffe konnen durch DingungsmalRnahmen und Pflanzenschutzmittel (PSM) auftreten. Da der Din-
gemitteleinsatz am geplanten Golfplatz aber deutlich geringer ausfallen wird als im Ist-Zustand der
landwirtschaftlichen Nutzflache ist eine negative Auswirkung ausgehend von Diingemitteln nicht ge-
geben. Hinsichtlich der PSM ist eine gewisse Unsicherheit in der Prognose der Auswirkungen gege-
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ben, da einerseits andere PSM als in der Landwirtschaft eingesetzt werden und andererseits die Auf-
bringung nach Bedarf erfolgt. Insbsondere bei Herbiziden und Insektiziden kdnnen die tatséchlichen
Aufbringungsmengen nicht exakt angegeben werden. Unter der VVoraussetzung im Sinne einer ,,guten
landwirtschaftlichen Parxis* kann auch fiir den Einsatz von PSM davon ausgegangen werden, dass
keine hohere Belastung erfolgen wird als im Ist-Zustand. In der Reaktion des Konsenswerbers auf die
Stellungnahmen und Einwendungen werden folgende MaRnahmen zur Reduktion der Auswirkungen
des Einsatzes von Diingemitteln und PSM explizit festgelegt bzw. bestatigt:

e Es wird ein Betriebsbuch gefiihrt, in dem die Lagerungs- und Aufbringungsmengen der einge-
setzten Diinge- und Pflanzenschutzmittel aufgezeichnet werden.

e Die Zulassungsfristen und Aufbrauchfristen der zugelassenen und eingesetzten Diinge- und
Pflanzenschutzmittel werden eingehalten.

e Bei der Aufbringung der Diinge- und Pflanzenschutzmittel wird darauf geachtet, dass es zu
keinen Auswaschungen in das Grundwasser und zu keinem Eintrag von Diinge- und Pflanzen-
schutzmitteln in die Grundwasserteiche kommt.

e Grundsatzlich erfolgt der Einsatz von Pflanzenschutzmitteln (Schadlingsbekdmpfungs- u. Un-
krautvertilgungsmittel) dulRerst sorgfaltig.

o Die Qualitatszielverordnung ,,Chemie Grundwasser* wird eingehalten.

¢ In den unmittelbar angrenzenden Bereichen der Grundwasserteiche wird auf den Einsatz der
Dinge- und Pflanzenschutzmittel zum Schutz des Grundwassers verzichtet.

Eine dahingehende Beweissicherung ist Projektbestandteil. Es wird festgestellt, dass im hydrogeologi-
schen Gutachten klar aufgezeigt wird, dass das Grundwasser abstromig des geplanten Golfplatzes di-
rekt in die Lassnitz infiltriert. Eine dauerhafte Beeinflussung des Grundwasserkorpers ist demnach
nicht gegeben. Es befinden sich auch keine Trinkwasserversorgungsanlagen im Abstrémbereich, eine
Beeintrachtigung fremder Rechte ist somit nicht zu erwarten.

Beurteilung

In der Betriebsphase ist im Bereich der Grundwasserteiche eine Eutrophierung (Néhrstoffanreiche-
rung) mit Biomassenentwicklung zu erwarten. Durch die gednderten 6kologischen Bedingungen, das
sind insbesondere die Faktoren Licht und Temperatur (Erwéarmung des Wassers in den Altarmen in
der warmen Jahreszeit), werden im Grundwasser geldste N&hrstoffe (z.B. Orthophosphat u.a.) durch
pflanzliche Primérproduzenten (Phytoplankton) in Biomasse umgewandelt und in weiterer Folge in
der Nahrungskette weiter verarbeitet. Andererseits gelangen Néhrstoffe durch Absterben von Biomas-
se Uber aeroben Abbau durch Destruenten wieder in den N&hrstoffkreislauf zuriick. Durch eine Zufuhr
von Nahrstoffen von aul3en, z.B. durch Diingung, Laubeintrag, trockene und nasse Depositionen, kon-
nen Eutrophierungserscheinungen gesteigert werden bzw. beschleunigt ablaufen. Als sichtbare Folge-
erscheinungen sind Wassertribungen durch Massenentwicklung von Phytoplankton und verstarktes
Wachstum von Wasserpflanzen (Verkrautung) zu nennen. Vgl. hierzu auch ergénzend die Ausfihrun-
gen des behordlichen Sachverstédndigen fir Gewésserdkologie in Kapitel 3.2.2.2.2 der zusammenfas-
senden Bewertung der Umweltauswirkungen.

Bei einem Austrag von organischen Substanzen in das Grundwasser werden auch die aeroben mikro-
biellen Abbauprozesse ins Grundwasser verlagert, was zu einer Abnahme der Sauerstoffsattigung und
Verénderung des Redoxpotenials fihren kann. Als positive Effekte dieser mikrobiologischen VVorgan-
ge sind die biogene Entkalkung und die Nitratreduktion zu nennen, wie sie beispielsweise im Ab-
strdmbereich von Baggerseen beobachtet werden kénnen.

Durch die geringen Flachen der kiinstlichen Altarme von ca. 3 ha und der Einmischung ins Grundwas-
ser mit dem damit verbundenen Verdinnungseffekt sind aber keine erheblichen und nachhaltigen Ver-
anderungen und somit auch keine hohe Eingriffsintensitét ins Grundwasser zu erwarten.
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Aus dem hydrogeologischen Gutachten geht hervor, dass aufgrund der GrundwasserflieRrichtung das
Grundwasser aus dem Areal des geplanten Golfparks siidlich des Golfplatzes in die Lassnitz infiltriert.
Eine nachhaltige Beeinflussung des Grundwasserkdrpers ist demnach nicht gegeben und es befinden
sich auch keine Trinkwasserversorgungsanlagen im Abstrombereich des geplanten Golfparks.

3.2.2.1.2.3 Nachsorgephase

Grundsétzlich wird der Golfplatz auf unbestimmte Zeit errichtet. Eine Auflassung nach einer bestimm-
ten Zeitdauer ist aus heutiger Sicht nicht vorgesehen. Sollte eine Auflassung des Golfplatzes zu einem
spateren Zeitpunkt relevant sein, hat der Rickbau nach den dann geltenden Rechtsbestimmungen zu
erfolgen.

Diese geplante VVorgehensweise kann aus fachlicher hydrogeologischer Sicht als plausibel und in Ord-
nung anzusehen werden. Eine genauere Beschreibung der dann durchzufiihrenden hydrogeologischen
Mafnahmen erscheint derzeit nicht sinnvoll.

3.2.2.1.2.4 Storfalle

Es wurden einige Storfallszenarien betrachtet, und dazu die entsprechenden Reaktionsmafinahmen in
den Einreichunterlagen beschrieben. Beschrieben wurden die Storfélle

e Austritt von kohlenwasserstoffhaltigen Betriebsmitteln (Mineral6l, Treibstoff) aus Arbeitsma-
schinen in der Bauphase

e Austritt von kohlenwasserstoffhaltigen Betriebsmitteln (Mineral6l, Treibstoff) aus Arbeitsma-
schinen in der Betriebsphase

e Austritt von Diinge- und Pflanzenschutzmitteln bei der Lagerung der Vorratssacke bzw. der
Manipulation sowie

e Brand des Betriebsgebaudes inklusive der bei Ldscharbeiten anfallenden Léschwéssern.

Als StorfallmalRnahmen sind vorgesehen:

e Vorratshaltung von schwimmfahigen und nicht schwimmféhigen Olbindemitteln

e Abtragung und ordnungsgemélRe Entsorgung von kontaminierten Erdreich

e Errichtung von Olsperren auf FlieRgewassern

e Lagerung von Betriebsmitteln (Diinge- und Pflanzenschutzmitteln) auf vollstandig betonierten
Flachen (Pflanzenschutzmitteln versperrt) sowie

e Hintanhalten des Austritts von kontaminierten Ldschwasser

e Unterweisung des Betriebspersonals

Die angefthrten und beschriebenen Storfallszenarien und Malnahmen zur Hintanhaltung von weiteren
Umweltschaden sind aus hydrogeologischer Sicht ausreichend und nachvollziehbar.

3.2.2.2 Oberflachenwasser
3.2.2.2.1 Wasserbautechnik

3.2.2.2.1.1 Bau- und Regulierungsbaumalnahmen - Hochwasserschutz

GemélR Beschreibung des Vorhabens ist es vorgesehen, Bau- und Regulierungsbaumalinahmen im
Hochwasserabflussbereich der Lassnitz durchzufiihren. Laut Projektdarstellung baut die Abflussbe-
rechnung auf der Hochwasserabflussuntersuchung 2008 auf. Im eingereichten technischen Projekt

Seite 99 von 181

18" AB") WS Se//:sd)Y Jajun 8IS Uspuly SYONJIPSNY Sap 118YIyoT Jap "mzq Jnjeubis usyosiuolyele
J18s8Ip Bunynid INz asiemulH "palubissjwe apinm sejuswnyoq sesalp [eulbuQ ayosiuoayele seq



wird angefuhrt, dass das Berechnungsnetz im Projektgebiet des Golfparks ein weiteres Mal verfeinert
wurde und wurden die Héhen des Gelandemodells des Golfplatzplaners auf das verfeinerte Berech-
nungsnetz aufinterpoliert. Somit wurde das zur Verfugung gestellte Gelandemodell sehr gut abgebil-
det. In weiterer Folge wurden die neue Lassnitzbriicke und die neue Bricke tiber das Hochwasserge-
rinne in das Berechnungsmodell eingearbeitet. Im Bereich der Retentionsflachen im linksufrigen Vor-
land wurden noch lokal héhenmaliige Adaptierungen zur Optimierung des Retentionsraumes vorge-
nommen und weiters wurden hier die Strickler-Rauigkeiten entsprechend adaptiert (neu gewahlt: kSt:
20). Die aktuelle Abflussberechnung zeige, dass es im Projektgebiet bachabwaérts der Wirtschaftsbru-
cke zu keinen Ausuferungen in das linksufrige Vorland komme, da die Uferborde in diesem Bereich
entsprechend adaptiert, d.h. angehoben, worden wéren. Dieser Bereich wére demnach bereits derzeit
bei einem 30-jahrlichen Abflussereignis der Lassnitz nicht tberflutet.

Mit Bezug auf die geplante Nutzung kann der gewahlte Rauigkeitsbeiwert akzeptiert werden.

Zur Errichtung der Widerlager der neuen Lassnitzbriicke ist eine Umspundung der beiden Baugruben
vorgesehen. Aus fachlicher Sicht ist zu fordern, dass die Widerlager in mdglichst kurzer Bauzeit er-
richtet werden. Die Spundwénde sind nach Fertigstellung der Widerlager unverziglich zu ziehen und
ist das bestehende Gewésserprofil unter der neuen Briicke unverzuglich erosionssicher im Einverneh-
men mit der Baubezirksleitung Sudweststeiermark herzustellen.

Im Hinblick darauf, dass der Freibord mit 30 cm bei Abfluss des HQ1go-Ereignisses im Abflussprofil
unter der Briicke als sehr gering bemessen zu bewerten ist, wird die Installierung einer Hochwasser-
Meldeeinrichtung an der neuen Brlcke vorzusehen sein. Dies bedeutet, dass bei Erreichen einer
Hochwasser-Spiegellage im Abflussprofil unter der neuen Briicke von einem Meter unter der Unter-
kante der Briickenkonstrution selbsttétig eine Alarmierung des betrieblich Verantwortlichen erfolgen
muss. Dieser hat ab diesem Zeitpunkt das Bruckenprofil auf Verklausungsgefahr tiberwachen zu las-
sen und die erforderlichen Schritte zur Beseitigung einer allfalligen Verklausung zu setzen.

Die Briickenplatte wird laut eingereichter verbesserter Projektdarstellung zudem mit entsprechenden
Stahlverbénden horizontal ausgesteift, sodass kein Versagen der Briickenkonstruktion bei Anprall von
Treibgut eintreten kann. Bei der Ausschreibung der Briicke (Gesamtkonstruktion inkl. zu erstellender
Detailstatik) wird dieser Punkt als zusatzlicher Lastfall berticksichtigt. Die Lastansétze (Treibholzmas-
se, FlieRgeschwindigkeit) werden vor Erstellung der Detailstatik mit dem Referat Wasser, Umwelt und
Baukultur der Baubezirksleitung Leibnitz abgesprochen.

Durch die Schaffung von zusétzlichem Retentionsraum im sudlichen Bereich des Vorhabensgebietes
wird beim HQ1qo-Ereignis der bestehende Altarm norddstlich der Driving Range und Teile auRerhalb
des Projektgebietes gezielt geflutet. Dies bedeutet mit Bezug auf das vorliegende wasserbautechnische
Projekt, dass die Zustimmung der Eigentimerin des Grundstiickes Nr. 92 KG Grottenhofen, Frau Re-
gina Greimel vor Abschluss des gegenstandlichen Verfahrens vorliegen muss. Von der Uberflutung
auflerhalb des Vorhabensgebietes ist auch das Grundstiick Nr. 94/2 KG Grottenhofen berihrt. Dieses
steht im Eigentum des rémisch-katholischen Bistums Graz Seckau und ist anzunehmen, dass diese In-
anspruchnahme im Bestandsvertrag zwischen Projektwerberin und Grundeigentiimer geregelt wurde.
Anderenfalls ist die Zustimmung ebenfalls noch einzuholen. Angemerkt wird, dass die Flutung dieses
Altarms nicht ident ist mit jenem Altarm der Lassnitz, welcher das Vorhabensgebiet im nordlichen
und oOstlichen Bereich umschlieft.

Mit Bezug auf den durch Spundwande eingeschrankten Abflussquerschnitt wéhrend der Errichtung
der neuen Bricke wird auf die Entschadigungspflicht der Konsenswerberin fir Schaden aus einem
Hochwasserereignis aus diesem Anlass hingewiesen.

Aus der Sicht des Erstellers der UVE sind die vorstehend beschriebenen Bau- und Regulierungsmaf-
nahmen als umweltvertraglich einzustufen. Dies insbesondere deshalb, weil durch zusétzlich geschaf-
fenen Retentionsraum fur den HQ4-Abfluss ein Retentionsraumgewinn von gesamt ca. 9.100 m3 er-
zielt wird. Im Vergleich zur Ist-Situation wird der Retentionsraum sohin um ca. 25 % vergrofRert.
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Der wasserbautechnischen Amtssachverstdndigen kommt unter der Voraussetzung, dass die vorge-
schriebenen Auflagen (siehe Kapitel 5.15 der zusammenfassenden Bewertung der Umweltauswirkun-
gen) eingehalten werden, ebenfalls zu diesem Schluss. Diese VergroRerung des Retentionsraumes
wird allerdings im Zuge der Bauflihrung zu tberprifen sein. Dazu ist die Bestellung einer wasser-
rechtlichen Bauaufsicht notwendig. Dieser sind allenfalls erforderliche ergdnzende Vermessungsdaten
des Bestandes vor Baubeginn zur Verfligung zu stellen sind.

3.2.2.2.1.2 Herstellung von Grundwasserteichen durch Nassbaggerung

Es ist vorgesehen, insgesamt 11 Grundwasserteiche durch Nassbaggerung im Vorhabensgebiet zu er-
richten. Diese Grundwasserteiche entsprechen hinsichtlich Mindesttiefe und Mindestgrofie fur Land-
schaftsteiche nicht den Richtlinien fir Nassbaggerungen des Bundesministeriums fir Land- und
Forstwirtschaft aus 1975. Im Zuge der Prufung und Beurteilung des VVorhabens ist daher sicherzustel-
len, dass trotzdem keine merklichen Auswirkungen durch das Projekt auf das Grundwasser eintreten.

Das in diesem Bereich zum Oberflachengewdsser freigelegte Grundwasser bedarf demnach entspre-
chender PflegemaRnahmen und wird diesbeztglich auf die Vorhabensbeschreibung und die Ausfiih-
rungen des gewasserdkologischen Amtssachverstandigen (vgl. hierzu insbh. Kapitel 3.2.2.2.1 der zu-
sammenfassenden Bewertung der Umweltauswirkungen bzw. das Fachgutachten des Amtssach-
verstandigen) verwiesen. Betreffend die zu erwartenden Einwirkungen der Grundwasserteiche auf das
abstrdmende Grundwasser wird auf die Ausfihrungen des hydrogeologischen Amtssachverstandigen
(vgl. hierzu insbh. Kapitel 3.2.2.1 der zusammenfassenden Bewertung der Umweltauswirkungen bzw.
das Fachgutachten des Amtssachverstandigen) verwiesen.

In wasserbautechnischer Hinsicht ist zu fordern, dass durch die Nassbaggerung die Verunreinigung
des Oberflachenwassers, des Grundwassers und des Bodens weitestgehend zu minimieren ist. Dies ist
bei der beschriebenen Abbauform zu erwarten. Es besteht demnach gegen die Herstellung der Grund-
wasserteiche kein Einwand, wenn auch durch die Nachsorge sichergestellt wird, dass keine merklichen
Einwirkungen auf Gewasser und Boden zu befiirchten sind. Fir den Fall der Auflassung des Golfplat-
zes nach einer bestimmten Zeitdauer ist die Pflege der Grundwasserteiche nicht mehr sichergestellt.
Aus diesem Grunde sind der Riickbau der Gelandemodellierung und die Verfillung der Grundwasser-
teiche vorgesehen. Damit der Grundeigentimer nicht mit den finanziellen Aufwendungen der Nach-
sorgemafRnahmen belastet wird, ist im Bestandsvertrag zwischen Projektwerber und Grundeigentiimer
eine Bankgarantie vereinbart worden, welche die finanziellen Aufwendungen fiir die NachsorgemaR-
nahmen abdeckt. Aus fachlicher Sicht besteht gegen diese Vorgangsweise kein Einwand.

Eine qualitative Beeinflussung des Oberfldchenwassers kdnnte einerseits im Zuge der Bauarbeiten und
andererseits im Storfall auftreten. Erstere kdnnte aus Triibungen zufolge von Grabarbeiten resultieren
und werden demnach Auflagen mit Bezug auf Gewésserreinhaltung vorzuschreiben sein. Hinsichtlich
Storfallvorsorge, z.B. im Falle eines MineralGlaustrittes aus Baugeraten, wird ebenfalls die Sorgfalts-
pflicht zur Vermeidung von Gewasserverunreinigungen einzufordern sein.

Zu den aus fachlicher Sicht erforderlichen Auflagenvorschlégen siehe auch Kapitel 5.15 der zusam-
menfassenden Bewertung der Umweltauswirkungen.

3.2.2.2.2 Gewasserokologie

Der vom Projekt betroffene Oberflachenwasserkérper mit der Nummer 802790093 ist der Lassnitz zu-
zuordnen. Dieser Wasserkorper wird gemaR NGP als erheblich verénderter Wasserkorper eingestuft.
Bei Realisierung dieses Projektes konnen messhare Einwirkungen, sowohl in der Bauphase als in der
Betriebsphase bei ordnungsgemélRer Umsetzung des Projektes auf den ggst. Oberflachenwasserkorper
ausgeschlossen werden, ebenso wird eine Zielzustandserreichung der Lassnitz durch Umsetzung des
ggst. Projekt nicht konterkariert.
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Die in der Anlage entstehenden 11 Grundwasserteiche stellen Teile einer nachgebildeten ,,Auland-
schaft” dar. Diese neu geschaffenen Lebensrdume kdnnen natrlich nicht mit einer intakten natdrli-
chen Aulandschaft verglichen werden. Das typische Wechselspiel mit zeitweiliger Uberflutung, Erosi-
on und Sedimentation, hohe Grundwasserstande und regelmaRige Nahrstoffzufuhr fehlt zum Teil in
der kinstlich geschaffenen und gepflegten Anlage. Lt. Projektsangaben liegt der Grundwasserschwan-
kungsbereich bei ca. 1,0 m.

Die angelegten Grundwasserteiche sind einem Eutrophierungsprozess ausgesetzt. Eutrophierung be-
deutet eine Steigerung der pflanzlichen Primarproduktion, hervorgerufen durch eine Zunahme der
Né&hrstoffkonzentration in den Grundwasserteichen. Die Eutrophierung kann ein natirlicher Prozess
sein z. B: Verlandung eines Sees, oder verstarkt durch anthropogen verursachten Nahrstoffeintrag.
Primérer Ausloser fir die Eutrophierung ist die Zufuhr von Phosphat in das Gewésser. Diese einset-
zende Eutrophierung stellt aber aus gewasserdkologischer Sicht kein Problem dar, der Grundwasser-
korper infiltriert vollstandig in die Lassnitz. Auswirkungen in der Lassnitz sind nicht zu erwarten, ei-
nerseits ist die Flache der kunstlichen Altarme von ca. 3 ha relativ klein, anderseits ist die Einmi-
schung in die Lassnitz mit einem hohen Verdlnnungseffekt verbunden.

Fir die anthropogene Nutzung eines Gewassers, in ggst. Fall der Grundwasserteiche in der geplanten
Golfanlage, kénnen Eutrophierungserscheinungen negative Auswirkungen haben. Es kann durchaus
sein, dass die Teiche nach einer gewissen Zeit eine starke Algenentwicklung aufweisen und einen op-
tischen Storfaktor in der Anlage darstellen. Um dies zu Verhindern sind Pflegemalinahmen der Teiche,
welche einen Né&hrstoffeintrag hintanhalten, bzw. eine Nahrstoffentfernung vorsehen, als Betriebs-
malinahmen festzulegen.

Zur weitestmdglichen Reduktion der Eutrophierung der Grundwasserteiche werden nachstehende
MaRnahmen, welche auch im Projekt vorgesehen sind empfohlen:

e Keine Diingung im Bdschungsbereich der kinstlichen Altarme.

e Kein Einsatz von PSM im Boschungsbereich der kiinstlichen Altarme.

e Verhinderung des Laubeintrages durch z.B. breitere Uferstreifen ohne Baume und Straucher,

Laubnetze im Herbst.
e kein Fischbesatz.
o Nahrstoffaustrag durch Entkrautung, Schlammentfernung u.a.

Eine stoffliche Belastung der Lassnitz kann durch den Einsatz von Pflanzenschutzmitteln und durch
den Einsatz durch Dingemittel erfolgen. Beziiglich des Dingemitteleinsatzes wird sich die Belastung
im Vergleich zur gegenwaértigen Situation verbessern. Zurzeit ist das Areal als intensive landwirt-
schaftliche Flache genutzt. Kinftig ist It. technischem Bericht mit einer um ein Drittel geringeren Be-
lastung durch Dingemittel zu rechnen, als bei jetziger intensiver landwirtschaftlicher Nutzung.

Zur Vermeidung bzw. weitestmdglichen Reduktion des N&hr- und Schadstoffeintrags in das Grund-

wasser und in weiter Folge in die Lassnitz durch Diingung und Pflanzenschutzmittel werden nachste-
hende MaRnahmen, welche auch im Projekt vorgesehen sind empfohlen:

e Sparsamer Einsatz von Diingemittel und Pflanzenschutzmittel nach Bedarf.

¢ Nach Mdglichkeit Ersatz vom Pflanzenschutzmittel durch mechanische PflegemalRnahmen.

e Teilaufbringung von Pflanzenschutzmittel nach Bedarf anstatt flachendeckende Aufbringung.

e Beweissicherung durch jahrliche Wasseranalyse vom ,,Brunnen Siid“ im Ausmal einer Min-
destuntersuchung einschliellich Phosphat und Pestizidanalyse (unter Beriicksichtigung der ak-
tuellen PSM-Anwendung) gemaR Trinkwasserverordnung (TWV).

Wie im eingereichten Projekt beschrieben, kommen keine Pflanzenschutzmittel im Béschungsbereich
der kinstlichen Altarme zum Einsatz, sodass kein Eintrag in die Oberfladchengewaésser erfolgt.
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Bei projektsgemdaRer Ausfilhrung kann das ggst. Vorhaben aus gewadsserdkologischer Sicht als ver-
nachléssigbar auf das Schutzgut Oberflachenwasser bezeichnet werden.

3.2.3 LUFT
3.2.31 Immissionstechnik
3.2.3.1.1 Bauphase

In der nachfolgenden Tabelle sind die berechneten Belastungen der betrachteten Komponenten am je-
weils unginstigsten Punkt an der Nachbargrundgrenze dargestellt:

Schadstoff JMW [pg/md]
CoO 11

NO, / NO; 09/04
PMyo 0,45

Tabelle 52: Schadstoffimmissionen an den ungunstigsten Punkten in der Bauphase (Zusatzbelastung)

Fir die Berechnung der Jahresmittelwerte in der Bauphase wurden die Daten der Messstation Wagna
entsprechend der zu erwartenden Betriebsmonate Marz bis November und der taglichen Betriebszeiten
(6 bis 19 Uhr) angepasst.

In Tab. 21 im UVE-Gutachten wurde flir die Zusatzbelastung an NO, irrtimlich ebenfalls ein Wert
von 0,9 pg/m?3 eingetragen, im Text auf S 32 wird aber der korrekte Wert von 0,4 pg/m3 ausgewiesen
(Anmerkung: Die Zusatzbelastung an NO, muss aufgrund der nur teilweisen Umwandlung von NO zu
NO, immer geringer sein als der Wert fiir NO,).

Die Immissionsberechnungen wurden mit dem Lagrange’schen Partikelmodell GRAL fiir PMy, und
NO, Uberprift. Bei PMy wurde eine geringfugig héhere Immissionsbelastung berechnet, jedoch wur-
de bei den Ausbreitungsrechnungen mit GRAL die Deposition vernachlassigt.

Insgesamt sind die berechneten Immissionszusatzbelastungen plausibel. Bei den Schadstoffen CO und
NO, sind keine Grenzwertiiberschreitungen bei den nachsten Anrainern in der Bauphase zu erwarten.
Die berechnete Zusatzbelastung fuir PMy, liegt etwas tber der Irrelevanzgrenze von 0,3 pg/ms.

3.2.3.1.2 Betriebsphase

Fir die Berechnung der Jahresmittelwerte in der Betriebsphase wurden die Daten der Messstation
Wagna entsprechend der zu erwartenden Betriebsmonate Mérz bis November und der tdglichen Be-
triebszeiten (6 bis 19 Uhr) angepasst (gleich wie fur die Bauphase). Zusétzlich wurden noch Abschét-
zungen fur den maximalen 8-h Mittelwert fir CO und fir den max. TMW fiir PMy, auf Basis von spe-
zifisch definierten Ausbreitungsbedingungen durchgefiihrt. Hierfur wurden West- und Ostwindsituati-
onen ausgewahlt mit Variationen der Windgeschwindigkeit und der Ausbreitungsklassen.

In der nachfolgenden Tabelle sind die Belastungen der betrachteten Komponenten am jeweils ungiins-
tigsten Punkt an der Nachbargrundgrenze dargestellt:

Schadstoff JMW [ug/m3] TMW MW8
CO 51 200
NO,/ NO; 0,1/0,1
PMy 0,001 0,01

Tabelle 53: Schadstoffimmissionen an den ungunstigsten Punkten in der Betriebsphase (Zusatzbelastung)
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Die Immissionsberechnungen wurden ebenfalls mit dem Lagrange’schen Partikelmodell GRAL fiir
PMy, und NOy Uberprift. Fir PM, wurde eine etwas geringere Immissionsbelastung und fiir NOy
praktisch die gleiche Belastung berechnet.

Die berechneten Immissionszusatzbelastungen sind plausibel. Bei den Schadstoffen CO und NO, sind
keine Grenzwertiiberschreitungen bei den ndchsten Anrainern in der Betriebsphase zu erwarten. Die
Zusatzbelastungen fur PMyq liegen deutlich unter den Irrelevanzgrenzen.

3.24 KLIMA

3.24.1 Immissionstechnik

Im Gelande der Golfanlage sind Wasserflachen im Ausmal? von 3,8 ha geplant. Kleinklimatisch befin-
det sich die Anlage im Aubereich, wo bereits die Lassnitz im Westen und ein Altarm der Lassnitz im
Osten einen pragenden Einfluss auf das Kleinklima ausiiben, daher geht Univ.-Prof. Lazar in den ein-
gereichten Unterlagen von keiner signifikanten Anderung im Kleinklima aus - es wird von 80 bis 90
Nebeltagen ausgegangen. Um die Anzahl der Nebeltage kleinrdumig signifikant zu verandern, musste
It. UVE-Gutachten die Wasserflache der Golfanlage deutlich gréBer sein. Im Sommerhalbjahr werden
im Allgemeinen nachts nur lokale seichte Nebelfelder ausgebildet, die sich rasch am Morgen auflésen.
Im Winterhalbjahr sind — unabhangig davon, dass die Oberflaichengewasser im Golfpark zugefroren
sein werden und keinen Beitrag zur Nebelbildung leisten kdnnen — die Talnebel relativ kompakt und
eher méchtiger als im Sommerhalbjahr. Die einzige Veranderung, die aber kaum die Anrainer betref-
fen wird, bezieht sich auf den direkten Nahbereich und jahreszeitlich auf den Spéatherbst, wenn die
Wassertemperaturen in Relation zu den néchtlichen Temperaturen noch recht hoch sind. Dies wirkt
sich in Form von seichten und lokal eng begrenzten Nebelschwaden aus (,,Flussrauch®), die dann aber
kaum (iber den Uferbereich hinaus kommen, weil sie dann den lokalen Strdmungsverhéltnissen unter-
liegen und sich auch wieder aufldsen kénnen.

Die Darstellung der kleinrdumigen klimatischen Veranderungen ist aus fachlicher Sicht des behérdli-
chen Amtssachverstandigen fiir Immissionstechnik plausibel und nachvollziehbar. Es sind keine MaR-
nahmen erforderlich.

3.2.4.2 Klima und Energiekonzept

Gegenstand des vorliegenden Gutachtens ist die fachliche Priifung der zu erwartenden Auswirkungen
des Vorhabens auf Ziele des Klimaschutzes bzw. Mdglichkeiten der Energieeinsparung und effizien-
ten Energienutzung. Hintergrund dafiir sind die européischen und internationalen Zielvorgaben zur
Senkung der Treibhausgasemissionen und zur Stabilisierung der Energieverbrauche (siehe hierzu auch
ua. den Leitfaden fiir das Klima- und Energiekonzept im Rahmen von UVP-Verfahren des dsterreichi-
schen BMLFUW aus dem Jahr 2010)

In der Bauphase werden rund 50.000 Liter Diesel eingesetzt. In der Betriebsphase ist ein Gesamtbe-
darf in der Hohe von 7.074 Liter Diesel und 578 Liter Benzin errechnet. Der Strombedarf in der Be-
triebsphase belauft sich auf 42.500 kWh/a. In der Bauphase wird basierend auf dem Energietragerein-
satz fr die Emissionen an Treibhausgasen der Wert von 138,25 t CO,q, entsprechend dem Online-
Berechnungstool des Umweltbundesamtes ausgewiesen. In der Betriebsphase belaufen sich die Treib-
hausgasemissionen auf rund 21,20t CO.eq, bedingt durch den Treibstoffeinsatz und auf 11,65t COgeqa
bedingt durch den Stromverbrauch.

Die Treibhausgasberechnung in der Betriebsphase erfolgte analog der der Bauphase. Mdgliche Treib-
hausgasemissionen bedingt durch Grinlanddiingung sind nicht gesondert dargestellt, insgesamt geht
man von einem reinen Stickstoffdlingereinsatz von 2.262 kg pro Jahr aus.
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In der Betriebsphase wird mit einer jahrlichen Besucherzahl von 25.200 gerechnet. Liefertransporte
spielen dabei nur eine untergeordnete Rolle und werden nicht gesondert dargestellt. Die durch die Be-
sucherfrequenz induzierten Verkehrsemissionen sind nicht dargestellt.

Energieeffizienzmanahmen sind fur die Beleuchtung vorgesehen. Kiichengerdte wir Kihlschank,
Kochherd, u.4. werden in Energieeffizienzklassen A bis B angeschafft. Die Gebaudehille weist einen
U-Wert von 0,2 und 0,9 W/m’K auf. Die Energiebereitstellung (Heizung und Warmwasser) fiir das
Clubhaus erfolgt tber eine bestehende Hackschnitzelanlage. Die Energiebereitstellung fir das Gebau-
de des Betriebshofes und der Driving Range erfolgt elektrisch.

Das eingereichte Klima- und Energiekonzept entspricht den Vorgaben des ,,Leitfaden fiir das Klima-
und Energiekonzept im Rahmen von UVP-Verfahren 2010“ (Bundesministerium fiir Land- und
Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft). Flr die Richtigkeit der Angaben zeichnet die plan-
consort ztgmh verantwortlich.

Insgesamt ist durch das Vorhaben mit den zuvor angefuihrten Treibhausgasemissionen zu rechnen.
Nicht bewertet wurden mégliche Treibhausgasemissionen auf Grund des Dingemitteleinsatzes. Auf
Grund der Angaben zur bedarfsgerechten Dingung ist aber mit nur geringfugigen Emissionen von
Lachgas zu rechnen, die daher fir die Bewertung als unwesentlich einzuschétzen sind.

Gesamt betrachtet ist v.a. die Bauphase, mit den durch die Baumaschinen bedingten Emissionen, aus-
schlaggebend. Geringere Auswirkungen sind im Betrieb durch das Clubhaus und die Nebengeb&ude
auf Grund der entsprechenden MafRnahmen, wie Einsatz einer Hackschnitzelanlage zur Wéarmeerzeu-
gung, Ausstattung mit energieeffizienter Beleuchtung, oder auf Grund des thermischen Geb&dudestan-
darfs zu erwarten.

Nicht bertcksichtigt wurde die Mdglichkeit zur Installation einer solarthermischen Anlage zur Warm-
wasserbereitung, obwohl sich auf Grund der Art der Betriebstétigkeit (hoher Warmwasserbedarf im
Fruhjahr, Sommer und Herbst) diese technische Variante anbietet. (Anmerkung durch den koordinie-
renden Sachverstandigen: Siehe hierzu jedoch auch die Auflagenvorschlage des behdrdlichen Sach-
verstandigen fir Denkmalschutz in Kapitel 5.3 der zusammenfassenden Bewertung der Umweltaus-
wirkungen, wonach stérende Elemente in der Dachflache (des Clubhauses) nicht zuldssig waren).
Ebenso wurde nicht beriicksichtigt, dass fur Gerate des Kiichenbetriebs entsprechend dem Stand der
Technik Energieeffizienzklassen A+ bis A++ gewahlt werden (vgl. hierzu den Auflagenvorschlag der
behordlichen Sachverstandigen in Kapitel 5.7 der zusammenfassenden Bewertung der Umweltauswir-
kungen).

GeméalR Einstufung im Prifbuch wird fur das Schutzgut Makroklima die Einstufung C - geringe
nachteilige Auswirkungen getroffen. Dabei ist insbesondere die Bauphase als hauptverantwortlicher
Teil des Projektes bzw. der durch das VVorhaben in der Betriebsphase induzierte VVerkehr anzusehen.

3.25 TIERE UND DEREN LEBENSRAUME
3.25.1 Naturschutz

3.2.5.1.1 Bauphase

3.25.1.1.1 Vogel

Die Projektsflache weist nahezu keinen Brutvogelbestand auf, so ergeben sich in der Bauphase auch
nur geringe Auswirkungen. Vorribergehende Scheucheffekte sind auf Nahrungsgaste der Projektfl&-
che im Zug der Bautatigkeiten zu erwarten. Fernwirkungen auf die Vogelwelt des nahen Umlandes
sind in der Bauphase in Form zeitlich und o6rtlich eng begrenzter Scheucheffekte und Stérwirkungen
zu erwarten. Der Baustellenbetrieb stellt eine starker wirksame Stdrquelle dar als die im Ist-Zustand
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gegebene, ebenfalls mit entsprechendem Maschineneinsatz verbundene agrarische Bewirtschaftung.
Da die Flache an zwei Seiten von verkehrsreichen Stra3en flankiert ist, besteht auch ein hohes Niveau
an Vorbelastungen. Es ergeben sich somit in der Bauphase fiir das Schutzgut Vogel, wie Okoteam im
eingereichten Fachbefund ausfiihrt und von der behdrdlichen Amtssachverstandigen fiir Naturschutz
bestatigt wird, eine geringe Eingriffsintensitat und eine geringe Eingriffserheblichkeit.

3.2.5.1.1.2 Saugetiere

Waéhrend der Bauphase werden keine wertvollen Lebensrdume jagdbarer oder geschitzter Sdugetierar-
ten direkt beeintréchtigt. Die Flachenverluste betreffen ausschlieBlich Ackerflachen, denen nur eine
geringe Bedeutung zukommt. Durch den Baustellenbetrieb und die damit verbundenen Wirkfaktoren
(L&rm, Licht, Erschiitterungen) kommt es jedoch zu einer méRigen Eingriffsintensitdt auf die lokal
(jagdbare Saugetiere) bis regional (geschiitzte Siugetierarten) bedeutenden, unmittelbar angrenzenden
Lebensrdume (Lassnitz, Lassnitz-Altarm). So ist mit einer zeitlich begrenzten Beeintréchtigung licht-
empfindlicher Fledermausarten zu rechnen, desweiteren kann im Bereich der Lassnitz eine Beeintréch-
tigung migrierender Arten (Fischotter, Biber) nicht ausgeschlossen werden. Die Eingriffserheblichkeit
ist fur diese Konflikte maRig bis hoch.

3.2.5.1.1.3 Amphibien und Reptilien

In der Projektflache ergeben sich in der Bauphase maximal geringe Auswirkungen auf Amphibien und
Reptilien. Durch den Baustellenbetrieb kommt es zu keiner Verénderung der BestandsgréRe der loka-
len Population, auch der Lebensraum wird nicht beeintrachtigt. Einzelne Tiere kdnnen wahrend der
Amphibienwanderung im Friihjahr getotet werden, die Population ist dadurch nicht geféhrdet. In der
Bauphase ergeben sich somit fiir Amphibien und Reptilien eine geringe Eingriffsintensitat und eine
geringe Eingriffserheblichkeit.

3.2.5.1.1.4 Weitere geschutzte Tierarten

Alle naturschutzfachlich oder naturschutzrechtlich besonders relevanten Arten (insbesondere die FFH-
Arten Hirschkafer, Griine Keiljungfer, GroRer Feuerfalter) werden von den Bauarbeiten nicht beein-
trachtigt. Die weiteren geschiitzten Arten, die im Ufergeh6lz, dem Auenwaldrest oder den Saumbioto-
pen leben — deren (potenzielle) Vorkommen werden durch Flachenverbrauch gering, durch Flachen-
degenerierung (Lichtemission, Staub, Larm) vorlibergehend méaRig beeintrachtigt. Die Eingriffsinten-
sitét ist maRig, die Eingriffserheblichkeit ist mittel.

3.25.1.2 Betriebsphase
3.2.5.1.2.1 Vogel

Es ist damit zu rechnen, dass sich im Golfplatzgeldnde ein Brutvogelbestand von etwa 20-30 Vogelar-
ten einstellen wird, da in der Betriebsphase das Golfplatzgelande eine fur Brutvdgel wesentlich attrak-
tivere Lebensraumausstattung auf als im Ist-Zustand aufweist. Durch die Neuanlage von Kleingewés-
sern und von Flachland-Mé&hwiesen in den Randbereichen werden Nahrungshabitate sowohl fiir Brut-
vogelarten der Projektflache selbst als auch fiir Arten des nahen Umlandes geschaffen. Fiir den WeiR-
storch als Schutzgut des Europaschutzgebietes verbessert sich das Nahrungsangebot durch die Neuan-
lage der Mé&hwiesen und Kleingewdsser. Diese Ausfiihrungen im Fachbefund werden von der ASV
bestétigt. Die Eingriffsintensitat in der Betriebsphase ist gering, die Eingriffserheblichkeit ist ebenfalls
gering (bzw. ist eine Verbesserung zu erwarten). Insgesamt ergibt sich in der Betriebsphase fur das
Schutzgut Végel bei nur geringfligigen vom Projekt ausgehenden Beeintrachtigungen eine deutliche
Verbesserung gegentber dem Ist-Zustand.
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3.2.5.1.2.2 Saugetiere

Der Flachenverbrauch in der Betriebsphase beschrankt sich auf geringwertige Lebensrdume geschiitz-
ter Sdugetiere. Einzige Ausnahme stellt die kleinflachige, dauerhafte Rodung im Bereich der neu zu
errichtenden FulRgéngerbriicke tber die Lassnitz dar. Es handelt sich jedoch nur um einen kleinfl&chi-
gen Verlust, der auf die Lebensraumeignung und die Lebensraumfunktionen des Ufergehdlzes fiir
Sdugetiere nur einen maximal (!) mittleren Einfluss (méRige Eingriffsintensitat) hat. Die Eingriffsin-
tensitat ist punktuell méRig, die Eingriffserheblichkeit mittel. Insgesamt werden jedoch die Lebensbe-
dingungen fir die lokale Sdugetierfauna (geschiitzte Arten) durch die Anlage von Extensivflachen in
einem Gesamtausmal® von rund 23 ha, darunter 3,6 ha Wasser- und Feuchtflachen, 5,2 ha
Wald/Auwald/Feldgehdlz sowie 3,7 ha Mahwiesen, gegentiber dem Ist-Zustand stark verbessert.

3.2.5.1.2.3 Amphibien und Reptilien

Durch die Anlage von Extensivflachen in einem Gesamtausmal? von rund 23 ha, darunter 3,6 ha Was-
ser- und Feuchtflachen sowie 5,2 ha Wald/Auwald/Feldgehdlz, werden die Lebensbedingungen fur die
lokale Herpetofauna (Amphibien und Reptilien) gegeniiber dem Ist-Zustand deutlich verbessert, wie
bereits im Fachbefund von Okoteam ausgefiihrt wird. Technischer Planung kommen keine auf Wirbel-
tiere wirkende Pestizide zum Einsatz. Die Eingriffsintensitat ist gering, die Eingriffserheblichkeit ist
gering.

3.2.5.1.2.4 Weitere geschitzte Tierarten

Es kommt fur etliche geschitzte Arten(gruppen) durch die Anlage sehr diverser, extensiver Land-
schaftselemente in einem AusmaR von rund 23 ha zu einer deutlichen Verbesserung im Vergleich zum
Ist-Zustand. Etwaige nachteilige Wirkungen in der Betriebsphase bleiben sehr gering. Die Eingriffsin-
tensitat ist gering (keine), die Eingriffserheblichkeit ist gering. Vielfach ist von einer Verbesserung
auszugehen.

Weitere Details sind dem Fachgutachten Naturschutz zu entnehmen.

3.25.2 Wildbkologie
3.25.2.1 Bauphase
3.2.5.2.1.1 Eingriffsintensitat

Die Bauarbeiten gliedern sich in zwei Abschnitte. Zundchst werden tber die Wintermonate bis ins
Fruhjahr hinaus die erforderlichen Erdbewegungen (Gelandegestaltung und Freilegung der Grundwas-
serteiche) durchgefiihrt. Im Anschluss daran werden die Rasenflachen aufgebaut, die vorgesehenen
Aufforstungen getatigt und die sonstige notwendige Infrastruktur errichtet. Parallel zu den Arbeiten
am eigentlichen Golfplatz werden das Betriebsgebdude und die Briicke Uber die Lassnitz errichtet so-
wie das Clubhaus saniert.

Die Projektflache bildet keine VVorspriinge in angrenzende Wildtierhabitate, sondern ist gut arrondiert.
Waéhrend der Bauphase werden keine wertvollen Lebensrdume der vorkommenden Wildarten direkt
beeintrachtigt. Temporére Lebensraumverluste betreffen ausschlieBlich Ackerflachen, denen eine ge-
ringe IST-Sensibilitdt zukommt. Zum Zeitpunkt des Beginns der Bauarbeiten sind die Felder bereits
abgeerntet und bieten keine Einstands- und nur auRerst geringe Asungsmaoglichkeiten. Ausgenommen
fiir den Bau der FuRgéngerbriicke, werden die Begleitbestockungen entlang der Lassnitz, des Wasser-
grabens im Norden und des Altarms nicht beriihrt, sodass deren Funktionalitét als Leitstruktur fir lo-
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kale Wechseltatigkeit weitestgehend erhalten bleibt. ErfahrungsgeméaR wird das Arbeitsfeld wéhrend
der Nachtstunden von den vorkommenden Wildarten in das Streifgebiet einbezogen beziehungsweise
gequert. Lediglich durch die Situierung des Betriebsgebdudes, im siidostlichen Bereich der Projektfla-
che, wird im Bereich der Auwaldinsel das Auswechseln erschwert und ist eine maRige bis hohe Bar-
rierewirkung und eine beginnende Verinselung gegeben. Ebenfalls wird wéhrend der Errichtung der
FulRgangerbriicke die Durchlassigkeit an der Lassnitz maRig bis hoch beeintrachtigt aber bei weitem
nicht unterbrochen. Im Verlauf des Baugeschehens werden der Maschinenldrm und der sonstige Bau-
stellenbetrieb zunehmend als abschétzbare Grofien wahrgenommen.

Demzufolge sind in der Errichtungsphase die Eingriffsintensitat und die Eingriffserheblichkeit auf den
Lebensraum im Bereich der Projektflache als gering, die Eingriffsintensitat auf die Durchléssigkeit
entlang der Lassnitz und im slddstlichen Bereich des Altarms als maRig und die Eingriffserheblichkeit
als méRig bis hoch einzustufen. Auf den westlich anschlieenden regionalen Korridor tber das Sausal
sind in der Errichtungsphase keine Auswirkungen zu erwarten.

3.2.5.2.1.2 Resterheblichkeit

Zur Vermeidung und Verminderung nachteiliger Projektwirkungen werden in der Bauphase u.a. MaR-
nahmen zum Schutz der Uferrandstreifen, von Einstands- und Asungsflachen durchgefiihrt (M-Bau-02
und M-Bau-04). Darlber hinaus wird eine 6kologische Bauaufsicht installiert (M-Bau-03) und be-
schréankt sich der Baustellenbetrieb (M-Bau-06) auf den Zeitraum Montag bis Freitag, 06:00 bis 20:00.

Aus jagdfachlicher Sicht wird die MaRnahmenwirksamkeit in der Errichtungsphase, zumal die Be-
gleitbestockungen ohnedies vom Projekt ausgespart werden und sich die Manahmen lediglich auf die
Einhaltung von Mindestabstdnden von 10 m gegeniiber sensibleren Bereich beschranken, bestenfalls
als gering bis maRig beurteilt. Unter Zugrundelegung der geringen Eingriffserheblichkeit auf den Le-
bensraum, ist im Bereich der Projektflache dennoch eine geringe Resterheblichkeit zu erwarten. Im
Hinblick auf die maRig bis hohe Eingriffserheblichkeit auf die Durchldssigkeit entlang der Lassnitz
und im slidostlichen Bereich des Altarms, ist in diesen Bereichen eine mittlere Resterheblichkeit gege-
ben. Auf den westlich anschlieenden regionalen Korridor iber das Sausal sind in der Errichtungspha-
se keine Auswirkungen beziehungsweise Resterheblichkeiten zu erwarten.

3.25.2.2 Betriebsphase
3.2.5.2.2.1 Eingriffsintensitat

Der von Mai bis Oktober taglich getffnete Golfplatz wird nur bei Tageslicht bespielt. Abgesehen von
Bewasserungsmalinahmen, werden die Pflege- und Instandhaltungsarbeiten ebenfalls innerhalb der
Betriebszeiten durchgefiihrt. Im Vergleich zur Ackerflache weist ein Golfplatz eine wesentlich andere
Struktur und Dynamik auf. Wahrend Maisacker nur saisonal, also erst in Frilhsommer ausreichend
Deckung (Einstandsflache) sowie ab der Milchreife zusitzlich Asung bieten und das Okosystem Acker
alljahrlich nach der Ernte wieder umgepfligt wird, besteht die Golfanlage aus einer mosaikartigen
Verteilung unterschiedlicher Strukturen. Neben intensiv bearbeiteten Flachen werden durch Hecken
und Aufforstungen Randlinien, durch Mahwiesen Asung sowie mit zusatzlichen Wasserflachen zahl-
reiche attraktive Habitatelemente geschaffen. Dariiber hinaus ist beispielsweise durch Verbissgehtlze
und die bereits im Friihjahr mit frischem Griin ausgestatten Wiesenflachen eine ganzjahrige Asungs-
verfugbarkeit gegeben, hingegen sorgt das alljahrliche Maistiberangebot lediglich fiir eine kiinstliche
Herbstmastsituation. Auch wenn die Golfplatzflachen infolge der hoheren Besucherfrequenz tagestiber
fur das Wild nicht zugénglich sind, so werden diese zumindest wéhrend der Nachtstunden vom Wild
aufgesucht, genutzt und kann Wildwechsel uneingeschrankt stattfinden. Projektbedingt kommt es zu
keinem nennenswerten Flachenverlust, die Fl&cheninanspruchnahme in der Betriebsphase beschrankt
sich demnach vor allem auf geringwertige Lebensrdume. Einzige Ausnahmen bildet die punktuelle
Entfernung beziehungsweise Unterbrechung der Begleitbestockung im Bereich der FulRgangerbriicke
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tber die Lassnitz. Von Briicken Uberspannte Wasserldufe stellen jedoch erfahrungsgemal keine Bar-
riere flr an Wasser gebundene Wildarten, wie den Fischotter, dar. Auch durch das Betriebsgebdude im
stdostlichen Bereich der Projektflache werden die Wechselmdoglichkeiten im gegenstéandlichen Be-
reich nur Gber die landwirtschaftliche Flachen parallel zu B 74 gering bis méRig eingeschrankt, die
Durchlassigkeit zum gegentiber der B 74 liegenden Teil des Altarms wird nicht berihrt.

In der Betriebsphase sind die Eingriffsintensitat und die Eingriffserheblichkeit auf den Lebensraum im
Bereich der Projektflache als vernachléssigbar, die Eingriffsintensitat und die Eingriffserheblichkeit
auf die Durchlassigkeit entlang der Lassnitz und im sudostlichen Bereich des Altarms als gering ein-
zustufen. Auf den westlich anschlieBenden regionalen Korridor Uber das Sausal sind in der Betriebs-
phase keine Auswirkungen zu erwarten.

3.2.5.2.2.2 Resterheblichkeit

Zur Vermeidung und Verminderung nachteiliger Projektwirkungen in der Betriebsphase werden im
Zuge der Gestaltung des Golfplatzgelandes nicht nur Ersatzaufforstungen fur den Verlust an Begleit-
bestockung im Bereich der FuRgéngerbriicke tiber die Lassnitz durchgefiihrt (M-Bet-4), sondern zu-
sétzliche Strauch- und Baumgruppen gepflanzt. Im Zusammenhang mit den sonstigen wildékologisch
relevanten MalRnahmen in der Betriebsphase ist sowohl hinsichtlich der Verbesserung der Lebens-
raum- als auch der Korridorfunktion eine hohe MaRRnahmenwirksamkeit gegeben, sodass eine durch-
wegs unbedeutende und nur punktuell eine geringe Resterheblichkeit vorliegt. Projektbedingt tritt kei-
ne Anderung des Wildartenspektrums ein. Der Betrieb des Golfplatzes Grottenhof stellt fiir das engere
Untersuchungsgebiet keine bis eine sehr geringe und folglich fur den Untersuchungsraum insgesamt
keine (Mehr-)Belastung, lokal sogar eine Verbesserung gegenuber dem Lebensraum IST-Zustand dar.

3.25.2.3 Zusammenfassung

Im Hinblick auf die Lage, die intensive landwirtschaftliche Nutzung der eigentlichen Projektflache
und der Grundbelastung durch diverse Stérungen liegt eine geringe IST-Sensibilitit des Lebensraumes
vor. Die Lassnitz und deren Altarm am Rand der Projektflache weisen sowohl hinsichtlich der Erful-
lung der Lebensraum- und der Korridorfunktion als auch des Wildartenspektrums eine hohe IST-
Sensibilitat auf.

In der Errichtungsphase bestimmen neben der Fl4cheninanspruchnahme im Ausmaf von ca. 43 ha vor
allem stationére, permanente und fir die vorkommenden Wildarten, die als Kulturfolger eine hohe To-
leranz gegeniiber Stérungen besitzen, rasch abschétzbare Larmemissionen die Wildverteilung im Un-
tersuchungsgebiet. Die Raumnutzung der vorkommenden Wildarten ist bereits durch tber mehrere
Monate vegetationslose Ackerflache beeinflusst. Sdmtliche Lebensraumanspriche kdnnen in unmit-
telbarer Umgebung der Projektflache abgedeckt werden, es kommt zu keinem Abwandern von Arten
und folglich zu keiner Anderung des Wildartenspektrums und es sind keine zusatzlichen Wildschaden
zu erwarten. Ebenfalls werden keine tberregionalen und regionalen Land-Wildkorridore beriihrt. Eine
vorubergehende Beeinflussung ist lediglich entlang der fiir den Fischotter als regionale Ausbreitungs-
linie bedeutsamen Lassnitz gegeben.

In der Errichtungsphase sind die Eingriffsintensitit und die Eingriffserheblichkeit auf den Lebensraum
im Bereich der Projektflache als gering, die Eingriffsintensitat auf die Durchldssigkeit entlang der
Lassnitz und im stidostlichen Bereich des Altarms als méRig und die Eingriffserheblichkeit als maRig
bis hoch einzustufen. Auf den westlich anschlieRenden regionalen Korridor tber das Sausal sind in der
Errichtungsphase keine Auswirkungen zu erwarten. Die MaRnahmenwirksamkeit in der Errichtungs-
phase wird bestenfalls als gering bis maRig beurteilt. Unter Zugrundelegung der geringen Eingriffser-
heblichkeit auf den Lebensraum, ist im Bereich der Projektflache dennoch eine geringe Resterheblich-
keit zu erwarten. Im Hinblick auf die méRig bis hohe Eingriffserheblichkeit auf die Durchlassigkeit
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entlang der Lassnitz und im sudéstlichen Bereich des Altarms, ist in diesen Bereichen eine mittlere
Resterheblichkeit gegeben. Der westlich anschlieRenden regionale Korridor (ber das Sausal wird in
der Errichtungsphase nicht berhrt.

In der Betriebsphase sind die Eingriffsintensitat und die Eingriffserheblichkeit auf den Lebensraum im
Bereich der Projektflache als vernachléssigbar, die Eingriffsintensitat und die Eingriffserheblichkeit
auf die Durchlassigkeit entlang der Lassnitz und im stiddstlichen Bereich des Altarms als gering ein-
zustufen. Auf den westlich anschlieBenden regionalen Korridor Uber das Sausal sind in der Betriebs-
phase keine Auswirkungen zu erwarten. In der Betriebsphase ist sowohl hinsichtlich der VVerbesserung
der Lebensraum- als auch der Korridorfunktion eine hohe MalRnahmenwirksamkeit gegeben, sodass
eine durchwegs unbedeutende und nur punktuell eine geringe Resterheblichkeit vorliegt. Projektbe-
dingt tritt keine Anderung des Wildartenspektrums ein. Der Betrieb des Golfplatzes Grottenhof stellt
fiir das engere Untersuchungsgebiet keine bis eine sehr geringe und folglich fiir den Untersuchungs-
raum insgesamt keine (Mehr-)Belastung, lokal sogar eine Verbesserung gegeniiber dem Lebensraum
IST-Zustand dar.

GeméalR UVP-Beurteilungsschema werden die Auswirkungen des Vorhabens beziglich ihres Ausma-
Res, ihrer Art, Dauer und Haufigkeit insgesamt als derart geringe nachteilige Verénderungen im Ver-
gleich zur IST-Sensibilitat beurteilt, dass diese im Bezug auf die Erheblichkeit der mdglichen Beein-
trachtigungen in qualitativer sowie quantitativer Sicht vernachldssigbar sind, sodass aus wildokologi-
scher Sicht die Umweltvertraglichkeit des Projektes ,,Golfplatz Grottenhof** der Golfplatz Grottenhof
GmbH & Co KG aus jagdfachlicher Sicht vorliegt. In der Beurteilung der Projektauswirkungen wurde
auch die Nullvariante abgehandelt, eine kumulierende Wirkung mit anderen Projekten besteht nicht.

3.2.6 PFLANZEN UND DEREN LEBENSRAUME
3.2.6.1 Naturschutz
3.2.6.1.1 Bauphase

Im Herbst 2013 soll nach Abschluss der Erntearbeiten der Baubeginn erfolgen. Die Bauphasen der
Golfplatzbereiche Driving Range, Kurzplatz und 9-Loch-Golfplatz gliedern sich jeweils in Phasen der
Erdbewegungen und der Platzgestaltung. Fir den Rohbau des Golfplatzes (Geldndegestaltung und
Freilegung der Grundwasserteiche) sind insgesamt rund 200.000 m? an Erdbewegungen erforderlich.
Diese Arbeiten werden in den Wintermonaten 2013/2014 und im Friihjahr 2014 durchgefihrt werden.

Danach werden die Rasenflachen entsprechend den golftechnischen Anforderungen aufgebaut, Bunker
errichtet, Bewasserungssysteme installiert, die Driving Range errichtet und die vorgesehenen Auwald-
Bereiche gepflanzt. Nach der Errichtung des Golfplatz-Rasens ist eine mehrmonatige Fertigstellungs-
pflege des Rasens notwendig.

Parallel zu den Arbeiten am eigentlichen Golfplatz wird das Betriebsgebéude errichtet, das Club- Haus
saniert und die Briicke Uber die Lassnitz gebaut. Die baulichen MalRnahmen an den Gebéauden sollen
im Winter 2014/2015 abgeschlossen sein.

Nachdem die Baumalinahmen nur auf Fl&chen stattfinden, die auch in der Betriebsphase vom Golf-
platz beansprucht werde, sind relevante Fernwirkungen durch die Bauphase (Staub, sonstige Imissio-
nen) sind nicht zu erwarten. Daher sind durch die Bauphase fiir Pflanzen und Vegetation erhebliche
Beeintrachtigungen auszuschliel3en, die Eingriffserheblichkeit ist (sehr) gering.
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3.2.6.1.2 Betriebsphase

Der Golfplatz ist von Mai bis Oktober gedffnet und wird nur am Tag bespielt In der Betriebsphase
sind Malinahmen des Spielbetriebes sowie Pflege- und Instandhaltungsarbeiten erforderlich, dazu z&h-
len laut eingereichtem technischen Bericht im Wesentlichen:

. Mahen und Pflege der verschiedenen Rasenarten und Golfsportelemente, z. T. taglich
bzw. alle paar Tage

Bewasserung, Diingen, Reinigen der Bunker

Einsammeln von Golfballen am Ubungsgelénde (Driving Range)

Strauch- und Baumschnitt (nach Erfordernis)

Gewasserreinigung (nach Erfordernis)

Die Pflege- und Instandhaltungsarbeiten werden grundsétzlich innerhalb der Betriebszeiten (bei Ta-
geslicht) durchgefiihrt. Bewasserungsmafnahmen erfolgen v. a. in den Nachtstunden.

Die BaumaRnahmen finden auf den Ackerflachen statt. Die behdrdliche Amtssachverstandige fir Na-
turschutz stimmt der Aussage der Ersteller der Einreichunterlagen (Okoteam) zu, dass die Errichtung
der FuBgéngerbriicke zu einem permanenten, als geringfligig einzustufenden Verlust von wenigen 10
m? des Biotoptyps ,,8.2.2.1 Ufergeholzstreifen auf anthropogen tiberformten Standorten* fiihrt. Die
Eingriffserheblichkeit ist daher sehr gering.

Da Anlagen von Flachland-Mahwiesen, Pflanzung von Gehdélzen und Solitdarbdumen, Anlage von
Stillgewassern und Verlandungszonen als Gestaltungsmafihahmen geplant sind, kommt es gegenuber
dem Ist-Zustand, wie der Ersteller der Einreichunterlagen (Okoteam) richtigerweise anfiinrt, zu einer
wesentlichen Verbesserung des naturschutzfachlichen Wertes des Vorhabensgebietes. Zugelassene
Pflanzenschutzmittel werden nur in begrenzten Umfang eingesetzt und zwar dann, wenn mechanische
MaRnahmen gescheitert sind und nach Ausschdpfung des biologischen Pflanzenschutzes. Insektizide
und Herbizide werden zudem nur auf den betroffenen Teilflachen der jeweiligen Golfspielelemente
angewendet. Der Einsatz von Pflanzenschutzmitteln, so wird davon ausgegangen, stellt in der Be-
triebsphase keine héhere Belastung dar als im Ist-Zustand. Die intensiv bespielten Flachen, auf denen
Dinge- und eventuell Pflanzenschutzmittel aufgebracht werden, stellen keine Lebensrdume fiir ge-
schitzte und/oder geféahrdete Pflanzen dar.

Weitere Details sind dem Fachgutachten Naturschutz zu entnehmen.

3.2.7 LANDSCHAFT

3.2.7.1 Landschaftsgestaltung

Im Rahmen der UVE wurden die notwendigen Erhebungen Uber den Landschaftscharakter, das Land-
schaftsbild, und zur Beschaffenheit des Vorhabens nachvollziehbar durchgefiihrt, und wurde der fiir
die Beurteilung des geplanten Projektes herangezogene Landschaftsraum im unmittelbaren Umfeld
des Projektgebietes in ausreichender GroRe festgelegt und bewertet. Da die landschaftlich hochwer-
tigsten Bereiche in diesem Gebiet in den sudwestlich an das Projektgebiet angrenzenden Schutzgebie-
ten liegen, deren landschaftliche Charakteristika durch die Renaturierung der agrarindustriellen Fla-
chen des Projektgebietes in keiner Weise beeintrachtigt werden, ist eine Ausweitung des Untersu-
chungsraumes nicht erforderlich.

Bis heute sind die Grundziige einer Besiedlungsstruktur, wie sie in der Josephinischen Landaufnahme
aus dem Jahr 1787 deutlich erkennbar ist, mit herrschaftlichen Ansitzen, verdichteten Kernbereichen
in den Ortschaften und bauerlich kultivierter Landschaft dazwischen, im Wesentlichen erhalten
geblieben, auch wenn die Intensivierung der Landnutzung und stetige planlose Zersiedelung in den
letzten Jahrzehnten deutlich stérende Spuren hinterlassen haben. Wie in der Josephinischen Landauf-
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nahme erkennbar, war das Areal - damals noch nicht durch die regulierte Lassnitz von diesem abge-
trennt - Teil des Schlossgutes und wurde als solches den damaligen Verhéltnissen entsprechend land-
wirtschaftlich genutzt. Nach der Demolierung des Schlosses in den Jahren 1815 und 1816 und der Re-
gulierung der Lassnitz und der ursprunglichen béuerlichen Bewirtschaftung des Areals kam es im Pro-
jektgebiet letztendlich zu agrarindustrieller Nutzung mit all den firr die Landschaft negativen Beglei-
terscheinungen, und konnten nur einige kleinrdumige Bereiche, wie etwa der den Altarm begleitende
Auwaldrest in annahernd gebietstypischer Charakteristik erhalten werden.

Aufgrund der massiven Eingriffe durch die Regulierung und die sukzessiv folgende intensive Bewirt-
schaftung biifite das Gebiet die urspriingliche Charakteristik einer extensiv genutzten, an den flussbe-
gleitenden Auwaldstreifen grenzenden Wiesenflache vollstandig ein, und ging die Authentizitat der
Landschaft, die vor allem dann gegeben ist, wenn die kulturlandschaftlichen Nutzungen auf den natur-
raumlichen Grundlagen basieren und diese respektieren, weitestgehend verloren.

Durch die Anlage des Golfplatzes mit den geplanten neuen Strukturelementen und die Verwendung
standortgerechter Bepflanzung, wird zwar keine extensive Wiesenlandschaft in einem Auengebiet,
oder das Uberschwemmungsgebiet einer Au wiederhergestellt, doch wird versucht eine neue Land-
schaft zu generieren, deren Vorbilder sich aus den charakteristischen Landschaftselementen herleiten,
wie sie vor der Regulierung und der folgenden Intensivierung der landwirtschaftlichen Nutzung ent-
lang der Flusse allenthalben anzutreffen waren. Durch die Umsetzung des Vorhabens im gegebenen
naturradumlichen Kontext kann eine ubiquitare agrarindustriell genutzte Ackerflache direkt neben ei-
nem Landschaftsschutzgebiet, derart umgestaltet werden, dass aus einem unattraktiven Areal ein
hochwertiges Erholungsgebiet wird, das durch die Wiederherstellung der flir die Lage an einem Fluss
typischen Strukturelemente gestaltet wird.

Damit kann auch der im 8 2 des Naturschutzgesetzes formulierten dezidierten Forderung nach der
»Erhaltung und Gestaltung der Landschaft in ihrer Eigenart* (Landschaftscharakter) bestmoglich ent-
sprochen werden.

Auch wenn dieser Golfplatz eine vollig neu gestaltete absolut kiinstliche Landschaft ist, deren Eigenart
auf die Dauer nur durch intensive Pflege aufrecht erhalten werden kann, sind die angewandten land-
schaftsgestaltenden Elemente der Natur und naturnahen Landschaftsbildern nachempfunden und ga-
rantieren dadurch eine groBe Ahnlichkeit zu Landschaftsgirten, die im Sinne des ,,Informal Gardens*
gestaltet wurden, und damit auch die breite Akzeptanz als ,,schone Landschaft*.

Mit der Anlage von Grundwasserteichen und der Erhaltung einiger Auwaldreste am Altarm wird ver-
sucht an die urspriingliche Charakteristik anzuschlie8en, und durch die als ,,Kernziel der Planung® be-
zeichnete Einbettung der Turnierplédtze in rundum liegende weitldufige ,,Magere Flachlandméhwiesen*
kann in Zukunft beim Begehen des erhaltenen, rundum laufenden Geh- und Fahrweges, eine gepflegte,
strukturiert gestaltete, nattrlich wirkende Landschaft erlebbar werden, die nicht nur bezuglich der
Landschaftsasthetik sondern auch in 6kologischer Hinsicht eine gravierende Verbesserung zum Status
quo darstellt. Positiv zu werten ist auch die Adaptierung bestehender Wirtschaftsgebdude des Grotten-
hofes fiir das Clubhaus und die direkte Anbindung des Golfplatzes durch eine neu zu errichtende Brii-
cke Uber die Lassnitz.

Im Widerspruch zu dieser durch ortstbliche landliche Bautradition gepréagten Charakteristik des Grot-
tenhof-Ensembles soll im Golfplatzgelande die Driving Gange und 6stlich der Driving Range in der
Néahe zur BundesstraRe ein Betriebsgebdude mit Biro des Greenkeepers, Sanitéreinrichtungen, Werk-
statten und Lagerrdumen errichtet werden, das sich nicht am zeitlos giltigen Formenrepertoire des
Grottenhofs orientiert. Durch die Planung modischer, kistenformiger, gro3flachig verglaster Bauwerke
soll offensichtlich zeitgeistigen Tendenzen entsprochen werden.

In diesem Landschaftsraum stellt die Errichtung des geplanten Golfplatzes jedenfalls keine Beein-
trachtigung der Landschaft dar, und ist das VVorhaben als ein die Landschaft gestaltender und deren Er-
scheinungsbild erheblich verbessernder Eingriff mit positiven Auswirkungen zu werten.
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3.2.8 SACH- UND KULTURGUTER

3.28.1 Denkmalschutz

Jede Verdnderung, die den Bestand (Substanz), die Uberlieferte Erscheinung oder kiinstlerische Wir-
kung eines Denkmals beeinflussen kénnte, bedarf gemafi § 5 Abs.1 Denkmalschutzgesetz der schriftli-
chen Bewilligung des Bundesdenkmalamtes bzw. der in einem konzentrierten Verfahren zustéandigen
Behorde.

Die geplante Veranderung am ostlichen Wirtschaftsgebaude des ehemaligen Schlosses Grottenhofen
erscheint unter Abwégung der vorgebrachten Sanierungs- und Nutzungsabsichten aus Sicht des be-
hordlichen Sachverstandigen moglich, da die wesentlichen Denkmaleigenschaften des Objektes in
Substanz und Erscheinung erhalten bleiben. Die geplanten baulichen MaBnahmen verursachen keine
Beeintrachtigung des Erscheinungsbildes des historischen Bauwerks und der denkmalgeschiitzten
Hofanlage. Das duRere Erscheinungsbild des Wirtschaftsgebdudes bleibt nach dem Umbau nahezu un-
verandert erhalten. Die Nutzungsanderung des Wirtschaftsgebdudes zu einem Clubhaus mit baulichen
Veranderungen im Inneren hat keine negativen Auswirkungen auf die historische Bausubstanz und
Charakteristik des unter Denkmalschutz stehenden Gebdudes. Der geplante Holzsteg als Zugang zum
Clubhaus fligt sich harmonisch in die Hofanlage ein.

Die Errichtung und der Betrieb einer Neun-Loch Golfanlage, einer Driving Range und eines Betriebs-
gebdudes auf dem an das Naturparkzentrum Grottenhof dstlich (linksufrig) der Lassnitz angrenzenden
Areal und die Errichtung einer Fuligangerbriicke tber die Lassnitz verursachen keine nachteilige Wir-
kung auf das pragende Erscheinungsbild der unter Denkmalschutz stehenden Hofanlage. Auf Grund
des natirlichen Uferbewuchses entlang der Lassnitz ist die geplante Golfanlage von der Hofanlage aus
nur begrenzt einsehbar.

Die geplante Errichtung und der Betrieb einer Golfanlage ostlich (linksufrig) des Naturparkzentrums
Grottenhof verursacht keine nachteilige Auswirkung auf die Kulturgditer.

3.2.8.2 Verkehr

Aus Sicht des verkehrstechnischen behérdlichen Sachverstdndigen sind zwar merkliche nachteilige
Auswirkungen auf die Verkehrssituation und damit auf die bestehenden verkehrstechnischen Infra-
struktureinrichtungen zu erwarten, jedoch kénnen die Effekte als unkritisch eingestuft werden und ist
jedenfalls mit keinen unzumutbar nachteiligen Auswirkungen auf die Sicherheit, Leichtigkeit und
Flussigkeit des Verkehrs im Untersuchungsraum zu rechnen.

Fir weitere Details ist auf das Kapitel 3.1.6 der zusammenfassenden Bewertung der Umweltauswir-
kungen, als auch natirlich auf das Fachgutachten des verkehrstechnischen Sachverstdndigen hinzu-
weisen.

3.2.8.3 Landschaftsgestaltung und Raumplanung

Weitere Sach- und Kulturguter werden durch das Vorhaben aus fachlicher Sicht nicht direkt betroffen.
Es ist jedoch auf die Fachbereiche Denkmalschutz und Verkehrstechnik hinzuweisen (siehe oben).
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3.2.9 MENSCHLICHE GESUNDHEIT UND WOHLBEFINDEN

3.2.9.1 Luft und Klima

Da weder in der Bau- noch in der Betriebsphase Grenzwertliberschreitungen fiir die Luftschadstoffe
Kohlenmonoxid und NO, Stickstoffdioxid zu erwarten sind, eriibrigt sich eine weitere medizinische
Stellungnahme.

Fur PMyo Feinstaub ist nur in der Bauphase mit Zusatzbelastungen zu rechnen, die etwas Uber der
Irrelevanzgrenze von 0,3 pg/m? liegen. Diese Aussagen des Immissionstechnikers wurden offensicht-
lich in der UVE nicht festgestellt. Hier beschreibt der Gutachter der UVE nur eine Uberschreitung des
maximal zul&ssigen Halbstundenmittelwertes flr Stickstoffdioxid. Hinsichtlich der Nichteinhaltung
der Irrelevanzkriterien fiir PMyq ist festzuhalten, dass sowohl vom Immissionstechniker als auch vom
Umweltmediziner der UVE Malinahmen vorgeschlagen wurden, die Baumaschinen mit entsprechen-
dem Emissionsstandard und die Befeuchtung von Transportwegen in einer bestimmten Frequenz bein-
haltet. Bedingt durch die zeitliche Limitierung vom 15. Marz bis 15. November ist aufgrund des ermit-
telten Eintrags und bei Einhaltung der vorgeschlagenen Malinahmen mit keinerlei gesundheitlichen
Beeintrachtigungen zu rechnen. Sollten Beléstigungen wie Staubdeposition etc. auftreten, so wird auch
von medizinischer Seite die Namhaftmachung einer Kontaktperson fir Umweltprobleme, die telefo-
nisch oder per E-Mail taglich von 8 bis 20 Uhr erreichbar ist, beflirwortet. Somit wéren bei entspre-
chender Befugnis bzw. VVollmacht Anordnungen zu den Arbeiten zu treffen, auch um méaRige Staubbe-
lastungen fir die Anrainer zu begrenzen.

Bezliglich des Themenbereichs Klima wird von der behordlichen amtlichen Sachverstandigen flr
Umweltmedizin festgestellt, dass die einzige Beeinflussung bzw. Verénderung die Anrainer treffen
kénnte, eine lokale Nebelbildung wére. Da es sich allerdings um kleinrdumige, klimatische Verénde-
rungen ohne Beeinflussung der ndheren Umgebung handelt (Uber den Wasserflachen der Golfanlage
etc.) sind aufgrund einer fehlenden Auswirkung keine Malnahmen erforderlich. Vergleich hierzu auch
die Ausfiihrungen des behérdlichen immissionstechnischen Amtssachverstandigen im Kapitel 3.2.4.1
der zusammenfassenden Bewertung der Umweltauswirkungen.

3.2.9.2 Schall

Zusammenfassend kann von der behdrdlichen umweltmedizinischen Amtssachverstandigen festge-
stellt werden, dass es zwar in der Bauphase zu sehr hohen L&rmintensitaten und teilweise grof3en Un-
terschieden im Vergleich zur Istsituation kommen wird. Weiters ist zu berlicksichtigen, dass die larm-
intensiven Arbeiten nur 3 bis 4 Wochen andauern werden. Da Werte bis zu 70 dB als Laeq erreicht
werden, wird auch von medizinische Seite - um Erholungsphasen zu ermdglichen - die Einhaltung ei-
ner Mittagspause empfohlen. Durch die zeitliche Begrenzung der Bautatigkeit und Wochenenden ohne
Bauarbeiten sind weitere Erholungsphasen gewahrleistet. Genauso sollte, wie bereits fir den Immissi-
onsbereich Luft vorgeschlagen, auch hier ein Ansprechpartner mit entsprechender Kompetenz zur
Verfligung stehen (Einleitung von MalRnahmen etc.). In der sensiblen Nacht- bzw. Abendphase zwi-
schen 19:00 und 20:00 Uhr muss von larmintensiven Bauverfahren Abstand genommen werden. Ist es
dennoch erforderlich - um den Baufortschritt nicht zu gefdhrden — dass eine Bautatigkeit in die
Abendzeit verlegt werden muss, so ist unbedingt eine Vorinformation der Bevolkerung erforderlich.
Unter Einhaltung dieser Mal’nahmen sind auch in der Bauphase eine Umweltvertraglichkeit und eine
ertragliche Belastung/ Belastigung der unmittelbaren Anrainerschaft gegeben.

In der Betriebsphase ist wahrend des Spielbetriebs auch bei Turnieren mit keinen besonderen Einwir-
kungen auf Umwelt und Anrainer zu rechnen. Um in der Nachtkernzeit keine Anrainer zu beldstigen
ist allerdings VVoraussetzung, dass im Betrieb die Beregnung entsprechend des Vorschlags des Schall-
technikers durchgefiihrt wird. Die Ubrigen Tatigkeiten wie Maharbeiten etc. sind als ortsiiblich zu be-
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trachten, da bereits beim Ortsaugenschein am 16.11.2012 landwirtschaftliche Geréte mit vergleichba-
ren Larmpegeln im Einsatz waren.

3.2.9.3 Erschitterungen

Waéhrend der Bauphase auftretende zusatzliche Erschiitterungen sind vergleichbar der Istsituation, da
es sich hauptsachlich um Immissionen vergleichbar dem téglichen Schwerverkehr handelt.

3.29.4 Grundwasser

Beziiglich der Grundwassergiitebeweissicherung und der Uberwachung ist auf die entsprechenden
Fachgutachten (Hydrogeologie und Wasserbautechnik) zu verweisen. Siehe hierzu auch die Kapitel
3.1.7 und 3.2.2.1 der zusammenfassenden Bewertung der Umweltauswirkungen.

3.295 Hochwasserschutz

GemalR Beschreibung des Vorhabens ist es vorgesehen, Bau- und Regulierungsbaumalinahmen im
Hochwasserabflussbereich der Lassnitz durchzufihren. Die davon ausgehenden Auswirkungen auf
den Menschen wurden im Kapitel 3.2.2.2.1.1 (fachliche Ausfuhrungen des wasserbautechnischen
Amtssachverstdndigen zum Themenbereich Hochwasserschutz) behandelt.

3.2.9.6 Verkehr

Hierzu ist auf die Ausfiihrungen des verkehrstechnischen Amtssachverstandigen in den Kapiteln 3.1.6
und 3.2.8.2 der zusammenfassenden Bewertung der Umweltauswirkungen hinzuweisen.

3.3 RAUMENTWICKLUNG UNTER BERUCKSICHTIGUNG OFFENTLICHER
KONZEPTE UND PLANE

3.3.1 RAUMPLANUNG

3.3.1.1 Ubereinstimmung mit Planen und Konzepten auf ortlicher
Ebene

Fir den Vorhabensbereich wird in der ortlichen Raumplanung der Gemeinde Kaindorf an der Sulm
derzeit ein Verfahren zur Anderung des Ortlichen Entwicklungskonzeptes sowie des Fliachenwid-
mungsplanes einschlieRlich einer strategischen Umweltpriifung durchgefihrt.

Wenngleich in der strategischen Umweltpriifung die Auswirkungen einer (allgemeinen) Festlegung
zur Errichtung eines Golfplatzes im Vorhabensbereich lberprift werden miissen, werden hierbei die
relevanten Fachgutachten der UVE als Beurteilungsgrundlage herangezogen. Diese sind zwar pro-
jektsbezogen aufgebaut, bieten jedoch insbesondere in der Analyse der ortlichen Gegebenheiten eine
aktuelle und fachlich fundierte Basis fur eine strategische Umweltprifung (vgl. z.B. UVE — Gutachten
111-B und 111-C).

Aus fachlicher Sicht ist der Vorhabensbereich fir die Nutzung als Golfplatz grundsatzlich geeignet,
wobei die konkrete Ausgestaltung in Zusammenhang mit dem Ensemble Grottenhof Vorteile im Sinne
der Standortentwicklung auf ortlicher Ebene bringt.

Flr die Umsetzung des Vorhabens ist die rechtskréftige Festlegung einer Sondernutzung im Freiland
Golfplatz erforderlich.
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3.3.1.1.1 Bauplatzeignung — Fachbereich Bautechnik

Es wird darauf hingewiesen, dass fur die abschlieende Beurteilung der Bauplatzeignung der rechts-
gultige Flachenwidmungsplan samt Legende, Wortlaut und Erlauterungsbericht nach Umwidmung be-
notigt wird.

3.3.1.2 Ubereinstimmung mit Planen und Konzepten auf tberortlicher
Ebene

Auf Ebene der Uberdrtlichen Raumplanung ist fiir das gegenstéandliche Vorhaben die Lage innerhalb
einer Vorrangzone ,,Griinzone* gemél Regionalem Entwicklungsprogramm fiir die Planungsregion
Leibnitz (LGBL.Nr. 76/2009) relevant. Ein Widerspruch der Festlegungen auf drtlicher Ebene hatte
die Versagung der Flachenwidmung zur Folge.

Im gegensténdlichen Projektsgebiet herrscht aktuell intensiv-landwirtschaftliche Nutzung vor. Die
Randbereiche werden als Naherholungslinien genutzt und sind Offentlich zugénglich. Das Areal
schlieft funktional an die stdlich angrenzenden Naherholungs- und Sportbereiche des Raumes Leib-
nitz an. Die Okologische Bedeutung (allgemeine Leitfunktion von Griinzonen) wird im FG Natur-
schutz behandelt. Hierbei wird kein Konflikt des Vorhabens mit der Lage innerhalb eines Europa-
schutzgebietes festgestellt.

In diesem Gesamtkontext ist obgleich der Festlegung eines Europaschutzgebietes fur das Projektsge-
biet aus Uberértlicher Sicht der Raumplanung die Naherholungsfunktion als Leitfunktion anzusehen.
Die geplante Anlage als solches dient der Naherholung (Golfsport), wobei auch die geplante Erhaltung
der offentlich zugénglichen Wege im Randbereich des Areals das bestehende Naherholungsangebot
unterstutzt bzw. sichert.

In 8 5 (1) des Regionalen Entwicklungsprogrammes werden taxativ jene Sondernutzungen im Freiland
aufgezahlt, deren Festlegung im Flachenwidmungsplan der Gemeinde jedenfalls unzuldssig ist. Eine
Festlegung der Flache als Sondernutzung im Freiland — Golfplatz ist nicht ausgeschlossen. Darliber
hinaus ist jedoch bei Festlegung von Sondernutzungen auf die Vermeidung von grof3flachigen Versie-
gelungen sowie Uber den Gebietscharakter hinausgehende Immissionen zu achten. Durch die geplante
Anlage in ihrer konkreten Ausgestaltung werden jedenfalls keine grofRen Flachen im Sinne des Regio-
nalen Entwicklungsprogramms versiegelt. Auf Grundlage des humanmedizinischen Fachgutachtens ist
auch von geringfligigen Immissionen auszugehen, welche nicht iber das Ausmal des herrschenden
Gebietscharakters hinausgehen.

Somit steht das gegenstandliche Vorhaben Golfpark Kaindorf nicht im Widerspruch zu Festlegungen
im Bereich der Gberortlichen Raumplanung.

3.3.1.3 Erholungs- und Freizeitnutzung

Durch das Vorhaben kommt es zu einer Verbesserung der landschaftlichen Qualitdt hinsichtlich
Erholungs- und Freizeitfunktionen.

3.3.14 Wasserbau

Die neuen Hochwasser-Anschlagslinien samt allen notwendigen Unterlagen zur Prifung und Aner-
kennung des geanderten Ist-Zustandes sind in analoger und digitaler Form im Zuge der wasserrechtli-
chen Uberpriifung an die wasserwirtschaftliche Planung zu tibermitteln. Rechtzeitig vor Bauinangriff-
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nahme ist mit der Abteilung 14 des Amtes der steiermdrkischen Landesregierung betreffen Inan-
spruchnahme von offentlichen Wassergut ein Gestattungsvertrag abzuschlieRen.

Die Zustimmung der Eigentimerin des Grundstiickes Nr. 92 KG Grottenhofen, Regina Greimel, muss,
in Bezug auf das vorliegende Projekt, bei dem der bestehende Altarm? und Teile auBerhalb des Pro-
jektgebietes im HQioo-Fall gezielt geflutet werden, vor Abschluss des gegenstandlichen Verfahrens
vorliegen. Von der Uberflutung auRerhalb des Vorhabensgebietes ist auch das Grundstiick Nr. 94/2
der KG Grottenhofen berlihrt — dieses steht im Eigentum des romisch-katholischen Bistums Graz-
Seckau und ist anzunehmen, dass diese Inanspruchnahme im Bestandsvertrag zwischen Projektwer-
bern und Grundeigentiimern geregelt wurde. Andernfalls ist die Zustimmung ebenfalls einzuholen.

3.3.2 SCREENING NATURA 2000

Plane oder Projekte, die nicht unmittelbar mit der Verwaltung des Gebietes in Verbindung stehen oder
hierfur nicht notwendig sind, die ein solches Gebiet jedoch einzeln oder in Zusammenwirkung mit an-
deren Planen und Projekten erheblich beeintrachtigen kénnten, erfordern eine Priifung auf Vertrag-
lichkeit mit den fur dieses Gebiet festgelegten Erhaltungszielen. Daher ist auch fur dieses Projekt eine
Vorprufung notwendig. Laut den eingereichten Unterlagen sind am Vorhabensort selbst keine Schutz-
glter ausgewiesen.

Unmittelbar angrenzende kommen zumindest im Norden und Osten des geplanten Golfplatzes ge-
schutzte FFH-Lebensraumtypen (*91EQ) vor. Gemall Managementplan ist auch der lickige Uferge-
holzstreifen der Lassnitz als FFH-Lebensraumtyp anzusehen. Verortet sind weiters zwei Funde des
Alpen-Kammmolches in den Stillgewassern ostlich des geplanten Golfplatzes und die Grine Keiljung-
fer sowie der GrolRRe Feuerfalter in bzw. nahe der Lassnitz (Aufnahmejahr fiir alle Arten ist 2002).

Fur die im Standarddatenbogen angegebenen Arten sind laut Okoteam keine erheblichen Auswirkun-
gen zu erwarten, in mindestens zwei Féllen (Weistorch, Neuntoter) ist mit positiven Wirkungen
durch das Projekt zu rechnen.

Durch die Errichtung der FuRgangerbriicke tber die Lassnitz wird auch das prioritareSchutzgut 91E0
,Restbestinde von Erlen,- Weiden-und Eschenauen® nicht erheblich beeintrachtigt, weil auch die eine
oder andere Baumentnahme dort nicht zu einer Erheblichkeit des Schutzgutes im gesamten Europa-
schutzgebiet fuhrt.

Nach Uberpriifung der vorgelegten Unterlagen wird von der behordlichen naturschutzfachlichen
Amtssachverstandigen im Hinblick auf das vorliegende Europaschutzgebiet festgestellt, dass das ge-
genstandliche Projekt nicht dazu geeignet ist, zu einer erheblichen Beeintrachtigung des Schutzgutes —
im Sinne der VO der Stmk. LReg. vom 12. Mérz 2007 iiber die Erklarung des Gebietes ,,Demmerko-
gel-Stidhénge.... zum Europaschutzgebiet zu fiihren und ergibt sich keine Verpflichtung zur Durch-
fiihrung einer Naturvertraglichkeitsprifung.

3.4 VERMEIDUNG UND VERMINDERUNG VON UMWELTAUSWIRKUNGEN

Aussagen dieses Kapitels sind im Wesentlichen den Beantwortungen der beigezogenen Sachverstéan-
digen des Priifbuchs zu gegenstandlichem Vorhaben entnommen. Fir allfallige inhaltliche Erganzun-
gen ist auf die Ausfiihrungen im Kapitel 3.1 der zusammenfassenden Bewertung bzgl. der Fachgutach-
ten, die den Wirkpfaden zugeordnet sind und auf die Ausfiihrungen im Kapitel 3.2 der zusammenfas-
senden Bewertung bzgl. der Fachgutachten, die den Schutzgltern zugeordnet sind, zu verweisen.
Ebenso ist natlrlich auch auf die entsprechenden Fachgutachten hinzuweisen.

2 Anmerkung: Dieser Altarm ist nicht ident mit jenem, der das Projektgebiet im ndrdlichen und &stlichen Teil umschlief3t.
Siehe hierzu ergédnzend auch das Fachgutachten Wasserbautechnik des behérdlichen Sachverstdndigen bzw. das eingereichte
technische Projekt.
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Beurteilt wurden, auch unter Beriicksichtigung von zuséatzlich vorgeschlagenen Malnahmen (vgl.
hierzu Kapitel 5 der zusammenfassenden Bewertung der Umweltauswirkungen), vom Vorhaben aus-
gehende Emissionen (gas- und partikelformige Emissionen, fllissige Emissionen (inkl. der Ausbrin-
gung von Pflanzenschutzmitteln, Abwasser, Oberflachenbe- und -entwasserung), Schall- und Erschit-
terungsemissionen), die Auswirkungen des Vorhabens durch Rodungen und Beseitigungen von Vege-
tationsstrukturen, Wasserentnahmen, Flachenverbrauch und -versiegelung, Bodenverdichtung, Ein-
dringen in das Grundwasser; Sichtbarkeit des VVorhabens, Optik; Trenn- und Barrierewirkungen (inkl.
Randeffekte und -linien); Gefahrdungen (inkl. Neigung zu Erosion, Rutschungen, Hochwasser, etc.,
sowie Standsicherheit und Stabilitat, Golfplatzsicherheit).

34.1 EMISSIONEN

34.1.1 Gas- und partikelférmige Emissionen (inkl. diffuser Emissio-
nen, Geruch und THG)

Beim gegenstandlichen Vorhaben werden aus fachlicher Sicht der Amtssachverstandigen fur Immissi-
onstechnik und Klima/Energie gas- und partikelformige Emissionen (inkl. Geruch und Treibhausgas-
emissionen) nach dem Stand von Wissenschaft und Technik begrenzt, um so Beeintrachtigungen der
Schutzgtter nach dem UVP-G mdglichst gering zu halten bzw. zu vermeiden. Zu beachten sind dies-
beziiglich auch die zusétzlich vorgeschlagenen Auflagen.

3.4.1.2 Fliussige Emissionen (Pflanzenschutzmittel und Abwasser)

Beim gegenstandlichen Vorhaben werden aus fachlicher Sicht des Amtssachverstiandigen fur Wasser-
bautechnik flussige Emissionen (Pflanzenschutzmittel und Abwasser (inkl. sonstige Abwaésser wie
Bau(ab)wésser, Reifen- und LKW-Waschanlagen, Sanitirwésser, Storfélle (Tanks, Lager, ...), etc.)))
nach dem Stand von Wissenschaft und Technik begrenzt, um so Beeintrachtigungen der Schutzguter
nach dem UVP-G mdglichst gering zu halten bzw. zu vermeiden. Zu beachten sind diesbeztiglich auch
die zusétzlich vorgeschlagenen Auflagen.

3.4.1.3 Flissige Emissionen (Oberflachenbe- und -entwésserung)

Beim gegenstandlichen Vorhaben werden aus fachlicher Sicht der Amtssachverstiandigen fur Wasser-
bautechnik und Hydrogeologie fliissige Emissionen (Oberflachenbe- und -entwésserung) nach dem
Stand von Wissenschaft und Technik begrenzt, um so Beeintrachtigungen der Schutzgiiter nach dem
UVP-G mdglichst gering zu halten bzw. zu vermeiden. Zu beachten sind diesbeziglich auch die zu-
sétzlich vorgeschlagenen Auflagen.

34.1.4 Schallemissionen

Beim gegenstandlichen Vorhaben werden aus fachlicher Sicht des Amtssachverstiandigen fiir Schall-
schutz- und Erschitterungstechnik Schallemissionen nach dem Stand von Wissenschaft und Technik
begrenzt, um so Beeintrachtigungen der Schutzgiter nach dem UVP-G mdglichst gering zu halten
bzw. zu vermeiden.
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3.4.1.5 Schwingungen und Erschitterungen

Beim gegenstandlichen Vorhaben werden aus fachlicher Sicht des Amtssachverstandigen fir Schall-
schutz- und Erschutterungstechnik Schwingungen und Erschiitterungen nach dem Stand von Wissen-
schaft und Technik begrenzt, um so Beeintrachtigungen der Schutzglter nach dem UVP-G mdglichst
gering zu halten bzw. zu vermeiden.

3.4.2 RESSOURCENNUTZUNG

3.4.2.1 Rodungen und Beseitigungen/Veranderungen von Vegetati-
onsstrukturen

Die Nutzung natirlicher Ressourcen (in Bezug auf Rodungen und Beseitigungen/Veranderungen von
Vegetationsstrukturen) erfolgt beim gegenstandlichen Vorhaben aus fachlicher Sicht der Amtssach-
verstandigen flr Naturschutz nach dem Stand von Wissenschaft und Technik, um so Beeintrachtigun-
gen der Schutzglter nach dem UVP-G mdglichst gering zu halten bzw. zu vermeiden. Zu beachten
sind diesbeziliglich auch die zuséatzlich vorgeschlagenen Auflagen.

3.4.2.2 Wasserentnahmen - Brunnenbauwerke

Die Nutzung naturlicher Ressourcen (in Bezug auf Wasserentnahmen - Brunnenbauwerke) erfolgt
beim gegenstandlichen VVorhaben aus fachlicher Sicht des Amtssachverstandigen fir Hydrogeologie
nach dem Stand von Wissenschaft und Technik, um so Beeintréchtigungen der Schutzguter nach dem
UVP-G mdglichst gering zu halten bzw. zu vermeiden. Zu beachten sind diesbeziglich auch die zu-
sétzlich vorgeschlagenen Auflagen.

3.4.2.3 Effiziente Flachennutzung bzw. sparsamer und schonender
Umgang mit der Oberflache

Die Nutzung natirlicher Ressourcen (hinsichtlich effizienter Flachennutzung bzw. hinsichtlich eines
sparsamen und schonenden Umgangs mit der Oberflache) erfolgt beim gegenstandlichen Vorhaben
aus fachlicher Sicht der ASV fir Naturschutz und des ASV fur Raumplanung nach dem Stand von
Wissenschaft und Technik, um so Beeintrachtigungen der Schutzglter nach dem UVP-G mdglichst
gering zu halten bzw. zu vermeiden. Zu beachten sind diesbezliglich auch die zusatzlich vorgeschlage-
nen Auflagen.

3.4.2.4 Versiegelung und Verdichtung

Die Nutzung nattrlicher Ressourcen (hinsichtlich weiterer Einwirkungen in Boden und Untergrund
wie inshesondere Versiegelung und Verdichtung (auch unter Berlicksichtigung allfélliger Zwischenla-
gerungen)) erfolgt beim gegenstandlichen VVorhaben aus fachlicher Sicht der ASV flir Naturschutz
nach dem Stand von Wissenschaft und Technik, um so Beeintréchtigungen der Schutzguter nach dem
UVP-G mdglichst gering zu halten bzw. zu vermeiden.

3.4.25 Eingriffe in das bzw. Freilegung von Grundwasser

Die Nutzung natiirlicher Ressourcen (hinsichtlich Eingriffe in das bzw. Freilegung von Grundwasser))
erfolgt beim gegenstandlichen Vorhaben aus fachlicher Sicht der ASV fiir Hydrogeologie und Was-
serbautechnik nach dem Stand von Wissenschaft und Technik, um so Beeintrachtigungen der Schutz-
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giter nach dem UVP-G mdglichst gering zu halten bzw. zu vermeiden. Zu beachten sind diesbeziig-
lich auch die zusatzlich vorgeschlagenen Auflagen.

3.4.3 VORHABENSBESTEHEN
3.4.3.1 Sichtbarkeit des Vorhabens, Optik

Die Errichtung und Gestaltung des gegenstéandlichen VVorhabens erfolgt aus fachlicher Sicht des ASV
fur Landschaftsgestaltung nach dem Stand von Wissenschaft und Technik, um so Beeintrachtigungen
der Schutzguter nach dem UVP-G durch die optische Wirkung des Vorhabens mdglichst gering zu
halten bzw. zu vermeiden.

3.4.3.2 Trenn- und Barrierewirkungen (inkl. Randeffekte und -linien)

Die Errichtung und Gestaltung des gegenstandlichen Vorhabens erfolgt aus jeweiliger fachlicher Sicht
der Amtssachverstandigen fur Hydrogeologie, Landschaftsgestaltung, Naturschutz, Verkehrstechnik
und Wildokologie nach dem Stand von Wissenschaft und Technik, um so Beeintrachtigungen der
Schutzguter nach dem UVP-G durch Trenn- und Barrierwirkungen (inkl. Randeffekte und -linien) des
Vorhabens mdglichst gering zu halten bzw. zu vermeiden. Zu beachten sind diesbeziiglich auch die
zusétzlich vorgeschlagenen Auflagen.

3.4.3.3 Neigung zu Erosion, Rutschungen, etc.

Die Planung und Errichtung des gegenstandlichen Vorhabens erfolgt aus fachlicher Sicht des Amts-
sachverstandigen fiir Wasserbautechnik nach dem Stand von Wissenschaft und Technik, um so Beein-
trachtigungen der Schutzguter nach dem UVP-G durch Neigung zu Erosion, Rutschungen, etc., még-
lichst gering zu halten bzw. zu vermeiden. Zu beachten sind diesbezuglich auch die zusétzlich vorge-
schlagenen Auflagen.

3.434 Hochwassergefahrdungen

Die Planung und Errichtung des gegenstandlichen Vorhabens erfolgt aus fachlicher Sicht des Amts-
sachverstandigen flr Wasserbautechnik nach dem Stand von Wissenschaft und Technik, um so Beein-
trachtigungen der Schutzgiter nach dem UVP-G durch Hochwassergefahrdungen mdglichst gering zu
halten bzw. zu vermeiden. Zu beachten sind diesbezliglich auch die zusétzlich vorgeschlagenen Aufla-
gen.

3.4.35 Golfplatzgefahren (Golfballe)

Die Planung und Errichtung des gegenstandlichen Vorhabens erfolgt aus fachlicher Sicht der Amts-
sachverstandigen fiir Verkehrstechnik teilweise nach dem Stand von Wissenschaft und Technik, um so
Beeintrachtigungen der Schutzgiter nach dem UVP-G durch Golfplatzgefahren (Golfbélle) mdglichst
gering zu halten bzw. zu vermeiden. Unklarheiten verbleiben hinsichtlich der Gefahr durch abirrende
Balle. Hierzu ist jedoch insbesonders auf die Auflagenvorschldge des verkehrstechnischen Amtssach-
verstdndigen (siehe hierzu Kapitel 5.14 der zusammenfassenden Bewertung der Umweltauswirkun-
gen) hinzuweisen.
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3.4.4 ABFALLE

VVom Vorhaben verursachte Abfélle und Ruckstdnde werden nach Aussage der Sachverstandigen fur
Abfalltechnik nach dem Stand von Wissenschaft und Technik soweit wirtschaftlich vertretbar vermie-
den oder verwertet, bzw. sonst ordnungsgeméal entsorgt. Das Vorhaben wird aus abfalltechnischer
Sicht unter der Voraussetzung einer projektgemaRen Umsetzung in der Errichtungs- und der Betriebs-
phase lediglich vernachlassigbare bis geringe Auswirkungen auf die Umwelt haben und wird durch die
Auswirkungen des Vorhabens aus abfalltechnischer Sicht kein Eingriff auf ein Schutzgut erwartet.

3.5 ANLAGEN- UND VORHABENSTECHNOLOGIE

Gegenstéandliches Vorhaben entspricht hinsichtlich der gewahlten Anlagen- und Vorhabenstechnolo-
gien nach Aussagen der behdérdlichen Sachverstandigen fiir Abfalltechnik, Bautechnik, Denkmal-
schutz, Hydrogeologie, Maschinentechnik, Schallschutz- und Erschitterungstechnik, Verkehrstechnik
und Wasserbautechnik, auch unter Berlicksichtigung von zusatzlich vorgeschlagenen MalRnahmen
(vgl. hierzu Kapitel 5 der zusammenfassenden Bewertung der Umweltauswirkungen), dem Stand von
Wissenschaft und Technik.

3.6 ALTERNATIVEN UND VARIANTEN

3.6.1 NULLVARIANTE

Die Voraussagen in den Unterlagen gegenstandlichen Vorhabens bezliglich der wahrscheinlichen
Entwicklung der Umwelt im Untersuchungsraum (Nullvariante — vgl. auch Kapitel 2.5.1 der zusam-
menfassenden Bewertung) sind aus fachlicher Sicht flr die Sachverstdndigen fiir Denkmalschutz, Ge-
waésserokologie, Hydrogeologie, Immissionstechnik, Klima- und Energie, Landschaftsgestaltung, Na-
turschutz, Raumplanung, Schallschutztechnik, Verkehrstechnik, Wasserbautechnik und Wilddkologie
vollstandig, plausibel und nachvollziehbar.

Vom Amtssachverstédndigen fur Wasserbautechnik wurde erganzend festgehalten, dass der Darstellung
schlissig nachvollziehbar zu entnehmen ist, dass die Vorteile der gewahlten Variante mit Bezug auf
das 6ffentliche Interesse und die Umweltauswirkungen lberwiegen. Im Hinblick darauf, dass die Fla-
chen 6stlich der Lassnitz im VVorhabensgebiet kinftig ausschlieBlich dem Golfsport dienen werden, ist
mit einem geringeren Dungemitteleintrag als bei landwirtschaftlicher Nutzung zu rechnen. Dies
kommt allerdings nur dann der Verbesserung der Grundwasserqualitat zugute, wenn der Golfplatz und
insbesondere die Grundwasserteiche projektgemal und entsprechend der vorgeschriebenen Malinah-
men (Auflagen — siehe hierzu Kapitel 5 der zusammenfassenden Bewertung der Umweltauswirkun-
gen) gepflegt werden.

Von der Amtssachverstandigen fur Naturschutz wurde erganzend festgehalten, dass das Projekt die
Umsetzung von MaRnahmenerfordernissen im Sinne des Managementplans des Europaschutzgebietes
(Anlage artenreicher Flachland-Mé&hwiesen, Anlage von naturnahen Stillgewéssern, Férderung von
auendhnlichen Gehdlzbestdnden) gewahrleistet. Es Giberwiegen die positiven Projektwirkungen bei nur
(sehr) geringen nachteiligen Projektwirkungen bei weitem. Es wird von der Unterfertigten auch be-
furwortet, dass insgesamt die Variante der Projektrealisierung daher im Vergleich zur Nullvariante als
deutlich giinstiger zu bewerten ist.

Vom Amtssachverstandigen fiir Wildokologie wurde ergénzend festgehalten, dass in der Nullvariante,
also ohne Realisierung des Projektes, die Projektflache die néchsten Jahre weiter im Zustand der in-
tensiven landwirtschaftlichen Nutzung verbleiben wiirde. Gegenwartig bestehen zwar keine Flachen-
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widmungen, die in der Nullvariante eine wesentliche Anderung der Flachennutzung erwarten lassen
wirden, im Hinblick auf die rdumliche Entwicklung der Stadt Leibnitz und den umliegenden Gemein-
den ist zumindest eine Zunahme von Freizeitaktivitdten im gegensténdlichen Naherholungsgebiet zu
prognostizieren.

Vom Amtssachverstandigen fir Verkehrstechnik wurde erganzend festgehalten, dass ein aus fachli-
cher Sicht relevanter Nachteile der Nullvariante insbesondere die verkehrliche Folge einer méglichen
anderwertigen verkehrsintensiveren Nutzung der betreffenden Flachen im Anschluss an die L B74
durch Handels- und/oder Gewerbebetriebe anstelle des nunmehr geplanten Golfplatzes ware.

3.6.2 ALTERNATIVEN UND VARIANTEN

Wie aus der Vorhabensbeschreibung (vgl. hierzu Kapitel 2.5 der zusammenfassenden Bewertung der
Umweltauswirkungen) ersehen werden kann, wurden von der Konsenswerberin neben der Nullvarian-
te drei Alternativen n&her untersucht.

Neben der zur Genehmigung vorgelegten und den Beurteilungen dieser zusammenfassenden Bewer-
tung der Umweltauswirkungen zugrunde gelegten Variante, wurde die Alternative der rechtsufrigen
Errichtung des Betriebsgebdudes an Stelle der gewéhlten Variante linksufrig der Lassnitz dargestellt
und begriindet, warum diese Alternative trotz geringerer AufschlieBungskosten nicht gewéhlt bzw. be-
antragt wurde. Ebenso wurde die Alternative der Nichtanbindung an das bestehende Naturparkzentrum
untersucht und ebenso begriindet, warum diese Alternative trotz geringerer Kosten (Investitions- und
Pachtkosten) nicht gewéhlt bzw. beantragt wurde, sondern der gewéhlten Variante mit Anschluss an
das bestehende Naturparkzentrum inkl. der Unterbringung des Clubhauses im L-Geb&ude und der er-
forderlichen Lassnitzquerung der Vorzug gegeben wurde. Fir die ndheren Begriindungen siehe Kapi-
tel 2.5 der zusammenfassenden Bewertung der Umweltauswirkungen.

Vom Amtssachverstandigen fir Raumplanung wurde ergénzend festgehalten, dass Varianten und Al-
ternativen im Bereich der Raumplanung im Rahmen der strategischen Umweltpriifung im Verfahren
der ortlichen Raumplanung geprift werden. Die in der UVE dargestellten Auswirkungen von Alterna-
tiven und Varianten sind grundsatzlich nachvollziehbar. Die im Zuge des Projektes vorgesehene Sa-
nierung des sogennanten ,,L-Gebdudes” im Ensemble Grottenhof ist als besonders positiv fiir den
Standort Grottenhof in Zusammenhang mit den vorhandenen vielféltigen Nutzungen hervorzuheben.

Vom Amtssachverstdndigen fir Verkehrstechnik wurde erganzend festgehalten, dass bei der Errich-
tung der Einrichtungen des Golfplatzes unabhéngig vom Naturpark Grottenhof auf der 6stlichen Seite
der Lassnitz, wodurch sich die Investitionskosten und die laufenden Kosten reduzieren lassen, die
Hauptzufahrt Gber die Kreuzung der L B74 mit der L 631, Arnfelserstrale, bzw. dem Wirtschaftsweg
Grottenhof | erfolgen wiirde. Gegeniiber der Zufahrt Gber den Kreuzkogelweg sind hier die Verhalt-
nisse, insbesondere infolge der Sichten und der Hohenverhéltnisse, ungtinstiger. Auch wére dann die
Lage der bestehenden Bushaltestelle weit weniger attraktiv. Allerdings kdnnten bei dieser Variante
Konflikte mit dem Verkehr auf dem Rémerradweg R 6 vermieden werden. Insgesamt gesehen, nutzt
die vorgelegte Planung durch die Mitverwendung bereits bestehender Infrastrukturen des Naturpark-
zentrums Grottenhof die mdglichen ortlichen Synergien auch aus verkehrlicher Sicht und stellt das fur
die Golfsportanlage angepasste Verkehrskonzept eine gangbare Verkehrslésung dar.

Von der Amtssachverstiandigen fur Abfalltechnik wurde erganzend festgehalten, dass die Situierungs-
Varianten aus fachlicher Sicht als gleichwertig angesehen werden kénnen, da bei die Menge der anfal-
lenden Abfalle in der Bau- und der Betriebsphase entsteht, und von der Situierung eher unabhdngig ist.
Aus dem Abfallwirtschaftskonzept ist das Bestreben des Betreibers erkennbar, die anfallenden Abfélle
ordnungsgeman zu erfassen und zu entsorgen, und die Menge an anfallenden Abféllen als gering anzu-
sehen ist, sodass die Beeintrdchtigung der Umwelt als sehr gering einzustufen sind.
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Vom Sachverstandigen fir Denkmalschutz wurde ergénzend festgehalten, dass Kulturguter einer re-
gelméRigen Pflege und Instandsetzung bedirfen, um ihren Bestand dauerhaft zu sichern. Die Nut-
zungsénderung und Sanierung des ostlichen L-formigen Wirtschaftsgebdudes fuhrt zu einer Verbesse-
rung des Bauzustandes des sanierungsbedirftigen Wirtschaftsgebdaudes und ist aus denkmalpflegeri-
scher Sicht zu bevorzugen.
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4 STELLUNGNAHMEN UND EINWENDUNGEN

4.1 FACHLICHE ZUTEILUNG
h) —
® S 5 =
Stellungnahmen und Einwendungen - _g < P = %g
(v
UVP Golfpark Grottenhof a @ 2 % E 2
@A = = 8] -
= z g = = ]
T o g g z
Fachliche Zuteilung 2 0 £ =
<L ] o
=2 >
01 02 03 04 05
Abfalltechnik ABF Ogris X
Bautechnik BAU Schwarzenbacher
Denkmalschutz DMS Woalle
Gewdsserdkologie GEW Hochreiter X X
Hydrogeologie HYG Grafeneder X
Immissionstechnik MM Ottl X
Klima und Energie K&E Gdssinger-Wieser
Landschaftsgestaltung LSG Kolb
Maschinentechnik MBT Salfellner
Naturschutz NAT Krapf X X X
Raumplanung RPL Wieser X X
Schallschutz- u. Erschitterung SEL  Lammer X X
Umweltmedizin MED Kainz X X
Werkehrstechnik VKT Richtig X X
Wasserbautechnik WBT Kanatschnig X X X
Wilddkologie WOK Tiefnig

Abbildung 28: Fachliche Zuteilung der eingelangten Stellungnahmen/Einwendungen
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4.2 ARBEITSINSPEKTORAT

4.2.1 INHALT DER STELLUNGNAHME/EINWENDUNG

01  Arbeitsinspektorat Graz

Nr. | Wo FB | Stellungnahmen/Einwendung — Text
01.01 | Seite 1 -

Gegen den Genehmigungsantrag (,,Golfplatz Kaindorf a. d. Sulm®) besteht seitens des Arbeitsinspektorats Graz kein Einwand.

4.2.2 FACHLICHE BEHANDLUNG DER STELLUNGNAHME/EINWENDUNG

Es ist keine fachliche Behandlung erforderlich.

4.3 BEZIRKSHAUPTMANNSCHAFT LEIBNITZ

4.3.1 INHALT DER STELLUNGNAHME/EINWENDUNG

02  Bezirkshauptmannschaft Leibnitz

Nr. | Wo FB | Stellungnahmen/Einwendung — Text

02.01 | Seite 1 WBT | Bezugnehmend auf die am 04.07.2013 (ibermittelte und mit 15.03.2013 datierte Information in gegenstandlicher Angelegenheit darf hinsichtlich des Punktes 3. Materiengeset-
ze darauf hingewiesen werden, dass nach ha. Ansicht auch §38 Wasserrechtsgesetz 1959 im Hinblick auf die geplante Briicke und die Errichtung der Driving Range im HQz-

Bereich geboten erscheint.

4.3.2 FACHLICHE BEHANDLUNG DER STELLUNGNAHME/EINWENDUNG

43.2.1 Wasserbautechnik

Mit Schreiben vom 10.7.2013, GZ: 3.0-57/2013 hat die BH-Leibnitz darauf hingewiesen, dass ihrer Ansicht nach auch § 38 WRG 1959 im Hinblick auf die ge-
plante Briicke und die Errichtung der Driving-Range aufgrund ihrer Lage im HQ30-Abflussbereich der Lassnitz anzuwenden ist.

Dieser Hinweis wurde aufgenommen und fachlich behandelt.

Seite 125 von 181

1B ABYW)s se//:sdy [8jun 8IS Uspuly SYONIPSNY Sap 18YIyog Jep "Mz Injeubls usyosiuoipiele
Jesalp Bunynid Inz esiemulH "Helubissiwe apinm ssjuswnyoq seselp [euibluO syosiuoipis|e seq



4.4
44.1

WASSERWIRTSCHAFTLICHES PLANUNGSORGAN

INHALT DER STELLUNGNAHME/EINWENDUNG

03  Wasserwirtschaftliches Planungsorgan
Nr. | Wo FB | Stellungnahmen/Einwendung — Text
03.01 | Seite 1f | WBT | MaRnahmen im Hochwasserabflussbereich

Im ggst. Projektbereich liegt die 2d- Abflussuntersuchung ,Lassnitz“ aus dem Jahr 2008, erstellt vom Bliro Hydroconsult, vor. Laut dieser Abflussuntersuchung wird im HQz,-
Fall der linke stdliche Vorlandbereich im Bereich des Landesstraendurchlasses und der Parkplatzbereich am rechten Ufer Gberflutet. Im HQ q0-Fall wird fast der gesamte
sudliche Teil der geplanten Golfanlage, sowie ein Bereich bei den LandesstralRendurchldssen des Altarmes am linken Ufer und der Parkplatz am rechten Ufer tiberflutet. Bei
HQzq ist fast das gesamte Areal mit Ausnahmen vom lokalen Hochstellen iberflutet. Im Zuge dieser Abflussuntersuchung von 2008 wurde auch ein generelles Hochwasser-
schutzkonzept an der Lassnitz erstellt. Laut diesem sind im ggst. Projektbereich keine HochwasserschutzmaBnahme geplant, sondern es ist die Erhaltung des Hochwasserab-
flussraumes vorgesehen.

Die im Projekt vorgelegte Abflussuntersuchung baut auf einem geanderten Ist-Zustand auf. Aus wasserwirtschaftlicher Sicht muss der gednderte Ist-Zustand mit allen da-
fiir notwendigen Unterlagen zuerst zur Priifung vorgelegt werden. Erst wenn dieser neue Ist-Zustand anerkannt wurde kann ein neues Projekt darauf aufbauen. Daher
wird von Seiten der wasserwirtschaftlichen Planung von der 2d-Abflussunter-suchung , Lassnitz“ aus dem Jahr 2008 als Ist-Zustand ausgegangen.

e Die wasserwirtschaftliche Forderung nach vollstandiger Kompensation des Retentionsraumverlustes wurde im vorgelegten Projekt durch Ausbildung einer Hochwasser-
mulde entlang der Lassnitz, der Flutung von Teilen der Driving Range und der starker Dotierung des Altarmes, umgesetzt.

o Der Konsenswerber wird ausdriicklich darauf hingewiesen, dass die geplanten Kompensationsbereiche laufend in der eingereichten Form zu erhalten sind. Dies be-
deutet, dass nach jeder Uberflutung die abgesenkten Bereiche zu kontrollieren und im Bedarfsfalle sofort durch den Konsenswerber zu riumen sind.

e Durch die geplanten Gelandeverdanderungen und die starkerer Dotation des Altarmes kommt es zu Verdanderungen des Hochwasserabflussgeschehens.
Daher wird von Seiten der Wasserwirtschaftlichen Planung mit Nachdruck darauf hingewiesen, dass es gemall dem Wasserrechtsgesetz (WRG) i.d.g.F. durch das geplante
Vorhaben zu keinen nachteiligen Veranderungen bzw. zu Gefahr von nachteiligen Auswirkungen fiir Anrainer, Ober- und Unterliger im Hochwasserfall kommen darf.

e Es wird angemerkt, dass bei Spiegellinienanstiegen auf Fremdgrundstiicken die betroffenen Grundstiickeigentiimer im wasserrechtlichen teil des Verfahrens eine Partei-
stellung haben. Daher ist es sinnvoll von diesen Grundstiickseigentiimern vorab eine Zustimmung einzuholen.

e Zudem wird gefordert, dass die neuen Anschlaglinien in analog und digital Form im Zuge der wasserrechtlichen Uberpriifung an die Wasserwirtschaftlichen Planung
libermittelt werden.

e Laut der Abflussuntersuchung 2008 wird der Bereich der Parkplatze stark Gberflutet. Es treten dabei Wassertiefen von bis zu 0,50 m im HQz, und von bis zu 1,00 m im
HQq0 auf. Aus Sicht der wasserwirtschaftlichen Planung ist daher ein sehr groRRes Risiko gegeben, dass es durch abgestellte PKW oder Busse zu nachteiligen Auswirkungen
auf den Hochwasserabfluss bzw. zu Umweltbeeintrachtigen kommen kann. Aus diesem Grund wird von Seiten der Wasserwirtschaftlichen Planung fiir diesen Bereich
eine unverziigliche Raumung der Parkpladtze bei einem Anstieg des Wasserspiegels der Lassnitz iiber 270,00 miA gefordert.

e In der Bauphase sind bei Hochwassergefahr rechtzeitig alle Abflusshindernisse im Uberflutungsbereich zu entfernen, die nachteiligen Veranderungen des Hochwasserab-
flusses zufolge haben konnten. Auch sind abflussverandernde Materiallagerungen wahrend der Bauzeit zu unterlassen bzw. zeitlich und raumlich auf ein Minimum zu be-
schranken.

e Grundsatzlich wird der Konsenswerber darauf hingewiesen, dass bewusst Manahmen im Hochwasseriiberflutungsgebiet bzw. Ausuferungsbereich gesetzt werden und
daher fiir eventuell nachtraglich erforderliche HochwasserschutzmaBnahmen kein Anspruch auf Férderung abgeleitet werden kann.

Von Seiten der wasserwirtschaftlichen Planung wird angenommen, dass das Projekt nur bei Einhaltung aller oben angefiihrten Punkte die wasserwirtschaftlichen Interessen
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nicht grundsatzlich nachteilig beeinflusst. Daher kann den geplanten MaRnahmen im Hochwasserabflussbereich nur bei Einhaltung aller oben angefiihrten Punkte aus
wasserwirtschaftlicher Sicht zugestimmt werden.
03.02 | Seite 2f | WBT | Briicken
CI\BIEAV'I\'/ e Aus wasserwirtschaftlicher Sicht wird gefordert, dass die Widerlager und Fundamente der neuen Briicken auBerhalb des Gewasserbettes bzw. der Hochwasserab-
VKT flussmulde situiert werden. Zudem missen die Briicken eine ausreichende lichte Weite und Hohe fiir den Hochwasserabfluss HQ;49 mit einem Freibord (0,30 - 0,50 m)
einhalten.

o GemadlR dem WRG i.d.g.F. darf es durch das ggst. Projekt zu keinen merklichen Auswirkungen bzw. zur Gefahr von nachteiligen Auswirkungen im Hochwasserabflussge-
schehen fiir Anrainer, Ober- und Unterlieger kommen.

e In der Bauphase sind bei Hochwassergefahr rechtzeitig alle Abflusshindernisse im Uberflutungsbereich zu entfernen, die nachteiligen Verdnderungen des Hochwasserab-
flusses zufolge haben kdnnten. Auch sind abflussverandernde Materiallagerungen wahrend der Bauzeit zu unterlassen bzw. zeitlich und rdumlich auf ein Minimum zu be-
schranken.

e Aus wasserwirtschaftlicher Sicht wird gefordert, dass bei MaBnahmen innerhalb des Gewdsserbettes eine naturnahe, gewdssertypische Gestaltung (offene Sohle,
Sohlsubstrat, Sohlgestaltung mit pendelnder Niederwasserrinne, unregelmiBige Uferlinie usw.) im Briickenbereich umgesetzt wird.

o Bei der Entwisserung der Briicken sind die Qualititszielverordnungen ,,Chemie Oberflichengewisser” und ,,Okologie Oberflichengewisser”, hinsichtlich der
Chloridwerte (Salzstreuung) einzuhalten.

e Nach Beendigung der Bauarbeiten sind die betroffenen Uferbdschungen bzw. Uferbereiche wiederherzustellen und mit standortgerechten Bewuchs zu bepflanzen.

e Ausdricklich wird darauf hingewiesen, dass flr etwaige Hochwasserschaden, welche bei der Errichtung bzw. am Bestand und Betrieb der kiinftigen Objekte und Anlagen
entstehen kdonnen, keine wie immer gearteten Forderungen an die Bundeswasserverwaltung erhoben werden kénnen.

o Zudem ist fiir eine Inanspruchnahme von Grundstiicken des Offentlichen Wassergutes die schriftliche Zustimmung des Verwalters des offentlichen Wassergutes der
Behorde vor Bewilligungserteilung vorzulegen. Dafiir ist ein planbelegter Antrag (techn. Kurzbericht, Katasterlageplan, Schnitte etc.) in 2-facher Ausfertigung beim Ver-
walter des 6ffentlichen Wassergutes einzureichen.

Aus Sicht der wasserwirtschaftlichen Planung werden bei Einhaltung aller oben angefiihrten Punkte die wasserwirtschaftlichen Interessen durch die geplanten Briickener-

richtung nicht nachteilig beeinflusst. Daher kann der Errichtung der Briicken bei Einhaltung aller oben angefiihrten Punkte zugestimmt werden.

03.03 | Seite 3f | GEW | Gewisserdkologie

Laut dem nationalen Gewasserbewirtschaftungsplan (NGP) wurde an der Lassnitz im ggst. Projektbereich der Wasserkdrper Nr. 802790093 ausgewiesen. Der ggst. betroffe-
ne Wasserkorper wurde als erheblich veranderter Wasserkorper (HMWB) ausgewiesen und befindet sich aufgrund zahlreicher anthropogener Eingriffe (Querbauwerke, Inf-
rastruktur und Hochwasserschutz) in einem ,maRigen” 6kologischen Potential mit sehr hoher Sicherheit. Der Zielzustand ist gemaR NGP das gute dkologische Potential.

Am bestehenden Altarm wurde keine Ausweisung It. NPG durchgefiihrt.

e Von Seiten des Wasserwirtschaftlichen Planungsorganes wird ausdriicklich darauf hingewiesen, dass im Sinne des Nationalen Gewasserbewirtschaftungsplanes und der
Qualititszielverordnung Okologie sicherzustellen ist, dass sich der betroffene Wasserkdrper der Lassnitz und der betroffene Altarm durch das ggst. Projekt nicht ver-
schlechtert und dass die Zielzustandserreichung in der gesetzlichen Frist nicht erschwert, behindert, verhindert oder unméglich wird.

e Aus wasserwirtschaftlicher Sicht wird gefordert, dass die bestehende Dotierung fiir den Normal/Regelfall des Altarmes zumindest in der derzeitigen Form aufrecht zu er-
halten wird. Zudem wird eine Wasserentnahme aus dem Altarm grundsatzlich abgelehnt.

o Es wird gefordert, dass bei MaRnahmen innerhalb und im Randbereich des Gewdsserbettes eine naturnahe, gewassertypische Gestaltung (offene Sohle, Sohlsubstrat,
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Sohlgestaltung mit pendelnder Niederwasserrinne, unregelmaRige Uferlinie usw.) im gesamten Projektbereich umgesetzt wird.

o Der bestehende Uferbewuchs ist an der Lassnitz und am Altarm zu erhalten bzw. durch standorttypische Bepflanzungen zu verstarken.

Zudem wird gefordert, dass auch der Bereich zwischen der Lassnitz und der Flutmulde standorttypisch bepflanzt wird.
Von Seiten der wasserwirtschaftlichen Planung wird festgehalten, dass das Projekt nur bei Einhaltung aller oben angefiihrten Punkte die wasserwirtschaftlichen Interes-
sen nicht nachteilig beeinflusst.

03.04

Seite 4

GEW
NAT

Uferstreifen

Gemal den wasserwirtschaftlichen Grundsatzen ist entlang von allen Gewasser ein Uferstreifen von mindestens 10 m Breite ab der Boschungsoberkante von jeder Schiit-

tung, Bebauung und Intensivnutzung frei zuhalten, da der Uferstreifenbereich als 6kologischer Korridor bzw. als 6kologische Pufferzone eine hohe 6kologischer Bedeutung

fir das Gewasser aufweist.

e Daher wird von Seiten der Wasserwirtschaftlichen Planung gefordert, dass entlang der Lassnitz und des Altarmes ein 10 m breiter Uferstreifen der Béschungsoberkante
von jeder Schittung, Bebauung und Intensivnutzung freigehalten und als 6kologischer Korridor (Bepflanzung usw.) ausgestaltet wird.

Von Seiten der wasserwirtschaftlichen Planung wird eine Intensivnutzung bzw. einer dauerhaft Befestigung (z.B. durch Asphalt usw.) innerhalb des 10 m breiten Ufer-
streifens abgelehnt.

03.05

Seite 4f

WBT

Oberflachenentwasserung

Das geplante Bauvorhaben befindet sich in unmittelbarer Ndhe zum Grundwasserschongebiet zum Schutze der Wasserversorgungsanlagen der Leibnitzerfeld Wasserver-
sorgungs-GmbH der Gemeinden Lebring - St. Margarethen, Retznei und der Marktgemeinde Wagna, gem&R LGBI. Nr. 86/1990 + Novellen. Daher ist ein besonders scho-
nungsvoller Umgang mit der Ressource Grundwasser wahrend der Bau- und Betriebsphase vonnoten. Zusatzlich wird ausdriicklich auf die im oben genannten Gesetzblatt
unzuldssigen bzw. anzeige- und bewilligungspflichtigen MaRBnahmen und Tatigkeiten hingewiesen.

Aus diesem Grund werden von Seiten der wasserwirtschaftlichen Planung nachfolgende Punkte eingefordert:

o In die Sickerschachte dirfen nur die Dachwasser eingeleitet werden, wobei die Endtiefe der vorhandenen Sickerschachte mind. 1 m tiber der Aquiferoberfliche (héchster
gemessener Grundwasserspiegel) liegen muss.
o Oberflaichenwdsser vor dem Betriebsgebadude:
a. Oberflachenwasser von stark befahrenen Verkehrsflachen bzw. von LKW-Manipulationsbereichen (z.B.: ev. vor dem Betriebsgebdude) und von Lagerflachen (It. Lage-
plan: 4 Stk. Boxen) missen gesondert gesammelt und iber einen Mineralélabscheider (Verkehrsflaichenabscheider) oder eine vergleichbare Reinigungsvorrichtung
vorgereinigt werden, bevor sie im offentlichen Schmutzwasserkanal (nur mit Zustimmung des Betreibers) abgefiihrt werden durfen.

b. Oberflaichenwdsser von KFZ-Parkpldtzen, Fahr- und Zufahrtsflachen diirfen nur tiber humusierte Flachen mit einer Oberbodenpassage von mind. 0,30 m verrieselt
werden.

e Waschplatz und Tankplatz: Die Wasser (Oberflaichenwdsser, Reinigungs- und Schleppwasser) vom Waschplatz und vom Tankplatz sind tiber einen Mineral6labscheider
(Verkehrsflachenabscheider) oder eine vergleichbare Reinigungsvorrichtung vor zu reinigen, bevor sie im 6ffentlichen Schmutzwasserkanal (nur mit Zustimmung des Be-
treibers) abgefiihrt werden durfen.

e Waisser im Betriebsgeb3ude: Anfallende Reinigungswésser und Schleppwasser im Betriebsgebdude (Maschinenpark) sind ebenfalls Giber einen Mineral6labscheider vor
zu reinigen und im 6ffentlichen Schmutzwasserkanal (nur mit Zustimmung des Betreibers) abzufiihren.

e Aus wasserwirtschaftlicher Sicht wird gefordert, dass bei der Entsorgung aller anfallenden Oberflichenwasser die Qualitatszielverordnung ,,Chemie Grundwasser”
eingehalten wird.
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e Zusatzlich wird auf den neuen Leitfaden fiir Oberflachenentwéasserung vom Janner 2012 verwiesen.

Nur bei Einhaltung aller oben angefiihrten Punkte wird aus wasserwirtschaftlicher Sicht dem ggst. Projekt zugestimmt, da dadurch sichergestellt wird, dass die wasser-

wirtschaftlichen Interessen nicht nachteilig beeinflusst werden.

03.06 | Seite 5 HYG | Grundwasserschutz (Pflanzenschutzmittel, Diingemittel)
WBT | yon seiten der wasserwirtschaftlichen Planung werden nachfolgende Punkte eingefordert:

e Esist ein Betriebsbuch zu fiihren, in dem die Lagerungs- und Aufbringungsmengen der eingesetzten Diinge- und Pflanzenschutzmittel aufzuzeichnen sind.

e Die Zulassungsfristen und Aufbrauchfristen der zugelassenen und eingesetzten Diinge- und Pflanzenschutzmittel sind einzuhalten.

e Beider Aufbringung der Diinge- und Pflanzenschutzmittel ist darauf zu achten, dass es zu keinen Auswaschungen in das Grundwasser und zu keinem Eintrag von Diinge-
und Pflanzenschutzmitteln in die Grundwasserteiche kommt.

e Grundsatzlich wird der Einsatz von Pflanzenschutzmitteln (Schadlingsbekdampfungs- u. Unkrautvertilgungsmittel) im Nahbereich des oben angefiihrten Grundwasser-
schongebietes aus wasserwirtschaftlicher Sicht und im Sinne eines nachhaltigen Grundwasserschutzes kritisch gesehen, und wird duRerste Sorgfalt im Umgang mit den
eingesetzten Pflanzenschutzmitteln gefordert.

e Aus wasserwirtschaftlicher Sicht wird gefordert, dass die Qualititszielverordnung ,,Chemie Grundwasser” eingehalten wird.

e Zudem wird gefordert, dass in den unmittelbar angrenzenden Bereichen der Grundwasserteiche auf den Einsatz der Diinge- und Pflanzenschutzmittel zum Schutz des
Grundwassers verzichtet wird.

Aus Sicht der Wasserwirtschaftlichen Planung werden die wasserwirtschaftlichen Interessen nur bei Einhaltung aller oben angefiihrten Punkte gewahrt.

03.07 | Seite 5f | HYG | Grundwasserteiche
WBT | Winsichtlich der geplanten Errichtung von 11 Grundwasserteichen wird nochmals auf die Stellungnahme der Abteilung 14 — Wasserwirtschaftliche Planung vom 29.08.2012

(GZ: ABT14-77Ka9-2004/190) hingewiesen und die darin formulierten Auflagen eingefordert:

Da es durch dieses Vorhaben zu einem Eingriff in den Grundwasserkérper kommt,

e st eine wasserrechtliche Bewilligung gem. § 32 (= Nassbaggerung) einzuholen, wobei gem. § 99 (1) f WRG die Zustdndigkeit beim Landeshauptmann liegt.

e betrdgt die Mindest-Tiefe und -GréfSe fiir reine Landschaftsteiche fiir jeden einzelnen Teich 3 m bzw. 3 ha bei mittleren Grundwasserstand (mGW).

Wenn jedoch eine Nutzung wie Baden und/oder Fischen vorgesehen ist, betrdgt die Mindest-Tiefe und —Gréf3e 5 m bzw. 5 ha bei mGW.
Von diesen Vorgaben kann eine Ausnahme gewehrt werden, wenn die Teiche untereinander verbunden werden oder wenn eine Verbindung zur Lassnitz besteht.

e st fiir die Grundwasserteiche zumindest ein Hochwasserschutz bis HQs, zu errichten.

Da bei der derzeitig vorliegenden Planung die oben angefiihrten Forderungen nicht erfiillt werden, die Teiche bei mittlerem Grundwasserstand nicht die geforderte

durchschnittliche Mindest-Tiefe und Mindest-GroRe aufweisen, und bei mittlerem Grundwasserstand nicht untereinander verbunden sind, ist der Grundwasserschutz

nicht im ausreichenden Mal3e gegeben.

Aus diesem Grund steht die Ausgestaltung der geplanten Teiche den wasserwirtschaftlichen Interessen entgegen, zudem werden die wasserwirtschaftlichen Interessen

nachteilig beeinflusst und daher kann dieser Ausfiihrung nicht zugestimmt werden.

03.08 | Seite 6 HYG | Nutzwasserbrunnen

Die Ergiebigkeit der Nutzwasserbrunnen, sowie die Auswirkungen auf bestehende fremde Rechte sind durch einen Pumpversuch nachzuweisen.
Eine wasserwirtschaftliche Stellungnahme betreffend der Nutzwasserbrunnen kann erst nach Vorlage der Unterlagen des Pumpversuches abgegeben werden.
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4.4.2 FACHLICHE BEHANDLUNG DER STELLUNGNAHME/EINWENDUNG

44.2.1 Gewasserdkologie
44.2.1.1 Zu Nummer 03.02 der Stellungnahme/Einwendung

In der Stellungnahme des Projektwerbers zu den eingelangten Stellungnahmen/Einwendungen im UVP Verfahren vom 02.09.2013 wird zu diesem Punkt hinge-
wiesen, dass so vorgegangen wird dass es durch die Entwésserung der Briicken zu keiner Uberschreitung der QZV Chemie OG bzw. QZV Okologie OG kommit.
Aus fachlicher Sicht ist dazu anzumerken, dass die Salzstreuung keine permanente Tatigkeit darstellt, und nur bei Bedarf durchgefiihrt wird. Bei fachgerechter
Salzstreuung wird der Wert des Qualitatselementes Chlorid in der Lassnitz, welcher als Mittelwert tiber 12 Monate von 150 mg/l festgelegt ist (QZV Okologie
0OG), mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit nicht tberschritten.

4.4.2.1.2 Zu Nummer 03.03 der Stellungnahme/Einwendung

In der Stellungnahme des Projektwerbers zu den eingelangten Stellungnahmen/Einwendungen im UVP Verfahren vom 02.09.2013 wird zu diesem Punkt hinge-
wiesen, dass keine MalRnahmen vorgesehen sind welche die Zielzustandserreichung des ggst. Wasserkdrpers konterkarieren. Ebenso wird darauf hingewiesen,
dass keine Veranderung der Dotation des Altarmes, bzw. eine Wasserentnahme aus dem Altarm vorgesehen ist. Um generell eine Gewasser schonende Bauweise
sicherzustellen, ist eine wasserrechtliche Bauaufsicht fiir den Fachbereich Okologie zu bestellen.

4.4.2.1.3 Zu Nummer 03.04 der Stellungnahme/Einwendung

In der Stellungnahme des Projektwerbers zu den eingelangten Stellungnahmen/Einwendungen im UVP Verfahren vom 02.09.2013 wird zu diesem Punkt hinge-
wiesen, dass vom Projektwerber vorgesehen ist, den verlangten 10m breiten Uferstreifen entlang der Lassnitz und des Altarmes von baulichen MaRnahmen frei-
zuhalten. Aus gewassertkologischer Sicht kann dieser Schritt nur begriiBt werden, da zu einem intakten Gewasser natlrlich auch die Uferstreifen gehéren.

4.4.2.2 Hydrogeologie

Hinsichtlich der Stellungnahme der Wasserwirtschaftlichen Planung des Amtes der Steiermérkischen Landesregierung, GZ: ABT14-77Ka9-2004/210, vom
26.07.2013 wird auf die Ausfiihrungen zu dem Thema Beurteilung der Auswirkungen auf das Grundwasser im gegenstandlichen Gutachten verwiesen. Es wird
angemerkt, dass das geplante Vorhaben nicht im Bereich eines Grundwasserschongebietes gelegen ist. Dies wohl aufgrund der Tatsache, da das gegenstandliche
Areal aufgrund seiner Lage (Auzone mit exfiltrierenden Grundwasser) von untergeordneter wasserwirtschaftlicher Bedeutung ist. Deshalb scheint der Hinweis
auf die in der Schongebietsvorordnung (Grundwasserschongebiet zum Schutze der Wasserversorgungsanlagen der Leinitzerfeld Wasserversorgungs-GmbH der
Gemeinden Lebring — St. Margarethen, Retznei und der Marktgemeinde Wagna, LGBI.Nr. 86/1990 + Novellen) genannten unzuldssigen bzw. anzeige- und be-
willigungspflichtigen MaRnahmen und Tétigkeiten als nicht zielfihrend.
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Hinsichtlich des Grundwasserschutzes (Pflanzenschutzmittel, Diingemittel) erfolgt die projektgemaRe Umsetzung im Sinne der Stellungnahme des wasserwirt-
schaftlichen Planungsorgans. Hinsichtlich der geplanten Grundwasserteiche wird festgestellt, dass mit dem geplanten Projekt in einem Gebiet mit typischen Au-
bzw. Altarmsedimenten eine Nachbildung dieser Altarme erfolgt. Aulandschaften sind u.a. dadurch charakterisiert, dass sie in Abhangigkeit zu Abflussmengen
des FlieRgewdssers und zur jeweiligen Grundwasserhdhe mehr oder weniger mit diesen kommunizieren. Eine Dotierung des Grundwassers ausgehend von der
bestehenden Altarm-Schleife im Norden wurde in der hydrogeologischen Modellierung nachgewiesen.

Das Grundwasservorkommen im Projektgebiet ist aufgrund der Lage zwischen der Lassnitz und eines Altarmes der Lassnitz, der offenbar nur geringen Méchtig-
keit, der Exfiltration des Grundwassers in die Lassnitz unmittelbar studlich des Projektgebietes und der fehlenden 6ffentlichen Nutzung offensichtlich von unter-
geordneter wasserwirtschaftlicher Bedeutung. Es konnte durch die Konsenwerberin nachgewiesen werden, dass die Anlage der Grundwasserteiche lediglich ver-
nachléssigbare bis geringe Auswirkungen auf das Grundwasservorkommen hat. Zudem wurde der Forderung nach einer Bankgarantie fur einen eventuellen, spa-
ter erforderlichen, Riickbau der Teiche nachgekommen.

4.4.2.3 Naturschutz
4.4.2.3.1 Zu Nummer 03.02 der Stellungnahme/Einwendung

Dies ist laut Stellungnahme der Konsenswerber ohnehin so vorgesehen.

4.4.2.3.2 Zu Nummer 03.04 der Stellungnahme/Einwendung

Dies ist laut Stellungnahme der Konsenswerber ohnehin so vorgesehen.

4.4.2.4 Wasserbautechnik
4.4.2.4.1 Zu Nummer 03.01 der Stellungnahme/Einwendung

Die wasserwirtschaftliche Forderung nach vollstdndiger Kompensation des Retentionsraumverlustes wurde It. Darstellung des wasserwirtschaftlichen Planung-
sorganes umgesetzt. Da der Retentionsraum in Summe erweitert wurde und die Hochwasseranschlaglinien im Vorhabensgebiet keine nachteilige Veranderung er-
fuhren, ist es unerheblich, wenn das Abschlaggebaude der Driving-Range nun HQ:qo-frei im ehemaligen Uberflutungsbereich liegt, weil keine erhebliche Beein-
trachtigung des Ablaufes der Hochwaésser zu besorgen ist.

Den Forderungen der wasserwirtschaftlichen Planung hinsichtlich Freihaltung und Pflege des Retentionsraumes, Ubermittlung der Berechnungsergebnisse der
Hochwasserabflussmodellierung, Beseitigung von Abflusshindernissen in der Bauphase (soweit wie mdglich) wurde durch Vorschreibung von Auflagen Rech-
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nung getragen. Die Zustimmung von Grundeigentiimern, deren Grundstiicke auRerhalb des VVorhabensgebietes im HQ1q-Fall nachteilig berlhrt werden, ist einzu-
fordern und vor Verfahrensabschluss vorzulegen.

Eine Dotation jenes Altarmes, welcher das Vorhabensgebiet im Norden und im Osten umschliel3t, ist nicht vorgesehen. Im HQqqo-Fall soll ein Altarm zusétzlich
als Retentionsraum genutzt werden, welcher sich im und am slidlichen Rand (aufRerhalb) des VVorhabensgebietes befindet.

4.4.2.4.2 Zu Nummer 03.02 der Stellungnahme/Einwendung

Den Forderungen der wasserwirtschaftlichen Planung wurde durch Auflagenvorschreibung Rechnung getragen. Angemerkt wird, dass das Einengen der Abfluss-
guerschnitte durch die Widerlager als geringfuigig angesehen wird und dies im Projekt auch nachvollziehbar so dargestellt ist.

Der mit 0,25 m um 5 c¢m geringere Freibord der dstlich an die Lassnitzbriicke anschlieRenden Vorlandbriicke wird ebenfalls als geringfiigig angesehen. Im Ubri-
gen wurde aufgrund des geringen Freibords eine Uberwachung des Abflussgeschehens im Hochwasserfall mit automatischer Alarmierung vorgeschlagen.

4.4.2.43 Zu Nummer 03.05 der Stellungnahme/Einwendung

Zur Forderung der wasserwirtschaftlichen Planung, dass bei der Entsorgung aller anfallenden Oberflichenwésser die Qualititszielverordnung (QZV) ,,Chemie
Grundwasser* einzuhalten ist, wird angemerkt, dass die Einhaltung der QZV ,,Chemie Grundwasser* eine gesetzliche Vorgabe und ein 6ffentliches Interesse dar-
stellt. Wenn nun im Fachgutachten Wasserbautechnik festgestellt wird, dass aus fachlicher Sicht mit keiner Beeintrachtigung des offentlichen Interesses zu rech-
nen ist (siehe hierzu die Kapitel 3.4.5% 3.4.6" des wasserbautechnischen Fachgutachtens zum Themenbereich ,,Gutachten nach weiteren Verwaltungsvorschriften
(WRG) - und Kapitel 7.2 des wasserbautechnischen Fachgutachtens, so ist daraus abzuleiten, dass die QZV ,,Chemie Grundwasser* bei projektgemédfer Umset-
zung eingehalten wird!

4.4.2.4.4 Zu Nummer 03.06 der Stellungnahme/Einwendung

Den Forderungen der wasserwirtschaftlichen Planung wurde im Wesentlichen durch Auflagenvorschreibung entsprochen.

3 Ableitung von Drainagewassern - Unter den Griins, den Abschldgen und in Bunkern sind Entwasserungseinrichtungen vorgesehen. Dies gilt ebenso fiir abflusslose Bodenmulden im Bereich der
Fairwayflachen und Bunker. Die Auslasse der Ableiter werden in Rough-Bereichen positioniert und wird das Drainagewasser dort (iber die belebte Bodenzone im Vorhabensgebiet verrieselt. Bei
Vorschreiben und Beachten der Manahmen und Auflagenvorschldge ist aus fachlicher Sicht mit keiner Beeintrachtigung des 6ffentlichen Interesses und mit keiner Verletzung von fremden Rechten
im Sinne des Wasserrechtsgesetzes zu rechnen und besteht aus wasserbautechnischer Sicht kein Einwand gegen die Erteilung der Genehmigung zur projektgeméRen Ableitung von Drainagewdssern
nach den Bestimmungen des § 32 WRG.

4 Entwasserung der Parkplatze - Fir das Golfplatz-Projekt sollen nachstehende KFZ-Abstellflachen neu errichtet werden: Nahe Clubhaus/Grottenhof: 66 PKW-Abstellflachen, 4 Bus — Abstellfla-
chen; Beim Betriebshof: 5 PKW-Abstellfldchen Die Entwésserung der Fahr- und Abstellflachen ist im Wesentlichen dem Stand der Technik entsprechend durch Verrieselung (iber die belebte Bo-
denzone vorgesehen. Bei VVorschreiben und Beachten der Manahmen und Auflagenvorschlage ist aus fachlicher Sicht mit keiner Beeintréchtigung des 6ffentlichen Interesses und mit keiner Verlet-
zung von fremden Rechten im Sinne des Wasserrechtsgesetzes zu rechnen und besteht aus wasserbautechnischer Sicht kein Einwand gegen die Genehmigung der BaumalRnahmen gem. § 32 WRG.
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44.2.45 Zu Nummer 03.07 der Stellungnahme/Einwendung

Mit Bezug auf die gutachterlichen Ausfiihrungen des wasserbautechnischen Amtssachverstandigen, sowie mit Bezug auf die Ausfiihrungen des hydrogeologi-
schen und gewassertkologischen Amtssachverstandigen (siehe hierzu auch die jeweiligen gutachterlichen Ausfiihrungen in den entsprechenden Fachgutachten,
bzw. die Kapitel 3.2.2.1.2 und 3.2.2.2.2 der zusammenfassenden Bewertung der Umweltauswirkungen) kann als Ergebnis der Einzelfallpriifung im Gegenstand
von der Einhaltung der Richtlinie zur Durchfiihrung von Nassbaggerungen des BMLF aus 1975 Abstand genommen werden. Dies insbesondere auch deshalb,
weil die vorgesehene Nachsorge nach einer allfélligen Auflassung des Golfplatzes keine nachteiligen Auswirkungen auf die behandelten Schutzglter und das 6f-
fentliche Interesse befurchten lasst.

4.4.2.5 Verkehrstechnik
44251 Zu Nummer 03.02 der Stellungnahme/Einwendung

In der Stellungnahme/Einwendung wird gefordert, dass die Widerlager und Fundamente der der neuen Briicken aullerhalb des Gewésserbettes bzw. der Hoch-
wasserabflussmulde situiert werden. Weiters miissen die Briicken eine ausreichend lichte Weite und Hohe fiir den Hochwasserabfluss HQ 15 mit einem Freibord
von 0,3 bis 0,5 m aufweisen. Aus den planlichen Darstellungen in den Projektsunterlagen kann entnommen werden, dass die Widerlager der Briicken augen-
scheinlich in beiden Féllen in den bestehenden Hochwasserabflussraum hineinragen und der Freibord zum Wasserspiegel des HQ1qo der geplanten Briicke Uber
das Hochwassergerinne lediglich 0,25 m betragt. Somit entspricht die vorgelegte Planung nicht den o0.g. wasserwirtschaftlichen Forderungen. Aus stralRenbau-
technischer Sicht ware bei einer Umplanung zu beriicksichtigen, dass es durch eine Verschiebung der Widerlager aus den Uferbereichen hinaus auch zu einer
VergroRerung der Briickenspannweite kommt. Dadurch kann sich aus statischen Griinden eine VergrofRerung der Bauhohe der Tragkonstruktion ergeben, was nur
in einem beschrankten AusmafR mdglich ist, da das Niveau der Fahrbahn der Briicken auf die anschlieRenden StraRen abgestimmt werden kénnen muss. Ahnli-
ches gilt auch fur eine allféllige VergroRerung des Freibordes.

4.4.2.5.1.1 Erganzung Koordinator

Aus Sicht des koordinierenden Sachverstandigen ist es jedoch erforderlich, hierzu auch auf das wasserbautechnische Fachgutachten des entsprechenden behordli-
chen Sachverstandigen, als auch auf die Behandlung dieser Stellungnahme im Kapitel 4.4.2.4.1 der zusammenfassenden Bewertung und die Auflagenvorschlége
im Kapitel 5.15 der zusammenfassenden Bewertung hinzuweisen. Die projektierte Briicke wurde einer ausfuhrlichen fachlichen-wasserbautechnischen Beurtei-
lung unterzogen. Der mit 0,25 m um 5 cm geringere Freibord der dstlich an die Lassnitzbriicke anschlieBenden Vorlandbriicke wird als geringfiigig angesehen.
Die in den zuvor dargestellten Ausfihrungen des behdrdlichen verkehrstechnischen Sachverstandigen angesprochenen Erfordernisse bei einer méglichen Umpla-
nung sind demnach aus wasserbautechnischer Sicht nicht erforderlich, wenn die entsprechenden Auflagenvorschlége (insb. Hochwasser-Meldeeinrichtung) des
behdrdlichen wasserbautechnischen Sachverstandigen zur Vorschreibung und Umsetzung gelangen.
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4.5

45.1

UMWELTANWALTSCHAFT STEIERMARK

INHALT DER STELLUNGNAHME/EINWENDUNG

04

Umweltanwaltschaft Steiermark

Nr.

Wo

FB

Stellungnahmen/Einwendung — Text

04.01

Seite 1f

Die vorliegende UVE erscheint grundsatzlich schliissig und nachvollziehbar aufgebaut, gut strukturiert und vollstdandig zu sein. Im Folgenden seien zu den einzelnen Fachbe-
reichen noch einige Anmerkungen gestattet. Im Gegenstandsverfahren wurde am 25. September 2012 gemeinsam mit der UVP-Behdrde und den im UVP-Verfahren voraus-
sichtlich zu befassenden Amtssachverstandigen ein Ortsaugenschein durchgefihrt. Bei diesem Ortsaugenschein wurde grundsatzlich das geplante Konzept diskutiert und im
Anschluss eine ortliche Begehung des Geldndes durchgefiihrt. Aus Sicht der beigezogenen ASV und des Vertreters der Umweltanwaltin schien bei diesem Termin auf den ers-
ten Blick gegen das projektierte Vorhaben nichts einzuwenden zu sein. Aufgrund der Lage des Vorhabens im ESG Nr. 16 wurden bereits vor Ort mit dem Planer gemeinsam
mit der naturkundlichen ASV einige Punkte besprochen.

Aus Sicht der Umweltanwaltschaft stellen sich beim gegenstandlichen Projekt als neuralgische Punkte die Bereiche betreffend die ErschlieBung des Golfplatzes sowie die
Parkmoglichkeiten, die Einbindung von bestehenden Wander- u. Radwegen, der Bereich der Immissionen von Larm und PM10 in der Bauphase sowie der Fachbereich Tiere,
Pflanzen und deren Lebensrdume dar.

04.02

Seite 2

VKT
RPL

Hinsichtlich der Parksituation ergibt sich, dass es am Areal des Naturparkzentrums Grottenhof derzeit 68 Pkw- und 2 Busabstellplatze gibt und im Zuge des Projektes eine
Erweiterung des fixen Abstellpldtze um 66 Pkw und 2 Busabstellpldtze vorgesehen ist. Aufgrund von Erfahrungswerten scheint diese Dimensionierung fur den Betrieb des
Golfplatzes ausreichend zu sein.

Aus der UVE ergibt sich weiters, dass der bestehende Weg rund um das Projektgebiet entlang der Lassnitz und entlang des Altarmes der Lassnitz auch weiterhin fir diverse
Freizeitnutzungen wie Spazieren, Wandern, Laufen, Reiten, Radfahren fiir die gesamte Bevolkerung offen sein soll. Die Einhaltung dieses Punktes ist aus Sicht der Umwelt-
anwaltschaft von entscheidender Bedeutung.

04.03

Seite 2

MED
IMM
SEL

Fachbereiche Immissionstechnik, Schall- sowie Humanmedizin:

Aus den Einreichunterlagen und den Gutachten zu den einzelnen Fachbereichen ergibt sich zusammengefasst, dass in der Bauphase betreffend den Bereich Larm die Ein-
griffserheblichkeit mit lauten Maschinen und Geraten fiir einige Wochen bei den Nachbarn deren Wohngebiete entlang der L 602 liegen sehr hoch ist und an die Grenze des
Ubergangs zu gesundheitsgefihrdenden Auswirkungen bei lang dauernder Einwirkung heranreicht. Hinsichtlich des Schutzgutes Luft kommt es durch das Bauvorhaben in
der Bauphase bei den Luftschadstoffen Kohlenmonoxyd, Stickstoffdioxyd und Feinstaub zu einer deutlichen Mehrbelastung, der aber auch betreffend die Jahresmittelwerte
unter den normativen und durch das IGL vorgegebenen Grenzwerten bleibt. Hinsichtlich der Betriebsphase ergeben sich beim Schutzgut Luft nur geringfiigige Anderungen
gegenliiber der Ist-Situation. Auch beim Schutzgut Schall ist in der Betriebsphase die Eingrifferheblichkeit gering. Lediglich das Mahen und das Laubblasen in der Nacht oder
den friihen Morgenstunden konnte eine Stérung bedeuten.

Aufgrund der o. a. Uberlegungen ist es aus Sicht der Umweltanwiltin entscheidend, dass die von den einzelnen Fachgutachtern vorgeschlagenen MaRnahmen auch tatsich-
lich zur Vorschreibung gelangen. Als entscheidender Punkt in diesem Zusammenhang wird das vom humanmed. Sachverstandigen vorgeschlagenen Umweltkommunikati-
onsmanagement gesehen.

Es ist also eine technisch versierte, mit Umweltproblemen vertraute Vertrauensperson als Kontaktperson, der im Umfeld der Golfanlage wohnenden Nachbarn zu benennen,
die telefonisch und per E-Mail taglich von 08:00 bis 20:00 Uhr erreichbar und mit der Vollmacht Anordnungen zu den am Golfplatz stattfindenden Arbeiten zu treffen, ausge-
stattet ist. Diese Vertrauensperson hat die vom Schall aus den Golfpark betroffenen Nachbarn tber Zeitplan besonders belastenden Situationen, Stérungen, Vermeidungs-
mafRnahmen laufend zu informieren, Beschwerden an den Konsenswerber weiterzuleiten und die entsprechenden Vermeidungsmafnahmen zu veranlassen. Aus Sicht der
Umweltanwaltin ist darauf hinzuweisen, dass die Kompetenzen dieses Umweltbeauftragten hinsichtlich der Luftgite jedenfalls auch Beschwerden Gber unmaRige Staubent-
wicklungen zu beinhalten haben.
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04

Umweltanwaltschaft Steiermark

Nr. | Wo FB | Stellungnahmen/Einwendung — Text

04.04 | Seite 3 - Hinsichtlich des im Ordner 1 auf Seite 101 fortfolgende abgebildeten MaRnahmenkatalogs ist anzufiihren, dass die darin angefiihrten MaBnahmen seitens der Umweltan-
waltin mit beantragt werden. Von besonderer Bedeutung erscheinen die nachfolgenden MaRnahmen zu sein:

M Bau 03 (6kologische Bauaufsicht)

M Bau 05 (Mittagspause bei Arbeiten nahe Wohngebauden)
M Bau 07 (Befeuchtung der Baustral3en)

M Bau 17 (Umweltmanagement/Umweltbeauftragter)

M Bau 18 (larmarme Maschinen)

M Bau 19 (abgasarme Maschinen)

M Bet 05 (zeitliche Einschrankung der Mehrarbeiten)
M-Bet-07 (energieeffiziente Beleuchtungsmittel und Geréte)
M-Bet-13 (Larmschutz von Anrainern)

04.05 | Seite 3 NAT | Fachbereich Tiere, Pflanzen und deren Lebensrdume
Im Bericht wird nicht auf das Erfordernis eines Neophytenmanagements eingegangen. Aus Sicht der Umweltanwaltin ist dies bei diesem Vorhaben (groRe, offene Flachen,
Anlage von Gewassern) unbedingt einzufordern. Diese MaRnahme muss in der Betriebsphase weitergefiihrt werden.

04.06 | Seite 3 NAT | Fur den Betrieb der Golfanlage ist neben dem Einsatz von Diinger auch die Verwendung von Fungiziden, Herbiziden und Insektiziden erforderlich. Einzig fir die Tiergruppe

WBT | der Amphibien und Reptilien wird kurz dargelegt, dass keine negativen Wirkungen zu besorgen seien. Aufgrund der Tatsache, dass der Golfpark im Vergleich zum Istzustand

GEW | fur samtliche Tiergruppen wesentlich attraktiver ist, ist aus Sicht der Umweltanwiltin auch fiir alle Gruppen dieser Wirkfaktor zu beschreiben. Diese Forderung gilt auch fir
den Fachbereich Gewasserdkologie: Im FB 11I-A Hydrogeologie wird die Lassnitz als Vorflut fir das Grundwasser beschrieben, Belastungen durch PSM kdnnen nicht ausge-
schlossen werden. Samtliche zur Verwendung gelangenden PSM sind jedoch laut den Sicherheitsdatenblattern fiir Wasserorganismen schadlich. Aus diesem Grund ist auch
flr den Fachbereich Gewasserokologie der Wirkfaktor PSM zu beschreiben.

04.07 | Seite 3 MED | Die MaRnahmen M-Bet-19 (,Einsatz von Fressfeinden fir Miicken“), M-Bet-08 (Vorkehrungen gegen Eutrophierung) und M-Bet-09 (Reduktion des Eintrages von Nahr- und

GEW | Schadstoffen in das Grundwasser) sind wesentlich fiir einen méglichst umweltschonenden Betrieb des Golfparks. Aus diesem Grund ist es unerlisslich, bereits jetzt die Stelle
WBT | zu konkretisieren, die fir die Umsetzung dieser MaRnahmen verantwortlich sein wird. Aus Sicht der Umweltanwaltin ist es sinnvoll, alle umweltrelevanten MaBnahmen fir
die Betriebsphase in einem Betriebshandbuch zusammenzufassen und darin auch die jeweiligen Verantwortlichen zu benennen.

04.08 | Seite 3f ABF | Im Ordner 6 — Erganzende Unterlagen wird auf Seite 24 in Reaktion auf die Stellungnahme der ASV fiir Abfalltechnik angegeben, dass die Mahd der Trockenwiesen an einen
daflr berechtigten Abfallsammler und -behandler Gibergeben wird. Diese Konkretisierung ist aus Sicht der Umweltanwaltin rechtlich vollig falsch: Die Mahd der Trockenwie-
sen stellt aus Sicht der UA Siedlungsabfall im Sinne des § 4 Abs. 4 Z. 2 StAWG dar und ist daher gemaR § 6 Abs. 1 leg. cit durch die Gemeinde zu sammeln und abzufiihren
(Andienungspflicht). GemaR § 1 Abs. 2 AWG ist die sonstige Verwertung von Abfall der Beseitigung vorzuziehen. Die Abgabe der Mahd der Trockenwiesen als Futter an den
benachbarten Pferdestall entspricht dieser Hierarchie, die Ubergabe an einen berechtigten Abfallsammler und -behandler jedoch nicht. Aus Sicht der Umweltanwiltin ist
diese Konkretisierung rechtswidrig und daher zu Gberdenken. SinngemaR gilt dies auch fir den Baum- und Strauchschnitt, welcher als Siedlungsabfall ebenfalls der Andie-
nungspflicht an die Gemeinde gemal § 6 Abs. 1 StAWG unterliegt.

04.09 | Seite 4 - Zusammenfassend kann bereits zum jetzigen Zeitpunkt festgehalten werden, dass die jeweiligen Bewertungen der einzelnen Schutzgiiter sowie die Bewertungen der Ein-

griffserheblichkeiten schlissig und nachvollziehbar dargestellt wurden und das gesamte Vorhaben bei projektgeméaRer Ausfiihrung grundsatzlich umweltvertraglich er-
scheint. Die Umweltanwaltin behélt sich jedoch eine abschlieRende Stellungnahme nach Erhalt des Umweltvertraglichkeitsgutachtens vor.

Seite 135 von 181

1B ABYW)s se//:sdy [8jun 8IS Uspuly SYONIPSNY Sap 18YIyog Jep "Mz Injeubls usyosiuoipiele
Jesalp Bunynid Inz esiemulH "Helubissiwe apinm ssjuswnyoq seselp [euibluO syosiuoipis|e seq



45.2 FACHLICHE BEHANDLUNG DER STELLUNGNAHME/EINWENDUNG
4521 Abfalltechnik
45.2.1.1 Zu Nummer 04.08 der Stellungnahme/Einwendung

Aus abfalltechnischer Sicht wird ausdriicklich festgehalten, dass die Entsorgung der Mahd der Trockenwiesen und des Baum- und Strauchschnittes tber einen
Abfallsammler und -behandler oder (ber die Gemeinde (Andienungspflicht), welche als Abfallsammler auftritt und nicht automatisch auch Abfallbehandler ist,
eine rechtliche Frage ist, und es aus technischer Sicht lediglich darum geht, dass die Abfallarten getrennt erfasst und ordnungsgeman entsorgt werden.

Der Argumentation der Umweltanwaltin kann die unterzeichnende Amtssachverstandige nicht folgen, und begriindet dies wie folgt:
e Im gegensténdlichen Fall bemiiht sich die Golfpark Grottenhof GmbH & Co KG, also eine Firma und kein Haushalt, um den Erhalt des Konsenses.

o Des Weiteren beabsichtigt die Konsenswerberin auf einem Areal von rund 45 ha die Errichtung und den Betrieb einer Neun-Loch Golfanlage mit einem
Neun-Loch Kompaktkurs, einer Driving Range sowie eines Betriebsgebaudes zu errichten. Es ist also zu erwarten, dass die Mahd der Trockenwiesen und
der Baum- und Strauchschnitt zwar auf Grund ihrer Zusammensetzung, aber keinesfalls auf Grund der zu erwartenden Menge grundsétzlich und vorab
der Kenntnis der tatsiachlich anfallenden Menge, als ,haushaltsdhnlich‘ anzusehen sind.

e Hinsichtlich der Beschaffenheit der Mahd der Trockenwiese wird im Projekt neben dem Einsatz von Diinger auch die Verwendung von Fungiziden, Her-
biziden und Insektiziden angefiihrt (die Umweltanwaéltin verweist in ihrer Stellungnahme auf Seite 3 selbst auf diesen Aspekt), sodass damit die Beschaf-
fenheit der Mahd und gegebenenfalls — weil nicht abgrenzbar — auch die des Baum- und Strauchschnittes jedenfalls nicht als ,haushaltsdhnlich® angese-
hen werden kann. Vielmehr erscheint es insbesondere durch den Einsatz von Chemikalien erforderlich, dass die Mahd der Trockenwiesen und der Baum-
und Strauchschnitt nicht mit den tblicherweise in Siedlungsgebieten (iber die Gemeinde gesammelten biogenen Abféllen vermischt werden.

e Die Mdglichkeit der Abgabe der Mahd als Futter an den benachbarten Pferdestall ist ebenfalls unter dem oben genannten Aspekt des Einsatzes von diver-
sen Chemikalien kritisch, das hei3t auerhalb des Projektes und veterindrmedizinisch, jedenfalls vor Umsetzung, abzuklaren.

452.1.2 Rechtsauskunft AWG-Behorde

Mit dem am 16. September 2013 Ubermittelten Schreiben der UVP-Behdrde vom 13. September 2013 (ABT13-11.10-265/2013/89) wurde Uber eine Rechtsaus-
kunft der mitwirkenden AWG-Behdrde informiert. Demnach sind Abfélle aus der Pflege der Golfanlage Siedlungsabfélle im Sinne des 84 (4) Z2 StAWG 2004.
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45.2.2 Gewasserdkologie

45.2.2.1 Zu Nummer 04.06 der Stellungnahme/Einwendung

In der Stellungnahme des Projektwerbers zu den eingelangten Stellungnahmen/Einwendungen im UVP Verfahren vom 02.09.2013 wird zu diesem Punkt ausfiihr-
lich Stellung genommen. Aus Gewassertkologischer Sicht haben fur diesen Punkt folgende im Projekt angefiihrte MalRnahmen besondere Bedeutung und sollten
als Auflage zur Vorschreibung gelangen:

Zur Vermeidung bzw. weitestmdglichen Reduktion des Nahr- und Schadstoffeintrags in das Grundwasser durch Dingung und PSM werden nachstehende MaR-
nahmen empfohlen:

» Sparsamer Einsatz von Dlngemittel und PSM nach Bedarf
» Nach Mdglichkeit Ersatz vom PSM durch mechanische PflegemaRnahmen
» Teilaufbringung von PSM nach Bedarf anstatt flachendeckende Aufbringung

» Beweissicherung durch jahrliche Wasseranalyse vom ,,Brunnen Siid“ im Ausmal einer Mindestuntersuchung einschlieflich Phosphat und Pestizidanalyse
(unter Berticksichtigung der aktuellen PSM-Anwendung) geméaR Trinkwasserverordnung (TWV).

Es kommen keine PSM im Bdschungsbereich der kiinstlichen Altarme zum Einsatz, sodass kein Eintrag in die Oberflachengewasser erfolgt.

45.2.2.2 Zu Nummer 04.07 der Stellungnahme/Einwendung

In der Stellungnahme des Projektwerbers zu den eingelangten Stellungnahmen/Einwendungen im UVP Verfahren vom 02.09.2013 wird zu diesem Punkt hinge-
wiesen, dass die Verantwortung der Manahmen dem Head-Greenkeeper unterliegen.

452.3 Immissionstechnik

45.2.3.1 Zu Nummer 04.03 der Stellungnahme/Einwendung

Der Vorschlag der Umweltanwaltschaft zur Einrichtung einer Vertrauensperson wird tibernommen und als zusatzliche Auflage (siehe hierzu auch Kapitel 5.6 der
zusammenfassenden Bewertung) vorgeschlagen.

45.2.4 Naturschutz
45.2.4.1 Zu Nummer 04.05 der Stellungnahme/Einwendung
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Laut Stellungnahme der Konsenswerber ist es Teil der Aufgaben der Okologischen Bauaufsicht (MaBnahme MBau-03) in der Bauphase, eine geeignete Neophy-
tenbek&mpfung zu organisieren. Die Weiterfiihrung des Neophytenmanagements in der Betriebsphase soll gewéhrleistet werden. Dazu wird die 6kologische Bau-
aufsicht nach Abschluss der Bauphase in ihrem Bericht festhalten, welche Mafinahmen zur Vorbeugung bzw. nach einem Auftreten von unerwiinschten nicht
heimischen Pflanzen seitens der Golfplatzbetreiber zu ergreifen sind (Quelle: OKOTEAM)

Ein Neophytenmanagement ist nach fachlicher Ansicht unabdingbar und wird, falls wie oben beschrieben ausgefiihrt, von der behérdlichen Amtssachverstandi-
gen fiir Naturschutz so akzeptiert.

45.2.4.2 Zu Nummer 04.06 der Stellungnahme/Einwendung

Dazu fiihrt der Konsenswerber aus:,,Vom Gesetzgeber zugelassene Pflanzenschutzmittel (PSM) sollen auf der Golfanlage Grottenhof nur in begrenztem Umfang
und unter Berlcksichtigung der Leitlinien des Deutschen Golfverbandes zum Integrierten Pflanzenschutz zur Anwendung kommen. Dabei werden alle PSM nur
bei Befall und nach Scheitern aller mechanischen MaBnahmen zur Stressreduzierung (Aerifizieren, Besanden, Vertikutieren, Dingung und Bodenhilfsstoffe) und
nach Ausschoépfen der Moglichkeiten des biologischen Pflanzenschutzes (z.B. Nematoden gegen Gartenlaubkafer) als letztes Mittel eingesetzt.

Insektizide und Herbizide werden zudem nur auf den betroffenen Teilflachen der jeweiligen Golfspielelemente angewendet....Der Einsatz von Insektiziden ist
aulRerst selten. Im Ausnahmefall kann ein sehr starker Befall der Graswurzeln der Griins durch Larven der Wiesenschnake (Tipula) auftreten, der behandelt wer-
den muss. Ein Einsatz von Insektiziden erfolgt nur auf den betroffenen Teilflaichen.” Weiters ist in der UVE beschrieben: ,,Die Vermeidung bzw. weitest mogli-
chen Reduktion des Nahr- und Schadstoffeintrags in das Grundwasser durch Diingung und Pflanzenschutzmittel (PSM) kann durch MaRnahme, wie z.B. sparsa-
men und bedarfsgerechten Einsatz, mechanische PflegemalRnahmen sowie der Teilaufbringung von PSM nach Bedarf anstatt flachendeckende Aufbringung, ge-
waéhrleistet werden. Hinsichtlich des Einsatzes von Diinge- und Pflanzenschutzmittel wird es im Vergleich zur derzeitigen landwirtschaftlichen Nutzung zu einer
deutlichen Reduktion der Diingemittel (Rein-N) kommen. Ebenso kann fur den Einsatz von Pflanzenschutzmitteln (PSM) davon ausgegangen werden, dass quan-
titativ in der Betriebsphase zumindest keine héhere Belastung erfolgt, als im Ist-Zustand.*

Zum Einsatz kommen im Bedarfsfall Pflanzenschutzmittel, die keine Wirkung auf Wirbeltiere haben. Mdégliche Beeintrachtigungen kénnen sodann wild lebende
Pflanzen und wirbellose Tiere betreffen.

ad Pflanzen: Laut Betriebskonzept kommen Pflanzenschutzmittel auf einer Flache von 19 ha des Golfplatzareals zum Einsatz. Es handelt sich um die eigentlichen
Spielbahnen (Greens, Fairways, Semi-Roughs), die aufgrund der intensiven Golfplatzpflege keine geeigneten Lebensrdume fiir geschitzte und/oder gefahrdete
Pflanzenarten darstellen. Als solche kommen Hard-Roughs und insbesondere die Timpel und Timpelverlandungszonen in Frage. Diese Flachen bleiben jedoch
frei vom Einsatz von Pflanzenschutzmittel (siehe Betriebskonzept, Okologische MaRnahmen), sodass relevante negative Wirkungen auf geschiitzte oder gefahr-
dete Pflanzen ausgeschlossen werden kénnen.

ad geschutzte wirbellose Tiere: Die im Teil I11-B (Fachgutachten Tiere, Pflanzen und deren Lebensrdume) der UVE aufgelisteten Schutzgliter leben entweder
im/am Gewasser (Lassnitz, Altarm) mit den begleitenden Ufergehdlzen (z. B. Griine Keiljungfer und andere Libellen), im Weichholzauenrest bzw. der Harten Au
(z. B. Hirschkafer, Scharlachplattkafer, Ol-, Bunt- und Feuerkafer, Aurorafalter) oder in den Saumbiotopen, Gebiischen, Wiesensaumen und Ruderalstellen (z. B.

Seite 138 von 181

1B ABYW)s se//:sdy [8jun 8IS Uspuly SYONIPSNY Sap 18YIyog Jep "Mz Injeubls usyosiuoipiele
Jesalp Bunynid Inz esiemulH "Helubissiwe apinm ssjuswnyoq seselp [euibluO syosiuoipis|e seq



Rosenké&fer, Ameisenwespen, Bienen, Echte Wespen, Ameisenbléulinge, Gottesanbeterin, Weinbergschnecke, Schwarzer Apollo). Das Ausbringen von Pflanzen-
schutzmittel kann die wenigen zuletzt genannten Offenlandarten betreffen. Individuen solcher Arten kdnnen in den behandelten Fl&chen.

Die Aussagen des Konsenswerbers zu diesem Punkt sind flr die behordliche Amtssachverstandige fiir Naturschutz schlissig und nachvollziehbar. Es werden
weder Pflanzen noch Tiergruppen bei plangemaRer Ausfiihrung, so wie oben beschrieben, durch den Einsatz von Diinger oder Spritzmitteln nachhaltig gescha-
digt.

45.2.5 Raumplanung

Inhaltlich werden keine Méngel festgestellt.
Vgl. jedoch auch die Stellungnahme des verkehrstechnischen ASV zum Punkt 04.02 (bestehender Weg)

45.2.6 Schallschutz- und Erschitterungstechnik
45.2.6.1 Zu Nummer 04.03 der Stellungnahme/Einwendung

Die Umweltanwaéltin MMag. Pollinger nimmt in ihrer Stellungnahme Bezug auf die Schalltechnik und flihrt aus, dass es insbesondere in der Bauphase zu rele-
vanten Schallimmissionen kommt. Auch in der Betriebsphase kénnen Stérungen durch Mahen und das Laubblasen entstehen. Weiters verweist sie darauf, dass
die vorgeschlagenen MalRnahmen umgesetzt werden, insbesondere das Umweltkommunikationsmangement.

Aus gutachterlicher Sicht ist dazu festzuhalten, dass auch aus gutachterlicher Sicht darauf verwiesen wird, dass die larmmindernden MalRnahmen umgesetzt wer-
den. Der ha. schalltechnische ASV ist sich auch der Wichtigkeit eines funktionierenden Umweltkommunikationsmanagements bewusst und befirwortet dieses
vorbehaltlos.

4527 Umweltmedizin

Diese oben zitierten Auswirkungen des Projektes mit den erforderlichen Malinahmen wurden in sémtlichen technischen sowie dem humanmedizinischen Gutach-
ten der UVP berlcksichtigt, wobei anzumerken ist, dass It. Immissionstechniker der Luftschadstoff Kohlenmonoxid wéhrend der Bauphase zu keiner deutlichen
Mehrbelastung fuhren wird. Somit wurde dem Vorschlag bzw. der Empfehlung der Umweltanwaltschaft vollinhaltlich Folge geleistet. (Siehe hierzu demnach
auch die Beantwortung bzw. Behandlung der Stellungnahme durch die weiteren in diesem Kapitel angefuihrten behdrdlichen Sachverstandigen)
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45.2.8 Verkehrstechnik
45.2.8.1 Zu Nummer 04.02 der Stellungnahme/Einwendung

Die Forderung der Umweltanwaltschaft, wonach der bestehende Weg rund um das Projektgebiet entlang der Lassnitz und entlang des Altarmes der Lassnitz auch
weiterhin flr diverse Freizeitnutzungen fur die gesamte Bevolkerung offen sein soll, steht aus verkehrlicher Sicht nichts entgegen. Lediglich wéhrend der Bau-
phase wird hier abschnittsweise auf dem Wirtschaftsweg Grottenhof | und dem Begleitweg | B74 Nord mit einem erhohten Aufkommen an Schwerverkehr zu
rechnen sein.

45.2.9 Wasserbautechnik
45.2.9.1 Zu Nummer 04.06 der Stellungnahme/Einwendung

Der Einsatz von Diinge- und Pflanzenschutzmittel ist in der Umweltvertraglichkeitserklarung derart beschrieben, dass merkliche Auswirkungen auf Schutzgiter
nicht zu befurchten sind. Um diese Aussage im Betrieb zu verifizieren, wurden im Einvernehmen mit dem hydrogeologischen ASV Auflagen vorgeschrieben.
Insbesondere wird das Grundwasser regelmagig auf Inhaltsstoffe von Diinge- und Pflanzenschutzmittel an geeigneter Stelle zu Uberprifen sein.

45.2.9.2 Zu Nummer 04.07 der Stellungnahme/Einwendung

Der Forderung der Umweltanwaltschaft hinsichtlich Benennung jener Verantwortlichen, welche fiir die Umsetzung der Betriebsordnung, insbesondere der um-
weltrelevanten Malsnahmen verpflichtet sind, wurde durch Auflagenvorschreibung Rechnung getragen.

45.2.10 Koordination
4.5.2.10.1 Zu Nummer 04.04 der Stellungnahme/Einwendung

Zu Punkt 04.04 der Stellungnahme/Einwendung ist anzumerken, dass die im eingereichten Projekt angefiihrten MalRnahmen fur die Bauphase (M-Bau) und Be-
triebsphase (M-Bet) ohnehin als Projektsgegenstand bzw. Projektsbestandteil angesehen werden und somit von den beigezogenen behdrdlichen Sachverstandigen
entsprechend beurteilt wurden. Die MalRnahmen sind gesammelt auch Bestandteil gegenstédndlicher zusammenfassender Bewertung der Umweltauswirkung und
in Kapitel 2.7 der zusammenfassenden Bewertung der Umweltauswirkung noch einmal gesammelt angefiihrt sind.
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4.6
4.6.1

UMWELTBUNDESAMT

INHALT DER STELLUNGNAHME/EINWENDUNG

05 Umweltbundesamt

Nr. | Wo FB | Stellungnahmen/Einwendung — Text

05.01 | Seite 5 IMM | 2. Notwendige Ergidnzungen; 2.1. zu: Beschreibung der voraussichtlich vom Vorhaben erheblich beeintrichtigten Umwelt

MED | Luft

In Kap. 6.2 des Fachberichts ,Gutachten Schadstoffe“ werden als PM10-Vorbelastung 30 Uberschreitungen des Grenzwertes fiir den Tagesmittelwert angegeben. Da gemiR
Immissionsschutzgesetz-Luft (IG-L) maximal 25 Uberschreitungen zulissig sind und das Vorhaben sich auRerdem in einem belasteten Gebiet nach § 3 UVP-G 2000 befindet,
ist sicherzustellen, dass die PM10-Zusatzbelastung irrelevant bleibt.

05.02 | Seite 5 HYG | 2. Notwendige Erginzungen; 2.1. zu: Beschreibung der voraussichtlich vom Vorhaben erheblich beeintrichtigten Umwelt
Grundwasser
Es fehlen in den UVE-Unterlagen Angaben zur Beweissicherung der Grundwasserqualitdt, sowie Angaben auch zur Grundwasserquantitat. Gemal UVE-Leitfaden 20122 sind
zur Dokumentation des Ist-Zustandes der Wasserqualitit die Parameter des Blocks 1 der Gewésserzustandsiiberwachungsverordnung (GZUV) sowie projektrelevante Schad-
stoffe zu beobachten, die eine Vorbelastung bzw. eine durch das Vorhaben eintretende Verschlechterung belegen kdonnen. Fir eine nachvollziehbare Beurteilung der Um-
weltvertraglichkeit sind diese Angaben daher zu erganzen.

05.03 | Seite 5f | NAT | 2. Notwendige Ergéinzungen; 2.1. zu: Beschreibung der voraussichtlich vom Vorhaben erheblich beeintrichtigten Umwelt
Boden
In den UVE-Unterlagen fehlt die Beschreibung der voraussichtlich vom Vorhaben erheblich beeintrachtigten Umwelt fir das Schutzgut Boden nach dem Stand der Technik.
Die im Projektgebiet vorkommenden Bdden sind anhand von Daten aus der digitalen Bodenkartierung bzw. der Finanzbodenschatzung sowie der Steiermarkischen Boden-
schutzberichte bzw. des Landesinformationssystems LUIS zu beschreiben. Des Weiteren sind die Bodenfunktionen darzustellen, insbesondere hinsichtlich der vorhabenrele-
vanten Bodenmanipulationen und Rekultivierungen sowie gemal dem Stand der Technik.
In den UVE-Unterlagen fehlen die Angaben der Bewertungsmethodik (z.B. 6kologische Risikoanalyse) sowie eine nachvollziehbare Bewertung. Des Weiteren ist auf geltende
gesetzliche Grundlagen, Normen, Richtlinien etc. Bezug zu nehmen.

05.04 | Seite 6 SEL | 2. Notwendige Ergdnzungen; 2.1. zu: Beschreibung der voraussichtlich vom Vorhaben erheblich beeintrichtigten Umwelt

MED | 15rm

Wie im ,,Schalltechnischen Gutachten”, Kap 5.2, ausgefiihrt, wurden fiir die Kalibrierung des Berechnungsmodells und die Erfassung der ortstblichen Situation speziell hin-
sichtlich der Unterschiede zwischen Werktag und Wochenende sowie des Einflusses der Lassnitz, messtechnische Erhebungen an zwei Referenzmesspunkten durchgefihrt.
Fir die beiden Messpunkte werden jedoch in der Folge keine Werte aus dem Rechenmodell ausgewiesen. Die schalltechnischen Unterlagen sind um eine Gegenliberstellung
der gemessenen mit den rechnerisch ermittelten Werten zu ergédnzen.

05.05 | Seite 6 NAT | 2. Notwendige Ergédnzungen; 2.2. zu: Beschreibung der voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt
Boden
Die Angabe der Auswirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut Boden fehlt in den UVE-Unterlagen ebenso wie eine nachvollziehbare Bewertung. Die im IST-Zustand bewer-
teten Aspekte sind hinsichtlich der vorhabenrelevanten Auswirkungen zu tGberprifen und zu bewerten. Insbesondere sind Auswirkungen durch Bodenumlagerungen, Gelan-
demodellierungen und Verdichtungen auf die Bodenfunktionen (insbesondere Filter- und Puffer-, Standortfunktion, Bodenqualitat) zu beriicksichtigen. Auswirkungen durch
den Verlust an land- und forstwirtschaftlicher Flache basierend auf der Bodenbonitat im regionalen Kontext sind ebenso darzustellen und zu bewerten, wie Auswirkungen
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05

Umweltbundesamt

Nr. | Wo FB | Stellungnahmen/Einwendung — Text
durch Versiegelung (Parkplatzerweiterung, Wege, Betriebsgebaude etc.).
In der ,,Zusammenfassenden UVE“, Kap. 9, wird das Schutzgut Boden nicht nach dem Stand der Technik behandelt. Die Darstellungen unter ,Schutzgut Boden, Wasser, Luft
und Klima“ beinhalten keine boden(schutz)relevanten Aspekte. Die Bewertung der Bau- und Betriebsphase sowie der Umweltvertraglichkeit des Vorhabens fiir das Schutzgut
Boden ist nicht nachvollziehbar und grundlegend zu Uberarbeiten.
05.06 | Seite 6f SEL | 2. Notwendige Ergidnzungen; 2.2. zu: Beschreibung der voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt
MED | 15rm
Bei der Darstellung der Emissionen im ,Schalltechnischen Gutachten” wird angefiihrt, dass fiir die Lassnitz eine Linienschallquelle mit einem langenbezogenen Schallleis-
tungspegel von 70 dB mit dem Frequenzspektrum Eins berlcksichtigt wird. Das Frequenzspektrum wird jedoch weder im ,,Schalltechnischen Gutachten” noch im ,Anhang”
naher spezifiziert, und ist entsprechend zu erganzen. Des Weiteren sind die verwendeten Emissionsansatze z.B. fiir die eingesetzten Baumaschinen, Maschinen fiir den Pfle-
ge- und Mahbetrieb etc. um Quellenangaben zu erganzen.
Nahere Angaben zum zeitlichen Verlauf der Emissionen sind vor allem in Bezug auf die Mdhzeiten erforderlich, um sich ein Bild der moglichen Auswirkungen machen zu kon-
nen. Aus der Darstellung der Emissionen kann nur entnommen werden, dass der Mahbetrieb rechnerisch auf den ganzen Tageszeitraum aufgeteilt wird. Aus den schalltech-
nischen Unterlagen kann aber zum Beispiel nicht entnommen werden, welche Flachen wie oft gemaht werden. Im Fachbericht , Schalltechnisches Gutachten” wird eine alle 2
— 3 Wochen auftretende Immissionssituation dargestellt, um selten auftretende Ereignisse abzubilden. Es fehlen jedoch nahere Angaben, welche Ereignisse das sein konnten
bzw. auch, welcher Emissionsansatz hier verwendet wurde. Die Unterlagen sind entsprechend zu erganzen.
05.07 | Seite 7 IMM | 2. Notwendige Ergénzungen; 2.3. zu: Beschreibung der MaRnahmen zur Vermeidung oder zur Einschrinkung wesentlicher nachteiliger Auswirkungen
MED | uft
Wie im Fachbericht ,,Gutachten Schadstoffe”, S. 31 angefiihrt, kommt es wahrend der Bauphase zu maximalen Zusatzbelastungen beim Tagesmittelwert von PM10 von bis zu
14 pg/m?3, bei einzelnen Anrainern zu zusitzlichen Uberschreitungen des Grenzwertes fiir den Tagesmittelwert von PM10. Es werden zwar MaRnahmen angefiihrt, diese um-
fassen jedoch nur einen Teil der bei Bautatigkeiten moglichen MalRnahmen. Des Weiteren finden sich keine Angaben bezliglich der verbindlichen Umsetzung und der Wirk-
samkeit der angesprochenen MaRnahmen in den Unterlagen. Es sind daher weitere MaRnahmen und Angaben zur Uberpriifung der Wirksamkeit zu ergidnzen, um eine Ein-
haltung des Grenzwertkriteriums flr den Tagesmittelwert von PM10 in der Bauphase zu gewahrleisten.
05.08 | Seite 7 NAT | 2. Notwendige Ergidnzungen; 2.3. zu: Beschreibung der MaBnahmen zur Vermeidung oder zur Einschriankung wesentlicher nachteiliger Auswirkungen
Boden
Rekultivierungen, Bodenaufbau, Bodenlagerung- und Wiedereinbau sind gemall dem Stand der Technik vorzusehen, um die Bodenqualitdt entsprechend zu erhalten. Ver-
bindliche MaRnahmen sind darzustellen, die MaBnahmenwirkung ist zu bewerten und in die Darstellung der verbleibenden Gesamtbelastung einzubeziehen.
05.09 | Seite 8 IMM | 2. Notwendige Ergidnzungen; 2.4. zu: Allgemein verstindliche Zusammenfassung
MED | yft
AufS. 90 und S. 115 der ,Zusammenfassenden UVE“ wird ausgefiihrt, dass es zu keinen Grenzwertiberschreitungen in der Bauphase kommt. Dies ist inkorrekt, da es gemafR
Kap. 6.2 des Fachberichts ,,Gutachten Schadstoffe” und Kap. 2.2 des ,,Gutachtens Humanmedizin“ zu Uberschreitungen des Grenzwertes fiir den PM10-Tagesmittelwert
kommt. In der UVE ist darauf hinzuweisen, dass die Anzahl der Uberschreitungen des Tagesmittelwerts fiir PM10 bereits in der Grundbelastung iiber dem Grenzwert liegt
und es ist auf die Relevanz der Zusatzbelastung hinzuweisen.
05.10 | Seite 8 NAT | 2. Notwendige Ergdnzungen; 2.4. zu: Allgemein verstandliche Zusammenfassung

Boden
Das Schutzgut Boden fehlt ganzlich in der ,Zusammenfassenden Darstellung der Fachgutachten”. Dies ist nachzureichen.
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05

Umweltbundesamt

Nr. | Wo FB | Stellungnahmen/Einwendung — Text

05.11 | Seite 8 NAT | 3. Empfehlungen; 3.1. zu: Ubersicht iiber die wichtigsten anderen gepriiften Losungsmoglichkeiten
Tiere, Pflanzen und Lebensraume
In der Beschreibung der Nullvariante wird als Nachteil bei Nicht-Umsetzung des Projekts u.a. genannt, dass der MalRnahmenplan des Europaschutzgebietes nicht umgesetzt
wird (Zusammenfassende UVE, S. 48). Es ist nicht anzunehmen, dass der MaBnahmenplan fir das Europaschutzgebiet nur dann umgesetzt wird, wenn der Golfplatz errichtet
wird.

05.12 | Seite 8 SEL | 3. Empfehlungen; 3.2. Beschreibung der voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt

MED | |5rm

Bei der Bewertung der Eingriffsintensitat im ,Schalltechnischen Gutachten” ist unklar, weshalb die Nacht in zwei unterschiedlich bewertete Zeitraume (22 bis 5 Uhr und 5 bis
6 Uhr) unterteilt wird, die Vorgangsweise sollte erlautert werden. Des Weiteren fallt auf, dass bei der Ermittlung der Eingriffserheblichkeit im Fall einer ,,geringen Eingriffsin-
tensitat” bei ,sehr hoher Sensibilitat“ nur eine ,,geringe Eingriffserheblichkeit” postuliert wird. Auf die hinterlegten Werte umgelegt bedeutet das, dass fir das Erreichen ei-
ner geringen Eingriffsintensitat selbst bei einer Ist-Belastung im Bereich der Gesundheitsgefahrdung noch Erhéhungen um 2 dB moglich sind. Das Bewertungsschema sollte
hier Gberdacht werden.

05.13 | Seite 9 NAT | 3. Empfehlungen; 3.3. zu: Beschreibung der MaBnahmen zur Vermeidung oder Verminderung wesentlicher nachteiliger Auswirkungen
Tiere, Pflanzen und Lebensraume
Es sollte sichergestellt werden, dass die 6kologischen Ausgleichsflachen weder durch Golferlnnen noch durch das Personal betreten werden (Ausnahme Pflegeeingriffe).

05.14 | Seite 9 RPL | 3. Empfehlungen; 3.4. zu: Hinweis auf durchgefiihrte Strategische Umweltpriifungen
Im Fachgutachten IlI-l Raumplanung werden die Ergebnisse des SUP-Prozesses, der im Rahmen der Anderungen des &rtlichen Raumordnungskonzepts durchgefiihrt wurde,
dokumentiert. Der Umweltbericht liegt den UVE-Unterlagen bei. Zu empfehlen waren Hinweise zu diesen SUP-Unterlagen vor allem in Fachberichten, die mit der Raumpla-
nung in enger Verbindung stehenden (z.B. Boden, Landschaft), sowie in der allgemein verstindlichen Zusammenfassung der UVE, sodass die interessierte Offentlichkeit
leichteren Zugang zu dieser Information hat.

4.6.2 FACHLICHE BEHANDLUNG DER STELLUNGNAHME/EINWENDUNG

4.6.2.1 Hydrogeologie

4.6.2.1.1 Zu Nummer 05.02 der Stellungnahme/Einwendung

Hiezu ist festzustellen, dass eine ausfiihrliche Betrachtung und Beurteilung der Grundwasserquantitat im Hydrogeologischen Gutachten Golfplatz Grottenhof des
Institutes flr Wasser, Energie und Nachhaltigkeit Joanneum Research, vom Janner 2013, vorgenommen wird. Hinsichtlich der Grundwasserqualitat wurde mit
dem Schreiben des Konsenswerbers vom 02.09.2013 das Grundwasserkdrper-Stammdatenblatt fir den Grundwasserkorper Leibnitzerfeld-Feld mit einer Auflis-
tung von Qualitatsparametern vorgelegt. Dies wird zur Beschreibung des Ist-Zustandes als ausreichend angesehen. Hinsichtlich der Beweissicherung wird auf die
Prézisierung der Mallnahme M-Bet-15 verwiesen:

Seite 143 von 181

1B ABYW)s se//:sdy [8jun 8IS Uspuly SYONIPSNY Sap 18YIyog Jep "Mz Injeubls usyosiuoipiele
Jesalp Bunynid Inz esiemulH "Helubissiwe apinm ssjuswnyoq seselp [euibluO syosiuoipis|e seq



Zum Zwecke der Eigenuberwachung werden folgende Untersuchungshéufigkeiten und folgender Untersuchungsumfang vorgeschlagen:

Jahrlich: Routineuntersuchung gemal Trinkwasser-VO
inkl. Nahrstoffe und lonen, N, P, Na, K, Ca, Mg

Untersuchung auf eingesetzte Pflanzenschutzmittel
vom 2. Betriebsjahr bis zum 4. Betriebsjahr jahrlich, wenn in diesem Zeitraum keine Auffalligkeiten festgestellt werden, wird auf ei-
nen 5-jahrlichen Untersuchungszyklus umgestellt

5-jahrlich: Untersuchung auf eingesetzte Pflanzenschutzmittel

Anlassbezogen:  Untersuchung auf Nahrstoffe und/oder Pflanzenschutzmittel in kleineren Intervallen, wenn positive Ergebnisse aus Routineuntersu-
chung oder 5-jahrlicher Untersuchung auf PSM vorliegen;

Nach Erfordernis Einleitung vertiefter Untersuchungen einzelner Drainageabldufe

4.6.2.2 Immissionstechnik
4.6.2.2.1 Zu Nummern 05.01, 05.07 und 05.09 der Stellungnahme/Einwendung

Die berechneten Zusatzbelastungen in der Bauphase liegen beim Jahresmittelwert etwas tber dem Irrelevanzkriterium. Eine explizite Berechnung der Zusatzbe-
lastung fiir den max. TMW in der Bauphase wurde jedoch nicht durchgefiihrt. Aufgrund der Unsicherheiten in der Berechnung von Maximalwerten (TMW .,
HMW,..,) wurde im Rahmen der UVE-Einreichung festgehalten, dass die Beurteilung ausschliel3lich Giber den Jahresmittelwert erfolgen kann. Fir den TMW .
bei PM;, kann dies durch die lange Bauphase von 20 Monaten begriindet werden, sodass hier die Methodik mit dem korrespondieren Jahresmittelwert angewen-
det werden kann®. Die in der Stellungnahme des UBA angefiihrten 14 ug/m? Zusatzbelastung fiir den max. TMW (Seite 31 des Gutachtens Schadstoffe) sind in
der Version vom 10. Juni 2013 nicht zu finden.

Die weitaus héchsten Mengen an PM,, werden in der Bauphase durch die Fahrten auf unbefestigten Wegen auf dem Gelande des zukinftigen Golfplatzes freige-
setzt. Hier wurde als MalRnahme das manuelle Befeuchten vorgeschlagen und deren Wirksamkeit auch bei der Emissions- und Immissionsrechnung bercksich-
tigt. Grundsétzlich wiirde eine automatische Befeuchtung (Sprinkler) eine noch grofRere MalRnahmenwirksamkeit erzielen, da es wahrend der Bauphase aber keine
fixen Transportwege auf dem Gelande geben wird, werden derartige Einrichtungen aus technischer Sicht zu aufwandig sein.

UBA (2007): Leitfaden UVP und IG-L. Umgang mit Uberschreitungen von Immissionsgrenzwerten von Luftschadstoffen in UVP-Verfahren. Uberarbeitete Version 2007.

Seite 144 von 181

1B ABYW)s se//:sdy [8jun 8IS Uspuly SYONIPSNY Sap 18YIyog Jep "Mz Injeubls usyosiuoipiele
Jesalp Bunynid Inz esiemulH "Helubissiwe apinm ssjuswnyoq seselp [euibluO syosiuoipis|e seq



Die im Gutachten Schadstoffe angefiihrten Gerdte und Maschinen erfiillen, sofern die Projektumsetzung im Jahr 2014 erfolgt, die 1G-L Verordnung Uber die
Verwendung von mobilen, technischen Einrichtungen, Maschinen und Geraten, BGBI. 1l Nr. 76/2013.

4.6.2.3 Naturschutz
4.6.2.3.1 Zu Nummer 05.03 der Stellungnahme/Einwendung

Das Projektgebiet wird derzeit rein landwirtschaftlich genutzt. Eine Beschreibung des Bodenaufbaus ist im Bericht IV-A ,,Geologisches Gutachten - Bodenunter-
suchung® der UVE enthalten. Durch die jahrelange intensive landwirtschaftliche Bewirtschaftung mit Mais ist der Boden sehr ausgelaugt worden und dessen Zu-
stand schlecht. Im Vergleich zur Nullvariante kann er sich durch die geplanten Maltnahmen (Anlage von Wiesen, Tumpel, Hecken) nur verbessern.

4.6.2.3.2 Zu Nummer 05.05 der Stellungnahme/Einwendung

Es wird auf das Fachgutachten im Bereich Hydrogelogie (111-A) sowie auf Bericht IV-A ,,Geologisches Gutachten - Bodenuntersuchung® der eingereichten Um-
weltvertraglichkeitserklarung (bzw. der ihr angeschlossenen Fachberichte) verwiesen.

4.6.2.3.3 Zu Nummer 05.08 der Stellungnahme/Einwendung

Der Bodenaufbau der Golfplatzanlagen ist im Detail in Teil 1I-A ,, Technisches Projekt Golfplatzplanung™ der eingereichten Umweltvertraglichkeitserkl&rung
(bzw. der ihr angeschlossenen Fachberichte) beschrieben.

4.6.2.3.4 Zu Nummer 05.10 der Stellungnahme/Einwendung

Es wird auf das Fachgutachten im Bereich Hydrogelogie (111-A) sowie auf Bericht IV-A ,,Geologisches Gutachten - Bodenuntersuchung™ der UVE verwiesen.

4.6.2.3.5 Zu Nummer 05.11 der Stellungnahme/Einwendung

Laut Stellungnahme der Konsenswerber ist es korrekt, dass die Nullvariante in keinster Wiese bedeutet, dass der MaRnahmenplan des Europaschutzgebietes nicht
umgesetzt wird. Jedoch zeigen die Erfahrungen der Vergangenheit, dass neben der landwirtschaftlichen Nutzung eine breit angelegte Umsetzung der vorgeschla-
genen Malnahmen schwierig ist und es bislang auch kaum bzw. nicht zur Umsetzung kam.

Dieser Aussage stimmt die behdrdliche Amtssachverstédndige fir Naturschutz zu.
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4.6.2.3.6 Zu Nummer 05.13 der Stellungnahme/Einwendung

Definitionsgemal sind laut Konsenswerber keine 6kologischen Ausgleichsflachen vorgesehen, sondern wird im Projekt eine derzeit 6kologisch wenig wertvolle,
landwirtschaftlich genutzte Flache in eine dkologisch hochwertige Naturlandschaft umgewandelt. Die Hard Rough Bereiche werden als Flachland-Mahwiesen
(3,7 ha) unter Verwendung eines Heudrusches bzw. -mulches aus hochwertigen Extensivflachen angelegt. Es sind grundséatzlich keine Betretungsverbote vorge-
sehen.

Die behordliche Amtssachverstandige fur Naturschutz stimmt den Aussagen der Konsenswerber zu, denn es ist fachlich nicht nachvollziehbar, warum die neu
angelegten Flachen nicht betreten werden diirfen.

4.6.2.4 Raumplanung

Inhaltlich werden keine Mangel festgestellt. Den Kritikpunkten zur redaktionellen Aufbereitung der Unterlagen kann grundséatzlich gefolgt werden, dies stellt
aber keinen relevanten fachlichen Mangel der UVE dar.

4.6.2.5 Schallschutz- und Erschitterungstechnik
4.6.2.5.1 Zu Nummer 05.04 der Stellungnahme/Einwendung

Die Kalibrierung des Rechenmodells erfolgte nach dem Stand der Technik. Es ist jedoch richtig, dass die rechnerisch ermittelten Werte fiir die Messpunkte nicht
explizit angefiihrt wurden. Im Rahmen der Projektsbesprechung wurden diese dem ha. ASV vorgelegt; daher konnte von ha. Seite die Richtigkeit der Vorge-
hensweise bestétigt werden. Es wird aber empfohlen, diese Unterlagen auch den Projektunterlagen beizulegen.

4.6.2.5.2 Zu Nummer 05.06 der Stellungnahme/Einwendung

Das Spektrum fir die Linienquelle ist den Berechnungsgrundlagen zu entnehmen; es ist zwar nicht explizit dargestellt, aber den aus den Quellenangaben des Be-
rechnungsmodells ableitbar.

Aus gutachterlicher Sicht ist es nicht notwendig, die Quellenangaben fiir die verschiedenen Emissionsansatze zu ergénzen, da die ungiinstigste Situation zu beur-
teilen ist. Eine genaue Kenntnis der tatsachlich verwendeten Maschinen und Gerdte ist nicht gegeben, daher wurden maximale Emissionsansétze gewdhlt. Es ist
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daher unerheblich, welche Emissionsansétze aufgrund welcher Quellenangaben gewahlt werden — es ist nur sicherzustellen, dass die der Beurteilung zugrundelie-
genden maximalen Emissionen nicht tiberschritten werden.

4.6.2.5.3 Zu Nummer 05.12 der Stellungnahme/Einwendung

Der ha. ASV kann diese gewéahlte VVorgehensweise nachvollziehen. Einerseits wird die Betrachtung fur den innerhalb der EU angewandten Nachtzeitraum (bis
05:00 Uhr) gewdhlt wund andererseits auf die von der humanmedizinischen Seite geforderte  Betrachtung bis 06:00 Uhr.
Das Bewertungsschema bedarf nach ha. Ansicht keiner neuerlichen Wirdigung, da die Grenzen der Gesundheitsgefahrdung und maégliche Uberschreitungen
durch die Humanmedizin gedeckelt werden.

Aus gutachterlicher Sicht liegt eine fachlich richtige und nachvollziehbare UVE vor.

4.6.2.6 Umweltmedizin

Die Einwendungen des Umweltbundesamtes beziehen sich hauptséchlich auf die technischen Gutachten (siehe hierzu insbesonders die Beantwortung bzw. Be-
handlung der Stellungnahme durch die in diesem Kapitel angefiihrten behdrdlichen Sachverstandigen). Die Auswirkungen auf den menschlichen Organismus, die
geforderten MaRnahmen, die Beldstigungen, allerdings wegen der kurzfristigen Einwirkung wahrend der Bauphase ohne Gesundheitsgefahrdung, sind im um-
weltmedizinischen Gutachten beriicksichtigt. Bei der Materie Grundwasser wird auf das fachspezifische Gutachten des hydrogeologischen behérdlichen Amts-
sachverstandigen verwiesen.
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5.1

5.2

AUFLAGENVORSCHLAGE

ABFALLTECHNIK

Das Abfallwirtschaftskonzept ist nach Abschluss der Bauphase und am Ende des ersten
abgeschlossenen Betriebsjahres in aktualisierter Form und unter Bertcksichtigung aller
bis dahin tatsachlich angefallenen Abfallarten unaufgefordert der zustdndigen Behorde
vorzulegen.

Hinweis: Danach hat die Aktualisierung des Abfallwirtschaftskonzeptes entsprechend
den geltenden abfallrechtlichen Vorgaben zu erfolgen.

Nach Abschluss der Bauphase ist eine Massenbilanz hinsichtlich des Anfalls und der
Verwendung von Erdaushubmaterial zu erstellen. Etwaige nachtragliche Anderungen
der Gelandegestaltung sind zu beschreiben, und die anteilige Mehr- oder Weniger-
Verwendung von Erdaushubmaterial auszuweisen. Diese Massenbilanz ist der zusténdi-
gen Behdrde unaufgefordert vorzulegen.

B AUTECHNIK

Im Sinne des Stmk. Baugesetz LGBI. Nr.59/1995, i.d.F. LGBI. Nr. 78/2012 § 34 hat der
Bauherr zur Durchfuhrung von Neu- Zu- und Umbauten einen hierzu gesetzlich berech-
tigten Baufiihrer heranzuziehen. Der Baufiihrer hat den Zeitpunkt des Baubeginns der
Behorde anzuzeigen und die Ubernahme der Baufithrung durch Unterfertigung der Pla-
ne und Baubeschreibungen zu bestétigen. Der Baufuhrer ist fur die fachtechnische, be-
willigungsgeméRe und den Bauvorschriften entsprechende Ausfiihrung der gesamten
baulichen Anlage verantwortlich. Der Baufiihrer hat dafiir zu sorgen, dass alle erforder-
lichen Berechnungen und statischen Nachweise spétestens vor der jeweiligen Bauaus-
fiihrung erstellt und zur allfalligen Uberpriifung durch die Behdrde aufbewahrt werden.
Tritt eine Anderung des Baufiihrers ein, so hat dies der Baufiihrer oder der Bauherr un-
verzuglich der Behorde anzuzeigen. Bis zur Bestellung eines neuen Baufuhrers durch
den Bauherrn ist die weitere Bauausfiihrung einzustellen; allenfalls erforderliche Siche-
rungsvorkehrungen sind durch den bisherigen Baufthrer zu treffen. Ein neuer Baufihrer
hat die Plane und Baubeschreibung ebenfalls zu unterfertigen.

Alle baulichen Anlagen sind unter Bertcksichtigung aller standigen, verénderlichen und
auflergewohnlichen Einwirkungen, insbesondere auch von Brandeinwirkungen, Erdbe-
benbelastungen, Belastungen durch Anfahrstole und Auftriebslasten, entsprechend der
ONORM EN 1991-Serie und der zugehérigen ONORM B 1991-Serie zu berechnen. Die
Bemessung, Planung und Ausfiihrung aller baulicher Anlagen muss unter Anwendung
und Einhaltung der ONORM EN 1990, 1992 bis 1999 sowie der zugehdrigen nationalen
Anwendungsnormen ONORM B 1990, 1992 bis 1999, unter Beriicksichtigung aller
oben genannter Einwirkungen (ONORM EN 1991-Serie und ONORM B 1991-Serie),
erfolgen. Die Einhaltung der Bestimmungen der Eurocodes, jeweils in der giltigen Fas-
sung, bei der Berechnung, Bemessung und Konstruktion aller baulichen Anlagen sind
durch einen befugten Zivilingenieur/Ingenieurkonsulenten fir Bauwesen (Statiker) si-
cher zu stellen und von diesem urkundlich zu bestatigen.

Die Einhaltung der fur die gegenstandliche Anlage relevanten bautechnischen Vor-
schriften des Stmk. Baugesetz 1995 LGBI. Nr. 59/1995, i.d.F. LGBI. Nr. 78/2012 und
die Ubereinstimmung der baulichen Ausfilhrung mit den urkundlich bescheinigten sta-
tisch-konstruktiven Vorgaben und Plénen ist von einem befugten Baufthrer bescheini-
gen zu lassen.
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11

12

13

Die Decke tiber dem Erdgeschol? des Clubhauses ist als Trenndecke in der Klassifikati-
on REI 30 gemé&R OIB-Richtlinie 2 auszubilden. Die Einhaltung der Bestimmung ist bei
der Berechnung, Bemessung und Konstruktion der Decke durch einen befugten Zivilin-
genieur/Ingenieurkonsulenten fir Bauwesen (Statiker) sicher zu stellen und von diesem
urkundlich zu bestétigen. Die Ubereinstimmung der baulichen Ausfiihrung mit den ur-
kundlich bescheinigten statisch-konstruktiven Vorgaben und Planen sind vom bestellten
und befugten Baufiihrer bescheinigen zu lassen.

Hinsichtlich der Berechnung und Bemessung der Tragstruktur fur den Brandfall sind die
einschligigen Bestimmungen des Eurocodes, insbesondere die ONORMEN EN 1991-1-
2, EN 1992-1-2, EN 1993-1-2, EN 1994-1-2, EN 1995-1-2 und EN 1996-1-2 in Verbin-
dung mit den Gsterreichischen Anwendungsnormen ONORM B 1991-1-2, B 1992-1-2,
B 1993-1-2, B 1994-1-2, B 1995-1-2 und B 1996-1-2, jeweils in der gliltigen Fassung,
verbindlich anzuwenden und die Einhaltung der Bestimmungen der Eurocodes bei der
Berechnung, Bemessung und Konstruktion aller baulichen Anlagen durch einen befug-
ten Zivilingenieur/Ingenieurkonsulenten fir Bauwesen (Statiker) sicher zu stellen und
von diesem urkundlich zu bestétigen. Die Ubereinstimmung der baulichen Ausfiinrung
mit den urkundlich bescheinigten statisch-konstruktiven VVorgaben und Planen sind vom
bestellten und befugten Bauflihrer bescheinigen zu lassen.

Alle selbstschliefenden Feuerschutz- und Rauchschutztiiren mussen hinsichtlich ihrer
selbstschlieRenden Funktion gema? ONORM EN 13501-2, Ausgabe 2010-02-15 in
Verbindung mit der ONORM EN 14600, Ausgabe 2006-03-01, mindestens der Klasse
C3 entsprechen und dauerhaft wirksam in Stand gehalten werden. Uber die Eignung und
den ordnungsgemalien Einbau im Sinne der Herstellerangaben ist ein Nachweis fuihren
zu lassen. Die Funktionstiichtigkeit ist in Abstanden von einem Jahr wiederkehrend pru-
fen zu lassen und Uber den jeweils ordnungsgeméfien Zustand ein Nachweis zu fiihren.

Durchdringen Luftungsleitungen brandabschnittshildende Bauteile, so missen diese
Liftungsleitungen im Bereich der Brandabschnittsbildung mit gepriiften und zugelasse-
nen Durchdringungsbauteilen (Brandschutzklappen) gemaR ONORM EN 13501-3,
Ausgabe 2009-12-01 und einer Feuerwiderstandsdauer von mind. 90 Minuten ausgestat-
tet werden. Die Tragfunktion der brandabschnittshildenden Bauteile darf dadurch nicht
beeintrachtigt werden. Uber die Eignung und den ordnungsgeméaRen Einbau im Sinne
der Herstellerangaben der Durchdringungsbauteile ist ein Nachweis zu fuhren.

Leitungen (elektrische Leitungen, Rohre), die bauliche Brandabschnittsbildungen
durchdringen, missen im Bereich der Brandabschnittsbildung mit gepriften Abschot-
tungen im Sinne der ONORM EN 1366-3, Ausgabe 2009-05-01 und einer Feuerwider-
standsdauer von mind. 90 Minuten ausgefiihrt werden. Die Tragfunktion der brandab-
schnittsbildenden Bauteile darf durch die Brandschottbauteile nicht beeintrachtigt wer-
den. Uber die Eignung und den ordnungsgeméaRen Einbau im Sinne der Herstelleranga-
ben der Brandschottbauteile ist ein Nachweis zu fihren.

Alle Dacher miissen der Klassifikation BROOF(t1) im Sinne der ONORM EN 13501-5,
Ausgabe 2009-12-01 entsprechen. Die Ausfuhrung ist fir alle Objekte unter Angabe der
verwendeten Konstruktion, der verwendeten Materialien, des Klassifizierungsberichtes
und des Einbauortes gema’ ONORM EN 13501-5 nachzuweisen.

Fluchtwege, Zugénge zu Fluchttreppen und Ausgangsbereiche sind von einer Verstel-
lung frei zu halten.

Alle versperr- bzw. verriegelungsfahigen Turen entlang von Fluchtwegen bis zu den
Endausgédngen ins Freie sind mit Notausgangsverschliissen gemaR ONORM EN 179,
Ausgabe 2008-04-01 (Schldsser und Baubeschlage, Notausgangsverschliisse mit Dri-
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cker oder Stofl3platte, fir Turen in Rettungswegen — Anforderungen und Priifverfahren),
auszustatten.

Fluchtwege und Zugange zu Fluchtbereichen sind als solche gemaR Kennzeichnungs-
verordnung BGBI. 11 Nr. 101/1997 in Verbindung mit der ONORM EN ISO 7010, Aus-
gabe 2012-10-01 deutlich sichtbar zu kennzeichnen und sofern nicht eine sonstige Not-
beleuchtung vorhanden ist, durch eine Fluchtwegorientierungsbeleuchtung, ausgefiihrt
im Sinne der Bestimmungen der TRVB E 102/2005, zu beleuchten.

Uber die richtlinienkonforme Installation der Fluchtweg-Orientierungsbeleuchtung ge-
mal TRVB E 102/2005 ist eine Bescheinigung (Anhang 1/1 der TRVB E 102/2005)
von einer Elektrofachkraft ausstellen zu lassen.

Die Fluchtweg-Orientierungsbeleuchtung ist gemalt TRVB E 102/2005 instand zu hal-
ten und die vorgeschriebenen Eigenkontrollen sind durchzufihren. Die entsprechenden
Aufzeichnungen dariiber sind in einem Priifbuch im Betrieb zu verwahren und der Be-
horde auf Verlangen vorzulegen (Prifbuch fiir Fluchtweg-Orientierungsbeleuchtungen
— Anhang 1/2).

Fir das gegenstandliche Projekt, insbesondere das Clubhaus, den Betriebshof mit Tank-
stelle und die Geb&ude der Driving Range sind nachweislich im Sinne der TRVB 121
O, Ausgabe 2004 vor Inbetriebnahme Brandschutzplédne zu erstellen, bereit zu halten
und dem Kommando der zustandigen Feuerwehr zur Kenntnis zu bringen. Werden An-
derungen an der Anlage vorgenommen, die einen Einfluss auf die Ubereinstimmung
bzw. den Inhalt der Brandschutzpléne haben, sind die Plane unverziglich dem geander-
ten Zustand anzupassen bzw. neu zu erstellen.

Die Organisation des betrieblichen Brandschutzes hat in Ubereinstimmung mit der
TRVB 119 O, Ausgabe 2006 und der TRVB 120 O, Ausgabe 2006 zu erfolgen. Ande-
rungen sind der Behdrde anzuzeigen.

Die Auswahl der Mittel der ersten Loschhilfe hat unter Beriicksichtigung der Brand-
klassen der vorhandenen Einrichtungen und Materialien bzw. deren Brandverhalten ge-
maR der TRVB 124 F, Ausgabe 1997 zu erfolgen, wobei insbesondere die Lagerung
von Chemikalien im Bereich des Lagerraumes fur Pflanzenschutzmittel im Betriebsge-
baude zu beachten ist. Die tragbaren Feuerléscher (TFL) sind gemaR der TRVB 124 F
aufzustellen und miissen den ONORMen EN 3-7, Ausgabe 2007-11-01, EN 3-8, Aus-
gabe 2008-02-01 und EN 3-9, Ausgabe 2008-02-01 entsprechen. Die TFL sind unmit-
telbar nach jedem Gebrauch, langstens jedoch alle zwei Jahre gema’ ONORM F 1053,
Ausgabe 2004-11-01 Uberprifen zu lassen. Die Aufstellungsplatze der TFL miissen mit
Schildern geméll Kennzeichnungsverordnung (BGBI. Nr. 101/1997) deutlich sichtbar
gekennzeichnet werden.

Betreffend Ldschwasserversorgung ist nachweislich das Einvernehmen mit dem zustéan-
digen Feuerwehrkommando herzustellen.

Fir alle Anlagenbereiche, auf denen Gebaude errichtet bzw. umgebaut werden, miissen
die Feuerwehrzufahrten und Feuerwehraufstellflachen im Sinne der TRVB 134 F Aus-
gabe 1987 errichtet, frei gehalten und gekennzeichnet werden. Bei der Auslegung des
Fahrbahn-Aufbaus im Fahrbereich von Einsatzfahrzeugen sind Achslasten von zumin-
dest 8,5 t anzusetzen.

Brennbare Abfélle von Inhalten aus Aschenbechern sind getrennt von den ubrigen
brennbaren Abféllen in eigenen Metallbehéltern mit dicht schlieBenden Metalldeckeln
zu sammeln und zu lagern.

Die natlrliche Belichtungsflache des Schulungs- und Besprechungsraumes im Bereich
der Driving Range ist unter Berticksichtigung der Raumtiefe entsprechend den Vorga-
ben der OIB-Richtlinie 3 Pkt. 9.1 nachweislich zu vergroRRern.
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Die Auffangwannen des Ollagerraumes und des Lagerraumes fir Pflanzenschutzmittel
sowie die Waschplatz- und Betankungsflache sind fliissigkeitsdicht und medienbestén-
dig auszufiihren und zu erhalten. Bei Betonflachen in Segmentbauweise mit Trennfugen
mussen die Trennfugen dauerhaft flussigkeitsdicht und medienbesténdig versiegelt und
verdiibelt werden. Uber die ordnungsgemaRe Ausfilhrung entsprechend dem Stand der
Technik ist ein Nachweis durch die jeweils ausfiihrende Firma bzw. durch den Baufiih-
rer zu fihren.

In allen R&dumen in denen Fahrzeuge, Maschinen, Geréate oder Anlagen auf- oder abge-
stellt werden (Maschinenpark), die als Betriebsmittel wassergefahrdende Stoffe fuihren
sind die FuRbdden und Wandanschlussfugen (in Bereichen von Turen und Toren mit ab-
flusshemmenden Schwellen) bis auf eine H6he von mind. 3 cm und Leitungsdurchfiih-
rungen im Bodenbereich fllssigkeitsdicht und medienbestandig auszubilden und zu er-
halten. Die jeweils ordnungsgemalie Ausfiihrung ist von der ausfiihrenden Firma bzw.
dem Baufihrer bescheinigen zu lassen.

Fur Leckagen und austretende Mineral6lprodukte sind in der Betriebsphase Olbindemit-
tel von jeweils mind. 50 kg im Umkreis von max. 40 m zu mdglichen Austrittsstellen,
gut sichtbar gekennzeichnet und allgemein zugénglich, bereit zu stellen. Nach Verwen-
dung ist die gebrauchte Menge umgehend zu ersetzten.

[Anmerkung durch den koordinierenden ASV: Der Auflagenvorschlag wurde nach
Riicksprache mit dem bautechnischen ASV prizisiert (,,in der Betriebsphase ‘). Hinzu-
weisen ist auch auf den Auflagenvorschlag des wasserbautechnischen ASV (siehe hierzu
Kapitel 5.15 der zusammenfassenden Bewertung) zur Bevorratung von Olbindemittel
auf der Baustelle.]

Alle frei zuganglichen ungeschitzten Glasflachen aus Mineralglas (bei Mehrscheiben-
verglasungen die jeweils frei zugénglichen Glasflachen) sind aus Sicherheitsglas herzu-
stellen. Bei Verglasungen die gleichzeitig absturzgefahrliche Stellen sichern, sowie bei
Verglasungen im Uberkopfbereich, ist Verbundsicherheitsglas (VSG) zu verwenden.
Uber die Ausfiihrung der Sicherheitsverglasungen ist ein Einbaunachweis unter genauer
Ortsangabe und Art der Verglasung zu fiihren. Diese Auflage gilt nicht fur Fenster mit
einer Parapeth6he von mindestens 85 cm.

Alle im gewohnlichen Gebrauch zuganglichen absturzgefahrlichen Stellen des Golf-
parks Kaindorf an der Sulm, jedenfalls ab einer Fallhéhe von 100 cm, sind mit standsi-
cheren und nicht erkletterbaren Gelandern oder Briistungen entsprechend den Bestim-
mungen der OIB-Richtlinie 4 Pkt. 4.1, abzusichern. Die ordnungsgemé&Re Ausfiihrung
im Sinne dieser Vorschrift ist von der ausfihrenden Firma bzw. dem Baufiihrer unter
Angabe des Einbauortes, Art und Hohe der jeweiligen Absturzsicherung bescheinigen
zu lassen.

[Vergleiche hierzu erganzend auch die Vorschlage des verkehrstechnischen Sachver-
standigen im Kapitel 5.14.2 der zusammenfassenden Bewertung bzgl. der Briickenge-
lander]

Im Sinne der DIN 51130 (oder gleichwertige Prifnorm) mussen alle Fubodenoberfla-
chen eine rutschhemmende Oberflache von mindestens R9, in WCs, Vorraumen, Fo-
yers, Lagerrdumen sowie bei den Gebduden der Driving Range von mindestens R10, im
Millraum, Kihlraum, Maschinenpark, Werkstétte, Lagerbereich fiir Dliinger und Mate-
rial, Tankstelle, Waschplatz und Eingangsbereichen im Freien von mindestens R11, in
der Kiiche und im (")Ilager von mindestens R12, aufweisen. In Bereichen mit erhéhtem
Flissigkeitsanfall (z.B. Waschplatz, Tankstelle, Kiiche) miissen die FulRbodenoberfla-
chen neben dem geforderten R-Wert einen erforderlichen Mindestverdrangungsraum
(V-Wert) von V 4 (4 cm3dm?) aufweisen. In Bereichen mit Verschmutzungsgefahr
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5.2.1

5.3

30

31

32

33

34

35

36

durch Schmiermittel (z.B. Ollager) missen die FuRbodenoberflachen neben dem gefor-
derten R-Wert einen erforderlichen Mindestverdrangungsraum (V-Wert) von V 6
(6 cm3/dm?) aufweisen. Die rutschhemmende Wirkung ist fir alle Fubodenoberflachen
unter genauer Angabe des Einbauortes und der Bewertungsgruppe von der jeweiligen
ausfuhrenden Firma bzw. dem Baufuhrer bescheinigen zu lassen.

Alle FuRbodenoberflachen in Barfullbereichen der Umkleiden missen eine rutschhem-
mende Oberfldche mindestens der Bewertungsgruppe A, in Duschrdumen der Bewer-
tungsgruppe B im Sinne der DIN 51097 (oder gleichwertige Priifnorm) aufweisen. Die
rutschhemmende Wirkung ist fir alle FuBbodenoberflachen im Barfulbereich unter ge-
nauer Angabe des Einbauortes und der Bewertungsgruppe von der jeweiligen ausfiih-
renden Firma bzw. dem Baufiihrer bescheinigen zu lassen.

Bei der Errichtung des Blitzschutzsystems bei Anlagen mit explosionsgeféhrdeten Be-
reichen (Tankstelle) sind die zusétzlichen Anforderungen der
OVE/ONORM EN 62305-3 Beiblatt 1 (Ausgabe 01.01.2010) zu bertcksichtigen.

Im Prufbefund der wiederkehrenden Priifung des Blitzschutzsystems der Tankstelle ist
von der Elektrofachkraft erganzend zu bescheinigen, dass sich das Blitzschutzsystem
der Anlagen mit explosionsgefahrdeten Bereichen in mangelfreiem Zustand gemal der
OVE/ONORM EN 62305-3 Beiblatt 1 befindet.

Bei Stilllegung oder Auflassung der Anlage sind samtliche Zugénge versperrbar einzu-
richten und versperrt zu halten.

Bei Stilllegung oder Auflassung der Anlage sind Aufstiegshilfen jeglicher Art bzw.
Bauteile, die als Aufstiegshilfen genutzt werden kénnen bis auf eine Hohe von mind.
3,0 m tber Umgebungsniveau zu demontieren bzw. abzusichern — mobile Aufstiegshil-
fen sind unter Verschluss zu halten.

Bei Stilllegung oder Auflassung der Anlage sind Bodenvertiefungen jeglicher Art (z.B.
Schachte, Gruben u.A.) durch begehbare, stabile, unverriickbar befestigte Abdeckungen
vollflachig abzudecken und zu sichern oder mit einer umlaufenden Absturzsicherung zu
versehen.

HINWEISE BLITZSCHUTZ

Blitzschutzanlagen sind ex lege (ESV 2012 § 15) vor Inbetriebnahme einer Priifung zu
unterziehen; die Prifung hat durch eine Elektrofachkraft zu erfolgen.

Die Prifungen der Blitzschutzanlagen sind ex lege (ESV 2012 § 15) mit Prifbefunden
zu dokumentieren und sind Plane und Unterlagen bis zum Stilllegen der Blitzschutzan-
lage aufzubewahren.

Das Blitzschutzsystem der Tankstelle ist ex lege (ESV 2012 § 15 Abs. 3 Z 2) in Zeit-
raumen von langstens EINEM Jahr zu priifen, da Arbeitsstoffe mit entsprechendem Ge-
fahrdungspotential verwendet werden.

Die Blitzschutzsysteme aller tibrigen Gebaude sind ex lege (ESV 2012 § 15 Abs. 3 Z 1)
in Zeitradumen von l&ngstens DREI Jahren wiederkehrend zu prifen.

DENKMALSCHUTZ

Mauerwerk: Ausmauerungen von Fehlstellen, neu geschaffenen Durchbriichen und Off-
nungen, Leitungsschlitzen etc. sind in Material und Technik nach dem historischen Be-
stand bzw. in ad4quater Art auszufiihren (Beispiel: kein Ausbetonieren).
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5.4

5.5

37

38

39

40
41

42

43

44

45

46

Bei Putzergédnzungen bzw. Putzerneuerungen an historischen Bauteilen ist der Putzmér-
tel hinsichtlich der Materialbeschaffenheit, Verarbeitungstechnik und Oberflachenstruk-
tur nach dem historischen Bestand auszurichten.

Der bestehende Dachstuhl ist in allen historischen Konstruktionsteilen zu erhalten bzw.
denkmalgerecht zu reparieren. Konstruktive Verstarkungen sind in adéquater Form
durchzufihren.

Die bestehende Dachdeckung ist zu reparieren und zu ergénzen oder bei nachweislich
nicht mehr gegebener Reparaturfahigkeit als Neueindeckung mit naturroten Tondach-
ziegeln (keine engobierten Dachziegel) entsprechend dem Bestand auszufiihren.

Beim Verlegen der Tondachziegel sind die Grate / Firste zu vermoérteln.

Storende Elemente in der Dachflache wie Schneenasen (stattdessen Schneerechen an
der Traufe), Rauchfangkehrerstege, Dachleitern, Dachausstiegsfenster oder Rauchent-
luftungsklappen sind zu vermeiden bzw. auf ein Minimum zu beschranken. Die Monta-
ge von Parabolantennen oder Sonnenkollektoren am Dach ist zu vermeiden.

Aus archdologischer Sicht ist im Bereich der Hofanlage moglicherweise mit Resten ei-
ner VVorgangerbebauung zu rechnen. Es wird daher empfohlen, vor Bodeneingriffen ar-
chéologische Sondagen durchzufiihren oder eine/n Archdologen/in zur Baukontrolle
beizuziehen. In den AufBenbereichen &stlich und norddstlich des Naturparkzentrums
Grottenhof ist bisher keine archdologische Fundstelle bekannt. Eine Abkl&rung durch
eine archdologische Begehung vor Baubeginn wird empfohlen. Allenfalls unvermutet
auftauchende arch&ologische Funde sind jedenfalls entsprechend den Bestimmungen der
88 8 und 9 des Denkmalschutzgesetzes zu behandeln.

GEWASSEROKOLOGIE

Dokumentation des Einsatzes von Diingemittel und Pflanzenschutzmittel. Die Auf-
zeichnungen sind 5 Jahre aufzubewahren und auf Verlangen der vorzulegen.

Beweissicherung durch jahrliche Wasseranalyse vom ,,Brunnen Siid” im Ausmal einer
Mindestuntersuchung einschliellich Phosphat und Pestizidanalyse (unter Berticksichti-
gung der aktuellen PSM-Anwendung) gemdaR Trinkwasserverordnung (TWV). Die Er-
gebnisse sind der Behorde vorzulegen.

[Anmerkung durch den koordinierenden ASV: Siehe hierzu auch (erganzend) den ent-
sprechenden Auflagenvorschlag des wasserbautechnischen behérdlichen Sachverstan-
digen in Kapitel 5.15 der zusammenfassenden Bewertung der Umweltauswirkungen]

Um generell eine im Gewasser schonende Bauweise sicherzustellen, ist eine 6kologi-
sche Bauaufsicht zu bestellen.

[Anmerkung durch den koordinierenden ASV: Siehe hierzu auch (erganzend) den ent-
sprechenden Auflagenvorschlag der behdrdlichen Sachverstéandigen flr Naturschutz in
Kapitel 5.10 der zusammenfassenden Bewertung der Umweltauswirkungen.]

HYDROGEOLOGIE

Mineral6llagerungen und Betankungsflachen fir Baugerate sind gegen Versickerung
und sonstige Gewasserverunreinigung durch Mineral6le zu sichern.

[Anmerkung durch den koordinierenden ASV: Siehe hierzu auch (erganzend) den ent-
sprechenden Auflagenvorschlag des wasserbautechnischen behérdlichen Sachverstan-
digen in Kapitel 5.15 der zusammenfassenden Bewertung der Umweltauswirkungen]
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5.6

5.7

47

48

49

50

51

52

53

54

55

56
57

58

Wiéhrend der Bauarbeiten ist grundsatzlich zu achten, dass Gewasser nicht durch Mine-
raldle, Baustoffe und dgl. verunreinigt werden. Mit Mineral6lprodukten 0.4. verunrei-
nigtes Erdreich ist unverziiglich ab- bzw. auszuheben und einem befugten Abfallsamm-
ler nachweislich zu tibergeben.

[Anmerkung durch den koordinierenden ASV: Siehe hierzu auch (erganzend) den ent-
sprechenden Auflagenvorschlag des wasserbautechnischen behérdlichen Sachverstan-
digen in Kapitel 5.15 der zusammenfassenden Bewertung der Umweltauswirkungen]

Organoleptisch auffallige Boden sind entsprechend zu untersuchen und im Bedarf ent-
sprechend den gultigen gesetzlichen VVorgaben zu behandeln bzw. zu entsorgen.

Fir die Bauarbeiten durfen nur Baufahrzeuge und Baumaschinen verwendet werden, die
sich in Hinblick auf die Reinhaltung des Grundwassers in einem einwandfreien Zustand
befinden. Service-, Betankungs- und Reparaturarbeiten dirfen ausschlielich auBerhalb
des unmittelbaren Arbeitsbereiches (offene Baugrube), auf befestigten (asphaltierten)
Abstellplatz und nur im maximal erforderlichen Ausmal® (Wiederherstellung der Fahr-
tlchtigkeit) vorgenommen werden.

Die eingesetzten Transport-Fahrzeuge und Ladegeréate sind wahrend der Zeit, in der sie
nicht unmittelbar im Einsatz stehen, aullerhalb des unmittelbaren Arbeitsbereiches (of-
fene Baugrube) auf einem befestigten (asphaltierten) Abstellplatz abzustellen.

Der Abstellplatz ist regelmaRig zu reinigen. Olreste sind nachweislich einem befugten
Abfallsammler zu tibergeben.

Sollten Mineraldlprodukte in das freigelegte Grundwasser gelangen, so ist unverziiglich
nach dem Umweltalarmplan des Landes Steiermark ,,Umweltalarm* zu geben.

In der offenen Baugrube diirfen keine Mineral6le oder sonstige wassergefahrdende Stof-
fe gelagert werden.

IMMISSIONSTECHNIK

Es werden ausschlielich Baumaschinen eingesetzt, die zumindest den Emissionsstan-
dard Stufe Il A nach MOT-V erfiillen (Ausnahmen: Motorstampfer Stufe | und Dum-
per 25 m3 Stufe 1V).

Alle nicht staubfrei befestigten Transportwege auf der Golfanlage sind wahrend der
Bauphase im Zeitraum vom 15. Mérz bis 15. November bei Trockenheit (= kein Nieder-
schlag innerhalb der letzten 24 Stunden) mit geeigneten MaRRnahmen feucht zu halten.
Die Befeuchtung ist bei Betriebsbeginn zu starten und im Falle der Verwendung eines
manuellen Systems zumindest alle 3 Stunden bis zum Betriebsende zu wiederholen. Bei
manueller Berieselung (z.B. Tankfahrzeug, Vakuumfass) sind als Richtwert 31 Wasser
pro m2 auszubringen.

Die Zufahrten zu den Parkplétzen sind befestigt (asphaltiert).

Es ist eine technisch versierte, mit Umweltproblemen vertraute Kontaktperson zu be-
nennen, die telefonisch und per E-Mail taglich von 08:00 bis 20:00 Uhr erreichbar und
mit der Vollmacht, Anordnungen zu den am Golfplatz stattfindenden Arbeiten zu tref-
fen, ausgestattet ist. Die Kompetenzen dieses Umweltbeauftragten haben jedenfalls
auch Beschwerden tiber unmaRige Staubentwicklungen zu beinhalten.

KLIMA UND ENERGIE

Geréte des Kuchenbetriebs sind entsprechend des Standes der Technik zumindest in den
Energieeffizienzklassen A+, wenn moglich aber A+++, zu wéhlen.
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5.8

LANDSCHAFTSGESTALTUNG

Es ist nicht erforderlich, aus fachlicher Sicht zusétzliche MalRnahmen und Auflagen vorzuschlagen.

5.9
5.9.1

5.9.2

59

60

61

62

63

MASCHINENTECHNIK

AUFLAGENVORSCHLAGE

Die elektrischen Anlagen sind in Zeitraumen von langstens DREI Jahren wiederkehrend
zu Uberprifen.

Mit den wiederkehrenden Prifungen der elektrischen Anlagen ist eine Elektrofachkraft
zu beauftragen. VVon dieser ist jeweils eine Bescheinigung auszustellen, aus der hervor-
geht,

o dass die Priifung gemaR OVE/ONORM E 8001-6-62 i.d.g.F. erfolgt ist,

o dass keine Mangel festgestellt wurden bzw. bei Mangeln die Bestétigung ihrer
Behebung

Die Warmwasserheizungsanlage ist insbesondere hinsichtlich ihrer Sicherheitseinrich-
tungen gemaR ONORM EN 12828 auszufiihren. Dies ist vom Errichter bzw. Hersteller
zu bescheinigen.

Bei beiden Lagerbehélter (Benzin und Diesel) sind unterhalb der Fillleitungsanschlisse
produktbestandige und dichte Auffangtasse (Mindestauffangvolumen 10 I) anzubringen.

Die Gaspendel- und Gasriickfiihrungsleitungen sind mit Deflagrationssicherungen aus-
zustatten. Ein entsprechender Nachweis ist von der ausfiihrenden Fachfirma ausstellen
zu lassen.

HINWEISE

Elektrische Anlagen sind ex lege (ESV 2012 § 8) vor Inbetriebnahme einer Priifung zu
unterziehen; die Priifung hat gemaR den Bestimmungen der OVE/ONORM E 8001-6-
61: 2001-07-01 durch eine Elektrofachkraft zu erfolgen (verbindlich erklart mit ETV
2002/A2).

Die Prifungen der elektrischen Anlagen sind ex lege (ESV 2012 § 11) mit Prufbefun-
den zu dokumentieren und sind Schaltpléane und Unterlagen bis zum Stilllegen der elekt-
rischen Anlagen oder Ausscheiden der elektrischen Betriebsmittel aufzubewahren.

Fur die Tankstelle wird auf die Prifbestimmungen beziiglich der erstmaligen Prufung
und der wiederkehrenden Priifungen gemal der VbF hingewiesen.

Vor der erstmaligen Inbetriebnahme missen von einer fachkundigen Person ex lege
(VEXAT 2012 8§7(1)) Erstpriifungen durchgefuhrt werden. Die Erstprifungen miissen
gemal den Anforderungen von §7(1) VEXAT Z1 bis Z10 durchgefiihrt werden.

Fachkundige Personen sind Personen, die neben jenen Qualifikationen, die flr die
betreffende Prifung jeweils erforderlich sind, auch die fachlichen Kenntnisse und Be-
rufserfahrungen auf dem Gebiet des Explosionsschutzes besitzen und auch die Gewahr
fur eine gewissenhafte Durchfiihrung der ihnen (bertragenen Arbeiten bieten (VEXAT
2012 8§7(5)).

Die elektrischen Anlagen (Tankstelle) sind in Zeitrdumen von langstens DREI Jahren
wiederkehrend zu Gberpriifen.
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5.10
64
65
66
511

Die mechanischen Lftungsanlagen sind gema AStV jéhrlich wiederkehrend zu pri-
fen.

NATURSCHUTZ

Vor Beginn der Bauphase ist eine 6kologische Bauaufsicht zu beauftragen und der Be-
horde unaufgefordert bekannt zu geben.

Die Umsetzung der Kompensationsmanahmen fiir die VVogel- und Séugetierarten, ist in
Absprache mit der 6kologischen Bauaufsicht auszufihren.

Schlé&gerungsarbeiten bei der Lassnitzbriicke sind auRerhalb der Brut- und Aufzuchtzei-
ten von Fledermdusen und Vogeln im Zeitraum vom 1. November bis 15. Februar
durchzufuhren.

RAUMPLANUNG

Es ist nicht erforderlich, aus fachlicher Sicht zusétzliche MaRnahmen und Auflagen vorzuschlagen.

5.12

SCHALL- UND ERSCHUTTERUNGSTECHNIK

Es ist nicht erforderlich, aus fachlicher Sicht zusétzliche MalRnahmen und Auflagen vorzuschlagen.

5.13

UMWELTMEDIZIN

Es ist nicht erforderlich, aus fachlicher Sicht zusatzliche MaRnahmen und Auflagen vorzuschlagen. Es
ist jedoch auf die Auflagenvorschlége der weiteren behérdlichen Amtssachverstandigen, insbesonders
jener fir Immissionstechnik, Verkehrstechnik und Hydrogeologie, hinzuweisen.

5.14
5.14.1
67
68
69
70
71

VERKEHRSTECHNIK

AUFLAGENVORSCHLAGE NACH UVP-G

Um die nachteiligen Auswirkungen in der Bauphase mdglichst gering zu halten, ist der
vom Amt der Steiermérkischen Landesregierung ausgearbeitete Baustellenleitfaden mit
Mafnahmen zur Verringerung der Staubemissionen auf Baustellen einzuhalten. Insbe-
sondere sind Verschmutzungen von offentlichen Stralen durch Baustellenfahrzeuge
mdoglichst zu vermeiden und sind diese gegebenenfalls sofort zu beseitigen.

Die fiir die Errichtung des Golfplatzes vorgesehene Erdverkabelung der bestehenden 20
KV-Freileitung im Bereich der Landesstrale Nr. B74 hat so zu erfolgen, dass die Ver-
kehrsabwicklung méglichst wenig beeintrachtigt wird und die StraRenanlage nach Még-
lichkeit nicht aufgegraben werden muss.

Eine mogliche Zufahrt zur Baustelle bzw. zum Golfplatz erfolgt direkt von der L B74
aus zum Begleitweg | B74 Nord. Zur Gewahrleistung der Verkehrssicherheit sind die
dort angebrachten Hinweistafeln auf eine allfallige Sichtbehinderung fur die in die L
B74 Einfahrenden zu tGberprufen und erforderlichenfalls zu versetzen.

Die geplanten Anpflanzungen sudlich der Driving Range dirfen die Sichtverhéltnisse
(Anhaltesichten, Ausfahrtssichten) der angrenzenden Strallenanlagen nicht beeintréchti-
gen. Das Gleiche gilt auch fir jede Art von Abzdunungen.

Da aus den vorgelegten Unterlagen nicht zweifelsfrei enthommen werden kann, dass ei-
ne Gefahrdung von Strallenteilnehmern durch abirrende Golfbélle ausgeschlossen wer-
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den kann, ist bis spéatestens vor der Inbetriebnahme der Golfsportanlage ein Gutachten
eines fachlich Befugten vorzulegen aus welchem zweifelsfrei entnommen werden kann,
dass inshesondere auch durch den Betrieb der Driving Range, keine Gefahrdung fr die
StralRenverkehrsteilnehmer am Begleitweg | B74 Nord und auf der L B74 besteht. Ge-
gebenenfalls ist in diesem Gutachten die genaue Hohe und Lage allenfalls erforderlicher
Ballfangabz&dunungen anzugeben und ist die Errichtung dieser Abzaunungen nach der
baurechtlichen Behandlung mit der Landesstral3enverwaltung abzusprechen.

Dartiber hinaus wird die Berticksichtigung nachfolgender Malinahmen im Zuge der Detailprojektie-
rung vorgeschlagen:

5.14.2

5.15

72

73

74

75

76

77

78

79

80

81

82

In moglichst unmittelbarer Nahe zum Clubhaus bzw. der Gastronomie ist die Einrich-
tung von allgemein benutzbaren Abstellplatzen fir einspurige Fahrzeuge vorzunehmen.

Da interne Ladestationen fur Golfcarts und Elektrofahrréder errichtet werden wird ange-
regt, auch eine allgemein zugéngliche Ladestation fir E-Fahrzeuge im Bereich des
Parkplatzes mit zu errichten.

AUFLAGENVORSCHLAGE FUR DIE BAURECHTLICHE GENEHMIGUNG

Die Detailplanung der Briicken hat unter Anwendung der einschlagigen Eurocodes bzw.
O-Normen zu erfolgen.

Die Fundierung der Brickenwiderlager ist auf der Grundlage eines bodenmechanischen
Gutachtens zu planen und auszufuhren.

Die Geh- und Fahrflache der Briicken ist jeweils mit einer Querneigung von 2,5 % aus-
zufiihren um einen guten Abfluss der Niederschlagswasser zu gewdhrleisten. Bei ent-
sprechenden Zwischenrdumen zwischen den einzelnen Holzbohlen kann dies entfallen.

Fir die Befestigung des Holzbelages auf den Stahl-Léngstragern ist eine Konstruktion
zu waéhlen, welche eine Larmbelastigung durch gelockerte Holzelemente nachhaltig
vermeidet.

Die Hohe des Gelanders auf den Briicken hat gemaR den Richtlinien und Vorschriften
fiir das Straenwesen (RVS) 1,20 m zu betragen, wenn hier auch Fahrradverkehr statt-
findet. Im Ubrigen hat die Ausgestaltung der Briickengeldnder so zu erfolgen, dass diese
den Regelungen der malRgeblichen OIB-Richtlinie entsprechen.

Die Endabschliisse der Gelander sind so auszuftihren, dass insbesondere auch fiir Rad-
fahrer keine Verletzungsgefahr besteht.

Bei der Errichtung der Briicken ist besonders auf den Gewésserschutz zu achten, so wie
dies auch in der Stellungnahme des Wasserwirtschaftlichen Planungsorgans gefordert
wird.

Bei der bautechnischen Detailplanung der zusatzlich vorgesehenen Pkw- und Bus-
Abstellplatze ist auf einen ausreichen tragfahigen Aufbau der Stellplatze zu achten und
fiir eine gute Ableitung der Niederschlagswésser zu sorgen. Die Parkplatzoberflachen in
den Gehbereichen sind stolperfrei herzustellen.

WASSERBAUTECHNIK

Die wasserrechtliche Bauaufsicht ist rechtzeitig, mindestens 3 Wochen vor Baubeginn
der aufsichtspflichtigen MalRnahmen (Grundwasserteiche und Regulierungsbaumaf-
nahmen) unter Anschluss einer genehmigten Projektsausfertigung zu verstandigen. Wei-
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ters sind der wasserrechtlichen Bauaufsicht tber ihr Verlangen die notwendigen Unter-
lagen zur Beurteilung der fach- und vorschriftsgeméRen Ausfihrung der Anlage zur
Verfugung zu stellen, z.B. allenfalls erforderliche erganzende Vermessungsdaten des
Bestandes zur Uberpriifung der VergroRerung des Retentionsraumes.

Die tatsachliche VergroRerung des Retentionsraumes ist in den Ausfuhrungsunterlagen
plan- und beschreibungsmalig darzustellen.

Die Zustrom- und Riickstrombereiche der Retentionsrdume sind gemaR den auftreten-
den FlieRgeschwindigkeiten des Hochwassers im Einvernehmen mit der Baubezirkslei-
tung Stidweststeiermark gegen Erosion durch Schleppspannungskréfte zu sichern. Dies-
beziigliche Nachweise sind den Ausfiihrungsunterlagen beizuschlieRen.

Die geplanten Kompensationsbereiche des Retentionsraumes sind laufend in der projek-
tierten Form zu erhalten. Dies bedeutet, dass regelmaBig und nach jeder Uberflutung die
abgesenkten Bereiche zu kontrollieren und im Bedarfsfalle sofort durch den Konsens-
trager zu rdumen sind.

Die neuen Hochwasser-Anschlaglinien samt allen notwendigen Unterlagen zur Prifung
und Anerkennung des geénderten Ist-Zustandes sind in analoger und digitaler Form im
Zuge der wasserrechtlichen Uberpriifung an die Wasserwirtschaftlichen Planung zu
ubermitteln.

Rechtzeitig vor Bauinangriffnahme ist mit der Abteilung 14 des Amts der Steiermarki-
schen Landesregierung betreffend Inanspruchnahme von 6ffentlichem Wassergut ein
Gestattungsvertrag abzuschlieRen.

Die Errichtung der Widerlager der gegenstandlichen Lassnitzbriicke hat in mdglichst
kurzer Bauzeit zu erfolgen. Die Spundwande sind nach Fertigstellung der Widerlager
unverziglich zu ziehen und ist das Gewasserprofil unter der neuen Briicke unverziiglich
erosionssicher im Einvernehmen mit der Baubezirksleitung Sldweststeiermark herzu-
stellen.

Wiéhrend der Bauzeit ist im Hochwasserfall eine standige Beobachtung des Abflusses
durchzufihren und sind die im 6ffentlichen Interesse gelegenen SofortmalRnahmen zur
Minimierung von Schaden umgehend durchzufiihren (Beseitigung von Abflusshinder-
nissen aus dem Uberflutungsbereich soweit dies zeitlich und technisch méglich ist, Be-
seitigung von Verklausungen, Durchfuihrung von UfersicherungsmalRnahmen etc.).

Im Abflussprofil unter der gegenstandlichen Lassnitzbriicke ist eine Hochwasser-
Meldeeinrichtung (Wasserzutrittsmelder) derart vorzusehen, dass bei Erreichen einer
Hochwasser-Spiegellage im Abflussprofil unter der neuen Briicke von einem Meter un-
ter der Unterkante der Briickenkonstrution selbsttétig eine Alarmierung (z.B. auf das
Mobiltelefon) des betrieblich Verantwortlichen und dessen Stellvertreters erfolgt. Diese
haben ab diesem Zeitpunkt das Briickenprofil auf Verklausung tberwachen zu lassen
und die erforderlichen Schritte zur Beseitigung einer allfalligen Verklausung zu setzen.

Nach Beendigung der Bauarbeiten auf offentlichem Wassergut sind die betroffenen
Uferbdschungen bzw. Uferbereiche im Einvernehmen mit der Baubezirksleitung Siid-
weststeiermark wiederherzustellen und mit standortgerechtem Bewuchs zu bepflanzen.

Die Prognose der Ergiebigkeit jedes der beiden Brunnen ist jeweils durch einen Kurz-
pumpversuch zu tberprifen. Das Ergebnis der Kurzpumpversuche ist gutachterlich aus-
zuwerten und dem Ausfiihrungsprojekt beizuschliel3en.

Die Menge des aus den beiden Brunnen entnommenen Wassers ist fortlaufend mit einer
selbstdokumentierenden Messeinrichtung (z.B. IDM) zu erfassen. Die Messergebnisse
sind mindestens 5 Jahre aufzubewahren und Organen der Behdrde auf Verlangen zur
Einsicht vorzuweisen.

Seite 158 von 181

18" AB") WS Se//:sd)Y Jajun 8IS Uspuly SYONJIPSNY Sap 118YIyoT Jap "mzq Jnjeubis usyosiuolyele
J18s8Ip Bunynid INz asiemulH "palubissjwe apinm sejuswnyoq sesalp [eulbuQ ayosiuoayele seq



94

95

96

97

98

99

Die vorschriftsméRige Ausfiihrung der Elektroinstallation der Brunnen und der Bereg-
nungsanlage, allenfalls auch der Drainage-Entwasserung, ist durch einen befugten
Elektroinstallateur zu bescheinigen. Die Elektroinstallation ist laut den jeweils giiltigen
Bestimmungen der Elektroschutzverordnung regelmaRig zu tberprifen.

Werden Flissigdinger oder Pflanzenschutzmittel Uber die Beregnungsanlage ausge-
bracht, so darf keinesfalls Dingemittel oder Pflanzenschutzmittel in die Brunnenschéch-
te gelangen bzw. im Grundwasser des Schachtbrunnenraumes angerichtet werden. Die
Forderleitungen aus den beiden Brunnen sind zu diesem Zweck mit Riickschlagklappen
abzusichern. Entleerungsleitungen zur Entleerung der Bewésserungsanlage dirfen nicht
in die Schachtbrunnen eingefiihrt werden, derartige Einrichtungen sind so zu situieren,
dass eine Ausleitung des Beregnungswassers Uber die belebte Bodenzone erfolgt.

Die Dichtheit der verlegten Feldleitungen (Hauptleitungen) ist einer Druckprufung zu
unterziehen sein. Die Druckproben sind unter verantwortlicher Leitung eines Fachkun-
digen vorzunehmen. Das Ergebnis ist in Niederschriften festzuhalten und bei der Uber-
priifung der Behérde vorzulegen.

Aus dem Brunnen Siid auf Gst.Nr. 102 KG Grottenhofen ist einmal jahrlich im Septem-
ber fachkundig eine Wasserprobe zu entnehmen und ist diese im Rahmen der Mindest-
untersuchung (ausgenommen mikrobiologische Parameter) nach der Trinkwasserver-
ordnung von einem hierzu befugten Unternehmen/einer Untersuchungsanstalt untersu-
chen zu lassen.

Weiters ist das Wasser auf den Parameter TOC und nachstehende Pestizidwirkstoffe un-
tersuchen zu lassen:

e Tebuconazol

¢ NI1N-Dimehtyldecanamid

e Mancozeb

e Methenamin

¢ |prodione

e Boscalid

e Azoxystrobin

o Trifloxystrobin (ISO)

o MCPA

e Dicamba

e Quinoclamin

¢ Imidacloprid

e Chlorpyrifos (1SO)

Werden andere oder zusatzliche zu den im Projekt angefiihrten Pflanzenschutzmitteln
eingesetzt, so sind deren gefahrliche Inhaltsstoffe laut Sicherheitsdatenblatt ebenfalls
untersuchen zu lassen. Die Untersuchungsergebnisse sind in den betrieblichen Unterla-
gen mindestens 5 Jahre aufzubewahren und auf Verlangen der Behtrde vorzulegen.

Bei den Bauarbeiten sind die Baugerate aulierhalb der benetzten Gewassersohle aufzu-
stellen.

Wiéhrend der Bauarbeiten ist darauf zu achten, dass die Gewasser nicht durch Mineral-
ole, Baustoffe und dgl. verunreinigt werden.

100 Aushubmaterial, Baustoffe und Baumaterial sind derart zu lagern, dass keine Ab-

schwemmungen durch Hochwaésser erfolgen.

101 Mineraldllagerungen und Betankungsflachen fiir Baugerate sind gegen Versickerung

und sonstige Gewasserverunreinigungen durch Mineraldle und gegen Schadensfélle
durch Hochwasserangriffe zu sichern.
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Abstellflachen fir Maschinen und Gerate sind auflerhalb des Hochwasserabflussberei-
ches anzulegen.

Zur Storfallvorsorge sind mind. 50 kg Olbindemittel auf der Baustelle bereit zu halten.
Im Schadensfall eines Mineral6laustrittes ist unverziglich die Feuerwehr und die Be-
zirkshauptmannschaft Leibnitz- Wasserrechtsbehérde - zu verstandigen. Nach Verwen-
dung ist die gebrauchte Menge umgehend zu ersetzten. Gebrauchte Olbindemittel sind
nachweislich fachgerecht zu entsorgen.

In Bunkern, das sind mit Sand geftillte Bodenmulden, ist die Errichtung einer mit Kies
gefullten Sickergrube unterhalb der Bunkerflache nur dann zul&ssig, wenn der Rand der
Bunker so gestaltet ist, dass keinesfalls mit Dlinge- oder Pflanzenschutzmitteln belaste-
tes Wasser in den Bunker einflieBen kann bzw. belastetes Wasser tiber die Beregnungs-
anlage in die Bunkerflachen verspritzt wird. Ist dies nicht auszuschlieRen, so ist der
Tiefpunkt der Bunkerflache unterirdisch mit Sammelbecken und technischer Hebeanla-
ge (Pumpe und/oder Ableitung) auszustatten, sodass das allenfalls belastete Wasser
wiederum (iber die belebte Bodenzone verrieselt werden kann.

Die Grundwasserteiche sind umfassend und dauerhaft gegen das EinflieBen von Nieder-
schlagswasser von Spielbahnen und sonstigen Flachen mit verunreinigtem Oberfla-
chenwasser zu sichern.

Mit Diinge- und/oder Pflanzenschutzmitteln versetztes Beregnungswasser darf keines-
falls tber die Niederschlagswasser — EinflieBbegrenzung hinaus in Grundwasserteiche
verregnet werden. Die Windverfrachtungen sind dabei zu beachten!

Die Schichtstarke des Oberbodens in Ausleitungsbereichen von Drainagewassern und
Verrieselungsmulden zur Parkplatzentwasserung hat zumindest 0,30 m zu betragen.

Die Verrieselungsmulden zur Parkplatzentwasserung sind dauernd funktionsfahig zu er-
halten.

Jene KFZ-Abstellflachen beim Clubhaus, welche lediglich mit einer mechanisch stabi-
lisierten Tragschicht befestigt werden, sind regelmafiig auf Verunreinigung durch Mine-
ralolsubstanzen zu kontrollieren. Derartige Verunreinigungen sind unverziiglich zu ent-
fernen und nachweislich fachgerecht zu entsorgen.

In 6ffentlich zuganglichen Bereichen sind absturzgefahrliche Stellen dauerhaft zu si-
chern.

Bis zur Kollaudierung ist fiir die gesamte Golfplatzanlage eine Betriebsordnung ein-
schlieBlich Storfallvorsorge und Alarmplan vorzulegen.

In der Betriebsordnung sind alle fur die Betriebsphase umweltrelevanten MaBnahmen
zusammenzufassen und sind darin die jeweiligen Verantwortlichen zu benennen.

Insbesondere ist auch die regelméaRige Inspektion der Hochwasser-Meldeeinrichtung bei
der Lassnitzbriicke, des Retentionsraumes, des Grundablasses des Retentionsraumes
und dessen Rdumung im Bedarfsfall sicherzustellen.

Die Betriebsordnung hat weiters die Fuhrung eines Betriebsbuches vorzusehen.

Darin sind alle betrieblich relevanten Aufzeichnungen wie z.B. die Aufzeichnungen der
Lagerungs- und Aufbringungsmengen der eingesetzten Diinge- und Pflanzenschutzmit-
tel aufzunehmen.

Im Falle einer Auflassung der Golfplatzanlage ist eine dauernde Nachsorge projektge-
maR sicherzustellen und ist die Uberwachung des Abflussquerschnittes unter der neuen
Briicke einer geeigneten Einrichtung verantwortlich zu Ubertragen (z.B. der ortlichen
Feuerwehr).
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113 Die Bauvollendung ist der Behorde unaufgefordert anzuzeigen. Hierbei sind folgende
Unterlagen vorzulegen:

a) Einen von der értlichen Bauaufsicht verantwortlich gefertigter Ausfiihrungsbericht,
welcher allfallige Anderungen gegeniiber der Bewilligung beschreibt. Der Erfiil-
lungsstand der Auflagen des Bewilligungsbescheides ist zu kommentieren.

b) Katasterlageplane nach dem letzten Stand, in die die gesamte Anlage richtig einge-
tragen ist. Die Katasterlagepldne und die Bauwerksplane haben absoluten Hohen-
koten fir alle maf3geblichen Anlagenteile auszuweisen.

¢) Verzeichnis aller Grundeigentiimer, deren Grundstiicke durch die Anlage in An-
spruch genommen werden.

d) Malstabliche Darstellung der Objekte (Ausfiihrungsplane) und auch fir die Ge-
wasserunterfahrung.

e) Bescheinigungen und gutachtl. Nachweise laut vorstehenden Auflagen.
f) Schlussbericht der wasserrechtlichen Bauaufsicht.

5.16 WILDOKOLOGIE

Es ist nicht erforderlich, aus fachlicher Sicht zusétzliche MalRnahmen und Auflagen vorzuschlagen.
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6 INTEGRATIVE GESAMTSCHAU DER UMWELTAUSWIRKUN-
GEN

6.1 BEWERTUNGSSYSTEMATIK

Es ist das Ziel dieser Methode, ein fur alle Schutzglter einheitliches und vergleichbares Bewertungs-
system zu erlangen, um so eine Basis fiir die abschlielende tatsdchliche fachliche Gesamtbeurteilung
des Vorhabens zu bilden. Nachfolgend werden in einer Matrix die verschiedenen moglichen Bewer-
tungen (A bis E) fiir die schutzgutorientierte Beurteilung dargestelit.

Die Bewertungen ergeben sich aus dem Zusammenspiel der Erheblichkeit des Eingriffs (Beeintrachti-
gung eines Schutzgutes durch das Vorhaben) und der Wirksamkeit der zu setzenden MaBnahmen®.

Bei der Beurteilung bzw. bei der Beantwortung der entsprechenden Frage des Priifbuches (jeweils
Fragenabschnitt 4 in jedem Fragenkomplex) ist jedoch durch den dem Schutzgut unmittelbar zuge-
teilten Sachverstandigen nur die endgultige schutzgutorientierte Bewertung (A-E) zuzuordnen. Dies
insbesondere deshalb, da in vielen Fallen die Eingriffserheblichkeit nicht isoliert von der Ausgleichs-
wirkung durch zu setzende Malinahmen betrachtet werden kann.

Eingriffserheblichkeit e NS
Ausgleichswirkung gering

hoch

ausgleichend

| keine Auswirkung (B) |

vernachlassigbare bis geringe nachteilige Auswirkung (C)

| unverretbarenachtellige Auswirkung(€) |

Abbildung 29: Bewertungssystematik

® MaRnahmen zur Vermeidung oder Einschrénkung nachteiliger Umweltauswirkungen, MalRnahmen zum Ausgleich nachteiliger Auswirkun-
gen und/oder MalRnahmen zur Vermeidung oder Einddmmung von Storféllen. Hinzu kommen auch MalRnahmen zur Beweissicherung und
Kontrolle.
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6.1.1 EINGRIFFSERHEBLICHKEIT (BEWERTUNG DES EINGRIFFS IN DAS zU
SCHUTZENDE GUT)

Ein Baustein der schutzgutorientierten Bewertung ist die Beurteilung der Erheblichkeit des Eingriffs,
also die Beeintrachtigung des Schutzgutes durch das Vorhaben ohne MalRnahmenwirksamkeit. Die
Eingriffserheblichkeit kann als Zusammenspiel des Bestandes (Sensibilitat des IST — Zustandes) und
der Eingriffsintensitat (Ausmal und Bedeutung des Eingriffes) definiert werden. Die Eingriffserheb-
lichkeit stellt somit die Bedeutung des Eingriffes in Relation zur Bedeutung des Bestandes dar, ohne
dabei schon die MalRnahmenwirksamkeit zu bertcksichtigen.

e Positiver Eingriff

o Die Auswirkungen des Vorhabens (Ursachen) flihren zu einer absoluten Verbesserung
des Situation des einzelnen Schutzgutes.

e Kein Eingriff

o Durch die Auswirkungen des Vorhabens (Ursachen) sind keinerlei Veranderungen des
einzelnen Schutzgutes beziehungsweise dessen Funktionen zu erwarten bzw. be-
stimmbar.

e Geringer nachteiliger Eingriff

o Diese Auswirkungen sind gering, es kommt zu einer voriibergehenden und/oder lokal
begrenzten vertretbaren Beeintrachtigung des einzelnen Schutzgutes beziehungsweise
dessen Funktionen. Insgesamt sind diese Verdnderungen jedoch qualitativ als auch
guantitativ weitgehend von untergeordneter Bedeutung.

e Merklicher relevanter nachteiliger Eingriff

o Die Auswirkungen des Vorhabens (Ursachen) erreichen ein relevantes Ausmal. Es
kommt zu einer langfristigen, aus qualitativer und quantitativer Sicht bedeutenden,
deutlich wahrnehmbaren Beeintrachtigungen des zu schiitzenden Gutes, bzw. dessen
Funktionen.

e Unvertretbarer nachteiliger Eingriff

o Die Auswirkungen des Vorhabens (Ursachen) filhren zu einer jedenfalls nicht zu ver-
tretenden Beeintrachtigung des zu schiitzenden Gutes bzw. dessen Funktionen.

6.1.2 AUSGLEICHSWIRKUNG (MABNAHMEN ZUR VERMEIDUNG, VERMINDE-
RUNG, RISIKOMINIMIERUNG)

Als zweiter Baustein der schutzgutorientierten Bewertung ist die Beurteilung der Ausgleichswirkung
durch zu setzende MalRnahmen (projektiert bzw. in Auflagenvorschlagen) zu nennen.

Grundsétzlich sind hierunter alle MaBnahmen im Sinne des UVP-G gemaR §1 (1) Z2 zu verstehen, al-
so MalRnahmen, die bereits in den Projektsunterlagen enthalten sind (vgl. hierzu u.a. 86 (1) Z5 UVP-
G), als auch um MaRnahmen, die im Umweltvertraglichkeitsgutachten vorgeschlagen werden (vgl.
hierzu u.a. §12 (4) Z3 UVP-G). Durch die dargestellten MaRnahmen kann gegebenenfalls eine Reduk-
tion der Eingriffserheblichkeit erreicht werden. Das Zusammenspiel MaRnahmenwirksamkeit — Ein-
griffserheblichkeit wird in einem weiteren Schritt zur Resterheblichkeit fihren.

" MaRnahmen, durch die schadliche, belastigende oder belastende Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt verhindert oder verringert
oder glinstige Auswirkungen des Vorhabens vergrofert werden
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e Keine MaRnahmenwirksamkeit

o Die zu setzenden MaRnahmen zur Vermeidung und Verminderung bzw. zur Risiko-
minimierung der Auswirkungen auf das einzelne Schutzgut sind nicht geeignet, bzw.
ausreichend, um die Eingriffserheblichkeit zu reduzieren.

o Es werden keine Malinahmen gesetzt, um die Eingriffserheblichkeit auf das einzelne
Schutzgut zu reduzieren.

e MaRige MaRRnahmenwirksamkeit

o Die zu setzenden MaRnahmen zur Vermeidung und Verminderung bzw. zur Risiko-
minimierung der Auswirkungen auf das einzelne Schutzgut kdnnen nur in einem be-
grenzten AusmaR dazu beitragen, die Eingriffserheblichkeit qualitativ und/oder quan-
titativ zu reduzieren.

e Hohe MalRnahmenwirksamkeit

o Durch die zu setzenden MalRnahmen zur Vermeidung und Verminderung bzw. zur Ri-
sikominimierung der Auswirkungen auf das einzelne Schutzgut kann eine hohe bis
nahezu vollstandige Wiederherstellung der mageblichen Funktionen des Schutzgutes
erreicht werden.

o Es kann in jedem Fall eine maligebliche Reduktion der Eingriffserheblichkeit erreicht
werden.

e Ausgleichende Malinahmenwirksamkeit

o Die zu setzenden Mafinahmen zur Vermeidung und Verminderung bzw. zur Risiko-
minimierung der Auswirkungen auf das einzelne Schutzgut ist eine vollstandige Wie-
derherstellung des Schutzgutes, bzw. dessen Funktionen, moglich.

o Es kann in jedem Fall eine ausgleichende Wirkung der Eingriffserheblichkeit erreicht
werden.

e Absolut zustandsverbessernde Mallinahmenwirksamkeit

o Die zu setzenden Mafinahmen zur Vermeidung und Verminderung bzw. zur Risiko-
minimierung der Auswirkungen auf das einzelne Schutzgut sind nicht nur geeignet,
die Eingriffserheblichkeit zu reduzieren, sondern kénnen sogar zu einer absoluten
Verbesserung der Schutzgutsituation beitragen.

6.1.3 SCHUTZGUTSPEZIFISCHE BEURTEILUNG (RESTERHEBLICHKEIT)

Die schutzgutspezifische bzw. schutzgutorientierte Beurteilung ergibt sich aus der Erheblichkeit des
Eingriffs (siehe Kapitel 6.1.1 der zusammenfassenden Bewertung) und der Wirksamkeit der MaRnah-
men (siehe Kapitel 6.1.2 der zusammenfassenden Bewertung).

Héaufig wird die Eingriffserheblichkeit jedoch nicht getrennt von der Wirksamkeit der MaRnahmen be-
trachtet werden konnen, insbesondere dann, wenn MalRnahmen bereits VVorhabensbestandteil sind. Im
Prifbuch wird daher weder nach der Einstufung der Eingriffserheblichkeit, noch nach der Wirk-
samkeit der Malinahmen, sondern lediglich nach der schutzgutspezifischen Vorhabensbewertung ge-
fragt.
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e Positive Auswirkung (A)

o Durch das Vorhaben kommt es, gegebenenfalls auch durch entsprechend wirkende
MaRnahmen, zu positiven Verdnderungen des zu schiitzenden Gutes bzw. dessen
Funktionen.

e Keine Auswirkung (B)

o Durch das Vorhaben bzw. dessen Auswirkungen (Ursachen) kommt es, unter Umstan-
den durch entsprechend wirkende MaRRnahmen zur Vermeidung und Verminderung,
zu keiner nachweisbaren Beeintrachtigung des zu schiitzenden Gutes bzw. dessen
Funktionen.

e Vernachléassigbare bis geringe nachteilige Auswirkung (C)

o Durch das Vorhaben bzw. dessen Auswirkungen (Ursachen) kommt es, unter Umstan-
den durch entsprechend wirkende MaRRnahmen zur Vermeidung und Verminderung,
zu einer geringen Beeintrachtigungen des zu schiitzenden Gutes bzw. dessen Funktio-
nen. Insgesamt bleiben diese sowohl qualitativ, als auch quantitativ von vernachlés-
sigbarer bzw. jedenfalls tolerierbarer geringer Bedeutung.

e Merkliche nachteilige Auswirkung (D)

o Die Auswirkungen des Vorhabens (Ursachen) erreichen, unter Umstanden durch ent-
sprechend wirkende MalRnahmen zur Vermeidung und Verminderung, ein relevantes
Ausmal. Es kommt zu einer langfristigen, aus qualitativer und quantitativer Sicht be-
deutenden, deutlich wahrnehmbaren, Beeintrachtigungen des zu schiitzenden Gutes,
bzw. dessen Funktionen. Insgesamt erreichen diese Auswirkungen auf das einzelne
Schutzgut, beziehungsweise dessen Funktionen, jedoch weder aus qualitativer, noch
aus quantitativer Sicht ein unvertretbares AusmaRg.

e Unvertretbare nachteilige Auswirkung (E)

o Die Auswirkungen des Vorhabens (Ursachen) fuhren zu einer unbeherrschbaren und
jedenfalls nicht zu vertretenden Beeintrachtigung, bzw. Bestands- oder Gesundheits-
gefahrdung des zu schiitzenden Gutes bzw. dessen Funktionen. Diese sind auch durch
MaRnahmen zur Vermeidung und Verminderung von Auswirkungen nicht entschei-
dend zu reduzieren.

Die schutzgutspezifische Bewertung beim Arbeitnehmerinnenschutz weicht geringfiigig von den
ubrigen schutzgutorientierten Bewertungen ab. Die Kalkiile ,,C — vernachldssigbare bis geringe
nachteilige Auswirkungen® und ,,D — merkliche nachteilige Auswirkungen® werden fiir dieses Schutz-
gut unter ,,C — geringe nachteilige Auswirkungen, die Bestimmungen des Arbeitnehmerinnenschutzes
werden eingehalten zusammengefasst. Die tibrigen Kalkiile (A, B und E) bleiben unverindert. Die
schutzgutspezifische Bewertung bei 6ffentlichen Konzepten und Planen weicht geringfligig von den
iibrigen schutzgutorientierten Bewertungen ab. Die Kalkiile ,,C — vernachldssigbare bis geringe
nachteilige Auswirkungen und ,,D — merkliche nachteilige Auswirkungen® werden fiir dieses Schutz-
gut unter ,,C — geringe nachteilige Auswirkungen; Bestimmungen relevanter 6ffentlicher Konzepte
und Pléne werden eingehalten* zusammengefasst. Die tbrigen Kalkule (A, B und E) bleiben unverén-
dert.
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6.2 GESAMTSCHAU

6.2.1 UBERSICHT
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Abbildung 30: Ergebnismatrix
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6.2.2 BEWERTUNG

Abbildung 30 der zusammenfassenden Bewertung der Umweltauswirkungen stellt in Matrixform
uberblickshaft die aus fachlicher Sicht zu erwartenden Beeintrachtigungen und Auswirkungen gegen-
stdndlichen Vorhabens auf die zu beurteilenden Schutzguter gemaR 81(1)Z1 UVP-G dar. Die Definiti-
onen der dargestellten Bewertungskalkiile bzw. das dahinter liegende gemeinsame Bewertungssystem
wurden in Kapitel 6.1 der zusammenfassenden Bewertung der Umweltauswirkungen beschrieben.

Die Bewertungen der Auswirkungen des Vorhabens auf die einzelnen Schutzguter haben bereits integ-
rativen umfassenden Charakter. Es sind darin bereits Wechselwirkungen, Kumulierungen und Verla-
gerungen, wie auch Wirksamkeiten von projektierten und zusétzlich vorgeschlagenen Malthahmen und
Auflagen berlcksichtigt.

Ein wesentliches Verfahrensmanagementinstrument zur Sicherstellung der integrativen Betrachtungs-
weise stellt das Prifbuch zu gegenstandlichem Vorhaben dar. Das Prifbuch stellt die Berticksichti-
gung potenzieller unmittelbarer (direkter), aber auch potenzieller mittelbarer (indirekter (Verlage-
rungseffekte, Wechselwirkungen zwischen Fachbereichen und Schutzgitern, etc.)) Auswirkungen in-
nerhalb der Fachgutachten bzw. in den darin enthaltenen schutzgutorientierten Bewertungen sicher.
Ebenfalls wird durch das Prifbuch die Anwendung eines gemeinsamen einheitlichen und damit ver-
gleichbaren Bewertungssystems sichergestellt. Das Prifbuch lag allen Sachverstdndigen zu Beginn der
Fachgutachtensphase vor und wurden die darin enthaltenen Fragen von diesen im Zuge der Fach-
gutachtenserstellung beantwortet.

Fir die fachliche Bewertung wird davon ausgegangen, dass samtliche in den UVE-Einreichunterlagen
zum Vorhaben beschriebenen MalRnahmen, durch die schédliche, beléastigende oder belastende Aus-
wirkungen des Vorhabens auf die Umwelt verhindert oder verringert, bzw. glinstige Auswirkungen
des Vorhabens vergrofRert werden, sowie in der vorliegenden zusammenfassenden Bewertung der
Umweltauswirkungen als Auflagen vorgeschlagene MaBnahmen (vgl. hierzu Kapitel 5 der zusammen-
fassenden Bewertung) bei der Realisierung des VVorhabens entsprechend umgesetzt werden.

Letztlich bleibt die integrative Aussage jedoch auf die Feststellung von Belastungen auf die einzelnen
Schutzglter beschrankt. Eine darliber hinausgehende ,,ganzheitliche” Aussage (wie die Abwigung
zwischen Schutzgltern oder Interessen) tber die Umweltgesamtbelastung des Vorhabens muss und
kann, mangels daftr bestehender naturwissenschaftlich abgesicherter Methoden, aus fachlicher Sicht
nicht getroffen werden. Selbst eine blofRe Mittelung wiirde zu einer Verwéasserung und somit zu einem
wesentlichen Informationsverlust der Ergebnisse fuhren, als auch dem Grundsdtzen des integrierten
Umweltschutzes, dessen Konzept darauf abzielt, die einzelnen Umweltmedien gesamthaft vor samtli-
chen Arten von Einwirkungen zu schiitzen und Verlagerungseffekte von einem Umweltmedium auf
ein anderes zu vermeiden, widersprechen. Vielmehr ist die Gesamtschau der Umweltauswirkungen im
Rahmen der vorliegenden zusammenfassenden Bewertung als fachlich-naturwissenschaftlicher Kern
der UVP zu verstehen, durch welchen die Auswirkungen des VVorhabens zu einem Gesamtbild geformt
werden sollen.

Die schlieliche Gesamtbewertung im Sinne der Bewertung der Umweltvertraglichkeit des VVorhabens
obliegt somit der Behdrde im Rahmen ihrer Entscheidung gem. 8§17 UVP-G — eine der Grundlagen
hierzu bildet die zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen, welche auf den Fachgut-
achten der beigezogenen Sachverstdndigen und dem vorliegenden Prifbuch basiert, in dem die Aus-
wirkungen auf die Schutzguter des UVP-G integrativ aus fachlicher Sicht dargestellt bzw. bewertet
werden.
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Aus fachlicher Sicht bleibt festzuhalten, dass die schutzgutorientierten integrativen Bewertungen der
beigezogenen behdrdlichen Sachverstéandigen zu den einzelnen zu beurteilenden Schutzgutern im We-
sentlichen keine (ber ein vernachlassigbares bis geringes nachteiliges Niveau hinausgehende Auswir-
kungen erkennen lassen. Durch das VVorhaben bzw. dessen Auswirkungen (Ursachen) kommt es, unter
Umsténden durch entsprechend wirkende Mafinahmen zur Vermeidung und Verminderung, zu gerin-
gen Beeintrachtigungen der zu schiitzenden Guter bzw. deren Funktionen. Auf einige Schutzguter
bzw. deren Funktionen ist sogar mit positiven Auswirkungen zu rechnen.

Von dieser Aussage wird lediglich, und auch hier nur partiell, im Bereich der Sach- und Kulturglter
abgewichen, da durch zusatzliche Verkehrsbelastung fur gegenstandliches Vorhaben merkliche
nachteilige Auswirkungen aus verkehrstechnischer Sicht bestehen werden, da zwar davon ausgegan-
gen werden kann, dass durch das Vorhaben die Verkehrsabwicklung aufgrund des Ausbaustandards
des betreffenden StralRennetzes nicht ibergebihrlich mehr belastet wird, allerdings die in diesem Be-
reich vorhandene Unfallhdufungsstrecke ebenfalls zu beriicksichtigen ist. Es wird auch aus dieser
Sicht jedenfalls kein unvertretbar nachteiliges Niveau (auch in Hinsicht auf die Sicherheit, Leichtigkeit
und Flussigkeit des Verkehrs) erreicht, die Auswirkungen sind auch unter Beriicksichtigung des be-
reits hohen Grundverkehrsaufkommens gleichwohl merkbar, jedoch unkritisch. Die Beeinflussung ge-
genstandlichen Vorhabens auf die Verkehrssituation im Untersuchungsraum bildet eine wesentliche
Grundlage und ist daher auch Inhalt darauf aufbauender Beurteilungen von Wirkpfaden (insb. die
Emission von Schall, Erschiitterungen, Gas und Partikeln) und Bewertungen der Auswirkungen des
Vorhabens auf Schutzgiter (insb. menschliche Gesundheit und Wohlbefinden, Tiere-, Pflanzen und
deren Lebensrdume, Luft)

Die fur gegenstandliches Vorhaben zu errichtenden kinstlichen Altarme (Grundwasserteiche) sind
nicht geeignet, um zu erheblichen und nachhaltigen Veranderungen zu fiihren und ist somit auch keine
hohe Eingriffsintensitat in das Grundwasser im Untersuchungsraum zu erwarten. Das Grundwasser in-
filtriert abstrdmig des geplanten Golfplatzes direkt in die Lassnitz, eine dauerhafte Beeinflussung des
Grundwasserkorpers ist demnach nicht gegeben. Es befinden sich keine Trinkwasserversorgungsanla-
gen im Abstrombereich, auch eine Beeintrachtigung fremder Rechte ist somit nicht zu erwarten.

Positiv hervorzuheben ist der Umstand, dass das vorliegende Projekt im groBraumigen Kontext eine
gravierende und nachhaltige Verbesserung des Landschaftsraumes mit sich bringen wird und durch die
verwendeten Elemente der Landschaftsgestaltung (raumbildende Bepflanzungen, Grundwasserteiche,
standortgerechte Gehdlze, Auwaldreste, extensive Wiesenflachen, geringfligige Geldandemodellierun-
gen etc.) zu einer deutlichen Verbesserung und somit zu positiven Auswirkungen auf das Schutzgut
Landschaft im Untersuchungsraum beitragen wird und so auch zu einer Verbesserung der
landschaftlichen Qualitat hinsichtlich Erholungs- und Freizeitfunktionen beitrégt.

Die angesprochenen Elemente der Landschaftsgestaltung werden nicht nur zu einer Verbesserung im
Hinblick auf das Schutzgut Landschaft fiihren, sondern auch zu einer wesentlichen Verbesserung des
naturschutzfachlichen Wertes des Vorhabensgebietes fiihren und sind derart auch geeignet, zu positi-
ven Auswirkungen des geplanten Vorhabens auf das Schutzgut Pflanzen und deren Lebensraume, und
aus denselben Griinden auch auf das Schutzgut Boden beizutragen.

Fir zahlreiche Tierarten ist durch die Errichtung gegenstandlichen Vorhabens mit positiven Auswir-
kungen und damit mit deutlichen Verbesserungen zu rechnen. Insbesonders ist dies fuir Végel und ge-
schutzte Saugetierarten und Wirbellose zutreffend. Alle naturschutzfachlich oder naturschutzrechtlich
besonders relevanten Arten (insbesondere die FFH-Arten) werden nicht beeintrachtigt. Auch fiir wild-
6kologisch relevante Tierarten ist eine durchwegs unbedeutende und nur punktuell geringe Resterheb-
lichkeit zu bescheinigen. Projektbedingt tritt keine Anderung des Wildartenspektrums ein. Der Betrieb
des Golfplatzes Grottenhof stellt fiir das engere Untersuchungsgebiet keine bis eine sehr geringe und
folglich fir den Untersuchungsraum insgesamt keine (Mehr-)Belastung, lokal sogar eine Verbesserung
gegenliber dem Lebensraum IST-Zustand dar.
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Nachfolgend werden die Auswirkungen des VVorhabens auf die einzelnen zu beurteilenden Schutzgiiter
unter Berlcksichtigung von Wechselwirkungen, Kumulierungen und Verlagerungen, wie auch Wirk-
samkeiten von projektierten und zusatzlich vorgeschlagenen MaRnahmen und Auflagen, zusammenge-
fasst.

6.2.2.1 Boden und Untergrund

6.2.2.1.1 Zusammenfassende Darstellung

Da der Boden im Untersuchungsraum durch die jahrelange landwirtschaftliche Téatigkeit stark ausge-
laugt ist und das Vorhaben unter Beachtung und Umsetzung aller MalRnahmen keine erheblichen
Auswirkungen auf das Schutzgut einwirken, ist aus fachlicher Sicht von einer Verbesserung des beste-
henden Bodenzustandes auszugehen. Dies ist insbesonders durch die vom Vorhaben umzusetzenden
landschaftsgestaltenden Elemente und durch die im Vergleich zur bestehenden landwirtschaftlichen
Tatigkeit zumindest nicht hoheren Eintrdge an Pflanzenschutzmitteln zu begriinden.

6.2.2.1.2 Mittelbare Auswirkungen

Relevante nachteilige Auswirkungen durch Verlagerungseffekte oder Wechselwirkungen auf mittelbar
betroffene Schutzguter wie Grundwasser oder Pflanzen und deren Lebensrdume sind bei gegenstandli-
chem Vorhaben aus fachlicher Sicht nicht zu erwarten.

Mittelbare relevante nachteilige Auswirkungen auf den Boden im Untersuchungsraum durch Verlage-
rungseffekte oder Wechselwirkungen mit anderen Schutzgitern sind bei gegenstandlichem Vorhaben
nur in Zusammenhang mit dem Schutzgut Wasser (Einbringung von Pflanzenschutzmitteln, Oberfla-
chenbe- und -entwasserung und im Storfall) denkbar. Diese mittelbaren Auswirkungen zwischen den
Schutzgutern wurde aus fachlicher Sicht durch entsprechende Auflagenvorschldge emissionsseitig be-
gegnet bzw. wurden immissionsseitig in der schutzgutorientierten Bewertung berticksichtigt.

6.2.2.1.3 Conclusio

Aus fachlicher Sicht der behdrdlichen Sachverstandigen fiir Naturschutz ist durch gegenstandli-
ches Vorhaben in einer gesamthaften Betrachtung mit positiven Auswirkungen auf das Schutz-
gut Boden zu rechnen.

6.2.2.2 Grundwasser

6.2.2.2.1 Zusammenfassende Darstellung

Der wesentlichste Einflussfaktor des Vorhabens auf das Grundwasser im Untersuchungsraum ist die
Errichtung mittels Nassbaggerungen von als kiinstliche Altarme gestalteten Grundwasserteichen. Hier
ist eine Eutrophierung zu erwarten, jedoch ist durch die geringe Flache und der Einmischung ins
Grundwasser (mit damit verbundenen Verdinnungseffekt) keine hohe Eingriffsintensitat zu erwarten.
Die GrundwasserflieRrichtung im Untersuchungsgebiet fuhrt weiters zu einer Infiltration in die Lass-
nitz und zu keiner Beeintrachtigung von Trinkwasserversorungsanlagen. Das in diesen Bereichen zum
Oberflachengewésser freigelegte Grundwasser bedarf jedoch entsprechender Pflegemalinahmen (Hin-
tanhaltung von Nahrstoffeintrag, bzw. Nahrstoffentfernung als BetriebsmalRinahmen). Da diese Pfle-
gemaRnahmen fir den Fall der Auflassung des Golfplatzes nicht mehr sichergestellt ist, ist der Riick-
bau der Modellierungen und insbesonders die Verfullung der Grundwasserteiche vorgesehen und mit
einer Bankgarantie im Bestandsvertrag zwischen Projektwerber und Grundeigentliimer besichert.
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Neben der Errichtung der Grundwasserteiche ist lediglich die Ausbringung von Pflanzenschutzmitteln
beim gegenstandlichen Vorhaben als Wirkpfad von Relevanz, unter der VVoraussetzung der Ausbrin-
gung im Sinne einer ,,guten landwirtschaftlichen Praxis“ kann auch fiir den Einsatz von PSM davon
ausgegangen werden, dass keine hohere Belastung erfolgen wird als im Ist-Zustand, eine dahingehen-
de Beweissicherung ist Projektsbestandteil.

Quantitative Auswirkungen auf das Grundwasser, insh. durch die Errichtung und den Betrieb der bei-
den Nutzwasserbrunnen, bleiben, bis auf einen kleine Bereich nordlich der Lassnitzschlinge, auf das
Gebiet des Golfplatzes beschréankt. Eintiefungen betroffener Brunnen sind Projektbestandteil.

6.2.2.2.2 Mittelbare Auswirkungen

Relevante nachteilige Auswirkungen durch Verlagerungseffekte oder Wechselwirkungen auf mittelbar
betroffene Schutzguter wie Boden, Pflanzen und deren Lebensraume bzw. die menschliche Gesundheit
bzw. das menschliche Wohlbefinden sind aus fachlicher Sicht ebenso nicht zu erwarten, wie Auswir-
kungen auf Oberflachengewasser (Infiltration in die Lassnitz).

Mittelbare relevante nachteilige Auswirkungen auf das Schutzgut Grundwasser durch Verlagerungsef-
fekte oder Wechselwirkungen mit anderen Schutzgiitern sind bei gegenstandlichem Vorhaben, abge-
sehen von der beschriebenen Wirkung des in den Bereichen der Grundwasserteiche freigelegten
Grundwassers als Oberflachengewasser und den verbundenen Folgen, einschlieBlich der zu erwarten-
den Einbringung organischen Materials und damit der Wechselwirkung mit dem Schutzgut Pflanzen
und deren Lebensraume, aus fachlicher Sicht nicht zu erwarten.

6.2.2.2.3 Conclusio

Aus fachlicher Sicht des behdérdlichen Sachverstandigen fiir Hydrogeologie ist durch gegen-
standliches Vorhaben in einer gesamthaften Betrachtung mit vernachlassigbaren bis geringen
nachteiligen Auswirkungen auf das Schutzgut Grundwasser zu rechnen.

6.2.2.3 Oberflachenwasser

6.2.2.3.1 Zusammenfassende Darstellung

Auswirkungen auf die Lassnitz sind hinsichtlich des Hochwasserabflusses bei gegenstéandlichem Vor-
haben durch die Errichtung eines Briickenbauwerks denkbar, den Vorgaben des Hochwasserschutzes
wird, auch durch zusétzliche Auflagenvorschlage, entsprochen. Dies gilt im Ubrigen auch fiir die beim
Projekt zu realisierenden Geldndemodellierungen und Anderungen der Hochwasserabflusssituation,
sofern die Zustimmung der Eigentlimerin des Grundstlicks 92 der KG Grottenhofen vorgelegt werden
kann.

Auf die Auswirkungen (insbesonders Eutrophierung, dh. Nahrstoffanreicherung) durch die durch
Nassbaggerung errichteten Grundwasserteiche (als Oberflachengewasser freigelegt), wurde bereits im
Kapitel 6.2.2.2 eingegangen. Die beschriebene einsetzende Eutrophierung stellt aus gewasserokologi-
scher Sicht kein Problem dar. Die GrundwasserflieRrichtung fiihrt zu einer Infiltration in die Lassnitz,
auch hier sind jedoch keine nachteiligen Auswirkungen zu erwarten, da die Flache der Teiche gering
und der Verdunnungseffekt der Lassnitz hoch ist.

Es ist keine Verénderung der Dotation des Altarmes bzw. Wasserentnahme aus dem Altarm vorgese-
hen.
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6.2.2.3.2 Mittelbare Auswirkungen

Relevante nachteilige Auswirkungen durch Verlagerungseffekte oder Wechselwirkungen auf mittelbar
betroffene Schutzguter sind prinzipiell denkbar. Auswirkungen auf das Grundwasser durch die als
Oberflachengewésser freigelegten kiinstlichen Altarme wurden beschrieben und in der schutzgutorien-
tierten Bewertung berticksichtigt. Ebenso wurde die Wirkung der kinstlichen Altarme als Insektenha-
bitate beschrieben, die Auswirkungen gleichen jedoch jenen des bereits bestehenden Altarms — aus
fachlicher Sicht sind demnach keine nachteiligen Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch zu erwar-
ten.

Mittelbare relevante nachteilige Auswirkungen auf das Schutzgut Oberflachenwasser durch Verlage-
rungseffekte oder Wechselwirkungen mit anderen Schutzgltern sind bei gegenstandlichem Vorhaben,
neben der bereits mehrfach beschriebenen Wechselwirkung mit dem Schutzgut Grundwasser, die aus
fachlicher Sicht in der schutzgutorientierten Bewertung bericksichtigt wurde, aus fachlicher Sicht
nicht denkbar.

6.2.2.3.3 Conclusio

Aus fachlicher Sicht des behérdlichen Sachverstandigen fiir Gewasserdkologie ist durch gegen-
standliches Vorhaben in einer gesamthaften Betrachtung mit vernachlassigbaren bis geringen
nachteiligen Auswirkungen auf das Schutzgut Oberflachengewésser zu rechnen.

Den Vorgaben des Hochwasserschutzes wird aus fachlicher Sicht des behérdlichen Sachverstan-
digen fir Wasserbautechnik entsprochen.

6.2.2.4 Klima

6.2.2.4.1 Zusammenfassende Darstellung

Auf kleinklimatischer Ebene ist die einzige Veranderung eine mdgliche, lokal eng begrenzte Nebel-
schwadenbildung (,,Flussrauch) im Bereich der Grundwasserteiche im Spétherbst, die aber kaum tber
den Uferbereich hinauswirken. Nachweisbare nachteilige Auswirkungen auf die bestehenden umlie-
genden Nutzungen (Wohnen, Forst- und Landwirtschaft, Freizeit- und Erholungsfunktion) sind nicht
zu erwarten.

Auf makroklimatischer Ebene ergeben sich zwar zusétzliche Treibhausgasemissionen, die in ihrer Ge-
samtheit der Wirkung jedoch gering sind. Es wird den Vorgaben des verbindlichen Klima- und Ener-
giekonzeptes Folge geleistet. Entsprechend der Bewertungsskala wéren die Auswirkungen mit ver-
nachléssigbar bis gering nachteilig zu bewerten.

6.2.2.4.2 Mittelbare Auswirkungen

Relevante nachteilige Auswirkungen durch Verlagerungseffekte oder Wechselwirkungen auf mittelbar
betroffene Schutzgiter wie Pflanzen und deren Lebensrdume, Menschen bzw. Anrainer oder Luft sind
aus fachlicher Sicht nicht zu erwarten.

Mittelbare relevante nachteilige Auswirkungen auf das Schutzgut Klima durch Verlagerungseffekte
oder Wechselwirkungen mit anderen Schutzgutern sind bei gegenstdndlichem Vorhaben nur mit dem
Schutzgut Wasser durch die Errichtung der als kinstliche Altarme gestalteten Grundwasserteiche
denkbar und in der schutzgutorientierten Bewertung bertcksichtigt.
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6.2.2.4.3 Conclusio

Aus fachlicher Sicht des Sachverstédndigen fir Immissionstechnik ist durch gegenstandliches
Vorhaben in einer gesamthaften Betrachtung mit vernachlassigbaren bis geringen nachteiligen
Auswirkungen auf das Schutzgut Klima zu rechnen.

Den Vorgaben des Klima und Energiekonzeptes wird entsprochen.

6.2.2.5 Luft

6.2.2.5.1 Zusammenfassende Darstellung

Weder in der Bauphase noch in der Betriebsphase sind Grenzwertiiberschreitungen fur die Luftschad-
stoffe CO (Kohlenmonoxid) und NO, (Stickstoffdioxid) zu erwarten. Bei PM;, (Feinstaub) ist in der
Bauphase mit Zusatzbelastungen zu rechnen, die etwas Uber der Irrelevanzgrenze von 0,3 pug/ms3 liegen
werden. In der Betriebsphase werden diese deutlich unter der Irrelevanzgrenze liegen. Um diffuse
Staubemissionen zu reduzieren, wird als wesentlichste MalRhahme eine Befeuchtung aller unbefestig-
ten Fahrwege waéhrend der Bauphase vorgeschlagen (vgl. hierzu auch Kapitel 5.6 der zusammenfas-
senden Bewertung).

6.2.2.5.2 Mittelbare Auswirkungen

Relevante nachteilige Auswirkungen durch Verlagerungseffekte oder Wechselwirkungen auf mittelbar
betroffene Schutzguter sind auf das Schutzgut Mensch im Sinne der menschlichen Gesundheit und des
menschlichen Wohlbefindens denkbar und hier in der schutzgutorientierten Bewertung bericksichtigt.
Weitere relevante mittelbare Auswirkungen wie beispielsweise auf auf Pflanzen, Tiere und deren Le-
bensrdaume sind aus fachlicher Sicht nicht zu erwarten.

Mittelbare relevante nachteilige Auswirkungen auf das Schutzgut Luft durch Verlagerungseffekte oder
Wechselwirkungen mit anderen Schutzgitern sind bei gegenstédndlichem Vorhaben aus fachlicher
Sicht nicht denkbar.

6.2.2.5.3 Conclusio

Aus fachlicher Sicht des Sachverstandigen fur Immissionstechnik ist durch gegensténdliches
Vorhaben in einer gesamthaften Betrachtung mit vernachléssigbaren bis geringen nachteiligen
Auswirkungen auf das Schutzgut Luft zu rechnen.

6.2.2.6 Tiere und deren Lebensraume

6.2.2.6.1 Zusammenfassende Darstellung

Unter Beachtung aller projektierten und zusétzlich vorgeschlagenen Malinahmen sind fiir das Schutz-
gut Tiere und deren Lebensrdume maximal vernachlassigbare bis geringe nachteilige Auswirkungen
zu erwarten, wobei zu beachten ist, dass das Vorhaben geeignet ist, fir zahlreiche Tierarten wie bei-
spielsweise VVogelarten, geschitzte S&ugetierarten und Wirbellose zu VVerbesserungen zu fuhren — dies
insbesonders durch die Aufwertung des Lebensraumes durch das projektierte VVorhaben.

Die getroffenen Aussagen treffen auch fir wildokologisch relevante Tierarten (jagdbare Wildtiere) zu,
auch fir sie ist eine Aufwertung des Lebensraumes zu erkennen, die lokal positive Auswirkungen auf
diese Tierarten nach sich ziehen. Es verbleiben nur unbedeutende und nur punktuell geringe Rester-
heblichkeiten, vor allem durch die Errichtung der FuBgangerbriicke bzw. die verbleibende Unterbre-
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chung der Begleitbestockung in diesem Bereich, bzw. durch die Errichtung von Geb&uden und damit
durch entstehende geringfligige Trenn- und Barrierewirkungen.

Im Hinblick auf das vorliegende Europaschutzgebiet wird festgestellt, dass das gegenstandliche Pro-
jekt nicht dazu geeignet ist, zu einer erheblichen Beeintréchtigung des Schutzgutes — im Sinne der VO
der Stmk. LReg. vom 12. Mérz 2007 Uber die Erklarung des Gebietes zum Europaschutzgebiet zu fiih-
ren und ergibt sich somit keine Verpflichtung zur Durchflihrung einer Naturvertraglichkeitsprifung.

6.2.2.6.2 Mittelbare Auswirkungen

Relevante nachteilige Auswirkungen durch Verlagerungseffekte oder Wechselwirkungen auf mittelbar
betroffene Schutzgiter wie Pflanzen und deren Lebensrdume sind aus fachlicher Sicht beim gegen-
stdndlichen Vorhaben nicht zu erwarten.

Mittelbare relevante nachteilige Auswirkungen auf das Schutzgut Tiere und deren Lebensrdume durch
Verlagerungseffekte oder Wechselwirkungen mit anderen Schutzgitern sind bei gegenstandlichem
Vorhaben aus fachlicher Sicht nicht zu erwarten. Positive Auswirkungen sind durch Eingriffe des
Vorhabens in das Schutzgut Pflanzen und deren Lebensrdume durch die zu erwartenden Lebensraum-
aufwertungen zu erwarten.

6.2.2.6.3 Conclusio

Aus fachlicher Sicht der Sachverstéandigen fur Naturschutz und Wilddkologie ist durch gegen-
standliches Vorhaben in einer gesamthaften Betrachtung mit maximal vernachlassigbaren bis
geringen nachteiligen Auswirkungen auf das Schutzgut Tiere und deren Lebensrdume zu rech-
nen, wobei zu betonen ist, dass den geringen nachteiligen Auswirkungen auf einzelne Tierarten
auch positive Auswirkungen auf weitere Tierarten gegeniber zu stellen sind.

6.2.2.7 Pflanzen und deren Lebensraume

6.2.2.7.1 Zusammenfassende Darstellung

Untersuchungsraum fiir den Fachbereich Pflanzen und Vegetation war der direkte Eingriffsraum sowie
ein Puffer von etwa 20 m. Als Kartierungseinheiten wurden die Biotope entsprechend dem "Biotopty-
penkatalog der Steiermark" zugrunde gelegt. Das Vorhabensgebiet selbst ist ausschlielich Ackerland,
das intensiv bewirtschaftet wird. Geschitzte oder gefahrdete Pflanzen kommen auf diesen Flachen
nicht vor. Aus naturschutzfachlicher Sicht ist der Wert der vom Projekt direkt betroffenen Flachen
sehr gering. Sowohl durch die Bau- als auch durch die Betriebsphase sind fur Pflanzen und Vegetation
erhebliche Beeintrachtigungen (auch unter Berticksichtigung der eingesetzten Pflanzenschutzmittel)
auszuschlieRen, die Eingriffserheblichkeit ist (sehr) gering. Aufgrund der geplanten Gestaltungsmaf-
nahmen gegeniiber dem Ist-Zustand ist sogar mit einer wesentlichen Verbesserung des naturschutz-
fachlichen Wertes des VVorhabensgebietes zu rechnen.

6.2.2.7.2 Mittelbare Auswirkungen

Relevante nachteilige Auswirkungen durch Verlagerungseffekte oder Wechselwirkungen auf mittelbar
betroffene Schutzgiiter sind aus fachlicher Sicht nicht zu erwarten. Die geplanten GestaltungsmaRi-
nahmen fuhren jedoch zu positiven Effekten in Bezug auf die Schutzglter Landschaft sowie Tiere und
deren Lebensrdume. Ebenso sind hierdurch positive Wirkungen auf Erholungs- und Freizeitnutzungen
im Untersuchungsraum zu erwarten.
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Mittelbare relevante nachteilige Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen und deren Lebensraume
durch Verlagerungseffekte oder Wechselwirkungen mit anderen Schutzglitern wie Tiere und deren
Lebensrdume, Klima, Luft oder Grundwasser sind bei gegenstdndlichem Vorhaben aus fachlicher
Sicht nicht zu erwarten.

6.2.2.7.3 Conclusio

Aus fachlicher Sicht der Sachverstandigen fur Naturschutz ist durch gegenstandliches Vorhaben
in einer gesamthaften Betrachtung mit positiven Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen und
deren Lebensraume zu rechnen.

6.2.2.8 Landschaft

6.2.2.8.1 Zusammenfassende Darstellung

Das Projekt ,,Golfplatz Grottenhof™ stellt im gegebenen groraumigen Kontext eine gravierende und
nachhaltige Verbesserung des Landschaftsraumes im Randbereich des Landschaftsschutzgebietes Nr.
35 Siidsteirisches Weinland dar. Die vorgelegte Planung entspricht den heute tblichen Anspriichen,
wie sie bei Golfanlagen derzeit gultig sind.

Das angestrebte Projektziel der Errichtung einer Golfanlage, die sensibel in den Umraum eingebettet
ist, konnte durch die verwendeten Elemente der Landschaftsgestaltung (raumbildende Bepflanzungen,
Grundwasserteiche, standortgerechte Geholze, Auwaldreste, extensive Wiesenflachen, geringfigige
Gelandemodellierungen etc.) erreicht werden, da die Neugestaltung auf den naturraumlichen Grundla-
gen des Landschaftsraumes basiert.

Im groReren landschaftlichen Kontext gesehen handelt es sich beim geplanten Bauvorhaben um keinen
Eingriff, der im Widerspruch zur naturrdumlichen Situation oder zur Charakteristik der angrenzenden
Schutzgebiete steht.

Durch die Umsetzung der ,,Renaturierung™ des Projektareals neben dem regulierten Fluss, sind deutli-
che Verbesserungen des Ist-Zustandes und somit positive Auswirkungen zu erwarten.

6.2.2.8.2 Mittelbare Auswirkungen

Relevante nachteilige Auswirkungen durch Verlagerungseffekte oder Wechselwirkungen auf mittelbar
betroffene Schutzguter sind aus fachlicher Sicht bei gegenstandlichem Vorhaben nicht denkbar.

Mittelbare relevante nachteilige Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft durch Verlagerungsef-
fekte oder Wechselwirkungen mit anderen Schutzgitern sind bei gegenstandlichem Vorhaben nicht
denkbar. Positiv wirken auf das Schutzgut Landschaft hingegen Eingriffe des Vorhabens in das
Schutzgut der Sach- und Kulturglter durch die Adaptierung bestehender Wirtschaftsgebdude (Club-
haus) und in das Schutzgut Pflanzen und deren Lebensrdaume durch die gestaltenden MafRnahmen und
die verbundenen Aufwertungen der Lebensrdume.

6.2.2.8.3 Conclusio

Aus fachlicher Sicht des Sachverstandigen fur Landschaftsgestaltung ist durch gegenstandliches
Vorhaben in einer gesamthaften Betrachtung mit positiven Auswirkungen auf das Schutzgut
Landschaft zu rechnen.
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6.2.2.9 Sach- und Kulturguter

6.2.2.9.1 Zusammenfassende Darstellung

Durch Errichtung und Betrieb einer Golfanlage mit Infrastruktur auf dem an das Naturparkzentrum
Grottenhof Ostlich angrenzenden Areal sind keine negativen Auswirkungen auf die Kulturgiter zu er-
warten. Durch den sensiblen Umbau eines Wirtschaftsgebdudes zu einem Clubhaus und eine der histo-
rischen Bausubstanz addquate Nutzung ist der Bestand eines denkmalgeschiitzten Objektes gewahr-
leistet.

Zur Nutzung der bestehenden Verkehrsinfrastruktur durch von gegenstandlichem Vorhaben verursach-
ten Verkehr wird aus fachlicher Sicht festgestellt, dass auch unter Berlicksichtigung des vergleichs-
weise bereits hohen Grundverkehrsaufkommens auf der L B73/L B74, die Behinderungen und Beein-
trachtigungen des Verkehrsablaufes durch die geplante Errichtung des ,,Golfpark Grottenhof™ als un-
kritisch eingestuft werden kann und mit keinen unzumutbar, jedoch merklich nachteiligen Auswirkun-
gen auf die Sicherheit, Leichtigkeit und Flissigkeit des Verkehrs gerechnet wird. Um eine Geféhrdung
von Strallenteilnehmern durch abirrende Golfbélle hintanzuhalten, ist noch ein ergdnzender Nachweis
bis spétestens vor Inbetriebnahme der Anlage erforderlich (siehe hierzu die Auflagenvorschlége des
verkehrstechnischen behdrdlichen Sachverstandigen in Kapitel 5.14.1 der zusammenfassenden Bewer-
tung der Umweltauswirkungen).

Weitere Sach- und Kulturgtter werden durch das Vorhaben nicht direkt betroffen, den VVorgaben der
oOrtlichen und Uberdrtlichen Raumplanung wird (sofern die rechtskraftige Festlegung im Flachenwid-
mungsplan erfolgt) entsprochen, auf die aus wasserbautechnischer Sicht erforderlichen Zustimmungen
wurde hingewiesen.

6.2.2.9.2 Mittelbare Auswirkungen

Relevante nachteilige Auswirkungen durch Verlagerungseffekte oder Wechselwirkungen auf mittelbar
betroffene Schutzgter sind aus fachlicher Sicht nicht zu erwarten, die Sicherheit der StraBenteilneh-
mer (menschliche Gesundheit und Wohlbefinden) ist aus fachlicher Sicht durch einen erganzenden
Nachweis und gegebenenfalls erganzende MaRRnahmen zu gewahrleisten. Die Auswirkungen auf das
Verkehrsaufkommen sind integrale Bestandteile der Bewertungsgrundlage fir die Fachbereiche
Schall- und Erschitterungstechnik, sowie Immissionstechnik - die Verkehrsdaten wurden berticksich-
tigt und sind die Auswirkungen somit in die entsprechenden Bewertungen (wie auch in den aufbauen-
den Fachgutachten bzw. Fachbereichen wie insbesonders die menschliche Gesundheit und das
menschliche Wohlbefinden) eingegangen. Die Nutzung des Wirtschaftsgebdudes wirkt aus fachlicher
Sicht positiv auf das Schutzgut Landschaft.

Mittelbare relevante nachteilige Auswirkungen auf das Schutzgut Sach- und Kulturgiter durch Verla-
gerungseffekte oder Wechselwirkungen mit anderen Schutzglitern sind bei gegenstandlichem Vorha-
ben aus fachlicher Sicht nicht denkbar.

6.2.2.9.3 Conclusio

Aus fachlicher Sicht der Sachverstandigen fir Denkmalschutz und Raumplanung ist durch ge-
genstandliches Vorhaben in einer gesamthaften Betrachtung mit keinen nachteiligen Auswir-
kungen auf Sach- und Kulturgiter zu rechnen, aus Sicht des Sachverstandigen fur Verkehrs-
technik sind jedoch merklich nachteilige Auswirkungen auf die Verkehrsbelastung fir gegen-
standliches Vorhaben zu erwarten.
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6.2.2.10 Gesundheit und Wohlbefinden

6.2.2.10.1 Zusammenfassende Darstellung

Beurteilt wurden die Auswirkungen des gegenstandlichen Vorhabens durch die Wirkpfade Schall-
emissionen, Erschiitterungsemissionen, Emission gas- und partikelférmiger Stoffe. Weder im Rahmen
der Bauphasen noch wahrend der Betriebsphase sind relevante Beeintrachtigungen der menschlichen
Gesundheit zu erwarten, dies gilt auch fur die prognostizierte Nichteinhaltung des Irrelevanzkriteriums
fiir PMy, im Rahmen der Bauphase, sofern die zusétzlich vorgeschlagenen Auflagen eingehalten wer-
den. Kleinklimatische Effekte des Vorhabens haben keine Auswirkungen. Auswirkungen des Vorha-
bens auf das Grundwasser flihren zu keinen Beeintrachtigungen von Trinkwasserversorgungsanlagen.
Auswirkungen moglicher abirrender Golfbélle von der Driving Range wurden durch den verkehrs-
technischen behordlichen Sachverstandigen beurteilt und wurde diesbeziiglich eine Auflage vorge-
schlagen.

6.2.2.10.2 Mittelbare Auswirkungen

Relevante nachteilige Auswirkungen durch Verlagerungseffekte oder Wechselwirkungen auf mittelbar
betroffene Schutzguter sind aus fachlicher Sicht nicht denkbar.

Mittelbare relevante nachteilige Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit bzw. das menschliche
Wohlbefinden durch Verlagerungseffekte oder Wechselwirkungen mit anderen Schutzgltern sind bei
gegenstéandlichem Vorhaben wie dem Schutzgut Grundwasser oder dem Schutzgut Luft sind aus fach-
licher Sicht nicht zu erwarten. Die Eignung der kinstlich angelegten Altarme (Grundwasserteiche) als
Insektenhabitat &hnelt jener des bestehenden Altarms.

6.2.2.10.3 Conclusio

Aus fachlicher Sicht der Sachverstandigen fiir Umweltmedizin ist durch gegensténdliches Vor-
haben in einer gesamthaften Betrachtung mit vernachlassigbaren bis geringen nachteiligen
Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit und das menschliche Wohlbefinden zu rechnen.

6.2.2.11 Arbeitnehmerinnen

Auswirkungen auf Arbeitnehmerinnen wurden von den Sachverstandigen fur Bautechnik, Schall- und
Erschitterungstechnik, Maschinentechnik, sowie Umweltmedizin beurteilt.

Aus Sicht der Sachverstandigen werden die Bestimmungen des Arbeitnehmerlnnenschutzes bei
gegenstandlichem Vorhaben eingehalten.
Relevante nachteilige Auswirkungen auf mittelbar betroffene Schutzgiiter sind nicht denkbar.

6.2.2.12 Offentliche Konzepte und Plane

Beim gegensténdlichen VVorhaben sind keine Zielkonflikte und Widerspriiche zu 6rtlichen und tberort-
lichen Konzepten und Planen zu erwarten, sofern die rechtskraftige Festlegung einer Sondernutzung
im Freiland Golfplatz erfolgt. Durch das Vorhaben kommt es zu einer Verbesserung der
landschaftlichen Qualitat hinsichtlich Erholungs- und Freizeitfunktionen. Es besteht keine Verpflich-
tung zur Durchfiihrung einer Naturvertraglichkeitsprifung, da das Projekt nicht geeignet ist, zu einer
erheblichen Beeintrachtigung des Schutzgutes — im Sinne der VO der Stmk. LReg. vom 12. Mérz
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2007 iber die Erklarung des Gebietes ,,Demmerkogel-Siidhénge. ... zum Europaschutzgebiet zu fiih-
ren.

7 ZUSAMMENFASSUNG

7.1 VERANLASSUNG

Mit der Eingabe vom 14. Marz 2013 hat die Golfpark Grottenhof GmbH & Co KG unter VVorlage von
Unterlagen den Antrag auf Durchfiihrung eines Umweltvertraglichkeitsprifungsverfahrens tber das
Vorhaben Errichtung des Golfparks Kaindorf an der Sulm eingebracht.

Der eingebrachte Antrag wurde im Zuge der Evaluierungsphase ergénzt bzw. modifiziert. Auf Basis
des eingereichten VVorhabens war vorliegende zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkun-
gen gemeinsam mit den Fachgutachten aus den verschiedenen Fachbereichen sowie das Prufbuch zum
Vorhaben zu erstellen bzw. zu bearbeiten.

7.2 VORHABEN

Die Interessensgemeinschaft Golfpark Grottenhof beabsichtigt auf dem 6stlich der Lassnitz liegenden
an das Naturparkzentrum Grottenhof angrenzenden Areal auf einer Flache von rund 43 ha die Errich-
tung und den Betrieb einer Neun-Loch Golfanlage mit einem Neun-Loch Kompaktkurs, einer Driving
Range, sowie eines Betriebsgebdudes (inkl. Tankstelle und Waschplatz) zu errichten. Ein bestehendes
Wirtschaftsgebdude des Naturparkzentrums wird saniert, als Clubhaus mit Gastronomie adaptiert und
mit einer FuBgéangerbriicke tber die Lassnitz an das Golfplatzareal angebunden. Im Bereich des beste-
henden Parkplatzes beim Naturparkzentrum werden zusétzliche befestigte Parkpldtze realisiert. Im
Golfplatzareals wird Gelande modelliert, werden als kiinstliche Altarme gestaltete Grundwasserteiche
errichtet und werden verschiedene Bepflanzungsmalinahmen durchgefiihrt. Der bestehende Rundweg
bleibt erhalten und zuganglich.

Die Bauphase wird in Summe 20 Monate in Anspruch nehmen, wobei der Schwerpunkt der Arbeiten
in den ersten 10 Monaten liegen wird, die restliche Bauphase ist vor allem Einsaat, Pflege und Be-
pflanzung zuzuordnen.

Das Projektsgebiet liegt im Europaschutzgebiet AT 2225000 ,,Demmerkogel-Stidhénge, Wellinggra-
ben mit Sulm-, Saggau- und Lalnitzabschnitten und P6Bnitzbach®. Das Vorhabensgebiet liegt in der
Gemeinde Kaindorf an der Sulm. Im Westen wird das Gebiet von der Lassnitz im Norden und Osten
von einem Altarm der Lassnitz und im Stden von der B74 Sulmtal-Bundesstral3e begrenzt. Die derzeit
rein landwirtschaftlich genutzten Flachen sind weitgehend flach und véllig ausgerdumt.

7.3 UMWELTAUSWIRKUNGEN

Die beigezogenen behérdlichen Sachverstdndigen haben die Auswirkungen des VVorhabens auf die zu
beurteilenden Schutzgiiter Boden, (Grund- und Oberflachen-)Wasser, Klima, Luft, Tiere, Pflanzen und
deren Lebensraume, Landschaft, Sach- und Kulturgiter, sowie auf die menschliche Gesundheit und
das menschliche Wohlbefinden, als auch den Arbeitnehmerinnenschutz beurteilt.
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Die Auswirkungen erreichen unter Beriicksichtigung von Wechselwirkungen, kumulativen Wirkun-
gen, Verlagerungseffekten und unter Beachtung der projektierten und der zusatzlich vorgeschlagenen
MafRnahmen und Auflagen flr keines der genannten Schutzguter ein Ausmal, welches uber ein ver-
nachléssigbares bis geringes nachteiliges Niveau hinaus geht, jedoch sind merkliche, aber keine unver-
tretbar nachteilige Auswirkungen auf die Verkehrsbelastung im Untersuchungsraum zu erwarten, de-
ren mittelbare Auswirkungen (insb. Schall, Luft, Erschitterung) in den lbrigen Beurteilungen berick-
sichtigt wurden. Die Realisierung des Vorhabens wird sich durch die projektierten landschaftsgestal-
tenden Elemente und deren Wirkungen (Neugestaltung auf den naturrdumlichen Grundlagen des
Landschaftsraumes, Eignung als Lebensraum, Entfall der landwirtschaftlichen Bewirtschaftung) posi-
tiv auf die Schutzglter Boden, Landschaft, Pflanzen und deren Lebensrdume sowie auf zahlreiche
Tierarten und deren Lebensrdume auswirken. Ebenso sind positive Auswirkungen auf die Erholungs-
und Freizeitnutzungen im Untersuchungsraum zu erwarten.

(Graz, am 11. Oktober 2013) (Michael P. Reimelt)
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Das elektronische Original dieses Dokumentes wurde amtssigniert. Hinweise zur Priifung dieser
elektronischen Signatur bzw. der Echtheit des Ausdrucks finden Sie unter: https://as.stmk.gv.at
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