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Bescheid

Spruch

Auf Grund des Antrages der Energie Steiermark Warme GmbH mit dem Sitz in Graz (FN 57546 b des
Landesgerichtes fir ZRS Graz) vom 16. Juli 2014 wird festgestellt, dass flr das VVorhaben der Energie
Steiermark Wé&rme GmbH , Ausfallsreserve Puchstrale nach MalRgabe der in der Begriindung
prazisierten Form und der eingereichten Projektunterlagen keine Umweltvertraglichkeitsprifung
durchzufuhren ist.

Rechtsgrundlagen:

- Bundesgesetz uber die Prifung der Umweltvertraglichkeit (Umweltvertraglichkeitsprifungsgesetz
2000 - UVP-G 2000), BGBI. Nr. 697/1993 i.d.F. BGBI. | Nr. 14/2014:
82 Abs. 2 und 5,
83 Abs. 1und 7,
83aAbs.1Z71,Abs. 271, Abs. 3Z 1 und Abs. 5 sowie
Anhang 1 Z 4 lit. a) Spalte 1 und lit. c) Spalte 3

- Verordnung des Bundesministers flr Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft iber
belastete Gebiete (Luft) zum Umweltvertraglichkeitsprifungsgesetz 2000, BGBI. 1l Nr. 483/2008:
8§1Z6Ilit. a)

Kosten:

Gemal 88 76 his 78 Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetz 1991 — AVG, BGBI. Nr. 51/1991
i.d.g.F., hat die Energie Steiermark Warme GmbH folgende Kosten zu tragen:

Landesverwaltungsabgaben gemaf der Landes-Verwaltungsabgabenverordnung 2014,
LGBI. Nr. 66/2014:

a) fir diesen Bescheid nach Tarifpost A 2 € 13,20
b) fir den Sichtvermerk auf den eingereichten

18 Unterlagen nach Tarifpost A 7 (je € 6,10) € 109,80
Gesamtsumme: € 12300

Dieser Betrag ist mittels beiliegenden Erlagscheines binnen 2 Wochen nach Rechtskraft dieses
Bescheides zu entrichten.

Gebiihren nach dem Gebiihrengesetz 1957, BGBI. Nr. 267/1957 i.d.g.F.:

Gebtihren: 1x € 14,30 € 14,30 fiir den Antrag vom 16. Juli 2014
2X € 21,80 € 43,60 fiir die Projektdarstellung
12x € 7,80 € 93,60 fiir die eingereichten Pléne
10x € 3,90 € 39,00 fiir das Fachgutachten Luft
2x € 21,80 € 43,60 fir die schalltechnische Untersuchung
Gesamtsumme: €234,10

Diese Gebihren sind bereits in der ausgewiesenen Gesamtsumme am beiliegenden Erlagschein
beriicksichtigt.
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Begrindung:

A) Verfahrensgang:

I. Mit der Eingabe vom 16. Juli 2014 hat die Energie Steiermark Warme GmbH mit dem Sitz in Graz
(FN 57546 b des Landesgerichtes fur ZRS Graz) gemal} 8 3 Abs. 7 UVP-G 2000 bei der UVP-Behorde
den Antrag auf Feststellung eingebracht, ob flir das Vorhaben der Energie Steiermark Wéarme GmbH
»Ausfallsreserve Puchstrafie” eine Umweltvertriglichkeitspriifung durchzufiihren ist.

Dem Antrag wurden folgende Unterlagen beigelegt:

- Projektdarstellung, erstellt von der Projektwerberin, datiert mit 7. Juli 2014

- Ubersichtslageplan, erstellt von der Projektwerberin, datiert mit 26. April 2014

- Obijektibersichtsplan, erstellt von der Projektwerberin, datiert mit 29. April 2014

- Flugsicherheitsplan, erstellt von der Projektwerberin, datiert mit 29. April 2014

- Plan/Grundriss-Schnitte, erstellt von der Projektwerberin, datiert mit 29. April 2014

- Plan/Ansichten, erstellt von der Projektwerberin, datiert mit 29. April 2014

- Plan/3D-Ansichten, erstellt von der Projektwerberin, datiert mit 29. April 2014

- Fachgutachten Luft, erstellt von der Forschungsgesellschaft fur Verbrennungskraftmaschinen und
Thermodynamik mbH, Inffeldgasse 19, 8010 Graz, datiert mit 9. Juli 2014

- Schalltechnische Untersuchung, erstellt von der Miller-BBM Austria GmbH, Technoparkstra3e 3,
4820 Bad Ischl, datiert mit 10. Juli 2014

Il. Mit Schreiben vom 18. Juli 2014 wurde die Amtssachverstandige fur Emissionstechnik um
Berechnung der derzeit genehmigten Gesamtkapazitat (Gesamtbrennstoffwarmeleistung geman § 2 EG-
K 2013) des Fernwarmeheizkraftwerkes Graz ersucht.

I11. Am 18. Juli 2014 wurden die Amtssachverstandigen fiir Luftreinhaltung, Landschaftsgestaltung,
Schallschutz, Hydrogeologie und Naturschutz mit der Erstattung von Befund und Gutachten zur Frage,
ob durch die Anderung mit erheblichen schadlichen, belastigenden oder belastenden Auswirkungen auf
die Umwelt im Sinne des 8 1 Abs. 1 Z 1 UVP-G 2000 zu rechnen ist, beauftragt.

IV. Mit Schreiben vom 21. bzw. 28. Juli 2014 wurden die mitwirkenden Behérden um Durchsicht der
von der Projektwerberin tbermittelten Aufstellung Uber die vorhandenen Bewilligungen fiir das
bestehende Fernwarmeheizkraftwerk Graz ersucht.

V. Am 22. Juli 2014 wurde von der Anlagenbehorde der Stadt Graz mitgeteilt, dass ,, die
gegenstandlichen Bescheide nach der Gewerbeordnung, nach dem LRG-K, nach dem EG-K und nach
dem EZG alle noch gltig sind. Gewerberechtlich wurde nunmehr mit ha. Bescheid vom 27. Februar
2014, GZ: A17 — 040901/2013, auch noch die Errichtung und der Betrieb einer Verteilzentrale fir
Fernwérme gem. § 81 Abs. 1 GewO 1994 i.d.g.F. genehmigt. “

VI. Von der Steiermdrkischen Landesregierung als Elektrizitdtsbehérde wurde am 29. Juli 2014
mitgeteilt, dass ,aufgrund der Bestimmung des & 5 Abs. 2 Stmk. EIWOG 2005 eine
elektrizitatsrechtliche Genehmigungspflicht bei aktuellen Anlagendnderungen/-erweiterungen entfallt
und diese — sofern keine UVP-Pflicht besteht — im Gewerbe- und EG-K — Regime von der
Bezirksverwaltungsbehdrde zu behandeln sind. Demnach ist die E-Behdrde auch nicht mitwirkende
Behorde.

VII. Der Landeshauptmann der Steiermark als Wasserrechtsbehdrde hat mit Schreiben vom 30. Juli
2014 wie folgt Stellung genommen:

., Hinsichtlich des Vorhabens , Ausfallsreserve Puchstrafe‘ der Energie Steiermark Warme GmbH wird
mitgeteilt, dass nach Priifung des Rechtsbestandes an Hand der vorliegenden wasserrechtlichen
Bewilligungen festgestellt werden kann, dass die gesamte Anlage derzeit bescheid- bzw.

18" AB"W)s Se//:sd)Y Jajun 8IS Uspuly SYONJIPSNY Sap 1I8YIyoT Jap ‘mzq Jnjeubis usyosiuolyele
Jesalp Bunynid Inz asiamuiy "palubissiwe apinm sajuswnyoq sesalp jeulbuQ ayosiuoyele seq



-4-

bewilligungskonform betrieben wird. Soweit die ha. Behorde ermitteln konnte, liegen keinerlei
Abanderungen vor, die einer wasserrechtlichen Bewilligung bedurfen wiirden.

Weiters wird festgehalten, dass aus Sicht der mitbeteiligten Wasserrechtsbehorde keine Einwendungen
gegen das gegenstandliche Vorhaben bestehen. Soweit durch ein hydrogeologisches Gutachten
nachgewiesen wird, dass keine Beeintrachtigungen des Grundwasserstandes und des Zustandes des
Grundwassers zu erwarten sind, werden auch in diesem Zusammenhang keine Probleme gesehen.
Sofern eine Erhdhung des Konsenses fiir die Kihlwasserentnahme und Rickleitung beabsichtigt ist,
musste um die diesbeziigliche wasserrechtliche Bewilligung bei der ha. Behorde angesucht werden. *

VI, Am 25. Juli 2014 hat der Amtssachverstandige fur Hydrogeologie wie folgt Befund und
Gutachten erstattet:

,»Mit Schreiben vom 18. Juli 2014 wurden dem hydrogeologischen Amtssachverstandigen seitens der
Abteilung 13 des Amtes der Steierméarkischen Landesregierung diverse Planunterlagen tbermittelt.

Es wurde um Erstellung von Befund und Gutachten zu folgenden Fragen ersucht:

- Sind die vorliegenden Unterlagen plausibel und fiir eine Beurteilung ausreichend?

- Ist durch die Anderung mit erheblichen schadlichen, beléstigenden und belastenden Auswirkungen
auf die Umwelt im Sinne des § 1 Abs. 1 Z 1 UVP-G 2000 zu rechnen?

Hierzu ist festzustellen, dass das geplante Vorhaben im Bereich eines Grundwasserschongebietes,
welches mit Verordnung des Bundesministeriums fiir Land- und Forstwirtschaft vom 25. Janner 1962
zum Schutze des Grundwasserwerkes Graz-Feldkirchen, StF: BGBI. Nr. 41/1962, bestimmt wird, liegt.
Das Vorhaben liegt im norddstlichen Randbereich des weiteren Schongebietes. Der Schutzzweck dieses
weiteren Grundwasserschongebietes lasst sich aus § 6 (bewilligungspflichtige Manahmen) und § 7
(anzeigepflichtige MalRnahmen) ableiten.

Die vorgelegten Projektunterlagen sind als plausibel zu bewerten und flr eine Beurteilung aus
hydrogeologischer Sicht ausreichend.

In den Projektunterlagen finden sich keine Hinweise auf einen Eingriff in den Grundwasserhaushalt. Es
sind keine Ablagerungen von Stoffen, die fir das Grundwasser nachteilig sind, geplant. Die Entsorgung
der Oberflachenwésser erfolgt gemalR den Vorgaben der Qualitatszielverordnung Chemie
Grundwasser.

Ausgehend von der geplanten Anderung sind aus hydrogeologischer Sicht keine erheblichen
schadlichen, belastigenden und belastenden Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser zu erwarten.

IX. Am 7. August 2014 hat der Amtssachverstandige fur Luftreinhaltung wie folgt Befund und
Gutachten erstattet:

,,Projekt:

Die Energie Steiermark Warme GmbH plant auf dem Grundstuck Nr. 1927/2 der KG Gries in Graz die
Errichtung von erdgasbefeuerten HeilRwasserkesselanlagen zur Schaffung von zuséatzlichen Kapazitaten
fur die Warmeerzeugung zur Versorgung des Fernwéarmesystems im Grofiraum Graz. Die Kesselanlage
mit einer thermischen Nennleistung von 185 MW bzw. einer Brennstoffwarmeleistung von 195 MW
speist die erzeugte Warme in die 6stlich davon zu errichtende Fernwéarmezentrale (FWZ) Graz ein. Die
FWZ Graz soll in den Jahren 2015 und 2016 errichtet werden.

Die geplante Anlage dient dazu,
= den durch den stetigen Ausbau des Fernwarmenetzes im GroRraum Graz verursachten
ansteigenden Fernwarmebedarf, insbesondere den Spitzenlastbedarf der
Fernwarmeversorgung, abzudecken,
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= Fernwarme zu erzeugen, wenn die bestehenden Anlagen (Kraftwerkspark der Verbund Thermal
Power am Standort Mellach und Neudorf-Werndorf und das benachbarte Fernheizkraftwerk
Graz sowie das Fernheizkraftwerk Thondorf) auf Grund von geplanten oder ungeplanten
Anlagenstillstanden keine Warme in das System einspeisen und

= die Fernwarmeerzeugung im benachbarten FHKW Graz als modernere und effizientere Anlage
teilweise zu substituieren.

Zur Beurteilung des Vorhabens stehen folgende Unterlagen zur Verfugung:
= Einreichunterlagen, im Besonderen das Gutachten der Forschungsgesellschaft fir
Verbrennungskraftmaschinen und Thermodynamik (FVT) ,, Ausfallsreserve Puchstrafle (ARP) —
Fachgutachten Luft“ Bericht Nr. FVT-64/14/Hin V&U 14/04/6300 vom 9.7.2014.

Aus der schlissigen und nachvollziehbaren luftreinhaltetechnischen Beurteilung der FVT wird in der
Folge auszugsweise zitiert.

Beurteilungsgrundlagen

Jene Schadstoffe, die im Vergleich zu den Immissionsgrenzwerten (Immissionsschutzgesetz Luft, 1G-L,
BGBI. 1 115/1997 i.d.g.F.) mit dem hdchsten Massenstrom freigesetzt werden, sind Stickstoffdioxid
(NO,) und PM10 (Feinstaub). Der Grenzwert fiir NO, betragt gemal Immissionsschutzgesetz Luft
200 pg/md als Halbstundenmittelwert. Im Jahresmittel diirfen die Immissionskonzentrationen héchstens
30 pg/ms3 betragen (Grenzwert ab 2012), wobei bis auf weiteres von einer Toleranzmarge von 5 pg/ms3
auszugehen ist. Als BeurteilungsmaR im Anlagenverfahren ist allerdings gemaR § 20 (3) 1G-L der ,um
10 pg/m3 erhéhte Jahresmittelwert fr Stickstoffdioxid gemaR Anlage 1la zum IG-L°, also 40 pg/ms,
heranzuziehen.

Fir die Feinstaubbelastung (PM10) ist ein Grenzwert von 50 pg/m3 als Tagesmittelwert festgelegt,
wobei bei PM10 derzeit jahrlich 25 Uberschreitungen toleriert werden. Der Jahresmittel-Grenzwert
betragt 40 pg/m3. Auch hier sind im Anlagenverfahren gemdl 8§20 (3) IG-L andere
BeurteilungsmaRstabe anzulegen. Hier sind jahrlich 35 Uberschreitungstage zu tolerieren.

Fir PM2.5 wurde ein Zielwert fir das Jahresmittel im Belastungsschwerpunkt von 25 pg/m? festgelegt.
Ab dem Jahr 2015 gilt dieser Wert als Grenzwert.

Da ab einem PM10-Jahresmittelwert von 28 pg/md zu erwarten ist, dass die Anzahl der tolerierten
Uberschreitungstage nicht eingehalten werden kann und da die Messungen einen Anteil von 70 — 75%
PM2.5 an PM10 ergeben haben, stellen die Vorgaben fiir PM10 den strengeren Beurteilungsmal3stab
dar. Wenn die Vorgaben fiir PM10 eingehalten werden, trifft dies auch auf PM2.5 zu.

Zunéchst ist hinsichtlich der Standortvoraussetzungen beztiglich der Vorbelastung mit Luftschadstoffen
festzuhalten, dass fiir das Stadtgebiet von Graz in der Statuserhebung PM10 2002 bis 2005
nachgewiesen wurde, dass in diesem Bereich die Vorgaben des IG-L hinsichtlich der PM10-Belastung
nicht sicher eingehalten werden konnen. In der Steiermarkischen Luftreinhalteverordnung 2011,
LGBI. Nr. 2/2012 i.d.g.F., wird daher der Standort als Sanierungsgebiet nach 8§ 8 Abs. 2 Z. 4 1G-L
ausgewiesen. Auch fur den Schadstoff NO, kann nicht ausgeschlossen werden, dass im Projektgebiet
der Grenzwert fir das Jahresmittel berschritten werden kann.

Weiters ist das Gebiet in der Verordnung Belastete Gebiete nach Anhang 2 UVP-G, BGBI. Il
Nr.483/2008, als belastetes Gebiet — Luft ausgewiesen.

Schwellenwertkonzept

Wenn in einem Gebiet Grenzwertiiberschreitungen auftreten, so erhéhen zusatzliche Emissionen die
Wahrscheinlichkeit des Uberschreitens von Grenzwerten. Um in diesen Gebieten aber dennoch
Malnahmen durchfiihren und Projekte umsetzen zu kdnnen, wurde das Irrelevanzkriterium aufgestellt
und in § 20 Abs. 3 Zif. 1 IG-L i.d.g.F. umgesetzt. Es besagt, dass Immissionszusatzbelastungen unter
der Geringfiigigkeitsschwelle, das sind fur Kurzzeitmittelwerte (bis 95%-Perzentile) 3% des
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Grenzwertes und fiir Langzeitmittelwerte 1% des Grenzwertes toleriert werden konnen. Fir
Stickstoffdioxid bedeutet dies, dass als Irrelevanzschwelle im belasteten Gebiet im Rahmen eines
Genehmigungsverfahrens also 0,4 pug/m3 anzuwenden ist.

Beim Grenzwertkriterium flr den Tagesmittelwert von PM10 kann auch der korrespondierende
Jahresmittelwert angewandt werden. Jener Jahresmittelwert flir PM10, der die Einhaltung des
Uberschreitungskriteriums fur das Tagesmittel von 35 Uberschreitungstagen pro Jahr entspricht
(Toleranz an Uberschreitungstagen ab dem Jahr 2010), liegt bei 28 pg/m2. Der Zusammenhang
zwischen dem Jahresmittelwert und der Anzahl der Uberschreitungen lautet:

JMW = 0,24 * (Anzahl Uberschreitungstage) + 19,5

Bei der Anwendung einer Irrelevanzschwelle von 1% des korrespondierenden Jahresgrenzwertes ergibt
sich also eine Zusatzbelastung von 0,28 pg/m3 als Jahresmittel, die als irrelevant im Sinne des
Schwellenwertkonzeptes zu bewerten ist. (UBA-95-112 Reports; ALFONS et al. 1995, UBA BERICHT
274, Baumgartner et al., 2007).

Meteorologische Randbedingungen:

Die gelandeklimatischen Gegebenheiten spielen eine wesentliche Rolle fiir die Ausbreitung der
Luftschadstoffe. Das Projektgebiet befindet sich in der Klimaregion des ,Grazer Feldes mit unterem
Kainachtal “.

Die wichtigsten klimatischen Charakteristika in dieser Zone stellen die gemaR der Talbeckenlage
erhohte Inversions- und Kaltluftgefahrdung dar, zu denen sich speziell im Winterhalbjahr (Oktober bis
Maérz) eine ausgesprochene Windarmut gesellt.

Die Kalmenhaufigkeit kann dabei in einigen Abschnitten 60-70% erreichen bzw. Uberschreiten. Die
unglnstigen Durchliftungsbedingungen mit mittleren Windgeschwindigkeiten oft unter 1m/s bewirken
zudem eine stark erhohte Nebelh&ufigkeit (z.B. Graz/Flughafen 140d mit Nebel/Jahr), wodurch diese
Zone zu den nebelreichsten Gberhaupt in der Steiermark gehort. Von Ende Oktober bis Anfang Marz
sind auRerdem Hochnebel eine relativ typische Erscheinung. Die Frosthaufigkeit ist ebenfalls relativ
hoch (120 bis 135 Tage mit Frost/Jahr), wenn auch nicht so extrem wie in den Seitentalern bzw.
Seitentalbecken. Die Jannermittel umspannen den Bereich von -2,5° bis -3,5°, die Werte fur den Juli
von 18° bis 19° entsprechen einem Jahresmittel von 8,2° bis 8,6°; die Vegetationsperiode lasst sich mit
etwa 228 bis 235 Tagen/Jahr veranschlagen. Die relative Sonnenscheindauer ist speziell im
Winterhalbjahr infolge der hdufigen und bestdndigen Nebellagen deutlich reduziert (im Dezember oft
unter 30%).

Bezliglich des Niederschlages ist ein kontinentaler Jahresgang mit niederschlagsreichen Sommern
(Zahl der Tage mit Gewitter: 40 bis 50) und schneearmen Wintern typisch. Die Wirmerrasse ist im
Ubrigen gegeniiber der Muraue kaum thermisch begiinstigt, was mit dem erschwerten Kaltluftabfluss
und der schon erwahnten geringen Durchliftung zusammenhéngt. Einzig die Terrassenkanten weisen
hohere nachtliche Temperaturen auf, speziell in der zweiten Nachthélfte, also ohne méchtigeren
Talnebel, der die Unterschiede innerhalb der Zone nahezu vollig ausgleichen wirde. Die abgeschirmte
Lage sudlich der Alpen beginstigt ferner die Ausbildung von Lokalwinden, die letztlich in hohem Malie
die Lage von Immissionsschwerpunkten pragen. Sowohl im Kainachtal als auch im Grazer Feld sind fir
die Schadstoffausbreitung haufig Lokalwindsysteme verantwortlich, die wahrend der Nacht allerdings
erst einige 10-er Meter tber Grund wirksam sind. Die Inversionen sind durch eine geringe Mé&chtigkeit
(im  Sommerhalbjahr oft 150-200m, im Winterhalbjahr 200-350m, mitunter auch dariiber)
charakterisiert, wobei Bodeninversionen speziell von Marz bis Oktober dominieren. Die
Inversionsgefahrdung betréagt generell 70 bis 80%, lokal auch etwas daruber.

Nachbarschaftssituation

Die Entfernungen zu Wohngebieten betragen
= in nordlicher Richtung ca. 350 m
= in Ostlicher Richtung ca. 280 m
= in sdlicher Richtung ca. 670 m und
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= in westlicher Richtung ca. 240 m.

Emissionen:
Um eine thermische Nennleistung von 185 MW bereitzustellen, ist bei einem Wirkungsgrad von 94,9%
eine Brennstoffwarmeleistung von 195 MW erforderlich. Hinsichtlich der Emissionen der ARP wird
beziiglich der Betriebszeiten folgendes ,, worst case Szenario betrachtet:
= Anwachsen des Warmeaufbringungsbedarfs durch Netzausbau um 35% (Jahresdauerlinie
2030),
= kein Warmebezug aus den KWK-Anlagen der Verbund Thermal Power am Standort
Mellach/Neudorf Werndorf.
= Parallelbetrieb des bestehenden FHKW Graz und der ARP mit maximaler Konsensleistung in
der Kernheizperiode (Dezember bis Mitte Méarz) — dabei entstehen zusatzliche Emissionen am
Standort.

GemaR Jahresdauerlinie 2030 ist in der Kernheizperiode (Dezember bis Mitte Marz) durch die ARP
eine maximale Warmemenge von ca. 210 GWh/a aufzubringen, was ca. 1.130 Volllaststunden dieser
Anlage entspricht.

Aulerhalb der Kernheizperiode, hauptsichlich im Frihjahr und Herbst, wird die ARP die
Warmeproduktion des bestehenden FHKW Graz substituieren. Wenn aufierhalb der Kernheizperiode
eine maximale Substitution der Warmeproduktion im FHKW Graz durch die ARP erfolgt, miissen in der
ARP, bezogen auf den Warmebedarf im Jahr 2030, jahrlich zusatzlich ca. 744 GWh Warme produziert
werden, was zusatzlich ca. 4.020 Volllaststunden der Anlage entspricht. Gegenilber dem
konsensméligen Betrieb des FHKW Graz fallen durch diese Substitution aber keine zuséatzlichen
Emissionen am Standort an. Da sowohl das FHKW Graz als auch die ARP reine
Warmeerzeugungsanlagen sind, wird der Betrieb dieser Anlagen (einzeln oder parallel) aulerhalb der
Kernheizperiode durch den Warmebedarf laut Jahresdauerlinie beschrankt und durch den bestehenden
Konsens abgedeckt. Betriebsféalle der ARP auRerhalb der Kernheizperiode werden im Fachgutachten
Luft daher nicht bertcksichtigt.

Die Eingangsdaten fur die Ausbreitungsrechnung sind in der nachstehenden Tabelle zusammengefasst.
Die Abgase der HeiBwasserkesselanlagen werden (ber drei Kamine freigesetzt, wobei jeder Kessel
tiber einen eigenen Abgaszug in den Kaminkopf gefiihrt wird.

Tabelle 1: Eingangsdaten fur die Ausbreitungsberechnung
KenngroRe Einheit Wert
Kaminhthe [m] 75
Abgastemperatur [°C] 80
Austrittsgeschwindigkeit [m/s] 13,2
Durchmesser Kamin [m] 1,2
Volumenstrom Betrieb [Bm3/h] 304 800
Abgasvolumen (Normbedingungen, 3% O, [Nm3/h] 194.700
NOx (80 mg/Nm3, bei 3% O,, tr.) [ka/h] 15,6
davon Anteil NO, [%] 30
Staub (PM10) KMW (2,5 mg/Nm3, bei 3% O,, tr.) [ka/h] 0,487
Staub (PM10) LMW (1 mg/Nm3, bei 3% O,, tr.) [ka/h] 0,195

KMW Kurzeitmittelwert
LMW Langzeitmittelwert

Im derzeitigen Planungsstadium steht noch nicht fest, ob die entstehenden Abgase Uber 2 oder 3
freistehende Kamine abgeleitet werden. Dies ist fiir die luftreinhaltetechnische Beurteilung ohne
Bedeutung, da jedenfalls jeder Kessel tber einen eigenen Kaminschlauch verfiligt und somit die oben
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beschriebenen Ableitverhéltnisse, die fur die nachfolgende Ausbreitungsberechnung von Bedeutung
sind, damit nicht verandert werden.

Der Betrieb der Anlage wird in der Ausbreitungsrechnung fiir die Wintermonate Dezember bis Mitte
Marz gleichverteilt berticksichtigt. In den restlichen Monaten des Jahres werden auf Grund der oben
beschriebenen Betriebsverhéltnisse in der Modellrechnung keine Betriebszeiten veranschlagt.

Immissionsbeurteilung
Zur Ermittlung der Immissionsbelastungen wird das Ausbreitungsmodell GRAMM/GRAL eingesetzt.
Die nahere Beschreibung der Modelle ist den Einreichunterlagen zu entnehmen.

Bei der Berechnung der NO, Zusatzbelastung werden 30% der NOx Konzentration direkt als NO,
bertcksichtigt, die restlichen 70 % werden als NO emittiert und erst im Zuge der Ausbreitung nach der
in den Unterlagen angegebenen Methodik in NO, umgewandelt. Die ausgewiesene Zusatzbelastung
entspricht der Summe des Priméaranteils und der umgewandelten NO, Konzentration.

Die hochsten projektbedingten Immissionsbeitrage treten bei den im Stden gelegenen Wohnnachbarn
im Bereich Laubgasse/Tiergartenweg auf. Es zeigt, dass die berechneten Zusatzbelastungen bei den
Wohnanrainern eine Konzentration von 0,4 ug/m? als Jahresmittelwert nicht (berschreiten und damit
gerade noch als irrelevant im Sinne des Schwellenwertkonzeptes zu bewerten sind. Fir den maximalen
NO,-Halbstundenmittelwert ist unter Bericksichtigung der Vorbelastung und der berechneten
Zusatzbelastung eine Uberschreitung des Grenzwertes von 200 pg/m3 auf Grund projektbedingter
Emissionen nicht zu erwarten.

Dieses Ergebnis beschreibt die Verhdltnisse, die sich durch den zusétzlichen Betrieb der ARP ergeben.
Bestehende Anlagen werden in der Vorbelastung mit Luftschadstoffen, die dieser Beurteilung zugrunde
liegt, berticksichtigt. Im Sinne einer Worst-Case-Betrachtung wirkt sich der hohe angenommene Anteil
vom Primar-NO, (30%) immissionserh6hend aus. Der Substitutionsbetrieb, bei dem die ARP das
bestehenden Fernheizkraftwerk Puchstralle mit spezifisch htheren Emissionen ersetzt, wurde hingegen
nicht als immissionsmindernd bewertet.

Bemerkt wird, dass sich auch die permanente Luftgltemessstation Graz Siid im Bereich des erwarteten
Immissionsmaximums befindet.

Da der eingesetzte Brennstoff Erdgas weitgehend staubfrei ist, sind die Partikelemissionen praktisch zu
vernachlassigen. Der PM10-Immissionsbeitrag stellt jedenfalls kein Problem hinsichtlich der
projektbedingten Zusatzbelastungen dar. Die Auswertung erfolgt auf Grund des maximalen
Tagesmittelwertes (bewertet als aquivalenter Jahresmittelwert). Auf Grund des Rechenwertes einer
Staubemission ergeben sich maximale PM10-Zusatzbelastungen von 0,01 pg/m? im Jahresmittel. Die
Schwelle der Irrelevanz liegt bei 0,28 pg/ms3. Damit ist auch fir PM10 festzustellen, dass der Beitrag
der Ausfallsreserve Puchstral3e als irrrelevant im Sinne des Schwellenwertkonzeptes zu bewerten ist.

Zusammenfassung:
Auf Basis der vorhergehenden Ausfiihrungen kdnnen die Fragen folgendermalien beantwortet werden:

1. Das den Unterlagen beiliegende Gutachten der FVT (ber die Immissionszusatzbelastzungen im
Bereich der néchsten Wohnnachbarn kann als schlissig und plausibel bewertet werden und
wird als Basis fur die Bewertung der Auswirkungen hinsichtlich der Luftschadstoffemissionen
durch das Projekt herangezogen.

2. In einem vorbelasteten Gebiet sind also bei Umsetzung des Projektes im Bereich der nachsten
Wohnnachbarn fiir die Schadstoffe NO, und PM10 Zusatzbelastungen zu erwarten, die als
irrelevant im Sinne des Schwellenwertkonzeptes bewertet werden koénnen. Damit ist bei
Umsetzung des Vorhabens nicht mit erheblichen schadlichen, beldstigenden oder belastenden
Auswirkungen auf die Umwelt zu rechnen.*
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X. Die Amtssachverstandige fur Emissionsschutz hat am 8. August 2014 wie folgt Befund und
Gutachten erstattet:

»Mit do. Schreiben vom 18.07.2014 wurden Unterlagen zum UVP-Feststellungsverfahren
,Ausfallreserve Puchstralle® mit dem Ersuchen um Berechnung der derzeit genehmigten
Gesamtkapazitat (Gesamtbrennstoffwérmeleistung gemédR 8§ 2 EG-K 2013) des Fernwarmeheiz-
kraftwerkes Graz ibermittelt.

Die folgenden Unterlagen liegen als Grundlage fiir die Beurteilung vor:

o Antrag auf Erlassung eines Feststellungsbescheides nach 8 3 Abs. 7 UVP-G 200 fir das
Vorhaben Ausfallreserve Puchstral3e; Schreiben der Energie Steiermark Warme GmbH vom
16.07.2014

o Projektdarstellung Ausfallsreserve Puchstrale, Energie Steiermark Warme GmbH, 07.07.2014

e Bescheide:

o Bescheid des Magistrats Graz vom 12.09.1963, GZ: A 10/3 — 2620/2-1963

o Bescheid des Magistrats Graz vom 18.07.1983, GZ: A4 - K 1155/1/1963/1

o Bescheid des Magistrats Graz vom 22.05.1990, GZ: A4 — K 1155/w/1963/2

o Bescheid der Republik Osterreich - Bundesministerium fiir wirtschaftliche
Angelegenheiten vom 29.07.1991, GZ: 93301/48-1X/3/90

o Bescheid der Stadt Graz vom 03.02.2006, GZ: 22615/2005

e Anderungsanzeige der Steirischen Gas-Warme GmbH vom 04.08.2005.
Ggst.: Anderungsanzeige Steamblocs.

o Dampfkesselanlagenbiicher:

o Fernheizkraftwerk Graz, Kessel 1, Kessel 2 und Kessel 3; Aussteller:
Bundesforschungs- und Priifzentrum Arsenal, 1030 Wien; vom 07.04.1994

o Steambloc 1, Steambloc 2; Aussteller: Steirische Gas-Warme GmbH, Prifstelle
Emissionstechnik, 8600 Bruck/Mur und Zivilingenieur DI Dr. W. WahImiller,
4020 Linz; Datum: 03.11.2006

o Steambloc 3 (handschriftlicher Zusatz: ,,alt”); Aussteller: Steirische Gas-Warme
GmbH, Prifstelle Emissionstechnik, 8600 Bruck/Mur und Zivilingenieur DI Dr.
W. WahImiller, 4020 Linz; Datum: 03.11.2006; zusatzlich: Herstellerangaben LOOS-
Flammrohr-Rauchrohrkessel UNIVERSAL, Typ UL-S (handschriftlicher Zusatz:
,,Steambloc 3 neu®) der Loos Austria GmbH; vom 14.05.2007 (Anmerkung: zum
Steambloc 3 neu liegt kein Genehmigungsbescheid vor; die Brennstoffwarmeleistung
laut Herstellerangaben betragt 14,988 MW)

o HeiBwasserkessel (HKW 1), Erzeugungsnummer 7596; Aussteller: Technischer
Uberwachungs-Verein Wien, 1232 Wien; vom 25.08.1989

o HeilRwasserkessel (HKW 2), Erzeugungsnummer 7597; Aussteller: Technischer
Uberwachungs-Verein Wien, 1232 Wien; vom 25.08.1989

o HeiBwasserkessel (HKW 3), Erzeugungsnummer 2921; Aussteller: Technischer
Uberwachungs-Verein Wien, 1232 Wien; vom 06.11.1989

o HeiBwasserkessel (HKW 6), Erzeugungsnummer 7721; Aussteller: Technischer
Uberwachungs-Verein Wien, 1232 Wien; vom 25.08.1989

Stellungnahme aus Sicht der Emissionstechnik-Luft:

Im Schreiben der Energie Steiermark Warme GmbH vom 16.07.2014 wird die konsensgemale
Brennstoffwarmeleistung des bestehenden (der antragsgegenstédndlichen Anlage benachbarten)
Fernheizkraftwerkes Graz mit in Summe 342,420 MW beschrieben. Die tatsachlich installierte
Brennstoffwarmeleistung am Standort betragt demnach 325,584 MW. Weiters wird darin ausgeflhrt,
dass die Abgase der Steambldcke 1 bis 3 sowie der 4 Heilwassercontainer (iber getrennte Schornsteine
gefuhrt werden; nach Auffassung der Energie Steiermark Warme GmbH kommt daher die
Aggregationsregel nach 8 2 EG-K nicht zur Anwendung.
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Aus fachlicher Sicht wird zu der durch die do. Behdrde gestellte Frage nach der derzeit genehmigten
Gesamtkapazitat (Gesamtbrennstoffwérmeleistung gemédl 8 2 EG-K 2013) des Fernwarmeheiz-
kraftwerkes Graz ausgefuhrt:

Die vorliegenden Bescheide enthalten ({berwiegend Dampfleistungen. Die genehmigten
Brennstoffwéarmeleistungen sind kumuliert im Bescheid der Republik Osterreich — Bundesministerium
fir wirtschaftliche Angelegenheiten vom 29.07.1991, GZ: 93301/48-1X/3/90 (Ggst.: STEWEAG
Fernheizkraftwerk Graz; Berufung - 8§ 12 LRG-K) enthalten und dort wie folgt aufgelistet:

o 3 Stlick Hauptkessel: je 90,68 MW

o Steambloc 3: 15 MW

o 6 HeilBwassercontainer: je 7,23 MW

Die genehmigten Brennstoffwarmeleistungen fur Steambloc 1 und Steambloc 2 sind darin mit jeweils
7,5 MW angegeben, sie wurden zu einem spateren Zeitpunkt noch geéandert (Kesseltausch und
Errichtung eines zweiziigigen Kamins anstelle der bisherigen 2 Kamine). Dazu liegen die
Anderungsanzeige der Steirischen Gas-Warme GmbH vom 04.08.2005 und der Bescheid der Stadt Graz
vom 03.02.2006, GZ: 22615/2005, vor. In diesen Dokumenten ist die Brennstoffwéarmeleistung nicht
dezidiert ausgewiesen, sondern nur die Dampfleistung angegeben. Die darin genannten erganzenden
Projektunterlagen liegen nicht vor. Ersatzweise wird daher die tatsachlich installierte
Brennstoffwarmeleistung laut Dampfkesselanlagenbuch vom 03.11.2006 fiir die Anlagen Steambloc 1
und Steambloc 2 herangezogen. Demnach betragen deren Brennstoffwérmeleistungen:

o Steambloc 1: 2,6 MW

o Steambloc 2: 8,4 MW
(Anmerkung: Im Schreiben der Energie Steiermark W&arme GmbH vom 16.07.2014 werden die
genehmigten Brennstoffwarmeleistungen mit 3,0 MW fir Steambloc 1 und 9,0 MW fiir Steambloc 2
angegeben; in Summe liegen diese mit 12 MW um 1 MW hoéher als die nachweislich installierten
Brennstoffwarmeleistungen laut Kesselbuch.)

Als Summe der oben angefiihrten genehmigten Brennstoffwarmeleistungen der einzelnen Kessel ergibt
sich somit eine Gesamtbrennstoffwarmeleistung von 341,42 MW (bzw. 342,42 MW auf Grundlage der
Angaben der Energie Steiermark Warme GmbH zu Steambloc 1 und Steambloc 2).

Zur Aggregationsregel gemall § 2 Emissionsschutzgesetz fur Kesselanlagen (EG-K 2013), BGBI. |
Nr.127/2013, wird aus fachlicher Sicht Folgendes ausgefihrt:

8 2 EG-K 2013 lautet:

,$ 2 (1) Werden die Abgase von zwei oder mehreren Dampfkesseln, Gasturbinen oder Gasmotoren
gemeinsam Uber einen Schornstein abgeleitet, so gilt die von diesen Dampfkesseln, Gasturbinen oder
Gasmotoren gebildete Kombination als eine einzige Anlage und fur die Berechnung ihrer
Brennstoffwarmeleistung werden die Brennstoffwarmeleistungen der einzelnen Dampfkessel,
Gasturbinen oder Gasmotoren addiert.

8 2 (2) Werden zwei oder mehrere Dampfkessel, Gasturbinen oder Gasmotoren derart errichtet, dass
ihre Abgase unter Berticksichtigung technischer und wirtschaftlicher Faktoren gemeinsam Uber einen
Schornstein abgeleitet werden koénnten, so gilt die von solchen Dampfkesseln, Gasturbinen oder
Gasmotoren gebildete Kombination als eine einzige Anlage und fur die Berechnung ihrer
Brennstoffwarmeleistung werden die Brennstoffwarmeleistungen der einzelnen Dampfkessel,
Gasturbinen oder Gasmotoren addiert.

8 2 (3) Bei Anlagen mit einer Brennstoffwéarmeleistung von 50 MW oder mehr bestehend aus einer in
den Abs.1 und 2 beschriebenen Kombination von Dampfkesseln, Gasturbinen oder Gasmotoren werden
fir die Berechnung der gesamten Brennstoffwarmeleistung einzelne Dampfkessel, Gasturbinen oder
Gasmotoren mit einer Brennstoffwdrmeleistung von weniger als 15 MW nicht beriicksichtigt. *

Absatz 1 trifft im ggstl. Fall jedenfalls auf die drei Hauptkessel zu, da gemal vorliegendem Kesselbuch
ein  gemeinsamer Schornstein zur Ableitung der Abgase besteht. Die genehmigte
Gesamtbrennstoffwarmeleistung der 3 Hauptkessel betragt in Summe 272,04 MW. Ebenfalls gemeinsam
abgeleitet werden die Abgase von Steambloc 1 und Steambloc 2 (in Summe gemaR vorliegendem

18" AB"W)s Se//:sd)Y Jajun 8IS Uspuly SYONJIPSNY Sap 1I8YIyoT Jap ‘mzq Jnjeubis usyosiuolyele
Jesalp Bunynid Inz asiamuiy "palubissiwe apinm sajuswnyoq sesalp jeulbuQ ayosiuoyele seq



-11 -

Kesselbuch 11,0 MW, gemaR den Angaben der Konsensinhaberin betragt die genehmigte
Brennstoffwarmeleistung in Summe 12,0 MW). Fir die weiteren Kessel bestehen gemdafR den
vorliegenden Unterlagen jeweils getrennte Schornsteine.

In Bezug auf Absatz 2 ist aus fachlicher Sicht davon auszugehen, dass eine Einbindung der
verschiedenen Abgasziige v.a. aufgrund des engen raumlichen Zusammenhangs, aber auch im Hinblick
auf die dieselbe Zweckbestimmung und derselben verwendeten Brennstoffe, in einen einzigen
Schornstein technisch moglich wére. Aus technischer Sicht sind die Kessel demnach als eine einzige
Anlage zu betrachten und die Brennstoffwarmeleistungen zu addieren.

Gemal Absatz 3 sind jedoch einzelne Dampfkessel mit einer Brennstoffwarmeleistung von weniger als
15 MW bei Kombinationen von Kesseln gemall den Absédtzen 1 und 2 bei der Berechnung der
Gesamtbrennstoffwarmeleistung nicht zu bericksichtigen. Steambloc 3 weist eine genehmigte
Brennstoffwarmeleistung von 15 MW auf und ist daher zusatzlich zu den drei Hauptkesseln zu
bertcksichtigen. Die Brennstoffwarmeleistungen von Steambloc 1 und 2 sowie der Heillwasserkessel
betragen jeweils weniger als 15 MW und sind folglich nicht zu bericksichtigen.

Unter Anwendung der Aggregationsregel gemall § 2 EG-K 2013, wie oben beschrieben, und auf
Grundlage der vorliegenden Unterlagen ergibt sich in  Summe eine genehmigte
Gesamtbrennstoffwdrmeleistung von 287,4 MW.

XI. Der Amtssachverstandige fir Schallschutz hat am 4. August 2014 wie folgt Befund und Gutachten
erstattet:

., Beziiglich des Schreibens der Abteilung 13 vom 18.07.2014 zum UVP-Feststellungsverfahren kann
folgendes schalltechnisches Gutachten abgegeben werden:

Fir das gegenstéandliche Projekt wurde seitens der Firma Mdaller BBM Austria GmbH eine
schalltechnische Untersuchung vom 07.07.2014, GZ: A80210/01MHF/SAN, vorgelegt. Diese wurde aus
schalltechnischer Sicht Uberpriift und kann als fachlich und rechnerisch richtig angesehen werden.

Die Energie Steiermark Warme GmbH plant die Schaffung von zusatzlichen Kapazititen fur die
Warmeerzeugung durch die Errichtung von erdgasbefeuerten Heilwasserkesseln mit einer thermischen
Nennleistung von 185 MW. Die geplante Ausfallreserve Puchstrale soll auf dem Grundstiick 1927/2,
KG Gries, errichtet werden und die erzeugte Warme in die 0stlich bereits genehmigte, neue
Fernwarmezentrale Graz einspeisen.

Das gegenstandliche Grundstiick, auf welchem das Heizkraftwerk errichtet werden soll, liegt im
Industriegebiet. Die ndchsten Wohngebiete dazu befinden sich westlich entlang der Puchstralle und
Ostlich entlang der Mur. Relevante Schallemissionen aus dem Heizkraftwerk sind die Schallemissionen
der Kaminanlage, die Schallemissionen aus dem Inneren des Kesselhauses und des Kopfbauwerkes
sowie Luftungs- und Kélteanlagen, welche auf den Wanden bzw. auf dem Dach des Heizkraftwerkes
errichtet werden. Das Heizkraftwerk soll durchgehend betrieben werden und somit auch im
schalltechnisch kritischen Nachtzeitraum. Bei den zu erwartenden Schallemissionen handelt es sich um
konstante bzw. intervenierende Emissionen. Es sind keine relevanten Pegelspitzen zu erwarten.

Der Ist-Zustand wurde seitens der Firma Miller BBM Austria GmbH bei den umliegenden Objekten
messtechnisch im Jahr 2008 erfasst. Erganzend wurden weitere Messungen im 1. Quartal 2013
durchgefuhrt. Aus den Messergebnissen ist ersichtlich, dass in der Nachtzeit der Basispegel
hauptséchlich durch bestehende Anlagengerdusche sowie Naturgerdusche gepragt wird und wahrend
der Tageszeit durch die nahe gelegene Abfallbehandlungsanlage sowie Verkehrsgerdusche gepragt
sind. In Bezug auf die Bauphase wird angegeben, dass die hochsten Schallemissionen der Bauphase in
den ersten 2 Monaten des Baubeginns gegeben sind. Betroffen sind dabei 2 Wohnobjekte (IP1 und IP3),
flr welche ein Laeq Uber 13 Stunden von 58 bzw. 52 dB uber die ersten 2 Monate erwartet wird. Flr
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das gegenstandliche Heizkraftwerk, Ausfallreserve Puchstralle, wurden folgende Schallquellen
bertcksichtigt:

3 Kamine: LWA =je 83 dB
6 Dachlufter: LWA =je 72 dB
6 Kesselhaus Nachstromoffnungen: LWA = je 76 dB
1 Erdgasreduzierstation Zuluft6ffnung: LWA =75dB
1 Erdgasreduzierstation Abluftoffnung: LWA =75dB
1 Elektroraum Zuluftéffnung: LWA=70dB
1 Elektroraum Abluft6ffnung: LWA=70dB
1 Elektroraumkuhlaggregat: LWA =70dB

In Bezug auf die Anfrage der Abteilung 13, inwieweit es relevant ist, ob 2 oder 3 Kaminanlagen
errichtet werden, kann dazu festgestellt werden, dass im vorgelegten Gutachten 3 Kaminanlagen
berticksichtigt wurden und die Kaminanlagen mit einer Schallleistung von je 83 dB die Hauptemittenten
sind. Somit ist es sehr wohl schalltechnisch relevant, ob 2 oder 3 Kaminanlagen errichtet werden. Bei
einer gleichbleibenden Schallleistung von 83 dB je Kaminanlage ist bei der Errichtung von nur
2 Kaminen eine wesentliche Reduktion der Emissionen zu erwarten.

Mit den oben genannten Eingangsdaten wurde eine Berechnung gemal 1SO 9613 durchgefuhrt und die
berechneten Beurteilungspegel den messtechnisch erfassten ortlichen Verhaltnissen gegenuber gestellt.
Fir die ortlichen Verhéltnisse wurde die leiseste Stunde in der Nacht beurteilt. Da es sich um
gleichbleibende Dauergerausche handelt, sind insbesondere fiir die Nachbarschaft die Auswirkungen
auf den Basispegel Largs relevant. Aus der Tabelle 10 ist ersichtlich, dass ausschlieBlich am
Immissionspunkt IP1, Wohnhaus Lagergasse 246, der Basispegel um maximal 1,6 dB angehoben wird.
An allen anderen umliegenden beurteilten Wohnobjekten liegt die Verdnderung des Basispegels unter
1 dB. Pegelunterschiede von 1 dB sind praktisch nicht wahrnehmbar und auch messtechnisch nicht
eindeutig zu erfassen, da die typische Wiederholungsgenauigkeit von Larmmessungen gemal ONORM
S 5004 bei ca. 1 — 2 dB liegt. Die Veranderung am Immissionspunkt 1 im Bereich des Basispegels um
1,6 dB liegt an der Schwelle der subjektiven Wahrnehmbarkeit bzw. messtechnisch erfassbaren
Veranderungen. Das Widmungsmal fur ein Industriegebiet 1 von 40 dB wird dennoch weit
unterschritten.

Zusammenfassend kann somit aus schalltechnischer Sicht festgestellt werden, dass durch das
gegenstandliche Projekt bei projektgemaRer Umsetzung keine erheblichen schadlichen, bel&stigenden
oder belastenden Auswirkungen auf die Umwelt im Sinne des 8§ 1 Abs. 1 Zif. 1 UVP-Gesetz 2000 zu
erwarten sind. “

XIl. Der Amtssachverstdndige flr Naturschutz hat am 18. August 2014 wie folgt Befund und
Gutachten erstattet:

,, Mit Schreiben vom 18.07.2014 wurde der Unterfertigte mit der Erstellung von Befund und Gutachten
zum UVP-Feststellungsverfahren , Ausfallsreserve PuchstrafSe‘ der Energie Stmk. Warme GmbH, Graz,
in Bezug auf die zu erwartenden Auswirkungen auf die Schutzguter Pflanzen, Tiere und ihre
Lebensraume beauftragt. Dem Antrag liegt ein Plansatz mit Technischem Bericht vom 07.07.2014,
verfasst von der Energie Stmk. Warme GmbH, Graz, bei.

Der Standort der ARP liegt auf dem allseitig umzaunten Werksgelédnde des Fernheizkraftwerks Graz.
Die fir den Standort der ARP vorgesehene Flache ist nahezu eben, derzeit unbebaut und mit Gras
bewachsen, welches 2 — 3 Mal pro Jahr von der Projektwerberin geméht wird. Auf dem flr die ARP
vorgesehen Grundstiick Nr. 1927/2 befindet sich nérdlich der ARP ein Heizoltank, stlich der ARP wird
ab dem Jahr 2015 die bereits genehmigte Fernwarmezentrale Graz errichtet. Das Grundstiick wird zur
Lagergasse hin durch eine Pappelreihe begrenzt, welche sich etwa 170 m vom Standort der ARP
entfernt befindet. Westlich der ARP befinden sich auf dem Werksgelande diverse Geb&aude und
Anlagenteile des Fernheizkraftwerks Graz sowie asphaltierte Verkehrsflachen.
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Dem Gutachter wurden von der Behorde im oben angefuhrten Schreiben folgende Fragen zur
Beantwortung Ubermittelt:

1. Sind die vorgelegten Unterlagen plausibel und fur eine Beurteilung ausreichend?
Die vorgelegten Unterlagen sind fiir die Erstellung von Befund und Gutachten ausreichend.
Zu Frage 2 des behordlichen Auftrages:

Ist durch die Anderung mit erheblichen schadlichen, belastigenden oder belastenden Auswirkungen auf
die Umwelt im Sinne des § 1 Abs. 1 Z 1 UVP-G 2000 zu rechnen?

Das betroffene Grundstiick 1927/2, KG Gries, und das nédhere Umfeld sind durch keine naturrdumlich
wertvollen Strukturen oder 6kologisch wertvollen Biotoptypen ausgezeichnet. Es finden sich keine
Schutzgebiete nach dem Stmk. NschG 1976 i.d.g.F. zu diesem Umfeld. Naturdenkmale oder geschtzte
Landschaftsteile sowie ausgewiesene Biotope sind ebenfalls nicht betroffen.

Zum Schutzgut Pflanzen, Tiere und ihre Lebensraume kann auf Grund der Lage im Siedlungsraum von
Graz und dem industriell genutzten Umfeld festgehalten werden, dass eine Beeintrachtigung auf die
Pflanzen- und Tierwelt auszuschliefen ist. Aus der Sicht des naturkundlichen Amtssachverstandigen
liegt daher keine erhebliche, schadliche, beléstigende oder belastende Auswirkung auf die Schutzgiiter
Pflanzen, Tiere und ihre Lebensrdume vor.

XI111. Mit Schreiben vom 20. August 2014 wurde die Amtssachverstandige fir Umweltmedizin um die
Erstattung von Befund und Gutachten zur Frage ersucht, ob durch das Anderungsvorhaben mit
erheblichen schadlichen, belastigenden oder belastenden Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch zu
rechnen ist.

XIV. Der Amtssachverstandige fir Landschaftsgestaltung hat am 21. August 2014 wie folgt Befund
und Gutachten erstattet:

,,Die von der Energie Steiermark Ubermittelten Unterlagen sind flr eine Beurteilung des Projektes in
Bezug auf das Schutzgut Landschaft, insbesondere die stadtebauliche Einfligung in die Umgebung, im
Prinzip ausreichend.

Die Grundstiicke, auf denen das Gebaude fiir die sogenannte , Ausfallsreserve Puchstrafe‘ errichtet
werden soll, liegen im Industrie- und Gewerbegebiet JI mit Zweckbestimmung ,Fernheizkraftwerk".
Nordlich, ostlich und sudlich des Bauplatzes liegen unbebaute Grundstiicke, im Westen liegt das
bestehende Fernheizkraftwerk Graz.

Das Vorhaben umfasst die Errichtung von erdgasbefeuerten Heilwasserkesselanlagen, die in einem
Kesselhaus situiert sind. Es sollen abhéangig von der Anzahl der Heizkessel entweder 2 oder 3 Kamine
errichtet werden.

Das Kesselhaus mit den Abmessungen 44 m in der Lange, 20,5 m in der Breite und 16 m in der Hohe
soll in Stahlbauweise errichtet werden. Die Kaminanlage liegt dstlich des Kesselhauses. Sidlich an das
Kesselhaus anschlieRend liegt das in Massivbauweise errichtete Kopfbauwerk, in dem Trafos, ein
Elektroraum und die Erdgasiibergabestation situiert sind.

Die Kamine sollen auf Sockeln errichtet werden und eine Héhe von 75 m erreichen. Die Kamine sollen
im Farbton Hellelfenbein (RAL 1015) gestrichen werden, und somit an den 85 m hohen, benachbarten
Betonkamin des bestehenden Heizkraftwerkes angeglichen werden.

Als Fassaden sind beim Kesselhaus selbstragende Kassettenwénde Uber einem 30 cm hohen Sockel
vorgesehen.
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Die Stahlbetonwénde des Kopfbauwerkes sollen mineralisch gedammt und verputzt werden.

Die Farbgebung soll sich an den Farbtonen der Bestandsgebaude orientieren und sowohl das
Kesselhaus als auch das Kopfbauwerk entweder in Beige (RAL 1001), in Lichtgrau (RAL 7035) oder in
Basaltgrau (RAL 7012) ausgefiihrt werden.

Das Bauwerk stellt eine Erweiterung der bestehenden Anlage , Fernheizkraftwerkes Graz‘ dar.

Die auffalligsten und weithin sichtbaren Elemente der neuen Anlage sind jedenfalls die Kamine, wobei
zwei Varianten, entweder 2 oder 3 Kamine, mit einer H6he von 75 m in Erwagung gezogen werden.
Weder die Ausfihrung mit 2 Kaminen, noch die Ausfiihrung mit 3 Kaminen fihrt zu erheblichen
negativen Auswirkungen auf das Ortsbild.

Seitens des Projektwerbers ist geplant, die farbige Gestaltung der Fassaden weitestgehend am Bestand
Zu orientieren.

Es sind keine erheblichen oder stérenden Auswirkungen auf das Schutzqut Landschaft zu erwarten.

XV. Am 25. August 2014 wurde von der Baubehorde der Stadt Graz mitgeteilt, dass , kein Anlass
besteht, von nicht genehmigten baulichen Anlagen in diesem Zusammenhang auszugehen .

XVI. Die Amtssachverstandige flir Umweltmedizin hat am 29. August 2014 wie folgt Befund und
Gutachten erstattet:

,,Sachverhalt

Mit der Eingabe vom 16. Juli 2014 hat die Energie Steiermark Warme GmbH mit Sitz in Graz gem.
8 3 Abs. 7 UVP-G 2000 bei der UVP-Behodrde den Antrag auf Feststellung eingebracht, ob flr das
Vorhaben der FEnergie Steiermark Wéirme GmbH ,Ausfallsreserve  Puchstrafle eine
Umweltvertraglichkeitsprifung durchzufiihren sei.

Projektangaben
Diese werden den beiden ASV-Gutachten von Dr. Pongratz, datierend vom 7.8.2014, und Ing. Dietmar
Sauer vom 20.8.2014 entnommen:
Die Energie Steiermark Warme GmbH plant auf dem Grundstuck Nr. 1927/2 der KG Gries in Graz die
Errichtung von erdgasbefeuerten HeilBwasserkesselanlagen zur Schaffung von zusétzlichen Kapazitaten
fur die Warmeerzeugung zur Versorgung des Fernwarmesystems im GrofSraum Graz. Die Kesselanlage
mit einer thermischen Nennleistung von 185 MW bzw. einer Brennstoffwarmeleistung von 195 MW
speist die erzeugte Warme in die gstlich davon zu errichtende Fernwéarmezentrale (FWZ) Graz ein. Die
FWZ Graz soll in den Jahren 2015/2016 errichtet werden.
Die geplante Anlage dient dazu
e den durch den stetigen Ausbau des Fernwarmenetzes im GroRraum Graz verursachten
ansteigenden Fernwarmebedarf, insbesondere den Spitzenlastbedarf der
Fernwarmeversorgung, abzudecken;
e Fernwéarme zu erzeugen, wenn die bestehenden Anlagen (Kraftwerkpark der Verbund Thermal
Power am Standort Mellach und Neudorf/Werndorf und das benachbarte Fernheizkraftwerk
Graz sowie das Fernheizkraftwerk Thondorf) aufgrund von geplanten oder ungeplanten
Anlagenstillstanden keine Warme in das System einspeisen und
o die Fernwarmeerzeugung im benachbarten FHKW Graz als modernere und effizientere
teilweise zu substituieren.

Auftrag
Es wird um die Erstellung von Befund und Gutachten ersucht:

Ist durch die Ahderung mit erheblichen schddlichen, beldstigenden oder belastenden Auswirkungen
auf die Umwelt im Sinne des § 1 Abs. 1 Z 1 UVP-Gesetz 2000 zu rechnen?
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Beurteilungsgrundlagen
e Stellungnahme Dr. Pongratz, Energie Steiermark Warme GmbH, Graz, Ausfallsreserve
PuchstraRe, UVP-Feststellungsverfahren, vom 7.8.2014
e Ing. Dietmar Sauer, Energie Steiermark Warme GmbH, Graz, Ausfallsreserve Puchstralie ,
vom 20.8.2014
e Schalltechnische Untersuchung, Ausfallsreserve PuchstralRe, Bericht Nr. A 80210/01, Muller-
BBM Austria GmbH vom 10.7.2014

Medizinische Beurteilungsgrundlagen
e |G-L,BGBL | 115/1997, i.d.g.F.
e OAL 6/18, die Wirkungen des Larms auf den Menschen, Beurteilungshilfen fir den Arzt, 2011

Ad) Luftschadstoffimmissionen

Befund
Als immissionsrelevant wurden vom Immissionstechniker die Luftschadstoffe Stickstoffdioxid (NO2) und
PM10 (Feinstaub) ermittelt, da sie mit dem hoéchsten Massenstrom freigesetzt werden.

Gem. I1G-L gelten folgende Grenzwerte flir NO2:

200 pg/md als Halbstundenmittelwert

30 pg/ms3 Jahresmittelwert, Grenzwert ab 2012, Toleranzmarge von 5 pg/ms.

Beurteilungsmal im Anlagenverfahren gem. 8 20 (3) 1G-L: 40 pg/m3, entspricht dem um + 10 pg/m3
erhohten JIMW gem. Anlage 1a zum IG-L.

Grenzwert PM10:

50 pg/m3 als Tagesmittelwert, jahrlich 25 Uberschreitungen

40 pg/ms3 Jahresmittelgrenzwert

35 Uberschreitungstage gem. § 20 (3) IG-L

Unter der Voraussetzung, dass sofern die Vorgaben fiir PM10 eingehalten werden, dies auch auf PM2,5
zutrifft, wurde die Beurteilung ausschlieBlich auf PM10 abgestellt.

In der Steiermarkischen Luftreinhalteverordnung 2011, LGBL Nr. 2/2012 i.d.g.F., ist der Standort als
Sanierungsgebiet nach 8 8 Abs. 2 Z. 4 ausgewiesen. Auch fiir den Schadstoff NO2 kann nicht
ausgeschlossen werden, dass im Projektgebiet der Grenzwert flir das Jahresmittel (iberschritten werden
kann. Gem. Anhang Il UVP-G, BGBI. Il Nr. 483/2008, ist auch das Gebiet als belastetes Gebiet-Luft
ausgewiesen.

Gem. dem Schwellenwertkonzept gilt fir Stickstoffdioxid, dass die Irrelevanzschwelle im belasteten
Gebiet im Rahmen eines Genehmigungsverfahrens 0,4 pug/m3 ist.

Der Jahresmittelwert fiir PM10 bei Uberschreitung fir das Tagesmittel von 35 Uberschreitungstagen
pro Jahr liegt bei 28 pg/ma.

Ergebnisse:

Die hochsten projektbedingten Immissionsbeitrége treten bei den im Siiden gelegenen Wohnnachbarn
(ca. 670 m Entfernung) im Bereich Laubgasse/Tiergartenweg auf. Zusatzbelastungen fiir NO2 wurden
mit einer Konzentration von 0,4 pg/m?3 als Jahresmittelwert berechnet. Aufgrund der projektbedingten
Emissionen ist eine Uberschreitung des Grenzwertes von 200 pg/m? fiir den maximalen NO2-
Halbstundenmittelwert nicht zu erwarten.

Fir PM10 ergeben sich maximale Zusatzbelastungen von 0,01 pg/mé im Jahresmittel (Schwelle der
Irrelevanz liegt bei 0,28 pg/md).

Stellungnahme

Die gesetzlichen Grundlagen fiir das vorbelastete Gebiet werden bei Umsetzen des Projekts im Bereich
der néchsten Wohnnachbarn fiir die Schadstoffe NO2 und PM10 als irrelevant im Sinne des
Schwellenwertkonzeptes bewertet. Es zeigt sich, dass der NO2-Halbstundenmittelwert von 200 pg/m3
nicht Gberschritten wird, die Zusatzbelastung betragt 0,4 pg/m3. Fir diesen Luftschadstoff ist ebenso
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wie fir die Erh6éhung der PM10-Emissionen mit 0,01 pg/m3 im Jahresmittel nicht mit erheblichen
schadlichen beléstigenden oder belastenden Auswirkungen auf die Umwelt (Anrainer) zu rechnen.
Nachweisliche Veranderungen aufgrund des Betriebes sind bei den Anrainern nicht zu erwarten.
Weiters ist zu berticksichtigen, dass der eingesetzte Brennstoff Erdgas im Vergleich zu Alternativen
weitgehend staubfrei ist.

Ad) Schallimmissionen
Befund

An relevanten Schallemissionen wurden die Schallemissionen der Kaminanlage, LWA=83 dB aus dem
Inneren des Kesselhauses und des Kopfbauwerkes sowie Liftungs- und Kélteanlagen, die auf den
Wanden bzw. auf dem Dach des Heizkraftwerkes errichtet werden, beriicksichtigt.

Bei durchgehenden Betriebszeiten treten konstante bzw. intervenierende Emissionen auf.
Schallpegelspitzen sind nicht zu erwarten.

Folgende Ergebnisse wurden festgestellt (Hierbei wurde vor allem auch das Gutachten der Fa. Muller-
BBM Austria GmbH herangezogen):

Im Gegensatz zum immissionstechnischen Gutachten wird im schalltechnischen Gutachten auch auf die
Bauphase Bezug genommen:

Die Berechnungen der Fa. Miller-BBM Austria GmbH ergeben die hdchsten Schallemissionen fur IP 1
(Lagergasse 246) und IP 3 (Puchstrale 57) in den ersten 2 Monaten des Baubeginns von 58 bzw.
52 dB.

Betrieb

Basispegel Lar, os:

Hier wurde auf Tabelle 10 des Muller-BBM Gutachtens hingewiesen, wobei praktisch an allen
Immissionspunkten IP1-IP7 die Veranderungen des Basis-, aber auch des Dauerschallpegels im
Vergleich zum Istzustand dargestellt wurden. Hierbei ist erkennbar, dass fur den IP1, Lagergasse 246,
Veréanderungen des Lags mit +1,6 dB und fuir den Leq um 1,1 dB zu erwarten sind.

An den anderen Immissionspunkten IP2-IP 7 (Puchstralle 48, Puchstrale 57, Lauzilgasse 15,
Sturzgasse 27, Neuholdaugasse 135 und Angergasse 3) liegen die Veranderungen fir den La gs deutlich
darunter (0,1 dB am IP2 [Puchstrale 48] bis 0,9 dB am IP7 [Angergasse 3]).

Die Veranderungen den Laeq betreffend ergibt fur die Lagergasse 246 = IP1 eine Veranderung der
Istsituation um 1,1 dB. Die anderen Veranderungen fiir den Lae, liegen zwischen 0,0 dB IP2,
Puchstrale 48 bis 0,2 dB, Puchstrafle 57.

Als Absolutwerte fur die Zusatzimmissionen ergeben sich fiir die IP1 bis IP7 folgende Werte:
Lagergasse 246: 31,4 dB

Puchstralie 48: 26,3 dB

Puchstrae 57: 33 dB

Lauzilgasse 15: 20,9 dB

Sturzgasse 27: 27,8 dB

Neuholdaugasse 135: 24,8 dB

Angergasse 3: 26,8 dB

Bei diesen konstanten Immissionen handelt es sich um Werte, die sowohl fiir die Tag- als auch die
Abend- und Nachtsituation gelten. Herangezogen wurden 3 Kamine, 6 Dachlifter, 6 Kesselhaus-
Nachstromoffnungen, 1 x Erdgasreduzierstation Zuluft- und Abluftéffnung, 1 x Elektroraum Zuluft- und
Abluftéffnung und 1x Elektroraumkiihlaggregat.

Zusammenfassende Stellungnahme

Wie der Stellungnahme des ASV fur Larm- und Erschiitterungstechnik zu entnehmen ist, sind keine
relevanten Pegelspitzen zu erwarten.
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Beim Basispegel ist vor allem die Veranderung im Nachtzeitraum von Bedeutung. Hier ergaben die
Berechnungen, dass sich die Gerausche im Bereich des Basispegels der Umgebungsgerauschsituation
befinden. Es handelt sich um ein konstantes Gerausch, wobei sich die Zusatzimmissionen zwischen 20,9
und 31,4 dB befinden. Damit sind die Kriterien erflllt, dass sich die konstanten Ger&dusche der Liifter
bzw. Klimagerate im Bereich des Basispegels befinden. Eine Veranderung der Istsituation um 1,1 dB ist
messtechnisch nicht eindeutig erfassbar und wie der ASV fiir Larm- und Erschitterungstechnik bereits
festgehalten hat, ist diese Veranderung nicht wahrnehmbar (Prognosewert Laqq 38,1 dB). Durch die
Veranderung um 1,6 dB ergeben sich Werte von Lags 36,6. Fur die Nachtsituation bedeutet das, dass
auch bei gedffnetem Fenster Immissionen am Ohr des Schléfers auftreten, die zu keiner Veranderung
der Schlafstadien bzw. zu Aufwachreaktionen flihren kénnen. Diese Aussage gilt vor allem fir IP1,
Lagergasse 246, fir den Anderungen um 1,6 dB fir den LA,95 und um 1,1 dB fiir den LA,eq ermittelt
wurden.

Die anderen Immissionspunkte liegen fir den Dauerschallpegel mit den Veranderungen deutlich
darunter bzw. kommt es zu keiner Veranderung, wie z.B. in der Puchstrale 48 Laeg-
Istzustand=Prognosemaf mit 56 dB, Lauzilgasse 15 Istzustand und Prognosemall = 47 dB, Sturzgasse
27 (55 dB sind fir Istzustand und Prognosemall ermittelt worden.) Die (ibrigen Veranderungen von 0,1
bis 0,2 dB fur die Dauerschallpegel sind fur den menschlichen Organismus nicht wahrnehmbar bzw.
fuhren zu einer nicht verifizierbaren Veranderung der Istsituation.

Die Bauphase wirkt sich mit hochsten Schallimmissionen von 52dB und 58 dB fiir IP 1 und IP 3 aus.
Bedingt durch die Befristung der larmintensiven Phase auf 2 Monate sind die Auswirkungen auf den
menschlichen Organismus durch die Wahrnehmbarkeit als Belastigung aber ohne (langerfristige)
gesundheitliche Veranderung zu bewerten. 52 dB liegen unter dem Vorsorgewert der WHO von 55 dB.
Es gelten dieselben Empfehlungen wie bei anderen Baustellen:

larmmindernde  MaBnahmen wie Schutzwall (Rucksprache mit ASV  fir Larm- und
Erschitterungstechnik),

Informationen der Anrainer und die Mdglichkeit eines Ansprechpartners (z.B. Bauaufsicht),
Mittagspausen etc.

Somit kann auch fiir die Schallimmissionen die Frage insofern beantwortet werden, dass Anderungen
mit erheblichen schédlichen, beléastigenden oder belastenden Auswirkungen auf die Umwelt mit
Sicherheit ausgeschlossen werden kénnen. “

XVI11. Mit Schreiben vom 29. August 2014 wurden die Parteien des Verfahrens sowie — im Rahmen des
Anhorungsrechtes — die mitwirkenden Behorden und das wasserwirtschaftliche Planungsorgan vom
Gegenstand des Verfahrens und dem Ergebnis der durchgefiihrten Beweisaufnahme in Kenntnis gesetzt,
wobei die Mdglichkeit zur Abgabe einer Stellungnahme innerhalb einer zweiwdchigen Frist eingerdumt
wurde.

XVII1I. Mit Schreiben vom 8. September 2014 wurde von der Bau- und Anlagenbehtrde der Stadt
mitgeteilt, dass ,,das Ergebnis der durchgefiihrten Beweisaufnahme zur Kenntnis genommen wird .

XIX. Am 15. September 2014 wurde von der Umweltanwaltin folgende Stellungnahme abgegeben:

,,Die Energie Steiermark Warme GmbH plant die Errichtung und den Betrieb eines Kesselhauses fiir 5-
6 erdgasbefeuerte HeiBwasserkesselanlagen mit einer Gesamtbrennstoffwarmeleistung von 195 MW auf
dem Werksgelande in der PuchstraBe. Auf diesem Gelande besteht bereits ein Fernwarmeheizkraftwerk,
das der Fernwarmeversorgung des Grolraumes Graz dient; auf Basis der Ausfuhrungen der
emissionstechnischen ASV weist dieses eine genehmigte Gesamtbrennstoffwarmeleistung von 287,04
MW auf. Das Vorhaben ,Ausfallsreserve Puchstrafe‘ stellt ein Anderungsvorhaben dar, welches
hinsichtlich seiner UVP-Pflicht gemaR § 3a UVP-G 2000 i.V.m. Z 4 des Anhanges 1 zu beurteilen ist.
Nachdem keine Kapazitatsausweitung von zumindest 100% des in Spalte 1 des Anhanges 1 festgelegten
Schwellenwertes erfolgt, ist fur die Beurteilung der UVP-Pflicht die Bestimmung des § 3a Abs. 2 UVP-
G heranzuziehen: ,Fur Anderungen sonstiger in Spalte 1 des Anhanges 1 angefiihrten Vorhaben ist eine
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Umweltvertraglichkeitsprifung durchzufiihren, wenn der Schwellenwert in Spalte 1 durch die
bestehende Anlage bereits erreicht ist und durch die Anderung eine Kapazitatsausweitung von
mindestens 50% dieses Schwellenwertes erfolgt und die Behdrde im Einzelfall feststellt, dass durch die
Anderung mit erheblichen schadlichen belastigenden oder belastenden Auswirkungen auf die Umwelt
im Sinne des 8 1 Abs. 1 Z I zu rechnen ist ",

Zur Beurteilung der Auswirkungen der Umsetzung des Vorhabens , Ausfallsreserve Puchstrafle * auf die
Schutzguter wurden von der Behérde Gutachten aus den Bereichen Bau- und Landschaftspflege,
Naturschutz, Schalltechnik, Luftreinhaltung und Humanmedizin eingeholt. Samtliche befassten ASV
gelangen zu dem Schluss, dass erhebliche schadliche, belastigende oder belastende Auswirkungen auf
die Schutzgiiter des § 1 Abs. 1 Z 1 UVP-G ausgeschlossen werden kénnen. Auf Basis dieser schllissigen
gutachterlichen Aussagen darf mitgeteilt werden, dass fiir das Vorhaben ,Ausfallsreserve Puchstrafe’
keine UVP-Pflicht erkannt werden kann.

XX. Am 26. September 2014 wurde von der Stadt Graz folgende Stellungnahme abgegeben:

,Mit Schreiben vom 29. August 2014 zum Titel ,Information Uber das UVP-Feststellungsverfahren
Energie Steiermark Warme GmbH, Graz, Ausfallsreserve Puchstrafe‘ wird der Stadt Graz als
Standortgemeinde gemafl dem Umweltvertraglichkeitsprifungsgesetz 2000 die Mdoglichkeit zur
Stellungnahme zum Feststellungantrag und dem Ergebnis der Beweisaufnahme im Verfahren zur
GZ: ABT13-11.10-328/2014 eingeraumt.

Die Stadt Graz nimmt den Feststellungsantrag der Projektwerberin vor dem Hintergrund der in obigem
Schreiben ausgefiihrten rechtlichen Grundlagen sowie das im gegenstandlichen Verfahren zur
GZ: ABT13-11.10-328/2014-21 auf Basis der vorgelegten Stellungnahmen und Gutachten (v.a. aus den
Bereichen Hydrogeologie, Landschaftsschutz, Naturschutz, Schallschutz, Luftreinhaltung und
Umweltmedizin) erzielte Beweisergebnis zur Kenntnis und bestehen beziiglich des beschreibungs- und
plangemalen Projekts keine Einwénde gegen die beantragte Feststellung.

B) Entscheidungsrelevanter Sachverhalt:

I. Die Energie Steiermark Warme GmbH mit dem Sitz in Graz (FN 57546 b des Landesgerichtes flr
ZRS Graz) — diese Gesellschaft firmierte bis zum 1. Juli 2014 unter dem Namen ,,Steirische Gas-
Warme GmbH* - betreibt seit dem Jahr 1963 am Standort Puchstrale 51, 8020 Graz, auf dem Gst. Nr.
1918/1, KG Gries, ein Fernwdrmeheizkraftwerk (im Folgenden ,Fernwéirmeheizkraftwerk Graz*
genannt), das der Fernwéarmeversorgung des GroRraumes Graz dient.

Dieses Kraftwerk umfasst folgende Anlagen mit folgenden Brennstoffwarmeleistungen (vgl. das
Gutachten der Amtssachverstdndigen fr Emissionsschutz unter Punkt A) X.):

- 3 GrofRkessel je: 90,68 MW
- 6 Heizwassercontainer je: 7,23 MW
- Steamblock 1: 2,60 MW
- Steamblock 2: 8,40 MW
- Steamblock 3: 15,00 MW
Summe: 341,42 MW

Die Gesamtbrennstoffwédrmeleistung dieses Kraftwerkes gemaR & 2 Emissionsschutzgesetz fiir
Kesselanlagen (EG-K 2013), BGBI. | Nr. 127/2013 i.d.g.F., betrdgt nach dem Gutachten der
Amtssachverstandigen fir Emissionsschutz 287,4 MW (vgl. Punkt A) X.).

Das Werksgelédnde in der Puchstrale 51, 8020 Graz, umfasst mehrere Grundstiicke und ist allseitig
eingezéunt.
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Projektdarstellung) folgende behdrdliche Bewilligungen vor:

2a

2b

4a

4b

WIDMUNGS-
BEWILLIGUNGEN

Magistrat Graz - Baurechtsamt
GZ.: A 17-1622/1-1961

Magistrat Graz - Baurechtsamt
GZ.: A 17-K-24.013/4-1981

BAU- U. BENUTZUNGS-
BEWILLIGUNGEN

Bundesminister
f. Verkehr u. Elektrizitatsw.
Z1 57.042-1\VV/7/60

Magistrat Graz - Baurechtsamt
GZ.: A 17-2298/1-1961

Magistrat Graz - Baurechtsamt
GZ.: A 17-2298/1-1961

Magistrat Graz - Baupolizeiamt
GZ.: A 10/3-1548/8-1962

Magistrat Graz — StralRen- und
Briickenbauamt
GZ.: A 10/1-256/1-1962

Magistrat Graz — StraRen- und
Briickenbauamt
GZ.: A 10/1-256/3-1962

Magistrat Graz - Baupolizeiamt
GZ.: 10/3-3558/3-1962

Magistrat Graz - Baupolizeiamt
GZ.: A 10/3-5262/2-1962

Magistrat Graz - Baupolizeiamt
GZ.: A 10/3-1291/2-1963

Magistrat Graz — StraRen- und
Briickenbauamt
GZ.: A 10/1-323/1-1963

Bescheid - Widmungsbewilligung
PuchstralRe KG.V.Gries

Bescheid - Widmungsbewilligung
KG V Gries

Bescheid - Errichtung FHKW
Graz flr notwendig erklart

Verhandlungsschrift -
Bauansuchen FHKW

Bescheid - Baubewilligung fiir
Gesamtanlage

Bescheid - Baubewilligung fiir
Betriebs- und Magazingebéude

Verhandlungsschrift -
Bauansuchen Errichtung einer
Briicke tber den Miihlgang

Bescheid - Baubewilligung zur
Errichtung einer Briicke Uber den
Mihlgang

Bescheid - Baubewilligung zur
Errichtung fur Schornstein,
Olbehélter, Kohleaufgabegosse

Bescheid - Baubewilligung fur
Selbstfahreraufzug

Bescheid - Baubewilligung zur
Errichtung Pfortnerwohnhaus mit
Fahrradstander

Bescheid - Bewilligung zur

Inanspruchnahme offentliches Gut

(Lagergasse) f. d. Verlegung von
Kabeln

21.07.1961

03.02.1982

14.12.1960

17.10.1961

31.10.1961

17.04.1962

16.03.1962

20.09.1962

02.10.1962

17.12.1962

18.04.1963

07.06.1963
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11

12

13

14

15

16

17

18

19

Magistrat Graz - Baupolizeiamt
GZ.: A 10/3-2620/2-1963

Magistrat Graz - Baupolizeiamt
GZ.: A 10/3-1806/2-1963

Magistrat Graz - Baupolizeiamt
GZ.: A 10/3-531/4-1964

Magistrat Graz - Baupolizeiamt
GZ.: A 10/3-826/2-1964

Magistrat Graz — StraRen- und
Briickenbauamt
GZ.: A 10/1-1197/3/1963

Magistrat Graz - Baupolizeiamt
GZ.: A 10/3-1955/4-1964

Magistrat Graz — StraRen- und
Briickenbauamt
GZ.: A 10/3-531/5-1964

Magistrat Graz — Stra3en- und
Briickenbauamt
GZ.: A 10/1-655/1-1964

Magistrat Graz - Baupolizeiamt
GZ.: A 10/3-5348/2-1964

Magistrat Graz - Baupolizeiamt
GZ.: A 10/3-K 11-2753-1967
Erloschen

Magistrat Graz - Baupolizeiamt
GZ.: A 10/3 K 11910 a-c/ 1966

-20 -

Bescheid - Baubewilligung
Aufstellung einer
Dampfkesselanlage

Bescheid - Baubewilligung fur
Einbau eines Lastenaufzuges

Bescheid - Benlitzungsbewilligung

Selbstfahreraufzug
(Bew.besch. v. 17.12.1962)

Bescheid - Baubewilligung f.
Sommerkesselhaus

Bescheid - Baubewilligung zur
Errichtung eines Rohr- und
Kabelsteges liber die Mur (Mur
km 176,0)

Benltzungsbewilligung fur
Lastenaufzug
(Bew.besch. v. 17.09.1963)

Bescheid - Schlussiiberprifung zur

Benutzungsbewilligung fiir
Selbstfahreraufzug

(Beniitzungsbew. vom 30.1.1964)

Bescheid - Baubewilligung f. die

Herstellung von 2 Einfahrten

Bescheid - Baubewilligung fir den

Zubau einer StoRchlorieranlage
zum Pumpenhaus

Bescheid - Baubewilligung zur
Errichtung eines
Hochspannungshauses
(Elektrofilter)

Benutzungsbewilligung f.
Gesamtanlage:

Maschinenhaus, Zwischenbau,
Kessel- und Pumpenhaus
(30.10.1961);

Betriebs- und Magazingebé&ude,
Benzinabscheider (17.4.1962);

Schornstein, Kohlenaufgabegosse,

Olbehalter, Entwasserung
Kohlenlagerplatz (2.10.62);

Pfortnerwohnhaus, Fahrradstander

(18.4.63); Sommerkesselhaus
(20.2.64);

12.09.1963

17.09.1963

30.01.1964

20.02.1964

20.02.1964

20.04.1964

12.06.1964

16.06.1964

04.12.1964

13.03.1967

27.06.1967
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21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

32
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Magistrat Graz - Baupolizeiamt
GZ.: A 10/3-Kll 12186/74-1

Magistrat Graz - Baupolizeiamt
GZ.: A 10/3-K 11-12.186/1974-2

Magistrat Graz - Baupolizeiamt
GZ.: A 10/3-Kll 18.331/1980-1
Erloschen

Magistrat Graz - Baupolizeiamt
GZ.: A 10/3-K11-18.721/1981-1

Magistrat Graz - Baupolizeiamt
GZ.: A 10/3-K11-19.231/1981-1

Magistrat Graz - Baupolizeiamt
GZ.: A 10/3-K 11-18.731/1981-1

Magistrat Graz - Baupolizeiamt
GZ.: A 10/3-K 11-19.457/1982-1

Magistrat Graz - Baupolizeiamt
GZ.: A 10/3-KI11-19.478/1982-1
Erloschen

Magistrat Graz - Baupolizeiamt
GZ.: A 10/3-Kl1 18.721/1981-2

Magistrat Graz - Baupolizeiamt
GZ.: A 10/3-Kl119.231/1981-4

Magistrat Graz - Baupolizeiamt
GZ.: A 10/3-K11-18.331/1980-4
Erloschen

Magistrat Graz - Baupolizeiamt
GZ.: A 10/3-K11-19.478/1982-3
Erloschen

Magistrat Graz - Baupolizeiamt
GZ.: A 10/3-Kl11-20.546/1983-1
Erloschen

Bescheid - Baubewilligung zur
Errichtung eines Zubaus zum
Lagergebaude

Benltzungsbewilligung fir Zubau

zum Lagergebaude
(Bew.besch. v. 19.11.1974)

Bescheid - Baubewilligung zur

Errichtung einer Raupengarage mit

Nebenrdaumen

Bescheid - Baubewilligung zur
Errichtung eines Treibstofflagers

Bescheid - Baubewilligung zum
Neubau einer Gasmessstation

Bescheid - Baubewilligung fur
Zubauten und Umbauten am
Lagergebéude zur Errichtung v.
Lagerraumlichkeiten und einer
Schmiede

Bescheid - Bewilligung zum
Abbruch zweier unbewohnter

eingeschossiger Wohngebdude und

eines Wirtschaftsgebdudes

Bescheid - Baubewilligung fir die
Errichtung eines Flugaschebunkers

Benutzungsbewilligung fiir
Treibstofflager
(Bew.besch. v. 9.6.1981)

Benutzungsbewilligung fir
Gasmessstation
(Bew.besch. v. 17.11.1981)

Ben(tzungsbewilligung fir die
Raupengarage mit Nebenrdumen
(Bew.besch. v. 3.12.1980)

Benltzungsbewilligung fur
Flugaschebunker
(Bew.besch. v. 17.5.1982)

Bescheid - Nachtragliche

Baubewilligung fiir die Errichtung

von 3 Kalksilos

19.11.1974

23.02.1976

03.12.1980

09.06.1981

17.11.1981

29.03.1982

14.04.1982

17.05.1982

20.03.1984

16.07.1984

28.08.1984

28.08.1984

03.09.1984
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34

35

36

37

38

39

40

41

42

43

Magistrat Graz - Baupolizeiamt
GZ.: A 10/3-K11-18.731/1981-4

Magistrat Graz - Baurechtsamt
GZ.: A 17-K-5.814/1990-3

Magistrat Graz - Kanalbauamt
GZ.: A 10/2 K-1010/1991-15

Magistrat Graz - Baupolizeiamt
GZ.: A 10/3-K11-8813/1994-1

Magistrat Graz - Baupolizeiamt
GZ.: A 10/3-K11-7944/1993-1

Magistrat Graz - Baurechtsamt
GZ.: A17-C-11.157/1995-1

Magistrat Graz - Baupolizeiamt
GZ.: A 10/3-K11-8813/1994-4

Magistrat Graz - Baupolizeiamt
GZ.: A 10/3-K 11-7944/1993-1

Magistrat Graz - Baupolizeiamt
GZ.: A 10/3-K 11-3088/1990

Magistrat Graz - Baupolizeiamt
GZ.: A 10/3-C-29158/2000-1

Magistrat Graz -
Finanzrechtsabteilung
GZ.: A 8 R-K 278/2000-1

-22 -

Benutzungsbewilligung f. Zu- und

Umbauten am Lagergebaude
(Lagerraume u. Schmiede)
(Bew.besch. v. 29.3.1982)

Bescheid - Bewilligung zum Bau
einer Erdgasdruckreduzierstation,
Geblasehalle, Klima- u.
Technikraumen im Kesselhaus;
Abbruch v. Schréagférderband,

Kalksilo, E-Filter, Gasmessstation

Bescheid - Auftrag zur
Mangelbehebung an der
Hauskanalanlage

Bescheid - Baubewilligung fur die

Errichtung eines Zubaues zum
bestehenden Betriebsgebédude

Bescheid - Baubewilligung fir die

Errichtung eines 5.000 m® HEL
Tanklagers und Nebenanlagen

Bescheid - Baubewilligung

Biomasse Fernheizkraftwerk samt

Nebenanlagen
Ben(tzungsbewilligung
Betriebsgebaude-Zubau
(Bew.besch. v. 13.10.1994)

Beniitzungsbewilligung 5000 m*

HEL Tanklager und Nebenanlagen

(Bew.besch. v. 20.12.1994)

Benltzungsbewilligung
Erdgasdruckreduzierstation,
Geblasehalle, Klima- und
Technikrdume im Kesselhaus
(Bew.besch. v. 29.08.1990)

Bescheid - Baubewilligung -

Errichtung eines ein-geschossigen

Zubaues Uber der best.
Raupengarage fiir einen
Deionatbehalter

Bescheid - Bauabgabe fur das
Grundstiick Puchstralle EZ 2397,
KG Gries

24.09.1984

29.08.1990

17.05.1991

13.10.1994

20.12.1994

26.09.1995

27.02.1996

07.03.1997

13.03.1997

07.04.2000

25.04.2000
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45

Stadtsenat

GZ.: A 10/3-C-29158/2000-2

liegt der Projektwerberin nicht im

Volltext vor

Stadt Graz
Bau und Anlagenbehérde
GZ.: 025263/2005/0002

WASSERRECHTLICHE
BEWILLIGUNGEN

Amt d. Steierm. Landesreg.

Abteilung 3
GZ.: 3-348 Ste 53/3-1962
Pkt. A erloschen

Amt d. Steierm. Landesreg.

Abteilung 3
GZ.: 3-348 Ste 53/4-1962

Amt d. Steierm. Landesreg.

Abteilung 3
GZ.: 3-348 Ste 9/1-1963
Erloschen

Amt d. Steierm. Landesreg.

Rechtsabt. 3
GZ.: 3-348 Ga 18/9-1965

Amt d. Steierm. Landesreg.

Rechtsabt. 3
GZ.: 3-348 Ga 18/12-1966

Amt d. Steierm. Landesreg.

Rechtsabt. 3
GZ.: 3-348 Ga 100/2-1968

-23-

Benutzungsbewilligung Errichtung 28.08.2000
eines eingeschossigen Zubaues
Uber der best. Raupengarage flr
einen Deionatbehalter
(Bew.besch. v. 07.04.2000)
Bescheid - Baubewilligung 22.11.2005
Erneuerung von zwei Abgasfangen

beim Sommerkesselhaus

Befund - Wasserrechtl. 04.09.1962
Bewilligung fir die Errichtung des
Kohlenlagerplatzes und des
Olbehilters

Bescheid - Wasserrechtl. 08.09.1962
Bewilligung fiir die
Kihlwasserversorgung, Errichtung
eines Schachtbrunnens und eines
Mursteges

Bescheid - Wasserrechtl. 31.07.1963
Bewilligung fir die Aschedeponie

Bescheid - Wasserrechtl. 05.01.1966
Bewilligung Abanderung
Nutzwasserversorgungsanlage f.
Kihlzwecke (Bew.besch. v.
08.09.1962)

Bescheid - Wasserrechtl. 12.12.1966
Uberpriifung
Kihlwasserversorgung
(Nutzwasserentnahme a. d.
Mihlgang, Schachtbrunnen | u.
I1), Mursteg

(Bew.besch. v. 08.09.1962)
Bescheid - Wasserrechtl. 21.02.1969
Uberpriifung Kohlenlagerplatz u.

Ollagerung (Bew.besch. v.

04.09.1962), Wasserrechtl.

Bewilligung Lagerung

Dieseltreibstoff
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12

13

14

15

=24 -

Amt d. Steierm. Landesreg.
Rechtsabt. 3
GZ.: 3-348 Ga 100/11-1974

Amt d. Steierm. Landesreg.
Rechtsabt. 3
GZ.: 3-348 Ga 100/10-1974

Amt d. Steierm. Landesreg.
GZ.: 3-348 Ga 100/13-1977

Amt d. Steierm. Landesreg.
Rechtsabt. 3
GZ.: 3-348 Ste 57/3-1977

Amt d. Steierm. Landesreg.
GZ.: LBD la 470/6 Ste 10/1-1977

Amt d. Steierm. Landesreg.
Rechtsabt. 3

GZ.: 03-348 Ga 100/31-1981
Spruch I erloschen

Spruch 111 erloschen

Amt d. Steierm. Landesreg.
Rechtsabt. 3
GZ.: 3-33 Ga 100-83/44

Amt d. Steierm. Landesreg.
Rechtsabt. 3
GZ.: 03-33 Ste 6-83/33

Amt d. Steierm. Landesreg.
Rechtsabt. 3

GZ.: 03-33 Ga 100-84/49
Pkt. 2 erloschen

Pkt. 4 erloschen

Bescheid - Wasserrechtl.
Bewilligung
Kihlwasserrickleitung in den
rechtsseitigen Muhlgang
(Bew.besch. v. 04.09.1962 u.
21.02.1969)

Bescheid - Wasserrechtl.
Abénderung der Bedingungen und
Anordnungen Kohlen- und
Aschenlagerplatz

Bescheid - Wasserechtl.
Bewilligung
StolRchlorierungsanlage
Verlangerung der Chlorgehalte
(Bew.besch. v. 26.06.1975)

Bescheid - Wasserrechtl.
Bewilligung Errichtung u. Betrieb
eines Autowaschplatzes,
Abwasserbeseitigung

Wasserbuchbescheid
Abwassereinleitung in den
rechtsseitigen Mihlgang

Bescheid - Wasserrechtl.
Bewilligung Anderung
Nutzwasserversorgungsanlage,
Errichtung Tankstelle u.
Raupengarage

Erweiterung d. Kohlenlagerplatzes

Bescheid - Wasserrechtl.
Bewilligung Aufstellung v. sechs
mobilen Heizkesseln

Bescheid - Wasserrechtl.
Bewilligung Ablagerung v. Asche
aus dem FHKW Graz in der KG
Lebern

Bescheid - Wasserrechtl.
Uberpriifung Anderung
Nutzwasservers., Errichtung
Tankstelle und Raupengarage,
Erweiterung Kohlelagerplatz,
Aufstellung v. sechs mobilen
Heizkesseln

(Bew.besch. v. 17.08.1981 u.
30.08.1983)

26.06.1975

26.06.1975

26.01.1977

16.05.1977

14.11.1977

17.08.1981

30.08.1983

10.10.1983

15.10.1984
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16

17

18

19

20

21

Amt d. Steierm. Landesreg.
Rechtsabt. 3
GZ.: 03-33 Ga 100-84/50

Amt d. Steierm. Landesreg.
Rechtsabt. 3
GZ.: 03-33 Ste 6- 85/38

Amt d. Steierm. Landesreg.
GZ.: LBD la 75 Ga 22-85

Amt d. Steierm. Landesreg.
Rechtsabt. 3
GZ.: 3-33 Ga 100-93/57

Amt d. Steierm. Landesreg.
Rechtsabt. 3
GZ.: 3-33 Ga 100-93/61

Amt d. Steierm. Landesreg.
Rechtsabt. 3
GZ.: 3-33.21 S 65-98/6

DAMPKESSEL-VO
LRG-K und EG-K

Magistrat Graz - Baupolizeiamt
GZ.: A 10/3-2620/2-1963

Magistrat Graz - Baupolizeiamt
GZ.: A 10/3-2165/2-1964

Magistrat Graz - Gewerbeamt
GZ.: A 4-K 1155/w/1963/2
Aufgehoben v. BM/Wirtsch.

Magistrat Graz - Baupolizeiamt
GZ.: A10/3-K 1l - 8302/1971

Amt d. Steierm. Landesreg.
Rechtsabt. 3
GZ.: 03-40 St 2-86/4

-25-

Bescheid - Wasserrechtl.
Bewilligung Verlangerung
Kihlwasserriickleitung i.d.
rechtsseitigen Muhlgang; Verl. d.
Restchlorgehalte (Bew.besch. v.
26.06.1975 idF 26.01.1977)

Bescheid - Wasserrechtl.
Uberpriifung Ablagerung v. Asche
aus dem FHKW in der KG Lebern
(Bew.besch. v. 10.10.1983)

Wasserbuchbescheid
Stolichlorierungsanlage;
Verléngerung d. befristeten
Chlorgehalte

Bescheid - Wasserrechtl.
Bewilligung Errichtung eines HEL
Lagertanks

Bescheid - Wasserrechtl.
Uberpriifung HEL Lagertank
(Bew.besch. v. 28.04.1993)

Verhandlungsschrift Anfallende
Abwasseremissionen FHKW Graz

Bescheid - Baubewilligung
Aufstellung einer
Dampfkesselanlage (3 Steilrohr-
Strahlungs-kessel)

Bescheid Genehmigung 2
6lbefeuerte Dampfkessel
(Steamblocs)

Bescheid - Antrag auf Sanierung
von Dampfkesselanlagen -
Genehmigung gem. 8 12 LRG-K

Bescheid - Genehmigung
Olbefeuerter Dampfkessel —
Steambloc 3

Bescheid - Berufung gegen
Antrag auf Sanierung von
Dampfkesselanlagen
(Bew.besch. v. 22.05.1990)

15.10.1984

11.01.1985

16.01.1985

28.04.1993

14.12.1993

05.02.1998

12.09.1963

20.04.1964

22.05.1990

13.08.1990

14.08.1990

18" AB"W)s Se//:sd)Y Jajun 8IS Uspuly SYONJIPSNY Sap 1I8YIyoT Jap ‘mzq Jnjeubis usyosiuolyele
Jesalp Bunynid Inz asiamuiy "palubissiwe apinm sajuswnyoq sesalp jeulbuQ ayosiuoyele seq



10

11
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Bundesministerium f. Wirtsch. Bescheid - Berufung betreffend 10.06.1991
Angelegenheiten die Sanierung von
GZ.: 93301/48-1X/3/90 Dampfkesselanlagen gem. § 12
LRG-K
(Bew.besch.v. 22.05.1990,
Berufung v. 14.8.1990)
Verwaltungsgerichtshof Beschluss - Beschwerde 28.04.1992
Z1.: 92/04/0024 Rickweisung betr. Sanierung
Dampfkesselanlagen
Magistrat Graz — Bau- und Anderungsanzeige Steambloc 1 04.08.2005
Anlagenbehorde — und 2
Betriebsanlagenreferat
Stadt Graz — Bau- und Bescheid - Anderung der 03.02.2006
Anlagenbehorde - Betriebsanlage durch Tausch von
Betriebsanlagenreferat Steambloc 1 u. 2 sowie Anderung
GZ.: 22615/2005 des Kamins;
Kenntnisnahme gemal} § 11 EG-
K
Stadt Graz — Bau- und Bescheid - Anderung der 02.02.2009
Anlagenbehorde - Betriebsanlage durch Tausch von
Betriebsanlagenreferat Steambloc 3;
Kenntnisnahme gem. § 11 EG-K
Stadt Graz — Bau- und Bescheid - Feststellung gem. 8§ 22 23.04.2009
Anlagenbehorde - EG-K FHKW Graz IPPC-Anlage
Betriebsanlagenreferat
GZ.: 14676/2006
GEWERBEBEHORDLICHE
GENEHMIGUNGEN
Magistrat Graz - Gewerbeamt Bescheid Betriebsanlage — 18.07.1983
GZ.: A 4-K 1155/1/1963/1 Genehmigung Aufstellung von 6
mobilen Heillwassercontainern
(Dreizug-Einflammrohrkessel)
Magistrat Graz — Gewerbeamt Bescheid Errichtung einer 03.10.1984
GZ.: A 4-K 1155/0/1963/2 Gasleitung von der Mulldeponie
Kdglerweg zum FHKW —
Vorschreibung von Malinahmen
Magistrat Graz — Gewerbeamt Bescheid Betriebsanlage — 05.10.1984
GZ.: A 4- K 1155/p/1963/1 Genehmigung Errichtung einer
Verdichterstation fiir Abgase von
der Mulldeponie Koglerweg
Magistrat Graz — Gewerbeamt Bescheid - Betriebsbewilligung 28.11.1985

GZ.: A 4-K 1155/p/1963/2 Verdichterstation fiir Abgase von
der Mlldeponie Koglerweg

(Bew.besch. v. 05.10.1984)
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ENERGIERECHTLICHE
BEWILLIGUNGEN und EZG

Amt d. Steierm. Landesreg.
Abteilung 3
GZ.: 3-343 Stew 826/8-1962

Bundesministerium f. Handel u.
Wiederaufbau

Z1 135.183-111-16/64

Erloschen

Amt d. Steierm. Landesreg.
GZ.: 3-343 Stew 92/13-1967

Amt d. Steierm. Landesreg.
Rechtsabt. 3
GZ.: 03-43.20-41/94-3

Lebensministerium

Allg. Umweltpolitik Sektion V
GZ.: BMLFUW-
UW.1.3.2/0092-V/4/2005

Stadt Graz - Bau- u.
Anlagenbehorde -
Betriebsanlagenreferat
GZ.: 65181/2004

Lebensministerium

Allg. Umweltpolitik Sektion V
GZ.: BMLFUW-
UW.1.3.2/0060-V/4/2008

Stadt Graz - Bau- u.
Anlagenbehérde -
Betriebsanlagenreferat
GZ.: 65181/2004

Stadt Graz - Bau und
Anlagenbehorde -
Betriebsanlagenreferat
GZ.: 031325/2008

Bundesministerium fiir Land- und
Forstwirtschaft, Umwelt und
Wasserwirtschaft

GZ.: BMLFUW-
UW.1.3.2/0036-V/4/2014

Bescheid - Energierechtliche
Genehmigung FHKW Graz

Bescheid - Ansuchen um
Ausnahmebewilligung fur
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Il. Vom Werksgeldnde in der Puchstrale 51, 8020 Graz, gehen die fur die Versorgung des
Stadtgebietes von Graz zur Verfugung stehenden Fernwérmehauptleitungen (Ost, Nord, West und Siid-
West) ab und ist dieser Standort auch Endpunkt der vom Kraftwerkspark am Standort Mellach und
Neudorf-Werndorf nach Graz fuhrenden Fernwéarmetransportleitung.

I11. Die Projektwerberin plant auf dem Werksgelande in der Puchstralle 51 eine Fernwarmezentrale (im
Folgenden ,,Fernwéirmezentrale Graz“ genannt) zu errichten. Die Errichtung und der Betrieb der
Fernwdrmezentrale Graz wurden bereits gewerbe- und wasserrechtlich bewilligt, die bau- und
eisenbahnrechtlichen Bewilligungen liegen noch nicht vor. Die Errichtung soll in den Jahren 2015/16,
die Inbetriebnahme in den Jahren 2016/17 erfolgen.

IV. Das Vorhaben der Energie Steiermark Warme GmbH ,, Ausfallsreserve Puchstrafe* umfasst die
Errichtung eines Kesselhauses fur 5 — 6 erdgasbefeuerte Heilwasserkesselanlagen mit einer
Gesamtbrennstoffwéarmeleistung von 195 MW auf dem Werksgelénde in der PuchstralRe 51, 8020 Graz.
Die Anlage soll ostlich des Fernwémeheizkraftwerkes Graz auf Gst. Nr. 1927/2, KG Gries, errichtet
werden. Das Fernwarmeheizkraftwerk Graz befindet sich auf dem benachbarten Gst. Nr. 1918/1,
KG Gries. Die erzeugte Warme soll Gber die geplante Fernwédrmezentrale Graz in das bestehende
Fernwadrmenetz eingespeist werden.

Das vorhabensgegenstandliche Gst. Nr. 1927/2, KG Gries, liegt im weiteren Schongebiet des
Grundwasserwerkes Graz-Feldkirchen (Verordnung des Bundesministeriums fir Land- und
Forstwirtschaft vom 25. Janner 1962 zum Schutze des Grundwasserwerkes Graz-Feldkirchen,
BGBI. Nr. 41/1962).

Der Zweck dieses Vorhabens wird wie folgt definiert:

- Schaffung von zusatzlichen Kapazitdten zur Abdeckung des durch den stetigen Ausbau des
Fernwarmenetzes im GroRraum Graz verursachten Fernwarmebedarfes,

- Gewidhrleistung der Versorgungssicherheit fiir den Fall des Anlagenstillstandes der bestehenden
Kraftwerke der Verbund Thermal Power am Standort Mellach und Neudorf-Werndorf sowie der
Fernwarmeheizkraftwerke Graz und Thondorf,

- teilweise Substitution des Fernwarmeheizkraftwerkes Graz.

Das Vorhaben umfasst im Wesentlichen folgende Komponenten:

- Kesselhaus mit Kopfbauwerk

- 5 HeiRwasserkesselanlagen mit einer Brennstoffwéarmeleistung von je 39 MW oder 6 HeilRwasser-
kesselanlagen mit einer Brennstoffwarmeleistung von je 32,5 MW (abhédngig vom Lieferanten bzw.
Kesseltyp)

- Krananlage im Kesselhaus

- 2 bis 3 Kaminanlagen mit einer Hohe von je 75m (abhédngig von der Zahl der aufgestellten HeilBwasser-
kessel)

- Erdgastibergabestation und Anbindung an das Erdgasnetz

- Hydraulische Anbindung an die Fernwéarmezentrale Graz

- 20-kV-Eigenbedarfsversorgung

- Leittechnische Anbindung an das Fernwarmeheizkraftwerk Graz und die Fernwérmezentrale Graz

- Aulenanlagen (befestigte Verkehrsflachen)

- Anbindung an das Ldschwassersystem.

Die Erdgasversorgung der gegenstédndlichen Anlage erfolgt aus einer bestehenden, im Eigentum der
Energienetze Steiermark GmbH stehenden, am Werksgeldnde (Gst. Nr. 1938/4, KG Gries)
verlaufenden Hochdruckleitung. Uber einen bestehenden Abzweig wird Erdgas aus dieser Leitung in
die neu zu errichtende Reduzierstation, die im Kopfbauwerk des gegenstandlichen Heizkraftwerkes
situiert ist, und von dort zu den Brennern der Kesselanlagen geleitet.
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Die Zufahrt zur verfahrensgegensténdlichen Anlage erfolgt Uber die bestehende Betriebseinfahrt des
Fernwarmeheizkraftwerkes Graz. Zum Fernwarmeheizkraftwerk Graz und zur Fernwérmezentrale
Graz werden Telekommunikationsleitungen sowie interne Daten- und Steuerleitungen verlegt. Die
Loschwasserversorgung  wird  durch  eine  Erweiterung des  Ldschwassersystems  des
Fernwarmeheizkraftwerkes Graz oder der Fernwéarmezentrale Graz sichergestellt.

Das Fernwarmeheizkraftwerk Graz und die Ausfallsreserve PuchstraRe sollen von der gleichen
Betriebsmannschaft bedient werden.

Die Projektwerberin beabsichtigt primédr den Warmebezug aus den bestehenden Kraftwerken der
Verbund Thermal Power an den Standorten Mellach und Neudorf-Werndorf sowie aus dem
Fernheizkraftwerk Thondorf. Sofern jedoch der kundenseitige Wéarmebedarf durch diese Anlagen nicht
mehr bzw. nicht mehr ausreichend gedeckt werden kann, soll die Warmeaufbringung folgendermalien
erfolgen.

Unter der Annahme eines Anstieges des Warmeaufbringungsbedarfes um 35% gegeniiber dem Ist-Stand
durch Ausbau des Fernwarmenetzes und dem Ausfall des Wé&rmebezuges aus den Kraftwerken
Mellach und Neudorf-Werndorf soll ein Parallelbetrieb des Fernwarmeheizkraftwerkes Graz und der
Ausfallsreserve Puchstrale mit maximaler Konsensleistung in der Kernheizperiode von Anfang
Dezember bis Mitte Méarz sowie eine Substitution des Fernwarmeheizkraftwerkes Graz durch die
Ausfallsreserve PuchstraBe auBerhalb der Kernheizperiode von Mitte Marz bis Ende November
erfolgen. Dieses Szenario liegt der Beurteilung der Emissionen der verfahrensgegenstandlichen Anlage
zugrunde.

Beziiglich einer detaillierten Projektbeschreibung wird auf die Projektdarstellung vom 7. Juli 2014
verwiesen.

C) Rechtliche Beurteilung und Beweiswirdigung:

I. Gemal § 3 Abs. 7 UVP-G 2000 hat die Behorde auf Antrag des Projektwerbers/der Projektwerberin,
einer mitwirkenden BehoOrde oder des Umweltanwaltes festzustellen, ob fir ein Vorhaben eine
Umweltvertraglichkeitsprifung nach diesem Bundesgesetz durchzufiihren ist und welcher Tatbestand
des Anhanges 1 oder des § 3a Abs. 1 bis 3 durch das Vorhaben verwirklicht wird. Parteistellung haben
der Projektwerber/die Projektwerberin, der Umweltanwalt und die Standortgemeinde. Vor der
Entscheidung sind die mitwirkenden Behérden und das wasserwirtschaftliche Planungsorgan zu horen.

I1. GemaR § 3 Abs. 1 UVP-G 2000 sind Vorhaben, die in Anhang 1 angefiihrt sind, sowie Anderungen
dieser Vorhaben nach MaRgabe der folgenden Bestimmungen einer Umweltvertraglichkeitspriifung zu
unterziehen. Fur Vorhaben, die in Spalte 2 und 3 des Anhanges 1 angefiihrt sind, ist das vereinfachte
Verfahren durchzufihren.

I11. GemélR Anhang 1 Z 4 lit. a) Spalte 1 UVP-G 2000 sind thermische Kraftwerke oder andere
Feuerungsanlagen mit einer Brennstoffwarmeleistung von mindestens 200 MW UVP-pflichtig.

IV. Gemadll Anhang 1 Z 4 lit. ¢) Spalte 3 UVP-G 2000 sind thermische Kraftwerke oder andere
Feuerungsanlagen in schutzwirdigen Gebieten der Kategorie D mit einer Brennstoffwarmeleistung von
mindestens 100 MW UVP-pflichtig.

Gemal § 1 Z 6 lit. a) der Verordnung des Bundesministers fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und
Wasserwirtschaft (ber belastete Gebiete (Luft) zum Umweltvertraglichkeitspriifungsgesetz 2000,
BGBI. 1l Nr. 483/2008, ist das Stadtgebiet von Graz ein schutzwirdiges Gebiet der Kategorie D
hinsichtlich Stickstoffdioxid und PMy,.
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V. Gemal § 2 Abs. 2 UVP-G 2000 ist Vorhaben die Errichtung einer Anlage oder ein sonstiger Eingriff
in Natur und Landschaft unter Einschluss sdmtlicher damit in einem rdumlichen und sachlichen
Zusammenhang stehender Manahmen. Ein Vorhaben kann eine oder mehrere Anlagen oder Eingriffe
umfassen, wenn diese in einem rdumlichen und sachlichen Zusammenhang stehen.

Nach der Spruchpraxis des Umweltsenates (vgl. US 27.05.2002, US 7B/2001/10-18) ist in Bezug auf
ein bestehendes Vorhaben und ein Neuvorhaben dann von einem einheitlichen VVorhaben im Sinne des
UVP-G 2000 auszugehen, wenn der Betrieb beider VVorhaben auf demselben Grundstiick im Rahmen
einer einheitlichen Bewirtschaftung erfolgen soll, insbesondere wenn es sich um denselben
Wirtschaftstyp und eine dhnliche Bau- und Funktionssystematik handelt. ,, Der Grundsatz der Einheit
der Anlage gilt namlich im UVP-Regime in noch weiterem Umfang als im sonstigen Anlagenrecht
(vgl. US 30.09.2013, US 1A/2013/10-15).“ Im Falle der Mitbenitzung infrastruktureller Gegebenheiten
ist ein technischer Zusammenhang zwischen der Erweiterung und dem Bestand gegeben
(vgl. US 30.09.2013, US 1A/2013/10-15).

., Beziiglich der Abgrenzung zwischen neuen Vorhaben und Anderungen bestehender Anlagen bzw.
Eingriffen ist eine umfassende Beurteilung des Zusammenhanges zwischen der bestehenden Anlage und
dem neuen Projekt anzustellen. Wéren sie im Fall einer gemeinsamen Neuplanung als ein einziges
Vorhaben im Sinne des § 2 Abs. 2 anzusehen, so ist das neue Projekt als Anderung der bestehenden
Anlage bzw. des bestehenden Eingriffes zu qualifizieren. Bei geplanter gemeinsamer, einheitlicher
Bewirtschaftung einer bestehenden und einer neu hinzukommenden Anlage ist von einem einheitlichen
raumlichen und sachlichen Zusammenhang und damit von einer Projektdnderung und keiner
Neugenehmigung auszugehen. (Baumgartner/Petek, UVP-G 2000, Verlag Osterreich, 2010, Seite 95f)

Im Sinne der in den vorstehenden Absatzen zitierten Spruchpraxis und Literatur ist zu prifen, ob das
Vorhaben , Ausfallsreserve Puchstrafie“ als Neuvorhaben oder als Anderung des bestehenden
Vorhabens ,,Fernwarmeheizkraftwerk Graz® zu beurteilen ist.

Beide Fernwarmeheizkraftwerke werden von der Energie Steiermark Warme GmbH betrieben
(vgl. Punkt B) I. und IV.).

Das Kraftwerk ,,Ausfallsreserve PuchstraBe“ soll zwar nicht auf demselben Grundstiick errichtet
werden, auf dem sich das Fernwarmeheizkraftwerk Graz befindet, sondern auf einem angrenzenden
Grundsttick, beide Vorhaben befinden sich jedoch auf dem allseitig eingezdunten Werksgelénde in der
PuchstraBe 51, 8020 Graz (vgl. Punkt B) I. und IV.), sodass das Vorliegen eines raumlichen
Zusammenhangs zwischen den beiden Vorhaben zu bejahen ist.

Beide Vorhaben dienen demselben wirtschaftlichen Zweck, der Fernwérmeversorgung des GrofRraumes
Graz (vgl. Punkt B) I. und 1V.). Es soll eine einheitliche Bewirtschaftung beider Kraftwerke erfolgen,
die Betriebsmannschaft ist ident, es gibt eine gemeinsame Zufahrt und die beiden VVorhaben sind durch
Telekommunikationsleitungen sowie interne Daten- und Steuerleitungen verbunden (vgl. Punkt B)
IV.). Den Betrieb der beiden Kraftwerke betreffend ist geplant, das Fernwérmeheizkraftwerk Graz und
die Ausfallsreserve Puchstrale mit maximaler Konsensleistung in der Kernheizperiode von Anfang
Dezember bis Mitte Mérz parallel zu betreiben und das Fernwédrmeheizkraftwerk Graz durch die
verfahrensgegenstandliche Anlage auferhalb der Kernheizperiode von Mitte Mérz bis Ende November
zu substituieren (vgl. Punkt B) 1V.). Auf Grund der Betreiberidentitét, des identen Betriebszweckes, der
einheitlichen Bewirtschaftung und dem zeitlich abgestimmten Betrieb der beiden Kraftwerke
(Parallelbetrieb in der Kernheizperiode; Substitution des Fernwéarmeheizkraftwerkes Graz durch die
Ausfallsreserve PuchstraBe auflerhalb der Kernheizperiode) ist auch ein sachlicher Zusammenhang
zwischen diesen VVorhaben als gegeben anzusehen.

Auf Grund des vorliegenden raumlichen und sachlichen Zusammenhangs zwischen dem bestehenden
Vorhaben und dem verfahrensgegenstandlichen VVorhaben ist daher von einem einheitlichen Vorhaben
im Sinne des § 2 Abs. 2 UVP-G 2000 auszugehen. Beim verfahrensgegenstandlichen VVorhaben handelt
es sich somit um ein nach § 3a UVP-G 2000 zu beurteilendes Anderungsvorhaben.
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Festgestellt wird, dass die Fernwarmezentrale Graz (vgl. Punkt B) I11.) kein VVorhabensbestandteil ist.

., Der Anderungstatbestand setzt voraus, dass das zu dndernde Vorhaben rechtskraftig genehmigt ist.
Ein Vorhaben, das mangels Vorliegen sdmtlicher dafiir erforderlicher rechtskréaftiger Genehmigungen
noch nicht durchgefiihrt werden darf, ist als neues Vorhaben und nicht als Anderung eines bestehenden
Vorhabens zu werten. (Schmelz/Schwarzer, UVP-G — Umweltvertraglichkeitsprifungsgesetz 2000,
Manz Verlag, Wien 2011, Rz 18 zu § 3a) “

Das Fernwarmeheizkraftwerk Graz ist als rechtskraftig genehmigt anzusehen. Diesbeziiglich wird auf
die Auflistung der vorhandenen Genehmigungen bzw. erfolgten Anzeigen unter Punkt B) I. sowie auf
die Stellungnahmen der mitwirkenden Behorden (vgl. Punkt A) V., V1., VII. und XV.) verwiesen.

VI. Gemal’ § 2 Abs. 5 UVP-G 2000 ist Kapazitat die genehmigte oder beantragte Grof3e oder Leistung
eines Vorhabens, die bei Angabe eines Schwellenwertes im Anhang 1 in der dort angegebenen Einheit
gemessen wird.

VII. GemaR § 3a Abs. 1 Z 1 UVP-G 2000 sind Anderungen von Vorhaben, die eine
Kapazitatsausweitung von mindestens 100% des in Spalte 1 oder 2 des Anhanges 1 festgelegten
Schwellenwertes, sofern ein solcher festgelegt wurde, erreichen, einer Umweltvertraglichkeitsprifung
zu unterziehen; dies gilt nicht fur Schwellenwerte in spezifischen Anderungstatbestinden.

Der Schwellenwert gemalt Anhang 1 Z 4 lit. a) Spalte 1 UVP-G 2000 betragt 200 MW.

Das gegensténdliche VVorhaben beinhaltet eine Kapazitatserweiterung um 195 MW. Der Tatbestand des
8 3a Abs. 1 Z 1 UVP-G 2000 in Verbindung mit Anhang 1 Z 4 lit. a) Spalte 1 UVP-G 2000 wird somit
nicht verwirklicht.

VIII. GemaB § 3a Abs. 2 UVP-G 2000 ist fiir Anderungen sonstiger in Spalte 1 des Anhanges 1

angefiihrten Vorhaben eine Umweltvertraglichkeitsprifung durchzufiihren, wenn

1. der Schwellenwert in Spalte 1 durch die bestehende Anlage bereits erreicht ist oder bei
Verwirklichung der Anderung erreicht wird und durch die Anderung eine Kapazititsausweitung von
mindestens 50% dieses Schwellenwertes erfolgt oder

2. eine Kapazitatsausweitung von mindestens 50% der bisher genehmigten Kapazitat des VVorhabens
erfolgt, falls in Spalte 1 des Anhanges 1 kein Schwellenwert angefuhrt ist,

und die Behorde im Einzelfall feststellt, dass durch die Anderung mit erheblichen schadlichen,

beléstigenden oder belastenden Auswirkungen auf die Umwelt im Sinne des 8 1 Abs. 1 Z 1 UVP-G

2000 zu rechnen ist.

Gemal § 3a Abs. 5 UVP-G 2000 ist, soweit nicht eine abweichende Regelung in Anhang 1 getroffen
wurde, fur die Beurteilung der UVP-Pflicht eines Anderungsprojektes gemaR Abs. 1 Z 2 sowie Abs. 2
und 3 die Summe der Kapazitéten, die innerhalb der letzten funf Jahre genehmigt wurden einschliellich
der beantragten Kapazitatsausweitung heranzuziehen, wobei die beantragte Anderung eine
Kapazitatsausweitung von mindestens 25% des Schwellenwertes oder, wenn kein Schwellenwert
festgelegt ist, der bisher genehmigten Kapazitat erreichen muss.

In den letzten 5 Jahren wurden keine Kapazitatserweiterungen genehmigt (vgl. die Auflistung der
Bewilligungen unter Punkt B) 1.).

Der Schwellenwert gemaR Anhang 1 Z 4 lit. a) Spalte 1 UVP-G 2000 (Brennstoffwérmeleistung von
200 MW) wird durch die bestehende Anlage - diese weist nach den schliissigen und nachvollziehbaren
Ausfihrungen der Amtssachverstdndigen fiur Emissionsschutz  (vgl. Punkt A) X.) eine
Gesamtbrennstoffwarmeleistung von 287,40 MW auf - bereits tiberschritten und durch die Anderung —
die Kapazitat wird um 195 MW erhoht — erfolgt eine Kapazitatsausweitung von mindestens 50% des
maBgeblichen Schwellenwertes.
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Die Behorde hat daher im Einzelfall festzustellen, ob durch die Anderung mit erheblichen schédlichen,
beléstigenden oder belastenden Auswirkungen auf die Umwelt im Sinne des 8 1 Abs. 1 Z 1 UVP-G
2000 zu rechnen ist. Schutzgiter gemaR dieser Bestimmung sind Menschen, Tiere, Pflanzen und deren
Lebensrdaume, Boden, Wasser, Luft und Klima, Landschaft sowie Sach- und Kulturgdter.

Bei der Feststellung im Einzelfall hat die Behdrde gemal? § 3a Abs. 4 UVP-G 2000 die in § 3 Abs. 4
Z1 bis 3 UVP-G 2000 angefuhrten Kriterien zu berlicksichtigen. § 3 Abs. 7 UVP-G 2000 ist
anzuwenden (8 3a Abs. 4 UVP-G 2000).

Die in § 3 Abs. 4 Z 1 bis 3 UVP-G 2000 angefiihrten Kriterien sind:

1. Merkmale des Vorhabens (Gréfie des Vorhabens, Kumulierung mit anderen Vorhaben, Nutzung der
natlrlichen Ressourcen, Abfallerzeugung, Umweltverschmutzung und Belastigungen, Unfallrisiko),

2. Standort des Vorhabens (6kologische Empfindlichkeit unter Beriicksichtigung bestehender
Landnutzung, Reichtum, Qualitdt und Regenerationsfahigkeit der natiirlichen Ressourcen des
Gebietes, Belastbarkeit der Natur, historisch, kulturell oder architektonisch bedeutsame
Landschaften),

3. Merkmale der potentiellen Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt (Ausmal} der
Auswirkungen, grenziberschreitender Charakter der Auswirkungen, Schwere und Komplexitat der
Auswirkungen, Wahrscheinlichkeit von Auswirkungen, Dauer, Haufigkeit und Reversibilitat der
Auswirkungen) sowie Verdanderung der Auswirkungen auf die Umwelt bei Verwirklichung des
Vorhabens im Vergleich zu der Situation ohne Verwirklichung des VVorhabens. Bei VVorhaben der
Spalte 3 des Anhanges 1 ist die Veranderung der Auswirkungen im Hinblick auf das schutzwirdige
Gebiet maligeblich.

Zur Kldrung der Frage, ob durch das gegenstandliche Anderungsvorhaben mit erheblichen schadlichen,
belastigenden oder belastenden Auswirkungen auf die Umwelt im Sinne des 8 1 Abs. 1 Z 1 UVP-G
2000 zu rechnen ist, wurden Gutachten aus den Fachbereichen Hydrogeologie, Naturschutz,
Landschaftsgestaltung, Schallschutz, Luftreinhaltung und Umweltmedizin eingeholt.

Die Amtssachverstandigen kommen in ihren Gutachten zu folgenden Ergebnissen.

Der Amtssachverstandige fiir Hydrogeologie trifft auf der Grundlage der eingereichten
Projektunterlagen die Feststellungen, dass das Vorhaben keinen Eingriff in den Grundwasserhaushalt
vorsieht, keine fiir das Grundwasser nachteiligen Stoffe abgelagert werden und die Entsorgung der
Oberflachenwdsser gemal den Vorgaben der ,Qualitatszielverordnung Chemie Grundwasser® erfolgt
und zieht daraus den gutachterlichen Schluss, dass durch das gegenstandliche Anderungsvorhaben
keine erheblichen schadlichen, belastigenden und belastenden Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser
zu erwarten sind (vgl. Punkt A) VIIL.).

Auf der Grundlage der vorgelegten Projektunterlagen stellt der Amtssachverstandige fur Naturschutz
Folgendes fest. Das gegenstandliche Vorhaben liegt im Siedlungsraum von Graz und dem industriell
genutzten Umfeld. Das vorhabensgegenstéandliche Grundstiick und das nahere Umfeld sind durch keine
naturrdumlich wertvollen Strukturen oder 6kologisch wertvollen Biotoptypen ausgezeichnet. Es sind
keine Schutzgebiete nach dem NschG 1976 i.d.g.F. zu diesem Umfeld ausgewiesen und Naturdenkmale
oder geschitzte Landschaftsteile sowie ausgewiesene Biotope sind ebenfalls nicht betroffen. Aus diesen
Feststellungen zieht er den gutachterlichen Schluss, dass durch das gegenstandliche VVorhaben keine
erheblichen schadlichen, beldstigenden und belastenden Auswirkungen auf die Schutzgiiter Tiere,
Pflanzen und deren Lebensraume zu erwarten sind (vgl. Punkt A) XIL.).

Der Amtssachverstandige fur Landschaftsgestaltung trifft auf Basis der eingereichten Projektunterlagen
folgende Feststellungen. Das vorhabensgegenstdndliche Grundstick liegt im Industrie- und
Gewerbegebiet J1 mit Zweckbestimmung ,,Fernheizkraftwerk. Die farbige Gestaltung der Kamine, des
Kesselhauses und des Kopfbauwerkes orientiert sich weitestgehend am Bestand. Aus diesen
Feststellungen zieht er den Schluss, dass durch die Realisierung des gegenstandlichen VVorhabens keine
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erheblichen schédlichen, beléstigenden und belastenden Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft zu
erwarten sind (vgl. Punkt A) XIV.).

Der Amtssachverstandige fur Schallschutz kommt in seinem Gutachten (vgl. Punkt A) XI.) zum
Ergebnis, dass durch das gegenstandliche Projekt keine erheblichen schédlichen, beldstigenden oder
belastenden Auswirkungen auf die Umwelt im Sinne des 8 1 Abs. 1 Z 1 UVP-Gesetz 2000 zu erwarten
sind. Gegenstand des Gutachtens sind die Auswirkungen der relevanten Schallemissionen aus dem
Heizkraftwerk in der Bau- und Betriebsphase auf die ndchsten Wohngebiete, die sich westlich entlang
der Puchstrafl3e und ¢stlich entlang der Mur befinden. Fir die Bauphase ergibt sich aus den vorgelegten
Messergebnissen und Berechnungen, dass die hdchsten Schallemissionen in den ersten 2 Monaten des
Baubeginns gegeben sind, wobei 2 Wohnobjekte (IP1 und IP3) betroffen sind, flir welche ein Laeq Uber
13 Stunden von 58 bzw. 52 dB uber die ersten 2 Monate erwartet wird. Hinsichtlich der Betriebsphase
kommt der Amtssachverstandige zum Ergebnis, dass ausschliellich am Immissionspunkt IP1,
Wohnhaus Lagergasse 246, der Basispegel um maximal 1,6 dB angehoben wird, an allen anderen
umliegenden beurteilten Wohnobjekten hingegen die Veranderung des Basispegels unter 1 dB liegt.
Pegelunterschiede von 1 dB sind nach den Ausfuhrungen des Amtssachverstandigen praktisch nicht
wahrnehmbar und auch messtechnisch nicht eindeutig zu erfassen. Die Verdnderung am
Immissionspunkt 1 im Bereich des Basispegels um 1,6 dB liegt an der Schwelle der subjektiven
Wahrnehmbarkeit bzw. messtechnisch erfassbaren Verdnderungen. Das WidmungsmaR fiir ein
Industriegebiet 1 von 40 dB wird nach den Ausflihrungen des Amtssachverstandigen dennoch weit
unterschritten.

Aus dem Gutachten des Amtssachverstandigen fur Luftreinhaltung (vgl. Punkt A) IX.) ergibt sich, dass
bei Umsetzung des gegenstéandlichen VVorhabens nicht mit erheblichen schédlichen, beldstigenden oder
belastenden Auswirkungen auf die Schutzguter Luft/Mensch zu rechnen ist. Durch das gegenstandliche
Anderungsvorhaben sind nach den Ausfiihrungen des Amtssachverstandigen im Bereich der néchsten
Wohnnachbarn fiir die Schadstoffe NO, und PM10 zwar Zusatzbelastungen zu erwarten, diese kdnnen
jedoch als irrelevant im Sinne des Schwellenwertkonzeptes bewertet werden. Die hdchsten
projektbedingten Immissionsbeitrage treten bei den im Siden gelegenen Wohnnachbarn im Bereich
Laubgasse/Tiergartenweg auf. Die berechneten Zusatzbelastungen bei den Wohnanrainern
tiberschreiten eine Konzentration von 0,4 pg/m?3 als Jahresmittelwert nicht und sind damit gerade noch
als irrelevant im Sinne des Schwellenwertkonzeptes zu bewerten. Fir den maximalen NO,-
Halbstundenmittelwert ist unter Beriicksichtigung der Vorbelastung und der berechneten
Zusatzbelastung eine Uberschreitung des Grenzwertes von 200 pug/m3 auf Grund projektbedingter
Emissionen nicht zu erwarten. Da der eingesetzte Brennstoff Erdgas weitgehend staubfrei ist, sind die
Partikelemissionen praktisch zu vernachldssigen. Der PM10-Immissionsbeitrag stellt kein Problem
hinsichtlich der projektbedingten Zusatzbelastungen dar. Die Auswertung erfolgt auf Grund des
maximalen Tagesmittelwertes (bewertet als &quivalenter Jahresmittelwert). Auf Grund des
Rechenwertes einer Staubemission ergeben sich maximale PM10-Zusatzbelastungen von 0,01 pg/m2im
Jahresmittel. Die Schwelle der Irrelevanz liegt bei 0,28 pg/me. Damit ist auch fur PM10 festzustellen,
dass der Beitrag der Ausfallsreserve Puchstraf3e als irrrelevant im Sinne des Schwellenwertkonzeptes zu
bewerten ist.

Die Amtssachverstandige fur Umweltmedizin (vgl. das Gutachten unter Punkt A) XV1.) stellt auf Basis
der Gutachten der Amtssachverstdndigen fir Luftreinhaltung und Schallschutz, der Schalltechnischen
Untersuchung der Miuller-BBM Austria GmbH vom 10. Juli 2014 (vgl. Punkt A) 1) sowie
medizinischer Beurteilungsgrundlagen Folgendes fest. Hinsichtlich der Luftschadstoffimmissionen wird
die Feststellung getroffen, dass aufgrund der projektbedingten Emissionen eine Uberschreitung des
Grenzwertes von 200 pg/ms? fur den maximalen NO2-Halbstundenmittelwert nicht zu erwarten ist und
sich fir PM10 maximale Zusatzbelastungen von 0,01 pg/m?3 im Jahresmittel (Schwelle der Irrelevanz
liegt bei 0,28 pg/m3) ergeben. Daraus wird der gutachterliche Schluss gezogen, dass durch die
hinsichtlich der Luftschadstoffe NO2 und PM10 zu erwartenden Zusatzbelastungen nicht mit
erheblichen schadlichen, beldstigenden oder belastenden Auswirkungen auf die Anrainer zu rechnen ist.
Hinsichtlich der Schallimmissionen kommt die Amtssachverstdndige zum Ergebnis, dass erhebliche
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schadliche, beléstigende oder belastende Auswirkungen auf die Umwelt mit Sicherheit ausgeschlossen
werden konnen.

Zur Frage der Schlussigkeit, Nachvollziehbarkeit und Vollstandigkeit der eingeholten Gutachten ist
Folgendes auszufiihren. Die in den Gutachten getroffenen Tatsachenfeststellungen basieren auf den
eingereichten Projektunterlagen (vgl. die Auflistung unter Punkt A) 1.). Diese Unterlagen wurden von
den Amtssachverstandigen als plausibel und fiir eine Beurteilung ausreichend bewertet (vgl. Punkt A)
VIIL, IX., X1, XIl., XIV. und XVI1.). Das Gutachten der Amtssachverstandigen fiir Umweltmedizin
basiert neben den Projektunterlagen auf den Gutachten der Amtssachverstandigen fiir Schallschutz und
Luftreinhaltung. Die fur die gutachterlichen Schlussfolgerungen maRgeblichen Griinde werden
dargelegt, die Begriindungen sind nachvollziehbar. Die vorliegenden Gutachten erfiillen die vom
Verwaltungsgerichtshof an Gutachten gestellten Anforderungen hinsichtlich ~ Schlussigkeit,
Nachvollziehbarkeit und Vollstandigkeit (vgl. z.B. VwWGH 6.5.1980, 1217, 1306/79; 2.6.1992,
89/07/0080; 4.4.2003, 2001/06/0115, 0118) und werden daher der Entscheidung zugrunde gelegt.

Aus den vorliegenden Gutachten ergibt sich, dass durch das gegenstandliche Anderungsvorhaben mit
keinen erheblichen schédlichen, beldstigenden oder belastenden Auswirkungen auf die Umwelt im
Sinne des § 1 Abs. 1 Z 1 UVP-G 2000 zu rechnen ist.

Der Tatbestand des Anhanges 1 Z 4 lit. a) Spalte 1 in Verbindung mit § 3a Abs. 2 Z 1 UVP-G 2000
wird somit nicht verwirklicht.

Das gegenstandliche Vorhaben ist daher keiner Umweltvertraglichkeitsprifung zu unterziehen.

IX. Zum Tatbestand des Anhanges 1 Z 4 lit. ¢) Spalte 3 in Verbindung mit § 3a Abs. 3 Z 1 UVP-G
2000 ist Folgendes auszufthren.

Der festgelegte Schwellenwert von 100 MW Brennstoffwérmeleistung wird bereits durch die
bestehende Anlage (iberschritten und durch die Anderung erfolgt eine Kapazititsausweitung um mehr
als 50% des Schwellenwertes, sodass die Behorde im Einzelfall festzustellen hat, ob durch die
Anderung mit erheblichen schadlichen, belastigenden oder belastenden Auswirkungen auf die Umwelt
im Sinne des 8 1 Abs. 1 Z 1 UVP-G 2000 zu rechnen ist.

Gemal § 3a Abs. 4 UVP-G 2000 hat die Behorde die in 8 3 Abs. 4 Z 1 bis 3 UVP-G 2000 angefiihrten
Kriterien zu beriicksichtigen.

Gemalk § 3 Abs. 4 Z 3 UVP-G 2000 beschrankt sich bei Vorhaben der Spalte 3 des Anhanges 1 zum
UVP-G 2000 die Einzelfallprifung auf die Verdnderung der Auswirkungen im Hinblick auf das
schutzwirdige Gebiet (hier: belastetes Gebiet Luft hinsichtlich Stickstoffdioxid und PMy,; vgl. § 1 Z 6
lit. a) der Verordnung des Bundesministers fir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und
Wasserwirtschaft (ber belastete Gebiete (Luft) zum Umweltvertraglichkeitspriifungsgesetz 2000,
BGBI. Il Nr. 483/2008).

Diese Prifung ist bereits im Rahmen der Einzelfallprifung geméR Anhang 1 Z 4 lit. a) Spalte 1 in
Verbindung mit 8 3a Abs. 2 Z 1 UVP-G 2000 erfolgt und hat ergeben, dass eine wesentliche
Beeintrachtigung des Schutzzweckes, fur den das schutzwirdige Gebiet festgelegt wurde, nicht zu
erwarten ist (vgl. die Gutachten der Amtssachverstdndigen fiir Luftreinhaltung und Umweltmedizin
unter Punkt A) IX. und XVI.). Somit wird auch dieser Tatbestand nicht verwirklicht.

X. Die Kostenentscheidung griindet sich auf die zitierten Gesetzesstellen.
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Rechtsmittelbelehrung:

Sie haben das Recht, gegen diesen Bescheid Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht zu erheben.
Die Beschwerde ist innerhalb von vier Wochen nach Zustellung dieses Bescheides schriftlich bei uns
einzubringen.

Sie haben auch die Mdglichkeit, die Beschwerde (ber das Internet mit Hilfe eines Web-Formulars
einzubringen (https://egov.stmk.gv.at/rmbe). Bitte beachten Sie: Dies ist derzeit die einzige Form, mit
der Sie eine beweiskraftige Zustellbestatigung erhalten.

Weitere technische Einbringungsmoglichkeiten fir die Beschwerde (z.B. Telefax, E-Mail) kénnen Sie
dem Briefkopf entnehmen. Der Absender tragt dabei die mit diesen Ubermittlungsarten verbundenen
Risken (z.B. Ubertragungsfehler, Verlust des Schriftstiickes).

Bitte beachten Sie, dass fiur elektronische Anbringen die technischen Voraussetzungen und
organisatorischen Beschrankungen im Internet kundgemacht sind: http://egov.stmk.gv.at/tvob

Die Beschwerde hat den Bescheid, gegen den sie sich richtet, und die belangte Behdrde zu bezeichnen.

Weiters hat die Beschwerde zu enthalten:

- die Grilinde, auf die sich die Behauptung der Rechtswidrigkeit stiitzt,

- das Begehren und

- die Angaben, die erforderlich sind, um zu beurteilen, ob die Beschwerde rechtzeitig eingebracht ist.
Eine rechtzeitig eingebrachte und zulassige Beschwerde hat aufschiebende Wirkung, das heif3t, der
Bescheid kann bis zur abschlieBenden Entscheidung nicht vollstreckt werden.

Fir die Beschwerde ist eine Gebiihr von € 14,30, fiir Beilagen zum Antrag je € 3,90 pro Bogen,
maximal aber € 21,80 pro Beilage zu entrichten. Die Gebiihrenschuld entsteht in dem Zeitpunkt, in dem
die abschlielende Erledigung Uber die Beschwerde zugestellt wird.

Hinweis:
Wenn Sie die Durchflihrung einer miindlichen Verhandlung wiinschen, miissen Sie diese gleichzeitig mit
der Erhebung der Beschwerde beantragen. Bitte beachten Sie, dass Sie, falls die Behtérde von der

Erlassung einer Beschwerdevorentscheidung absieht, auf Ihr Recht auf Durchfiihrung einer
Verhandlung verzichten, wenn Sie in der Beschwerde keinen solchen Antrag stellen.

Ergeht an:

1. Energie Steiermark Warme GmbH, Leonhardgurtel 10, 8010 Graz, als Projektwerberin,
unter Anschluss eines Erlagscheines und des vidierten Plansatzes 1V

2. Stadt Graz, Hauptplatz 1, 8010 Graz, als Standortgemeinde

3. Abteilung 13, z.H. Frau MMag. Ute Pdllinger, Stempfergasse 7, 8010 Graz, als Umweltanwaltin

Ergeht nachrichtlich an:

4. Magistrat Graz, Bau- und Anlagenbehérde, Europaplatz 20, 8011 Graz, als mitwirkende Behorde
nach der GewO 1994, dem EG-K 2013 und dem Stmk. BauG,

5. Abteilung 13, z.H. Herrn Dr. Thomas Weihs, Stempfergasse 7, 8010 Graz, als mitwirkende Behdrde
nach dem WRG 1959

6. Abteilung 14, Wartingergasse 43, 8010 Graz, als wasserwirtschaftliches Planungsorgan,
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7. Bundesministerium fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft, Sektion 5, z.Hd.
Umweltbundesamt GmbH., Referat Umweltbewertung, Spittelauerlande Nr. 5, 1090 Wien, flr
Zwecke der Umweltdatenbank, per e-mail: uvp@umweltbundesamt.at,

8. Abteilung 13, im Hause, zur o6ffentlichen Auflage dieses Bescheides flir die Dauer von 8 Wochen
und zur Kundmachung der Auflage durch Anschlag an der Amtstafel,

9. Abteilung 15, Landesumweltinformationssystem - LUIS, mit der Bitte, den Bescheid (pdf-File) im
Internet kundzutun (per e-mail).

Fur die Steiermarkische Landesregierung:
Der Abteilungsleiter:
i.V. Dr. Katharina Kanz
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