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B Fachbefund

B.1Pflanzen und ihre Lebensraume

B.1.1 Eckdaten — Fachbeitrag

Datengrundlagen / Methodik: Fir die Erhebung des Ist-Zustandes erfolgte eine

flachendeckende Kartierung der vorhandenen Biotoptypen im gesamten Untersuchungsraum.
Es wurden Biotoptypen, die wertbestimmenden Merkmale und charakteristische und
naturschutzfachlich relevante Pflanzenarten erhoben. Nach Zuordnung verschiedener
Lebensraumtypen im Untersuchungsraum, wurden zusatzlich gezielte pflanzensoziologische
Aufnahmen vorgenommen. Die Biotoptypenkartierung und die Vegetationsaufnahmen
erfolgten berwiegend zur Zeit der optimalen Entfaltung der Vegetationstypen im Juli (12.,
13., 14., 19., 20., 21., 25. und 26. Juli 2013). Die Vegetationsaufnahmen wurden durch
allgemeine Standortangaben wie Relief, Exposition, Hangneigung, Fl&chengrole,
Vegetationshohe, Schichtung, Struktur, Alter und Gesamtdeckung der einzelnen Schichten
erganzt. Ebenso wurde jede pflanzensoziologisch untersuchte Aufnahmeflache mittels GPS
verortet. Die Nomenklatur der Pflanzen erfolgte nach ADLER, OSWALD & FISCHER
(1994). Zusétzlich wurde im gesamten Untersuchungsraum das Vorkommen von Endemiten

sowie von geschutzten Pflanzenarten erhoben.

Die rdumliche Abgrenzung des Untersuchungsraumes orientiert sich an den auf3eren Grenzen

der zu erwartenden unmittelbaren Projektauswirkungen. Es wurde eine Flache von 3000 m?
pro geplanter Windkraftanlage und ein Mindestkorridor von 20 m Breite im Bereich der
linearen Beeinflussungen Zuwegung und Energieableitung festgelegt. Zuséatzlich wurde rund

um das Areal des geplanten Umladeplatzes ein Pufferbereich von ca. 30 m Breite erhoben.

B.1.2 Ist-Zustand

Im Zuge der Biotopkartierung wurden im Untersuchungsraum insgesamt 25 verschiedene

Biotoptypen (inkl. Nutzungstypen) und 11 Biotopkomplexe erhoben.
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Den groRten Anteil der erhobenen Lebensrdume stellen die Biotoptypen Frische basenarme
Magerweide der Bergstufe (107,874 m? = 14,36%), Heidelbeerheide (89.930 m? = 11,97%),
Fichtenforst (85.144 m2 = 11,34%) und der Biotopkomplex: Heidelbeerheide / Frische
basenarme Magerweide der Bergstufe (84.009 m2 = 11,18 %) dar.

In geringerem AusmaR (7-5%) sind die Lebensrdume Biotopkomplex: Bestand der
Gamsheide uber Silikat / Heidelbeerheide (49.940 m? = 6,65 %) und der Biotoptyp
Fichtenwald (39.044 m2 = 5,20 %) vorhanden.

Des Weiteren finden sich noch die Biotoptypen Kleinseggenried, Magerwiese der Bergstufe,
Silikat,
Silikatfelswand mit Felsspaltenvegetation, Fichtenmoorwald, Fichtenblockwald Gber Silikat,

Hochgebirgs-Silikatrasen, Gamsheide  (ber Bestand der Rostalpenrose,

Fichtenjungwuchs, Grunerlen-Buschwald, Pioniergehdlzbestand, Baumkulisse, Grinerlen-
Weidensaum mit Fichtenbeimischung, Waldsaum, Schlagflur, Hochgrasflur, Neophytenflur,

Forstrallenbdschung, Forststralle und Hypokrenal sowie Biotopkomplexe unterschiedlicher

Zusammensetzung, die im Untersuchungsraum mit weniger als 5 % Anteil vertreten sind.

Biotoptypen mit hoher (8,72%), mittlerer (67,33%) und maRiger (2,70%)

Wertigkeit 78,75% Flache

Untersuchungsraumes ein. Die verbleibenden Flachen werden von naturschutzfachlich

naturschutzfachlicher nehmen  insgesamt der des

geringwertigen Biotoptypen und Nutzungstypen (21,25%) eingenommen.

Die naturschutzfachliche Wertigkeit der Biotoptypen und Biotopkomplexe im
Untersuchungsraum wurde wie folgt bewertet:
Natur-
Gefahr- | Gefahr Biotoptyp (BT) nach schutz-
dung -dung | Regener- | der Roten Liste der | FFH-Lebens- | fachlicher
Natur- | Zentral- | Oster- | ations- Biotoptypen raumtyp Wert
Biotoptyp nahe alpen reich | fahigkeit Osterreichs (FFH-LRT) Gesamt
Kleinseggenriede
Aufgrund  der
. | Auspragung im
Basenarmes, nahrstoff- BT Basenarmes, nahr Projektgebiet
; . hoch 3 3 1 stoffarmes . hoch
armes Kleinseggenried Kleinseqaenried nicht dem
99 FFH-LRT
zuordenbar
Grunland frischer Standorte
Frische basenarme BT Frische basenarme
Magerweide der mittel 3 3 11 Magerweide der *6230 p.p. mittel
Bergstufe Bergstufe
Frische basenarme BT Frische basenarme
- mittel 2 2 11 Magerwiese der *6230 p.p. mittel
Magerwiese der Bergstufe
Bergstufe
Hochgebirgsrasen
. - . BT Hochgebirgs- .
Hochgebirgs-Silikatrasen | mittel * * I Silikatrasen 6150 p.p. mittel
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Zwergstrauchheiden der Hochlagen auf Silikat

Heidelbeerheide mittel * * 11 BT Heidelbeerheide mittel
Bestand der Gdmsheide - * - BT Bestand der .
iiber Silikat mittel | Gamsheide aber Silikat | 4080 PP mittel
Bestand der Rost- mittel - - m BT Bestand der Rost- 4060 p.p mittel
Alpenrose Alpenrose
Biotopkomplexe
qutopkomplgx: BT Heidelbeerheide
Heidelbeerheide und mittel * I BT Bestand der Rost- mittel
Bestand der Rost- * * 11 4060 p.p
Alpenrose Alpenrose
qutopkomplgx: BT Heidelbeerheide
Heidelbeerheide und - * * 1 .
" - mittel BT Bestand der 4060 p.p mittel
Bestand der Gdmsheide * * 1 . S -
iiber Silikat Gémsheide uber Silikat
Biotopkomplex: . .
. ; BT Heidelbeerheide
H_eldelbeerhelde und . * * 1 BT Frische basenarme .
frische basenarme mittel 3 3 m Magerweide der 6230 mittel
Magerweide der Berg stufe P-p-
Bergstufe g
Biotopkomplex: BT Heidelbeerheide
Heidelbeerheide und - - m BT Frische basenarme
1 1 *
VoA e |3 | 3| |Meomemeder | 00D
g x x 1 g
Bergstufe und Bestand BT Bestand der Rost- 4060 p.p
der Rostalpenrose Alpenrose
Biotopkomplex: . .
Heidelbeerheide und BT Heidelbeerheide
: BT Frische basenarme
frische basenarme . * 1 . .
- mittel Magerweide der *6230 p.p. mittel
Magerweide der 3 3 11
Bergstufe und liegendes Eggztg:ts rechun
Totholz P 9
Blotopkomplex:”Bestand . . BT Bestand der 4060 p.p
der Gdmsheide tber . 11 ) - - .
o mittel * - Gamsheide tber Silikat mittel
Silikat und I BT Heidelbeerheide
Heidelbeerheide
Biotopkomplex: Bestand BT Bestand der
der Gadmsheide Uber - - m Gémsheide Uber Silikat 4060
Silikat und frische mittel 3 3 m BT Frische basenarme 6230 P-p mittel
basenarme Magerweide Magerweide der P-p-
der Bergstufe Bergstufe
Biotopkomplex: Bestand BT Bestand der
der Gdmsheide tber mittel * 11 Gémsheide uber Silikat 4060 p.p mittel
Silikat und Hochgebirgs- * * | BT Hochgebirgs- 6150 p.p.
Silikatrasen Silikatrasen
Biotopkomplex: Frische BT Frische basenarme
basenarme Magerweide - 3 3 1 Magerweide der *6230 p.p. .
der Bergstufe und mittel * * 11 Bergstufe mittel
Heidelbeerheide BT Heidelbeerheide
Biotopkomplex: Frische BT Frische basenarme
basenarme Magerweide Magerweide der *
der Bergstufe und mittel i f ::: Bergstufe fégg P-p- mittel
Bestand der Gdmsheide BT Bestand der PP
uber Silikat Gémsheide Uber Silikat
Biotopkomplex: BT Grasdominierte
S(:fﬂs: 0frIT:JIrn :Jenr(t:iefrische manRi : : V-V ESI[] Eﬁ:lclge basenarme maRi
9 g 3 3 1 *6230 p.p. g

basenarme Magerweide
der Bergstufe

Magerweide der
Bergstufe

Silikatfelswande
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Silikatfelswand mit

BT Silikatfelswand der
Hochlagen mit
Felsspaltenvegetation

Felsspaltenvegetation hoch I BT Silikatfelswand der 8220pp. hoch
Tieflagen mit
Felsspaltenvegetation
Walder
Fichten-Blockwald tber BT Fichten-Blockwald
silikat hoch | iber silikat 9410p.p. hoch
Fichtenmoorwald hoch | BT Fichtenmoorwald *91D4 hoch
Pioniergehélz-bestand mittel v BT Vorwald mittel
" . BT Grinerlen- s
Griinerlen-Buschwald maRig 11 Buschwald maRig
BT Subalpiner
bodensaurer
Fichtenwald . I Fichtenwald 9411 p.p. .
(Wirtschaftswald) mittel Il | BT Montaner 9412 p.p. mittel
bodensaurer
Fichtenwald der Alpen
Fichtenforst gering \Y BT Fichtenforst gering
Fichtenjungwuchs gering \Y BT Fichtenforst gering
Waldmantel
Baumkulisse maRig 11 BT Baumkulisse maRig
Uferbegleitvegetation
Grinerlen- Weidensaum an: . .
mit Fichtenbeimischung maRig Keine Entsprechung maRig
Waldsaume
s . . BT Néahrstoffreicher
N_ahrstoffrelcher frischer maRig -1V | frischer bis feuchter maRig
bis feuchter Waldsaum
Waldsaum
Schlagfluren
Grasdominierte erin V-V BT Grasdominierte erin
Schlagflur gering Schlagflur gering
Grasdominierte .
Schlagflur mit gering vV-v S;Erilsjfmm'erte gering
Fichtenaufforstung 9
Hochstaudenfluren/Hochgrasfluren/StralRenbéschungen
Neophytenflur gering \% BT Neophytenflur gering
. BT Hochgrasflur tber .
Hochgrasflur gering 1H-1v Silikat gering
ForststrafienbGschung gering Keine Entsprechung gering

trocken-frisch
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Nutzungstypen

Forststrale keine 3 3 \% BT Unbefestigte Stralle keine

Aquatische Biotope

Hypokrenal hoch Keine Entsprechung* hoch

*. Im ,Biotoptypenkatalog der Steiermark* wird das Hypokrenal (Quellabfluss) nicht als eigener Biotoptyp
gefuhrt; unter dem BT Gestreckter Gebirgsbach wird angegeben, dass die l&ngenzonale Einheit des Hypokrenals
unter diesen Biotoptyp zu subsummieren sei; dem ist aber von fachlicher Seite entgegenzuhalten, dass es
Hypokrenale nicht nur in der montanen Hohenstufe bzw. in der Okoregion ,,Alpen“ gibt, sondern aus
limnologischer Sicht jeder Quellabfluss, der hinsichtlich seines Temperaturregimes noch vom
Grundwasseraustritt beeinflusst ist und keine Lebensraumeignung fiir Fische hat, ein ,,Hypokrenal® darstellt.
Unter ,,Gebirgsbach* sind hingegen lediglich Rithralabschnitte zu stellen. Daher wird in der vorliegenden Arbeit
das Hypokrenal als eigener Biotoptyp geflhrt.

Es wurden keine der in Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie genannten Arten festgestellt. Es
wurden 19 gemaB  Artenschutzverordnung (Verordnung der  Steiermérkischen
Landesregierung vom 14. Mai 2007 Uber den Schutz von wild wachsenden Pflanzen, von
Natur aus wild lebenden Tieren einschlieRlich Vogel) teilweise geschitzte Arten (82)
nachgewiesen. Weiters wurde der Endemit Moehringia diversifolia auf mehreren
Felsstandorten im Untersuchungsraum festgestellt. Auf Grund der zahlreichen passenden
Standortbedingungen und der Beschreibung von SCHAEFTLEIN (1974) Uber das

Verbreitungsgebiet ist anzunehmen, dass sie im Gebiet relativ haufig vorkommt.

Liste der nachgewiesenen geschutzten Pflanzenarten im Untersuchungsraum:

Artname Vorkommen im Untersuchungsraum Schutzstatus
Arnica montana Frische basenarme Magerwiese der Bergstufe, Frische basenarme §2
(Arnika) Magerweide der Bergstufe
Blechnum spicant Fichtenwald, §2
(Europa-Rippenfarn) Fichten-Blockwald tber Silikat

Frische basenarme Magerweide der Bergstufe, Heidelbeerheide, Bestand der
Cetraria islandica Gémsheide uber Silikat, Basenarmes nahrstoffarmes Kleinseggenried sowie §2
(Islandisches Moos) in Biotopkomplexen, die sich aus den angefiihrten Biotoptypen

zusammensetzen

Neophytenflur,

Dactylorhiza maculata

: Nahrstoffreicher frischer bis feuchter Waldsaum, 8§82
(Flecken-Fingerwurz)

Baumkulisse, Pioniergehdlzbestand

Dianthus alpinus

(Ostalpen-Nelke) Frische basenarme Magerweide der Bergstufe §2
Gentiana asclepiadea L ; . .

(Schwalbenwurz-Enzian) Neophytenflur, Pioniergehdlzbestand, Griinerlen-Buschwald, Fichtenforst §2
Gentiana punctata Biotopkomplex: Grasdominierte Schlagflur und Frische basenarme §2
(Tupfel-Enzian) Magerweide der Bergstufe
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Huperzia sl(_elago Basenarmes nahrstoffarmes Kleinseggenried, Heidelbeerheide 82

(Tannen-Bérlapp)

Pedicularis recutita « . .

(Stutz-Lausekraut) Basenarmes nahrstoffarmes Kleinseggenried §2

Platanthera bifolia

(WeiR-Waldhyazinthe) | NeoPhytenflur §2

Pseudorchis albida Biotopkomplex: Bestand der Gdmsheide tber Silikat und Heidelbeerheide,

(Stumpfsporn- Basenarmes nahrstoffarmes Kleinseggenried, Biotopkomplex: §2

WeiRziingel) Heidelbeerheide und Frische basenarme Magerweide der Bergstufe

Basenarmes nahrstoffarmes Kleinseggenried, Frische basenarme
Pulsatilla alpina Magerweide der Bergstufe, Hochgebirgs-Silikatrasen, Bestand der §2
(Alpen-Kiichenschelle) | Gdmsheide tber Silkat, Heidelbeerheide sowie in diversen
Biotopkomplexen

Pyrola minor I .

(Klein-Wintergriin) Pioniergehélzbestand 82

Salix caprea . - ;

(Sal-Weide) Baumkulisse, Pioniergehdlzbestand §2

Soldanella pusilla . . . s

(zwerg-Soldanelle) Basenarmes nahrstoffarmes Kleinseggenried, Bestand der Rost-Alpenrose §2

Valeriana celtica Biotopkomplex: Heidelbeerheide und Frische basenarme Magerweide der §2

(Echter Speik) Bergstufe

Sphagnum sp. Basenarmes néahrstoffarmes Kleinseggenried, Fichtenmoorwald, Griinerlen- §2

(Torfmoos) Buschwald

Viola reichenbachiana L ,

(Wald-Veilchen) Pioniergehdlzbestand 82

Viola palustris ) . .

(Sumpf-Veilchen) Basenarmes néhrstoffarmes Kleinseggenried, Bestand der Rost-Alpenrose 82
Endemit, Kein

Moehringia diversifolia Schutzstatus

(Verschiedenblattrige Silikatfelswand mit Felsspaltenvegetation geman

Nabelmiere) Artenschutz-
verordnung

Die vegetationsokologische Sensibilitdt des Untersuchungsraumes ist gesamtheitlich als

mittelwertig anzusehen.

B.2 Amphibien

B.2.1

Eckdaten — Fachbeitrag

Das Schutzziel ist der Erhalt der vorkommenden Amphibienpopulationen bzw. der

vorhandenen Lebensraumfunktionen.

Datengrundlagen / Methodik: Es wurde eine flachendeckende Lebensraumkartierung in
Hinblick auf Land-
durchgefuhrt. Des Weiteren erfolgten tagsiiber gezielte Freilanderhebungen an ausgewéhlten

und Gewadsserlebensraume (Laich- und Aufenthaltsgewésser)
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Standorten. Die Freilanderhebungen wurden durch Literaturdaten (CABELA, GRILLITSCH &
TIEDEMANN, 2001; GUTLEB, HAPP & EISANK, 2011; ELLMAUER 2005) und Zufallsfunde
anderer Fachgebiete erganzt. So wurden néachtliche Kartierungen im Zuge der Fledermaus-
Detektorerhebungen (Sommer 2013) durchgefuhrt und Gewasser bei libellenékologischen

Erhebungen auf Amphibien abgesucht.

Eine Abfrage der Herpetofaunistischen Datenbank des Naturhistorischen Museums Wien
(HFDO) hinsichtlich aktueller (nach 1996) Amphibienmeldungen im Untersuchungsgebiet

ergab keine Daten.

Die Wanderrdume wurden anhand der mittleren Ausbreitungsradien der gefundenen Arten,

der umgebenden Lebensraumeignung sowie vorhandener Wanderbarrieren abgeschatzt.

Raumlich wurde das eingriffs- und auswirkungsbezogene Untersuchungsgebiet in 2

Teilgebiete gegliedert: Teilgebiet 1: Kammbereich, Teilgebiet 2: Hang(Wald)-Bereich.

B.2.2 Ist-Zustand

Im Zuge der Erhebungen 2013 konnten vier Amphibienarten im Untersuchungsgebiet
nachgewiesen werden: Bergmolch (Ichtyosaura alpestris), Alpensalamander (Salamandra
atra), Grasfrosch (Rana temporaria) und Erdkrote (Bufo bufo). Der Feuersalamander
(Salamandra salamandra) wurde im Bereich der Fischteiche vom Besitzer des Gasthauses

Almwirt bestétigt.

Alle Amphibienarten sind It. steirischer Artenschutzverordnung geschiitzt und in der Roten
Liste Osterreich bzw. Steiermark (,,Near Threatened* - NT, Gefahrdung droht) angefiihrt. Der
Alpensalamander ist im Anhang Il (streng geschutzte Art) der Berner Konvention und im
Anhang IV der Fauna-Flora-Habitatrichtlinie (streng zu schiitzende Tierart wvon
gemeinschaftlichem Interesse) gelistet. Fiir den Alpensalamander ist Osterreich ,,in

besonderem Malle“ verantwortlich.

Im Kammbereich sind nur wenige, Kleinflichige Laichgewasser (durch Schmelz- und
Meteorwasser gespeiste flache Tumpel) vorhanden, die verstreut liegen und in warmen
Sommern zur Austrocknung neigen. Die Nassbereiche bzw. Kleinseggenrieder sind aufgrund
der hohen Feuchtigkeitsverhdltnisse als potentielle Aufenthaltslebensrdume fur Arten wie

Alpensalamander und Bergmolch nutzbar, jedoch nur bedingt als Reproduktionslebensrdume,
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da keine groferen, zusammenhangenden Wasserflachen bestehen. Die Quellbereiche, aus
denen hypokrenale Gerinne entstehen, eignen sich aufgrund der niedrigen
Wassertemperaturen und zu hohen FlieRgeschwindigkeiten nicht als
Reproduktionslebensraum fiir die nachgewiesenen Amphibienarten. Generell ist im
Kammobereich ein hoher Stérungsdruck durch Weidevieh zu verzeichnen.

Im Hang(Wald)-Bereich wurden keine nattrlichen stehenden Gewésser verortet. Im unteren
Bereich befinden sich Teiche mit fischereilicher Nutzung. Die kleinen Gebirgsbache dienen
Feuersalamander und Grasfrosch als potentielle Fortpflanzungshabitate bzw. als
Nahrungsbiotope fir samtliche Amphibienarten. Der Alpensalamander nutzt Bereiche mit
hoher Bodenfeuchtigkeit entlang der Bache als Habitat, wobei er als vivipare Art vollstdndig
unabhéngig von Gewassern fur das Reproduktionsgeschehen ist.

Im gesamten Gebiet, besonders unterhalb der Baumgrenze, sind geeignete Sommer- und
Winterquartiere mit vielféaltigen Versteckmdoglichkeiten fur alle Amphibienarten vorhanden.
Daruber hinaus stellen die Bdschungsbereiche durch ihre reiche Insektenfauna und guten
Unterschlupfmdglichkeiten Nahrungsbiotope fir alle nachgewiesenen und potentiellen

Amphibienarten dar.

Das Untersuchungsgebiet, bzw. der GroRraum der Handalm, spielt eine untergeordnete Rolle
als regionale oder Uberregionale Verbindungsachse zwischen Amphibienpopulationen, da
diese sich vorwiegend entlang von Gewassern und nicht Uber Gebirgszlige verbreiten.
Innerhalb des Gebietes (im Kamm- und Hangbereich) sind mehrere kleinere Gebirgsbéache
und Graben vorhanden, die als lokale Wanderachsen zwischen Teillebensraumen (Gewésser-
und Landhabitate) der ortlichen Populationen dienen.

Im Gesamtgebiet sind keine Barrieren vorhanden (mit Ausnahme der Landesstrale L619
stdlich des Untersuchungsgebietes), die unlberwindbare Hindernisse fur wandernde

Amphibienpopulationen darstellen.

Gesamtheitlich betrachtet wird die IST-Sensibilitdét des Untersuchungsraums mit hoch
beurteilt.
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B.3 Reptilien

B.3.1 Eckdaten — Fachbeitrag

Das Schutzziel ist der Erhalt der vorkommenden Reptilienpopulationen bzw. der vorhandenen

Lebensraumfunktionen.

Datengrundlagen: Die Basis der reptilienokologischen Freilanderhebungen bildeten

Begehungen des gesamten Untersuchungsraumes (mit besonderem Focus auf
reptilienrelevante  Lebensrdume) und die Kartierung potenzieller Aufenthaltsorte
(insbesondere Sonn- und Versteckplatze) von Reptilien. Die Nachweise erfolgten durch
Sichtung und Handfang, Umdrehen von Steinen/Rinde und durch das Aufsuchen potenzieller

Sonnplétze.

Die Freilanderhebungen wurden durch Literaturdaten (CABELA, GRILLITSCH & TIEDEMANN,
2001; GuTLEB, HAPP & EISANK, 2011; ELLMAUER 2005) erganzt. Eine Abfrage der
Herpetofaunistischen Datenbank des Naturhistorischen Museums Wien (HFDO) hinsichtlich

aktueller (nach 1996) Reptilienmeldungen im Untersuchungsgebiet ergab keine Daten.

Rdumlich wurde das eingriffs- und auswirkungsbezogene Untersuchungsgebiet in 2
Teilgebiete gegliedert: Teilgebiet 1: Kammbereich, Teilgebiet 2: Hang(Wald)-Bereich.

B.3.2 Ist-Zustand

Im Untersuchungsgebiet konnten zwei Reptilienarten nachgewiesen werden: Bergeidechse
(Zootoca vivipara vivipara) und Blindschleiche (Anguis fragilis). Trotz intensiver, gezielter
Suche konnten Kreuzottern (Viper berus) nicht nachgewiesen werden. N&chstgelegene
Kreuzotterfundmeldungen sind von der Koralm in Karnten (an der steirischen Grenze)
bekannt (GUTLEB, HAPP & EISANK, 2011). Die Art ist daher als potentiell, jedoch wenig
wahrscheinlich (bzw. in sehr niedrigen Dichten) im Untersuchungsgebiet zu erwarten. Fir die
Zauneidechse (Lacerta agilis) besteht ein &lterer Nachweis (vor 1980), allerdings ist der

bevorzugt besiedelte Bereich (unterhalb 1300 m) nicht vom Projekt betroffen.
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Alle nachgewiesenen Reptilienarten sind nach der steirischen Artenschutzverordnung
geschiitzt, in der Roten Liste Osterreich bzw. Steiermark (,,Near Threatened*, Gefihrdung

droht) sowie im Anhang Il der Berner Konvention als ,,geschiitzt* angefiihrt.

Der Lebensraum im Bereich des geplanten Windparks bietet Reptilien eine gute
Lebensraumausstattung, wobei die Hohenlage und die damit verbundenen niedrigen
Temperaturen als limitierender Faktor anzusehen sind (aktuelle Nachweise ausschlieBlich im
Bereich des siid- bzw. studwestexponierten Hangs). Besonders geeignet sind Bereiche mit
sonnenexponierten, schnell aufwéarmenden Flachen, die gute Versteckmdglichkeiten bieten (z.
B. niederwiichsige Heidelbeer- und Rhododendronbestande in Randzonen von Fichtenrotten
und Latschen, Totholz, spaltenreiche Felsformationen und Blockhalden). Offene,
(wind)exponierte Areale werden gemieden. Potentielle Uberwinterungsstatten finden sich im

Bereich von Felsformationen.

Die Hange im Projektgebiet sind durch einen Wechsel von offenen und schattigen Bereichen
gekennzeichnet. Es sind hier sowohl dichte als auch lockere Fichtenforste, grasdominierte
Schlagfluren, lockere Fichten-Blockwaldbereiche, Magerweiden und Silikatfelswénde
vorhanden. Einige Gebirgsbache und Nassbereiche tragen zur Habitatheterogenitat bei.
Besonders Schlagfluren und Waldrénder bieten gute Lebensbedingungen fiir Reptilien:
groRere, sonnenexponierte Holz-, Asthaufen, die als Versteck-, Eiablage- und
Thermoregulationspldtze genutzt werden. Ebenfalls gut strukturierte und exponierte

Lebensraume sind im Bereich der Felswénde sowie entlang der Forstwege zu finden.

Die Handalm gehort dem geografischen berregionalen GroRraum der Koralpe an. In diesem
Bereich sind kaum anthropogene Barrieren vorhanden. Verbreitungsgrenzen bestehen

allerdings, wie im alpinen Raum Ublich, héhenlagebedingt.

Insgesamt wird die reptilienokologische Sensibilitat des Untersuchungsraums mit mafiig

beurteilt.

B.4 Vogel

B.4.1 Eckdaten — Fachbeitrag

Das Schutzziel ist der Erhalt der vorkommenden Avizonose bzw. der vorhandenen

Lebensraumfunktionen; die Indikatoren sind der Biotoptypische Artenreichtum bzw. die
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Reprasentanz, das Vorkommen wertbestimmender Arten und der Geféhrdungs- und
Schutzstatus.

Datengrundlagen / Methodik: Die Freilanderhebungen fanden im Zeitraum vom 25.04. bis

04.11.2013 statt. Es wurden alle Vogelarten im Gebiet erfasst, wobei auf naturschutz- und
windenergierelevante VVogelarten besonderes Gewicht gelegt wurde. Um das Arteninventar
der britenden Vogel im Untersuchungsgebiet zu erfassen, wurden s&émtliche Biotoptypen
begangen und alle akustisch oder optisch wahrnehmbaren VVogel protokolliert. Zudem wurden
Brutvogeldaten wahrend der Punkt- und Linientaxierungen im Untersuchungsgebiet
gesammelt. Zur Erfassung der Grol3- und Greifvogel erfolgten die Beobachtungen von einem
maoglichst Ubersichtlichen Punkt aus (Punkttaxierung). Um korrekte und vollstandige
Angaben zum Bestand der Birkhéhne zu erlangen, wurden synchrone Punkterhebungen an
ubersichtlichen Punkten mit ausreichender Beobachteranzahl zur Hauptbalzzeit von Ende
April bis Mitte Mai durchgefiihrt. Die Erhebungszeiten fir Eulen (Raufulkauz und
Sperlingskauz) wurden zur D&mmerungszeit bis mindestens 3 Stunden nach Eintreten der
nachtlichen Dunkelheit gelegt. Weiters wurden auch Tages- und Nachtbegehungen im Zuge
der fledermauskundlichen Erhebungen auch zur Datensammlung Ornithologie genutzt.
Erganzend zu den Freilanderhebungen fanden Auswertungen von Literatur- und

Expertendaten statt.

Raumlich wurde der Untersuchungsraum als Bereich im Umkreis von rund 500 Metern um
die Anlagen sowie entlang der Zuwegung und Ableitung in einem Korridor von 400 Metern
(200m links und rechts) definiert.

B.4.2 Ist-Zustand

Insgesamt wurden 75 Vogelarten im Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Davon sind 57
Arten Brutvogel im Untersuchungsgebiet. Von den 57 Brutvogelarten sind folgende Arten
durch die europdische Vogelschutzrichtlinie geschitzt: Haselhuhn, Auerhuhn, Birkhuhn,
Schneehuhn, RaufuBkauz, Sperlingskauz, Uhu und Schwarzspecht. Steinadler wurden als
Nahrungsgast mehrfach beobachtet, der nédchste bekannte Brutstandort liegt auf der
Westflanke der Koralpe in rund 4 Kilometern Entfernung.

In Hinblick auf den Singvogelzug zeigte sich der Friihjahreszug duflerst schwach ausgepragt.
Der Herbstzug war gut ausgepragt mit Zugverdichtungen zwischen Handalm und Weberkogel

bzw. im Bereich Handhodhkreuz.
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Sowohl im Frihjahr als auch im Herbst wurde eine geringe Intensitat des Greifvogelzuges
festgestellt.

Brutzeitlich nachgewiesene schiitzenswerte windenergierelevante Arten:

Im Zuge der Synchronerhebungen zur morgentlichen Friihjahresbalz zeigte sich, dass sich im
Untersuchungsgebiet Handalm zumindest 20 Birkh&hne aufhielten. Der Groliteil hielt sich an
zwei Standorten Weberalm (8 Individuen) und Handhohkreuz (4 Individuen) auf. Stdlich der
Landesstralle von St. Gertraud nach Deutschlandsberg, im Bereich des Schigebietes, wurden
lediglich 2 balzende Birkhahne festgestellt. In der ganzjdhrigen Raumnutzung und der
Verbreitung zeigte sich ein dhnliches Bild wie zur Friihjahresbalz. An zwei Stellen Weberalm
bzw. Sattel sudlich des Weberkogels und im Bereich Handhéhkreuz wurden mehrfach

Birkhiihner beobachtet. Zudem wurden Spuren von 4 toten Birkhahnen festgestelt.

Direkte Sichtbeobachtungen vom Schneehuhn gelangen nur einmal am 09.10.2013 von einem
Schneehuhnpaar im Bereich Glashiittenkogel. Die ermittelte Schneehuhnrevierdichte von 0,8
bis 1,6 Schneehuhnrevieren pro km? ist als &uflerst gering zu bezeichnen und ist einerseits
aufgrund der Lage des UG knapp Uber der Waldgrenze, andererseits durch die

Isolationswirkung des Koralpenmassivs am Rand der Stidostalpen zu begriinden.

Der eigentliche Auerhuhn- und Haselhuhnlebensraum ist nur im Bereich der Zuwegung und
Ableitung anzutreffen. Der Zuwegungsbereich wurde nur von einzelnen Auerhiihnern genutzt.
Im Bereich Hittenwald wurden im Zuge der Kartierungen der Zuwegung und Ableitung der
Kabeltrasse dreimal indirekte Hinweise auf das Vorkommen von Auerhihnern gefunden

sowie auf kurze Distanz zwei mal zwei Paare Haselhiihner beobachtet.

An vier unterschiedlichen Erhebungstagen wurden insgesamt mindestens drei
unterschiedliche Individuen von Steinadlern beobachtet: 2 adulte VVogel und ein zweijahriges
Individuum. Steinadler nutzen die Balzzeit der Birkhiihner, um nach unaufmerksamen

balzenden Birkhédhnen Ausschau zu halten und sie zu jagen.

Sowohl im Frihjahr als auch im Herbst wurden Hinweise auf den Uhu im UG WP Handalm
gewonnen (Rupfung von einem Schneehasen, im Bereich 6stlich des Glashuttenkogels einige
Rufe vom Uhu). Es ist davon auszugehen, dass das UG WP Handalm im Bereiche eines

Uhurevieres liegt.
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Die IST-Sensibilitat einzelner VVogelarten wurde wie folgt bewertet:

Vogelart Status | Gef. Stmk | Gef. O IUCN VSRL SPEC Sensibilitat
Haselhuhn BV A6 NT Anhang | - Gering
Alpenschneehuhn BV A6 LC Anhang | - Gering
Birkhuhn BV A3.2! NT Anhang | 3 MaRig
Auerhuhn BV A3.2! VU Anhang | - MaRig
Wespenbussard Dz A43 NT Anhang | -E Gering
Steinadler NG A42 NT Anhang | 3 MaRig
Rohrweihe Dz B NT Anhang | - Gering
Wanderfalke Dz A2.1! NT Anhang | - Hoch
Rauhfukauz BV 6 NT Anhang | - Gering
Sperlingskauz BV - LC Anhang | - Gering
Uhu BV A3l NT Anhang | 3 MaRig
Schwarzspecht BV - LC Anhang | - Gering

Heidelerche* Dz Al22 VU Anhang | 2 Sehr hoch

Feldlerche Dz A4.2 LC - 3 Gering
Braunkehlchen Dz A4.2 VU - -E Gering
Wiesenpieper Dz A3.1 NT - -E Gering

*Ein Trupp Heidelerchen (4 Individuen) wurden am 10.10.2013 beim Zug im Bereich
zwischen Handalm und Weberalm beobachtet. Diese Vogelart britet nicht im Bereich WP
Handalm. Bei einigen anderen Vogelzugerhebungen des Beobachterteams BIOME im
Gebirge (z.B.: Lammalm, Oberzeiring und Koralpe) wurden ebenfalls im Oktober ziehende

Heidelerchen protokolliert.

B.5 Fledermause

B.5.1 Eckdaten — Fachbeitrag

Das Schutzziel ist der Erhalt der vorkommenden Populationen bzw. der vorhandenen
Lebensraumfunktionen, die Indikatoren sind Schutz und Gefahrdung der vorkommenden
Arten, Seltenheit, Bedeutung der Arten fir die naturrdumliche Eigenart und die 6kologische

Funktion.

Datengrundlagen / Methodik: Die Erfassung des Ist-Zustands erfolgte mittels akustischen

Aufnahmesystemen: Handdetektoren zum Abdecken des gesamten Untersuchungsraumes,
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Batcorder zum punktuellen Erfassen der Flederm&use an einzelnen Punkten und die Montage
einer Waldbox (auf einer Fichte Richtung Siden ausgerichtet) zum Dokumentieren der

Fledermausaktivitét Giber den gesamten Jahresverlauf.

Um die jahreszeitliche Phanologie der Fledermduse abzudecken, wurde das Erhebungsjahr in
zwei Erhebungsperioden aufgeteilt: 1) Frihjahresaspekt (Bedeutung des Gebietes als
Jagdhabitat wahrend der Tréchtigkeits- und Aufzuchtszeit ~ April bis Juli) und 2)
Herbstaspekt (Wanderungen in die  Winterquartiere (Bsp. Abendsegler) und
Schwarmverhalten ~ (Akkumulation  groBerer  Mengen an  Fledermédusen  zur

Geschlechterfindung).

Der eingriffs- und auswirkungsbezogene Untersuchungsraum fur die Fledermduse und ihre
Lebensraume umfasste die vom Vorhaben direkt beanspruchten und beeinflussten Flachen +
einen 1 km groRBen Puffer. Der erweiterte Untersuchungsraum wird im Hinblick auf

vorhandene Literaturdaten mit einem Radius von 10 km festgelegt und ausgewertet.

B.5.2 Ist-Zustand

Im Untersuchungsgebiet wurden 12 Fledermausarten und 3 Artenpaare wahrend der

Erhebungen im Jahr 2013 nachgewiesen.

Die Myotis-Arten (GroRe und/oder Kleine Bartfledermaus (Myotis brandtii / mystacinus),
Fransenfledermaus  (Myotis  nattereri), Wasserfledermaus (Myotis  daubentonii),
Wimperfledermaus (Myotis emarginatus)) stellen einen betréchtlichen Teil des Arteninventars
des Untersuchungsgebietes dar; jedoch entfallt auf diese Gruppe nur ein kleiner Teil der
Gesamtaktivitat. Da Wanderungen oder groraumige Bewegungen in hoher Flughdhe (tiber
40 m) beobachtet wurden (RODRIGUES et al. 2008), ist das Kollisionsrisiko fiir diese Arten

bisher als vernachléssigbar dokumentiert.

Die nachgewiesenen Arten aus der Gruppe der Nyctaloiden (Breitflugelfledermaus (Eptesicus
serotinus), Abendsegler (Nyctalus noctula), Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii),
Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus)) nutzen den freien Luftraum sowohl zur Jagd als
auch am Zug und gehdren damit zu den durch Rotorschlag gefédhrdeten Fledermausarten.
Nach RODRIGUES et al. (2008) kénnen die im Untersuchungsgebiet erhobenen 4-6 Arten aus

der Gruppe der Pipistrelloiden (Alpenfeldermaus (Hypsugo savii), Rauhaut-/
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WeiRrandfledermaus (Pipistrellus nathusii / kuhlii), Zwergfledermaus (Pipistrellus
pipistrellus), Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Langflugelfledermaus (Miniopterus
schreibersii)) sowohl in hohen (Gber 40 m) als auch in niedrigen Flughthen nahe an
Habitatstrukturen beobachtet werden. Wanderungen oder groRraumige Bewegungen sind von
der Mickenfledermaus und der Rauhautfledermaus bekannt. Alle Pipistrellus-Arten, vor
allem die Rauhautfledermaus und die Zwergfledermaus, sind durch Rotorschlag geféhrdet.

Die Mucken- und die Weilsrandfledermaus wurden bisher kaum nachgewiesen.

Die Mopsfledermaus bzw. die Plecotus- & Rhinolophus-Arten sind kaum von Rotorschlag

betroffen. Nach RODRIGUES et al. (2008) wurden Langohren sowohl in hohen (liber 40 m) als
auch in niedrigen Flughthen nahe an Habitatstrukturen beobachtet. Wanderungen oder
grolRraumige Bewegungen sind nicht bekannt. Mopsfledermause und die Kleine Hufeisennase
jagen in niedrigen Flugh6hen nahe an Habitatstrukturen. Aufgrund ihres Flugverhaltens sind

beide Arten nicht durch Rotorschlag gefahrdet.

Die IST-Sensibilitat einzelner Fledermausarten wurde wie folgt bewertet:

Fledermausart Wiss. Name RLO |V |STMK | FFH | Sensibilitat
Langfligelfledermaus Miniopterus schreibersii CR A4 I, v hoch
Grol3e Bartfledermaus Myotis brandtii VU A4 v MaRig
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus NT A4 v Gering
Wasserfledermaus Myotis daubentonii LC A4 v Gering
Wimperfledermaus Myotis emarginatus VU Ad I, v MaRig
Fransenfledermaus Myotis nattereri VU A4 v MaRig
Abendsegler Nyctalus noctula NE Ad v Gering
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii LC v Gering
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus VU Ad v MaRig
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus NE A4 v Gering
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus NT A4 v Gering
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus DD * v Gering
WeiRrandfledermaus Pipistrellus kuhlii VU ! v MaRig
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii NE A4 v Gering
Alpenfledermaus Hypsugo savii EN ! v MaRig
Braunes Langohr Plecotus auritus LC A4 v Gering
Graues Langohr Plecotus austriacus VU A4 v Hoch
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus VU 1 A4 I, v Hoch
Kleine Hufeisennase Rhinolophus hipposiderus VU ! Al2 I, 1v Hoch

* Die Miickenfledermaus wurde in der Roten Liste Osterreichs aufgrund ungeniigender
Datenlage nicht eingestuft. Aufgrund eigener Beobachtungen in STMK wird die
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Geféhrdungssituation dieser Fledermausart in  STMK vorlaufig dhnlich der

Zwergfledermaus eingestuft.

** Die Einstufung der Weirandfledermaus, der Alpenfledermaus sowie der Mopsfeldermaus
wurden abweichend von der Gefahrdungseinstufung der Roten Liste Osterreichs bewertet,
da fur die Verbreitung der Weilsrandfledermaus und der Alpenfledermaus eine rapide
Arealausweitung nach Norden in den letzten Jahren festzustellen ist und die

Mopsfledermaus eine in Osterreich sehr weit verbreitete Art darstellt.

Auch das Graue Langohr wird abweichend eingestuft, da diese Fledermausart seit einiger

Zeit einen drastischen Bestandsriickgang erleidet.

Der Verlauf der durchschnittlichen Aktivitat pro Nacht an der Waldbox zeigt, dass vor 18 Uhr
so gut wie keine Aktivitdten zu erkennen waren, ebenso nach 3 Uhr Morgens. In
Abhangigkeit der Temperaturen stieg die Aktivitat der Flederméuse ab KW 27 deutlich an
und sinkt ab KW 38 auf unter 2 Aufnahmen pro Nacht ab.

B.6 Heuschrecken

B.6.1 Eckdaten — Fachbeitrag

Das Schutzziel fiir das Schutzelement ,,Heuschrecken® ist der Erhalt bzw. die Verbesserung
der Lebensraumsituation im Untersuchungsgebiet. Die Indikatoren sind das Artenspektrum

und die Habitatqualitat.

Datengrundlagen / Methodik: Die Bearbeitung erfolgte zundchst anhand publizierter

Datenquellen, durch  Literaturrecherche und  Fernerkundung  (Ausweisung von
Lebensraumpotentialen) auf Grundlage von Orthofotos. In Erganzung zu den vorhandenen
Datengrundlagen erfolgten eigene Gelandeerhebungen monatlich bis vierzehntdgig zwischen
Mai und September 2013. Die Erfassung der Heuschrecken erfolgte optisch und akustisch
flachendeckend in den hoherwertigen Heuschrecken-Lebensrdumen der Eingriffsraume.
Einzelne gefdhrdete Arten wurden fotografisch dokumentiert. Die Datenerhebung wurde
qualitativ durchgefiihrt, Abundanzen wurden geschétzt. Die Determination der Geradfligler
erfolgte nach HARz (1969, 1975) und HARZ & KALTENBACH (1976). In einzelnen Fallen

wurde das Bestimmungswerk von CORAY & THORENS (2001) herangezogen.
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B.6.2 Ist-Zustand

Im Projektgebiet wurden 16 unterschiedliche Heuschreckenarten gefunden.

Von diesen 16 Arten gilt in der Roten Liste Osterreichs eine Art Stenobothrus stigmaticus als
,.stark gefahrdet* und 2 weitere Arten Oedipoda caerulescens und Chorthippus montanus sind
unter der Kategorie ,,Gefdhrdung droht* gefiihrt. Die 13 weiteren gefundenen Arten gelten als
ungefahrdet.

Stenobothrus stigmaticus ist im Projektgebiet bzw. im gesamten Koralmgebiet in geeigneten
Lebensrdaumen weit verbreitet und wurde regelmaRig auf kurzrasigen, sldexponierten
Almweiden nachgewiesen. Im Zuge der Erhebungen konnte der Grashupfer in guter Anzahl
gefunden werden, was fir eine vitale Population spricht. Weiters erfolgte bei der letzten
Bearbeitung der Osterreichweiten Roten Liste eine Zurlckstufung des Heidegrashiipfers von
CR (critically endangered) auf EN (endangered), da durch die Zahl der bekannten,
voneinander unabhdngigen Populationen eine Risikostreuung gegeben ist und kein
Aussterben in den nachsten 10 Jahren zu erwarten ist (Lisbeth Zechner, Anton Koschuh,
Hans-Martin Berg, Wolfgang Paill, Helmut Reinbacher & Thomas Zuna-Kratky (2005).
Checkliste der Heuschrecken der Steiermark mit Kommentaren zu Verbreitung und

Habitatanspriichen (Insecta: Orthoptera). Beitrdge zur Entomofaunistik 6, 127-160).

Oedipoda caerulescens wurde im Untersuchungsgebiet nur einzeln auf steinigen
Magerweiden bzw. auf einer ForststraBe gefunden. Chorthippus montanus konnte im
Projektgebiet vor allem in feuchteren Lebensraumen und frischen Magerweiden gefunden

werden.

Eine zwar ungefahrdete aber endemische Art ist Miramella carinthiaca. Fur Miramella
carinthiaca ist die Habitatverfugbarkeit im Untersuchungsgebiet hoch. M. carinthiaca wurde
im Projektgebiet auf unterschiedlichsten Offenlebensraumen gefunden und besiedelt dort ein
breites Spektrum an vorhandenen Lebensrdumen. Aufgrund des Endemitenstatus (mehr als ¥
der weltweiten Gesamtpopulation befindet sich in Osterreich) gilt fiir diese Art eine
Verantwortlichkeit im besonderen Ausmal?.

Als im Projekt potentiell vorkommende Art wird Pseudopodisma fieberi eingestuft. P. fieberi
wurde ehemalig im Projektgebiet gefunden (erster Fund fiir Osterreich 1964) und seither nicht

mehr bestatigt.
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Zusammenfassend konnten die sensiblen Arten im Projektgebiet in passenden Habitaten und
in vitalen Populationen nachgewiesen werden. Insgesamt wird die Ist-Sensibilitat der Gruppe

der Heuschrecken mit maRig beurteilt.

B.7 Tagfalter

B.7.1 Eckdaten — Fachbeitrag

Das Schutzziel fiir das Schutzelement ,, Tagfalter ist der Erhalt bzw. die Verbesserung der
Lebensraumsituation im Untersuchungsgebiet. Die Indikatoren sind das Artenspektrum und
die Habitatqualitat.

Datengrundlagen / Methodik: Es wurden im Rahmen von Begehungen 2013 und einer

erganzenden Literaturrecherche die Grundlagen zur Situation der Tagfalter im
Untersuchungsgebiet erhoben. Nach Auskunft des Planungsbiros wurde die Gruppe der
Insekten grundsétzlich in einem monatlichen bis 14-tdgigen Rhythmus zwischen Mai und
Oktober 2013 erhoben (30.05.2013, 05.06.2013, 13.06.2013, 27.06.2013, 12.07.2013,
29.07.2013, 08.08.2013, 15.08.2013, 29.08.2013, 14.09.2013, 20.09.2013, 22.09.2013,
15.10.2013). Fur die Tagfalter wurden bei den Begehungen hoherwertige
Lebensraumpotentiale, ~ wie lichte  Walder, @ Waldsaume und  Grinland, in
Schleifenlinientransekten abgegangen. Die Bestimmung erfolgte nach STETTMER et al.
(2007).

B.7.2 Ist-Zustand

Die im Projektgebiet nachgewiesenen Tagfalter sind als Ubiquisten einzustufen und
ungefahrdet. Als potentiell maoglicher Osterreichischer Endemit wird Erebia claudina
eingestuft, fiir den die Verantwortlichkeit Osterreichs in besonderem MaRe besteht. Er wurde

allerdings zuletzt vor 1950 auf der Koralm festgestellt.

Insgesamt wird die Ist-Sensibilitat der Gruppe der Tagfalter mit gering beurteilt.
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B.8 Libellen

B.8.1 Eckdaten — Fachbeitrag

Das Schutzziel fiir das Schutzelement ,,Libellen* ist der Erhalt bzw. die Verbesserung der
Lebensraumsituation im Untersuchungsgebiet. Die Indikatoren sind das Artenspektrum und

die Habitatqualitat.

Datengrundlagen / Methodik: Die Bearbeitung erfolgte zundchst anhand publizierter

Datenquellen, durch  Literaturrecherche und  Fernerkundung (Ausweisung von
Lebensraumpotentialen) auf Grundlage von Orthofotos. In Erganzung zu den vorhandenen
Datengrundlagen erfolgten Geldndeerhebungen zwischen Mai und Oktober 2013 (insgesamt
13 Begehungen, siehe B.7.1 Tagfalter). Fur die Erfassung von Libellen wurden samtliche
Gerinne und Tumpel (Hypokrenal, Bachldufe in Hanglage) nach Libellenimagines sowie nach

Larven abgesucht. Die Nomenklatur richtet sich nach RAAB et al. (2007).

B.8.2 Ist-Zustand

Bei den Kartierungen konnten keine Libellen nachgewiesen werden. VVon den potentiell zwolf
vorkommenden Arten sind drei Arten als ,,gefdhrdet” und eine Art mit ,,Gefahrdung droht® in

der Roten Liste Osterreichs gefithrt. Endemische Arten sind nicht zu erwarten.,

Im Projektgebiet wurden nur wenige fur Libellen interessante Reproduktionshabitate
festgestellt. Die vorhandenen alpinen Stillgewésser, welche flr die meisten genannten
Libellenarten wesentlich sind, sind flachenmaRig sehr klein und sind im Untersuchungsjahr
frih trocken gefallen, weshalb sie fur die Reproduktion nicht in Frage kamen. Die
Stillgewéasser werden auch vom Weidevieh als Tranken genutzt und sind dadurch stark

beeintrachtigt. Weiters ist ein Durchfrieren der Tlmpel im Winter sehr wahrscheinlich.

Die Nassbereiche im Projektgebiet sind ebenfalls durch den Vertritt des Weideviehs
beeintrachtigt und offene Wasserbereiche fehlten vollig. Die Veranderung der Nassbereiche
durch den Einfluss der Beweidung und das Fehlen von Offenwasser mindern die Attraktivitat

der Lebensraume als Reproduktionshabitate fiir Libellen.
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Intakte Reproduktionsgewasser stellen die Quellfluren, beziehungsweise die daraus
entstenenden hypokrenalen Gerinne und Grében, hauptsdchlich am Nordwesthang des
Untersuchungsgebietes, dar. Von diesen flihren zumindest einige ausreichend Wasser, um
weder auszutrocknen, noch vollstandig durchzufrieren, diese liegen aber nicht im direkten
Eingriffsraum. Sie eignen sich vor allem fur die Entwicklung von Quelljungfern, doch wurde
auch hier kein Nachweis erbracht. Die adulten Tiere nutzen von diesen Gewassern aus die
weiteren Tumpel und Feuchtlebensrdume im engeren Eingriffsraum vor allem als
Nahrungshabitat. Die hypokrenalen Gerinne entlang des Stidwest- sowie des Stidhanges sind
aufgrund ihrer GroRe wund der damit verbundenen Wasserunsicherheit nicht als
Fortpflanzungshabitat anzusehen.

Insgesamt wird die Ist-Sensibilitat der Gruppe der Libellen mit gering beurteilt.

B.9 Sonstige Insekten

B.9.1 Einleitung

Im Rahmen der Umweltvertrdglichkeitspriifung wurde das Schutzgut ,,Sonstige Insekten® in
Hinblick auf vorkommende Endemiten, im Speziellen Kéfer, erganzt und adaptiert. Nach
einem Wechsel im Bearbeitungsteam wurden folgende Ergénzungen/Adaptierungen

durchgefunhrt:
e Detaillierte Angaben zur Erhebungsmethode Kafer (Beilage 1)

e Volistandige Artenliste Kafer (Beilage 2) unter besonderer Berlicksichtigung

geschitzter und endemischer Kéferarten

Die potentielle Artenliste zu den (endemischen) Kéferarten aus dem UVE-Einreichprojekt
(UVE-Einlage 1001, Fachbericht Tiere, ausgenommen Végel und Flederméuse) wurde auf
Basis von Begehungen des Projektgebietes im Jahr 2013 und 2014 adaptiert. Dazu wurden
Barberfallen aufgestellt und zusatzlich Handfange, Substratgesiebe und Netzfange
durchgefiihrt.

Das im Zuge der Erhebung gesammelte Kafermaterial befindet sich im Besitz der

Fachberichtsersteller. Eine Uberprifung der Belege ist moglich und somit die
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Nachvollziehbarkeit der Bestimmung und der daraus resultierenden Aussagen zu den

Auswirkungen gewahrleistet.

B.9.2 Eckdaten — Fachbeitrag

Das Schutzziel ist der Erhalt der vorkommenden Populationen bzw. der vorhandenen
Lebensraumfunktionen. Die Indikatoren sind die typische Artenvielfalt/Représentanz, die
Bedeutung der Arten flr die naturrdumliche Eigenart, die Seltenheit und Gefdhrdung der
Arten.

Datengrundlage / Methodik: Die Bearbeitung erfolgte zunachst anhand publizierter

Datenquellen, durch  Literaturrecherche und  Fernerkundung  (Ausweisung von
Lebensraumpotentialen) auf Grundlage von Orthofotos. In einem weiteren Schritt wurden
unter Berticksichtigung der vorhandenen Habitatausstattung die im Gebiet potentiell
vorkommenden Endemiten gelistet (Endemiten - Kostbarkeiten in Osterreichs Pflanzen- und
Tierwelt (RABITSCH & EssL, 2009). In Ergédnzung zu den vorhandenen Datengrundlagen
erfolgten  Geldndeerhebungen in den Jahren 2013/2014 mit einem intensiven
Sammelprogramm mittels standardisierter durchgéngig fangiger Methoden.

Zum Fangen von Kaéfern wurden neben Hand- und Netzfangen sowie Substratgesieben
zusatzlich Barberfallen aufgestellt. Im gesamten Untersuchungsgebiet wurden 21 Fallen an 8
Standorten ausgebracht, welche im 2-Wochen-Rhythmus kontrolliert, entleert und neu befullt
wurden. Die Standorte waren ber das Untersuchungsgebiet verteilt und es wurde bei der
Auswahl einerseits auf ein Vorkommen sensibler Biotoptypen und andererseits auf besonders
flr geschutzte und endemische Kafer geeignete Lebensrdume geachtet. Vor allem
Gewasserrander von Quellfluren und bodenfeuchte Stellen wurden beprobt. Vornehmlich an
den Intensiv-Standorten (Barberfallenstandorte), aber auch in Zwischenabschnitten, wurden in
Summe 68 Substratgesiebe zur Erfassung der Kleinstformen getatigt, da diese in der Regel
nur schwer mit Barberfallen oder handisch zu erfassen sind. Weiters erfolgten 56 Handfénge

mittels Exhaustor und 8 Streif- bzw. Klopfproben in der Vegetation.
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B.9.3 Ist-Zustand

Wiéhrend die Sensibilitat fur die meisten potentiell vorkommenden, endemischen Arten der
betrachteten Insektengruppen aufgrund ihres Geféhrdungsstatus oder ihrer weitrdumigen
Verbreitung (nicht gefahrdet, regional haufiges Vorkommen) als gering eingeschatzt wird,
wurde der Gruppe der Kéfer eine potentiell hthere Sensibilitat beigemessen, weshalb in den
Jahren 2013 und 2014 ein intensives Sammelprogramm durchgefihrt wurde. Im Zuge der
Erhebungen 2013 und 2014 konnten insgesamt 14 (sub)endemische Ké&ferarten festgestellt

werden.

Ind. = Anzahl der gefangenen Individuen; Artenschutz = Verordnung der Steiermdrkischen
Landesregierung vom 14. Mai 2007 Uber den Schutz von wild wachsenden Pflanzen, von Natur aus
wild lebenden Tieren einschlieBlich Vogel (Artenschutzverordnung): X = nein, v'= ja; RL Osterreich
= Rote Liste Osterreich (aus RABITSCH, W. & EssL, F. (2009)) RL K = Rote Listen gefahrdeter Tiere
Karntens: 0 = ausgestorben, ausgerottet oder verschollen; 1 = vom Aussterben bedroht; 2 = stark
gefahrdet; 3 = gefahrdet; | = gefédhrdete, wandernde Tierart; G = Gefdhrdung anzunehmen; R = extrem
selten; V = Vorwarnstufe; — = ungefahrdet; ? = dringender Forschungsbedarf; EN = Endemit nach
RABITSCH, W. & EssL, F. (2009), SE = Subendemit, E = Endemit; * = Biotoptyp It. Angabe Dr. Timo
Kopf (Fachbereichsbearbeiter Kafer)

Art Ind | Arten- | RLO | RLK | EN | Nachweise im Biotoptyp
schutz
Carabidae
Carabus Biotopkomplex: Frische basenarme Magerweide der
. 3 v - - SE | Bergstufe und Heidelbeerheide
auronitens " . .
Basenarmes, nahrstoffarmes Kleinseggenried
Biotopkomplex: Bestand der Gamsheide Uber Silikat und
Carabus Hpchgebirgssilikatra§en )
fabricii v __ a Biotopkomplex: Frische basenarme Magerweide der
abricii 6 E . .
koralpicus Bgrgstufe und Helde_lbeerhelde_ _
Biotopkomplex: Heidelbeerheide und frische basenarme
Magerweide der Bergstufe
Basenarmes, nahrstoffarmes Kleinseggenried
Biotopkomplex: Bestand der G&msheide (ber Silikat und
Hochgebirgssilikatrasen
Carabus Ge- Biotopkomplex: _Frische _basenarme Magerweide der
sylvestris 55 v fahr- - E Bgrgstufe und Helde_lbeerhelde_
det Biotopkomplex: Heidelbeerheide und Bestand der Rost-
Alpenrose

Biotopkomplex: Heidelbeerheide und frische basenarme
Magerweide der Bergstufe

Basenarmes, nahrstoffarmes Kleinseggenried
Biotopkomplex: Bestand der Gdmseheide Uber Silikat und
Heidelbeerheide

Biotopkomplex: Bestand der G&msheide Uber Silikat und
Hochgebirgssilikatrasen

Biotopkomplex: Frische basenarme Magerweide der
113 | x -- - SE Bergstufe und Heidelbeerheide

Biotopkomplex: Heidelbeerheide und Bestand der Rost-
Alpenrose

Biotopkomplex: Heidelbeerheide und frische basenarme
Magerweide der Bergstufe

Hochgebirgs-Silikatrasen

Silikatfelswand mit Spaltenvegetation

Pterostichus
illigeri
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Pterostichus
justusii

stark
ge-
fahr-
det

SE

Bachverlauf / Hypokrenal

Biotopkomplex: Frische basenarme Magerweide der
Bergstufe und Heidelbeerheide

nahrstoffreicher frischer bis feuchter Waldsaum

Pterostichus
subsinuatus

40

SE

Basenarmes, nahrstoffarmes Kleinseggenried
Biotopkomplex: Bestand der Gamsheide Uber Silikat und
Hochgebirgssilikatrasen

Biotopkomplex: Frische basenarme Magerweide der
Bergstufe und Heidelbeerheide

Biotopkomplex: Heidelbeerheide und Bestand der Rost-
Alpenrose

Fels in Gras-dominierter Schlagflur mit Fichtenaufforstung
(Kopf*)

Fichtenblockwald auf Silikat

Hochgebirgs-Silikatrasen

nahrstoffreicher frischer bis feuchter Waldsaum

Quellbach mit Griinerlengebiisch (Kopf*)

Quellflur: Kleinseggen, Binsen, Moose (Kopf*)
Zwergstrauchheide (Kopf*)

Reicheiodes
alpicola

104

Ge-
fahr-
det

SE

Bachverlauf / Hypokrenal

Basenarmes, nahrstoffarmes Kleinseggenried

Fels in Gras-dominierter Schlagflur mit Fichtenaufforstung
(Kopf*)

Fichtenforst

Hochgebirgs-Silikatrasen

Quellbach mit Griinerlengebiisch (Kopf*)

Quellflur: Kleinseggen, Binsen, Moose (Kopf*)
Silikatfelswand mit Spaltenvegetation

Zwergstrauchheide (Kopf*)

Trechus
alpicola

45

SE

Basenarmes, néhrstoffarmes Kleinseggenried
Biotopkomplex: Bestand der Gamsheide Uber Silikat und
Hochgebirgssilikatrasen

Biotopkomplex: Heidelbeerheide und Bestand der Rost-
Alpenrose

Heidelbeerheide

Quellbach mit Griinerlengebusch (Kopf*)

Quellflur: Kleinseggen, Binsen, Moose (Kopf*)
Silikatfelswand mit Spaltenvegetation

Zwergstrauchheide (Kopf*)

Trechus
constrictus

30

Ge-
fahr-
det

SE

Basenarmes, nahrstoffarmes Kleinseggenried
Biotopkomplex: Bestand der Gdmsheide Uber Silikat und
Hochgebirgssilikatrasen

Biotopkomplex: Frische basenarme Magerweide der
Bergstufe und Heidelbeerheide

Biotopkomplex: Heidelbeerheide und Bestand der Rost-
Alpenrose

Fichtenblockwald auf Silikat

Quellbach mit Grlnerlengebusch (Kopf*)

Quellflur: Kleinseggen, Binsen, Moose (Kopf*)
Silikatfelswand mit Felsspaltenvegetation
Zwergstrauchheide (Kopf*)

Trechus
limacodes

130

SE

Basenarmes, nahrstoffarmes Kleinseggenried
Biotopkomplex: Bestand der Gdmseheide Uber Silikat und
Heidelbeerheide

Biotopkomplex: Bestand der Gdmsheide Uber Silikat und
Hochgebirg-Silikatrasen

Biotopkomplex: Heidelbeerheide und frische basenarme
Magerweide der Bergstufe

Fichtenblockwald auf Silikat

Hochgebirgs-Silikatrasen

nahrstoffreicher frischer bis feuchter Waldsaum

Quellbach mit Grlinerlengebusch (Kopf*)

Quellflur: Kleinseggen, Binsen, Moose (Kopf*)
Silikatfelswand mit Spaltenvegetation

Zwergstrauchheide (Kopf*)

Trechus
rotundipennis

34

SE

nahrstoffreicher frischer bis feuchter Waldsaum

Rhinomias

SE

Fichtenblockwald auf Silikat

Seite 29 von 139



austriacus Quellflur: Kleinseggen, Binsen, Moose (Kopf*)
nahrstoffreicher frischer bis feuchter Waldsaum

Lathrobium Ge- Ge- Silikatfelswand mit Spaltenvegetation

s 5 X fahr- fahr- SE Hochgebirgs-Silikatrasen
carinthiacum

det det

Leptusa cf Nicht Heidelbeerheide

ptusa ct. 2 X -- ange- | E Frische basenarme Magerweide der Bergstufe
koralpicola fiihrt

Aus der obenstehenden Tabelle ist zu erkennen, dass die drei artenschutzrelevanten Arten
Carabus auronitens, Carabus fabricii koralpicus und Carabus sylvestris in
unterschiedlichsten Biotoptypen im Untersuchungsgebiet nachgewiesen wurden und daher
eine weite Verbreitung der Arten ableitbar ist. Alle drei Arten wurden u. a. im Komplex
Frische, basenarme Magerweide der Bergstufe und Heidelbeerheide gefunden, welcher einen
grolRen Anteil der erhobenen Lebensrdume im Untersuchungsgebiet dargestellt. Ebenso wurde
Pterostichus justusii in diesem groRflachig vorhandenen Biotopkomplex nachgewiesen,
dessen Sensibilitat jedoch auf Grund seiner starken Gefahrdung mit hoch eingestuft wird. Die
gefahrdeten Arten Reicheiodes alpicola, Trechus constrictus und Lathrobium carinthiacum
zeigen ebenso im Untersuchungsgebiet ein weites Verbreitungsspektrum und besiedeln

unterschiedlichste Biotoptypen in unterschiedlichsten Auspragungen.

Aufgrund des Nachweises endemischer Kaferarten im Untersuchungsgebiet sowie unter
Berlcksichtigung der Verbreitung der Arten in unterschiedlichsten, zum Teil groRflachig

vorhandenen Biotoptypen ist eine Einstufung der IST-Sensibilitdt mit hoch angemessen.
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C Gutachten Im engeren Sinn

C.1 Gutachten nach UVP-G

C.1l1 Pflanzen und ihre Lebensrdume
C.l11 Auswirkungen des Vorhabens in der Bauphase — ohne
MalRnahmen

Entsprechend dem vorliegenden UVE-Fachbericht Hydrogeologie, Einlage 1301, sind im
Zuge des gegenstandlichen Vorhabens keine Drainagierungseffekte zu erwarten. Somit

werden wasserabhangige Biotope nicht verandert und sind hinsichtlich dieses

Wirkungsfaktors keine Auswirkungen gegeben.

Durch das Bauvorhaben kommt es zu einer Fl&cheninanspruchnahme von natirlichen
Biotoptypen (abziglich ForststraRe) im Ausmaf von ca. 158.127 mz.
Temporar Gesamtflache Temporar Naturschutz-

beanspruchte im Untersuch- beanspruchte fachliche
Biotoptyp / Biotopkomplex Flachen [m?] ungsraum [m?] Fléchen [%] Wertigkeit
Frische basenarme Magerweide der Bergstufe 31292 107874 29,01% mittel
Biotopkomplex: Heidelbeerheide und Frischer
basenarme Magerweide der Bergstufe 23526 84009 28,00% mittel
Heidelbeerheide 19505 89930 21,69% mittel
Biotopkomplex: Bestand der Gdmsheide tiber
Silikat und Heidelbeerheide 14941 49940 29,92% mittel
Biotopkomplex: Frische basenarme Magerweide
der Bergstufe und Heidelbeerheide 11277 28039 40,22% mittel
Fichtenforst 9451 85144 11,10% gering
Bestand der Gamsheide Uber Silikat 5934 23597 25,15% mittel
Fichtenwald 5581 39044 14,29% mittel
Biotopkomplex: Bestand der Gdmsheide tber
Silikat und Frische basenarme Magerweide der
Bergstufe 4628 19153 24,16% mittel
Hochgebirgs-Silikatrasen 3963 7190 55,12% mittel
Biotopkomplex: Heidelbeerheide und
Bestand der Rost-Alpenrose 3341 21277 15,70% mittel
Grasdominierte Schlagflur mit
Fichtenaufforstung 3238 33869 9,56% gering
Fichten-Blockwald Uber Silikat 3170 16038 19,77% hoch
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Biotopkomplex: Bestand der Gdmsheide tber

Silikat und Hochgebirgs-Silikatrasen 3083 7731 39,88% mittel
Nahrstoffreicher frischer bis feuchter Waldsaum 2927 10026 29,19% maRig
Biotopkomplex: Heidelbeerheide und Frische

basenarme Magerweide der Bergstufe und

liegendes Totholz 2748 8512 32,28% mittel
Silikatfelswand mit Felsspaltenvegetation 2468 16043 15,38% hoch
Biotopkomplex: Heidelbeerheide und Frische

basenarme Magerweide der Bergstufe und

Bestand der Rost-Alpenrose 2453 3437 71,37% mittel
Forststrale 2258 23546 9,59% keine
Baumkulisse 1041 5437 19,15% malRig
Biotopkomplex: Heidelbeerheide und Bestand

der G&msheide tber Silikat 968 3318 29,17% mittel
Forststrallenbdschung, trocken- frisch 834 2289 36,44% gering
Basenarmes, nahrstoffarmes Kleinseggenried 450 19381 2,32% hoch
Grasdominierte Schlagflur 265 11507 2,30% gering
Biotopkomplex: Grasdominierte Schlagflur und

Frische basenarme Magerweide der Bergstufe 235 3065 7,67% maig
Hochgrasflur 198 585 33,85% gering
Neophytenflur 187 574 32,58% gering
Grinerlen-Weidensaum mit Fichtenbeimischung 150 1542 9,73% maRig
Bestand der Rostalpenrose 144 228 63,16% mittel
Fichtenjungwuchs 89 1968 4,52% gering
Grunerlen-Buschwald 40 256 15,63% maRig
Hypokrenal | e * 1007 - hoch
Frische basenarme Magerwiese der Bergstufe 0 3781 0,00% mittel
Biotopkomplex: Frische basenarme Magerweide

der Bergstufe und Bestand der Gdmsheide tiber

Silikat 0 5202 0,00% mittel
Fichtenmoorwald 0 12983 0,00% hoch
Pioniergehélzbestand 0 3618 0,00% mittel
Gesamtflache 160385 751140

Hypokreanle werden nur qualitativ behandelt, weil diese rdumlich eng begrenzt sind und sich

nach der kurzfristige Inanspruchnahme rasch regenerieren.

Auswirkungen der

(Sensibilitat hoch und mittel) Bereiche wurden wie folgt bewertet:

Bezeichnung Sensibilitat 51',23 ?12::'[- Auswirkungen
Egﬁg&izasenarme Magerweide der mittel gering Gering nachteilig
Biotopkomplex: Heidelbeerheide und

Frischer basenarme Magerweide der mittel gering Gering nachteilig
Bergstufe

Heidelbeerheide mittel gering Gering nachteilig
Biotopkomplex: Bestand der Gamsheide : . o
ber Silikat und Heidelbeerheide mittel gering Gering nachteilig
Biotopkomplex: Frische basenarme : : s
Magerweide der Bergstufe und mittel genng Gering nachteilig
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Heidelbeerheide

Bestand der G&msheide liber Silikat mittel genng Gering nachteilig
Fichtenwald mittel gering Gering nachteilig
Biotopkomplex: Bestand der Gdmsheide
GUber Silikat und Frische basenarme mittel gering Gering nachteilig
Magerweide der Bergstufe

. - . . Merkbar
Hochgebirgs-Silikatrasen mittel maRig nachteilig
Biotopkomplex: Heidelbeerheide und . . . -
Bestand der Rost-Alpenrose mittel gering Gering nachteilig
Fichten-Blockwald iiber Silikat hoch gering Gering nachteilig
Biotopkomplex: Bestand der Gamsheide mittel gering Gering nachteilig

Uber Silikat und Hochgebirgs-Silikatrasen
Biotopkomplex: Heidelbeerheide und

Frische basenarme Magerweide der mittel gering Gering nachteilig
Bergstufe und liegendes Totholz

Silikatfelswand mit Felsspaltenvegetation hoch gering Gering nachteilig
Biotopkomplex: Heidelbeerheide und
Frische basenarme Magerweide der ] . Merkbar
Bergstufe und Bestand der Rost- mittel mafig nachteilig
Alpenrose
Biotopkomplex: Heidelbeerheide und : : : -
Bestand der G&msheide Uber Silikat mittel gering Gering nachteilig
Basenarmes, nahrstoffarmes hoch erin Gering nachteili
Kleinseggenried gering g 9
Bestand der Rostalpenrose mittel maiig Merkb_a(

nachteilig

Nicht .

Hypokrenal hoch bewertet Nicht bewertet

In der Bauphase werden Hypokrenalbereiche lokal durch BaustraRenquerungen bzw. durch
die Leitungsquerung beansprucht. Um eine Belastung durch aufgewirbelte Sedimente
moglichst gering zu halten, werden diese befahrenen Querungsbereiche fur die Dauer der
Inanspruchnahme verrohrt. Dadurch gelingt es, den Stérungsbereich lokal einzugrenzen, -
unterliegende Abschnitte werden nicht durch Tribungen auf Grund aufgewirbelter Sedimente
gestort -, und stellen somit diese kurzfristigen Verrohrungen eine wirksame SchutzmaRnahme
dar. Da diese Verrohrungen wieder entfernt werden und sich Hypokrenale generell rasch
regenerieren, wenn sich ober- bzw. unterhalb ungestorte Bereiche befinden, ist insgesamt
durch das geplante Vorhaben nur von geringen Eingriffsnahmen wahrend der Bauphase
auszugehen. In der Betriebsphase werden diese Verrohrungen entfernt, so dass von keiner

Beeinflussung dieses Biotoptyps auszugehen ist.

Ohne MalRnahmen ergeben sich fir die Bauphase aufgrund der Eingriffe flr die Biotoptypen
Hochgebirgs-Silikatrasen, Bestand der Rostalpenrose sowie fur den Biotopkomplex

Heidelbeerheide / Frische basenarme Magerweide der Bergstufe / Bestand der Rostalpenrose
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merkbar nachteilige Auswirkungen. Fir die restlichen Biotoptypen ergeben sich geringe
nachteilige Auswirkungen.

C.1.1.2 Beschreibung der Projektauswirkungen mit
MalRnahmen in der Bauphase und Beurteilung der

Auswirkungen

Um negative Auswirkungen auf direkt betroffene bzw. angrenzende Lebensraume bzw.
Pflanzenbestdande zu minimieren, werden Wiederherstellungs- und SchutzmalRnahmen
durchgefuhrt. Von den in der Bauphase beanspruchten, natiirlichen Biotoptypen im Ausmal}
von ca. 158.127 m2 werden durch die Wiederherstellungsmalinahmen insgesamt 86.200 m?
entsprechend dem IST-Zustand wiederhergestellt und erfahren diese Flachen aus
naturschutzfachlicher ~ Sicht ~ keine  Verschlechterung.  Die  Wirksamkeit  der

Wiederherstellungsmalinahmen wird daher mit hoch bewertet.

Weiters werden naturschutzfachlich hochwertige Biotopflachen (planlich als Sensible Zonen:
SZ 1 - SZ 99 gekennzeichnet) wéhrend der Bauphase vor Projektauswirkungen geschutzt
(Einschrankung der Bautétigkeiten auf das Mindestmall bei direkter Beanspruchung,
Abgrenzung, Entwasserungsschutz), wodurch eine Lebensraumbeeintrachtigung vermieden
wird. Die Wirksamkeit der SchutzmaRnahmen wird mit hoch bewertet.

Hinsichtlich Emissionen von chemischen Luftschadstoffen ist davon auszugehen, dass die
geltenden Abgasnormen eingehalten werden und daher aufgrund des Charakters des
Vorhabens von keinerlei Okotoxikologisch nachteiliger Wirkung auf das gegensténdliche
Schutzgut auszugehen ist. Hinsichtlich einer Beeintrachtigung durch Staubimmissionen ist
anzumerken, dass die Emission von Stduben stark von der Witterungssituation und den
Windverhaltnissen abhangt. Da die Arbeiten zeitig begrenzt sind, kann gefolgert werden, dass
eine Staubbelastung nur kurzzeitig auftritt und auf Pflanzen deponierte Stdube beim nédchsten
Regenereignis wieder abgespult werden. Die maximal denkbare Auswirkung hinsichtlich

dieses Wirkungsfaktors ist somit als ,,geringfligig nachteilig® zu bewerten.

Anfallende Abfélle werden ordnungsgemald entsorgt und daher ist eine Bewertung auf das

gegensténdliche Schutzgut nicht relevant.

Zusammenfassend werden durch das Vorhaben vorhandene Biotoptypen und somit die

lokalen Populationen geschutzter Pflanzenarten nicht merkbar nachteilig beeinflusst. Die
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Projektauswirkungen (Resterheblichkeit) fir die Bauphase werden somit unter
Berlcksichtigung der angefuhrten Wiederherstellungs- und SchutzmalBnahmen mit

geringfugig nachteilig beurteilt.

Projektauswirkungen mit MaBnahmen in der Bauphase.

Projektauswirkungen
keine | gering | mittel hoch sehr hoch

Wirksamkeit keine keine | gering | mittel hoch sehr hoch
Wiederher- - - - -
stellungs- und gering keine | gering | mittel hoch sehr hoch
Schutz- mittel keine | gering | gering mittel hoch
maRnahmen - - - - -

hoch keine | keine | gering | gering mittel

sehr hoch | keine | keine | keine keine gering

C.1.1.3  Auswirkungen des Vorhabens in der Betriebsphase —

ohne MalRnahmen

Durch das Vorhaben ergibt sich ein dauerhafter Flachenverlust an natirlichen Biotoptypen im
Gesamtausmaf von 41.046 m2. Naturschutzfachlich héherwertige Biotopflachen sind davon

im Ausmaf von insgesamt 37.730 m? betroffen.

Weiters ist eine qualitative Anderung von einzelnen Biotopflachen im GesamtausmaR von
30.881 m? durch einen Wandel zu Einsaatflaichen bzw. Sukzessionsflachen zu erwarten.
Naturschutzfachlich hoéherwertige Biotopflachen sind davon im AusmaB von insgesamt
24.867 m?2 betroffen.

Nachstehende Tabelle zeigt die Flacheninanspruchnahme auf die vorkommenden

Biotoptypen:
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Sensibilitat

dauerhaft

Flachenverlust

Flachenwandel
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Né&hrstoffreicher frischer bis feuchter
Waldsaum 1693 | 16,89| 1089| 10,86
Griinerlen-Weidensaum mit
Fichtenbeimischung 2| 0,13
Fichtenforst 57| 0,07 3446| 4,05
Fichtenjungwuchs 52| 2,64 36| 1,83
Grasdominierte Schlagflur 70| 0,61 145| 1,26
Grasdominierte Schlagflur mit

gering Fichtenaufforstung 357 | 1,05 296 | 0,87
Hochgrasflur 0 0 0 0
Neophytenflur 115| 20,03 72| 12,54
ForststraBenbdschung, trocken- frisch 501| 21,89 332 145

41046 30881

Grundsétzlich ist davon auszugehen, dass unter Beriicksichtigung des gesamten lokalen
Bestandes der hoher- und mittelwertigen Biotope im Umgebungsbereich des Projektgebietes
sowie in Hinblick auf ihren fehlenden Gefahrdungsstatus It. Roter Liste der gefdhrdeten
Biotoptypen Osterreichs (ESSL et al. 2002, 2004, 2005, 2008) (keine Gefahrdung der
Biotoptypen Hochgebirgs-Silikatrasen, Bestand der Rost-Alpenrose, Heidelbeerheide = als
Bestandteil des Biotopkomplexes Heidelbeerheide / Frische basenarme Magerweide der
Bergstufe / Bestand der Rost-Alpenrose) eine hdchstens geringe nachteilige Beeinflussung
durch das Projekt fir diese Biotope gegeben ist. Eine Ausnahme stellt der Biotoptyp
»Fichtenblockwald iiber Silikat* dar. Dieser weist eine sehr hohe Regenerationszeit auf und
wird daher aus naturschutzfachlicher Sicht als besonders ,,sensibel* bewertet. Ebenso werden
die Auswirkungen (Eingriffserheblichkeit) auf den Biotoptyp Silikatfelswand mit
Felsspaltenvegetation aufgrund seiner relativ schwierigen Wiederherstellbarkeit mit merkbar

nachteilig beurteilt:

Bezeichnung Sensibilitat !Emg”.ff.?' Auswirkungen
intensitat
Basenarmes, nahrstoffarmes hoch erin Gering
Kleinseggenried gering nachteilig
hoch maRi LA
Fichten-Blockwald Uber Silikat g nachteilig

Silikatfelswand mi_t hoch gering Merkb.ar
Felsspaltenvegetation nachteilig

Frische basenarme Magerweide der . ans Gering
mittel maRig o
Bergstufe nachteilig
. - . . Gering
Hochgebirgs-Silikatrasen mittel maRig nachteilig
erin Gering
Heidelbeerheide mittel gering nachteilig
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_ N _ mikig Gering
Bestand der Gamsheide uber Silikat mittel nachteilig
Bestand der Rostalpenrose mittel maRig nG;CrI‘II?gilig
Biotopkomplex: Heidelbeerheide und mittel erin Gering
Bestand der Rost-Alpenrose gering nachteilig
Biotopkomplex: Heidelbeerheide und : . Gering
Bestand der G&msheide (ber Silikat mittel genng nachteilig
Biotopkomplex: Heidelbeerheide und Gerin
Frischer basenarme Magerweide der mittel maRig nachtgili
Bergstufe g
Biotopkomplex: Heidelbeerheide und
Frische basenarme Magerweide der . . Gering
Bergstufe und Bestand der Rost- mittel maBig nachteilig
Alpenrose
Biotopkomplex: Heidelbeerheide und Gerin
Frische basenarme Magerweide der mittel gering nachtgili
Bergstufe und liegendes Totholz g
Biotopkomplex: Bestand der Gering
Géamsheide tber Silikat und maRig -
Heidelbeerheide mittel nachteilig
Biotopkomplex: Bestand der Gering
Gémsheide ber Silikat und Frische mittel gering nachteilig
basenarme Magerweide der Bergstufe
Biotopkomplex: Bestand der Gering
Gémsheide tber Silikat und mittel maRig nachteilig
Hochgebirgs-Silikatrasen
Biotopkomplex: Frische basenarme Gering
Magerweide der Bergstufe und maRig nachteilig
Heidelbeerheide mittel

. . Gering

Fichtenwald mittel | maBig nachteilig

Ohne Malinahmen ergeben sich fir die Betriebsphase aufgrund der Eingriffe in die
Biotoptypen Fichten-Blockwald ber Silikat und Silikatfelswand mit Felsspaltenvegetation
merkbar nachteilige Auswirkungen. Fir die restlichen Biotoptypen ergeben sich unter

Berucksichtigung auf den gesamten lokalen Bestand geringe nachteilige Auswirkungen.

C.1.14 Beschreibung der Projektauswirkungen mit
MalRnahmen in der Betriebsphase und Beurteilung der

Auswirkungen

Als Kompensation fiir den Verlust der Biotoptypen ,,Fichten-Blockwald iiber Silikat* (2.620
m? und ,,Silikatfelswand mit Felsspaltenvegetation® (1.288 m?% werden bei Umsetzung des

Vorhabens eine Ausgleichsflache mit dem naturschutzfachlich hochwertigen Biotoptyp
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,Fichtenmoorwald“ (Ausgleichsflache 1, ca. 2.700 m? und eine Ausgleichsflache mit dem
Biotoptyp ,.Silikatfelswand mit Felsspaltenvegetation* (Ausgleichsflache 2, ca. 1.300 m?) zur
Verfligung gestellt. Durch diese MalRinahmen wird der permanente Flachenverlust langfristig

qualitativ und quantitativ ausgeglichen.

Ausgleichsflache 1 ,,Fichtenmoorwald“ und Ausgleichsfliache 2 ,,Silikatfelswand mit Felsspaltenvegetation‘

Durch die Bestandssicherung und Aufernutzungsstellung des Fichtenmoorwaldbestandes ist
der langfristige Erhalt geschutzter Pflanzenarten in diesem Bereich gegeben. Weiters erhéht
sich die naturschutzfachliche Wertigkeit der gegensténdlichen Biotopflache, da die sukzessive
Entwicklung eines naturwaldahnlichen Bestandes initiiert wird.

Ziel der Ausgleichsflache 2 ist die Erhaltung der natirlichen Strukturen (Felswande, Spalten,
etc.) mit intakten Standortverhaltnissen und ungestdrter, standorttypischer Vegetation, sodass
ein Vorkommen der charakteristischen Pflanzenarten in stabilen Populationen gesichert ist.
Durch SchutzmaBnahmen (kein Klettersport, kein Betreten der Felskdpfe) bleibt die
Ausgleichsflache 2 in ihrem Gesamtbestand erhalten. Durch die Bestandssicherung dieses
Felsstandortes ist auch der langfristige Erhalt des Endemiten Moehringia diversifolia in
diesem Bereich gegeben, deren Hauptvorkommen auf Silikatfelswanden der tieferen Lagen
angegeben wird.

Die Wirksamkeit der AusgleichsmalRnahme 1 und 2 wird mit hoch beurteilt.
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Weitere Auswirkungen in der Betriebsphase durch Verdnderungen des Wasserhaushaltes,

Gewaésserinanspruchnahmen und Abfélle sind nicht zu erwarten.

Emissionen von chemischen Luftschadstoffen bzw. Staubemissionen erfolgen nur mehr im
Zuge von Fahrten im Rahmen gelegentlicher Kontrollen und Revisionsarbeiten. Dies
entspricht dem ortstiblichen Ausmal} der land- und forstwirtschaftlichen Bewirtschaftung und

es ist daher von keinen nachteiligen Auswirkungen auszugehen.

Gesamtheitlich kdnnen somit die Projektauswirkungen (Resterheblichkeit) fir die
Betriebsphase unter Beriicksichtigung der angefiihrten ErsatzmaRnahmen (Ausgleichsflache 1

und 2) mit geringfiigig nachteilig beurteilt werden.

Projektauswirkungen mit MaBnahmen in der Betriebsphase.

Projektauswirkungen
keine | gering | mittel hoch sehr hoch

Wirksamkeit keine keine | gering | mittel hoch sehr hoch
Wiederher- - - - -
stellungs- und gering keine | gering | mittel hoch sehr hoch
Schutz- mittel keine | gering | gering mittel hoch
malinahmen - - - - -

hoch keine | keine | gering | gering mittel

sehr hoch | keine | keine | keine keine gering

C.1.15 Priufung nach der Artenschutzverordnung

Im Untersuchungsraum konnten keine Pflanzenarten des Anhanges Il und IV der FFH-RL
festgestellt werden. Es wurden 19 gemall Artenschutzverordnung geschitzte Arten nach §2

(teilweiser Schutz) nachgewiesen.

Da ,,sensible Standorte* geschont und von einer Inanspruchnahme ausgeklammert werden,
sind alle wesentlichen Vorkehrungen getroffen, geschutzte Pflanzen in ihrem Bestand zu
erhalten. Es ist daher nicht damit zu rechnen, dass es zu einem Erléschen lokaler Populationen
geschitzter Arten kommt. Es sei in diesem Zusammenhang darauf hingewiesen, dass sich
Artenschutz nicht auf das Individuum bezieht, sondern die Population den Malstab fiir die

Bewertung angibt.
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C.1.2 Amphibien

C.1.2.1  Auswirkungen des Vorhabens in der Bauphase -

ohne MalRhahmen

Durch Erdbauarbeiten, insbesondere Schldgerung und Humusabtrag, ist eine Beeintrachtigung
von Sommerhabitaten in der Nahe der Reproduktionsgewdasser im Kammbereich nicht
auszuschlielen. Diese Eingriffe kénnen ohne Malinahmen zu einer Beanspruchung von
Versteckbereichen (Totholz-, Steinhaufen, niedrige Straucher in strukturierter Umgebung)
fihren. In Waldrandbereichen entlang von Schlagfluren (Kabelableitungstrasse im TG 2) ist
durch den Abtrag von Wurzelstdcken und Totholzhaufen sowie durch Schldgerungsarbeiten
zur Errichtung neuer Verbindungswege eine potentielle Stérung von Individuen in Verstecken
und Aufenthaltslebensraumen nicht auszuschlieRen. Der Verlust von (Teil)habitaten ist nicht
als populationsgefdhrdend zu werten, da alternative Unterschlupfmdglichkeiten reichlich
vorhanden sind bzw. die Wertigkeit des Lebensraums durch die &hnliche Ausstattung des
umliegenden zusammenhdngenden Gesamtgebietes relativiert wird. Aufgrund des Fehlens
geeigneter Stillgewésser im grofiten Teil des Untersuchungsgebietes kann weiters davon
ausgegangen werden, dass sich in diesen Bereichen keine groflen Amphibienbestande
dauerhaft aufhalten und somit durch den Baustellenbetrieb zu Schaden kommen kdnnen.
Auch werden sémtliche vorhandene Gewadsser (Quellschittungen, Tumpel) vom

Baugeschehen ausgespart. Einzelne Verluste werden als nicht bestandsgefahrdend eingestuft.

Durch die Nutzung der Baustralen und Zuwegungen werden im gesamten Projektgebiet
infolge Verkehrserregung Wanderbewegungen von Amphibien eingeschrankt. Dies betrifft
insbesondere die Errichtung und Befahrung eines neuen Verbindungsweges im
Nahbereich/bergseitig der Laichbiotope LB 1la und 1b (TG 1) bzw. weiterer
Feuchtlebensraume (Kleinseggenried, hypokrenale Grében nérdlich WEA 6 und WEA 7),
wodurch insbesondere fur den Bergmolch sensible Lebensraume zerschnitten werden. Im
Teilgebiet 2 ergibt sich durch die Errichtung der Kabelableitung und der neuen Zuwegung
sowie durch die Nutzung der ausgebauten Forststraen vor allem in fir Amphibien
bevorzugten Bereichen (Bachquerungen) eine erhohte Kollisionsgefahr durch den
Bauverkehr.

Seite 41 von 139



Emissionen von Larm, Staub, Abgasen, Erschitterungen/Schwingungen, Licht etc. fiihren
aufgrund des Fehlens nennenswerter Amphibienbestande und sensibler Lebensrdume im

Eingriffsbereich zu keiner Beeintrachtigung von Amphibien.

Sonstige baubedingte Auswirkungen wie flissige Emissionen, Abfalle und Rickstande sind
aufgrund der ublichen Malinahmen zur Vermeidung von Amphibienausféllen auf Baustellen

nicht zu erwarten.

Die Eingriffsintensitat und -erheblichkeit einzelner Amphibienarten in der Bauphase ohne

MafRnahmen wurde wie folgt bewertet:

Artname Sensibilitat | Eingriffsintensitat| Erheblichkeit
Erdkréte (Bufo bufo) maRig gering gering
Grasfrosch (Rana temporaria) maRig gering gering
Bergmolch (Ichtyosaura alpestris) maRig maRig mittel
Alpensalamander (Salamandra atra)** hoch maRig mittel
Feuersalamander (Salamandra salamandra)* gering gering sehr gering

(*) héchstwahrscheinlich vorkommende Amphibienart

(**) FOr den Alpensalamander weist das gesamte Untersuchungsgebiet (insbesondere
unterhalb der Baumgrenze) eine gute Lebensraumausstattung auf. Das Vorkommen besitzt
eine hohe IST-Sensibilitat mit regionaler Bedeutung (Sommer- und Winterquartiere sowie
gute Ausbreitungslinien sind vorhanden, keine anthropogene Barrierewirkung). Die
Erheblichkeit ohne MaRnahmen wird aufgrund des temporaren und kleinrdumigen Eingriffs
und der weitgehenden Aussparung vom Alpensalamander bevorzugter Gebieter (feuchtere,

versteckreiche Bereiche unterhalb der Baumgrenze) mit mittel bewertet.

Insgesamt werden die Projektauswirkungen in der Bauphase mit mittel beurteilt, da
nennenswerte, dichtere Amphibienbestande (Bergmolch) oder sensible (Teil-)Lebensraume in
einem begrenzten Bereich des Projektgebiets vorkommen aber nur temporéar betroffen sind.

C.1.2.2 Beschreibung der  Projektauswirkungen  mit
MalBnahmen in der Bauphase und Beurteilung der

Auswirkungen

Durch bestandssichernde Malinahmen vor Baubeginn und wahrend der gesamten Bauphase

(z. B. Abplanken, Absiedelung, Aufrechterhaltung der Durchldssigkeit) werden
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Individuenverluste vermieden.

Far

die Verluste an Ruhestdtten werden gezielte

funktionserhaltende Mafinahmen definiert (z. B. Anlage von Versteckplatzen, Steinhaufen).

Fortpflanzungsstatten werden ausgespart. Die Sicherung des Felsenhabitats erfolgt vor

Baubeginn und ist daher ab diesem Zeitpunkt wirksam. Durch entsprechende Schutz- und

PflegemalRnahmen (kein Klettersport, kein Betreten der Felskopfe, keine Abfalle) wird auch

fir Amphibien eine hohe MaRnahmenwirksamkeit erzielt.

Die MaRnahmenwirksamkeit einzelner MaRnahmen in der Bauphase wurde wie folgt

bewertet:
: MaRnahmen-
Malinahme MafRnahmenbeschreibung Wirksamkeit
AuBernutzungsstellung eines | Langfristige Erhaltung wichtiger ?;g;:\irzd erte
Fichtenmoorwaldes Lebensraume Wirkung)g
zZ am Baustellenrand Totholzhaufen als Tages-
UEJ Versteckplatze versteckplatze (ins. ober-halb der méaRig
I Baumgrenze in N&he zu Laichgewassern)
< Steinhaufen Abgetragene Felsteile am Baustellenrand als
(% Unter-schlupf (ins. oberhalb der Baumgrenze | hoch
&) in Nahe zu Laichgewdssern)
S .
w Felsenhabitat Unterschutzstellung eines Felshabitats hoch
Z
&
Of | Abplanken des_ Abplanken der Baustelle im Bereich sensibler
N Baustellenbereichs ) - hoch
wl Lebensrdume vor Baubeginn
Q
@
g Amphibien innerhalb abgeplankter sensibler
Absiedelung Amphibien Baustellenbereichen werden vor Baubeginn mAR
abgefangen und auBerhalb des g
Baustellenbereichs wieder freigelassen.
Okologische Bauaufsicht Kontrolle der bescheidgemalien hoch
Durchflihrung des Bauvorhabens
Okologisch orientierter | Schlagerungstétigkeiten nur zwischen Mitte
Bauzeitplan August und Mitte Oktober jeden Jahres magig
pd
L
=|| Aussparung Okologisch | Aussparung  von Feuchtlebensrdumen, hoch
E sensibler Bereiche Hypokrenalen und Laichgewassern
pd - -
n Verrohrung der Gerinne und Errichtung von
(<’E Aufrechte_rhalt_ung (_jer Amphibienschutzzaunen sichert Amphibien
Q Durchlassigkeit im Bereich ein gefahrloses Durchwandern der Grében hoch
% (% von FlieRgewdassern g
O
i I —
2| || Minimierung der  Storung ke_l_ne Avrbeiten in dgr Nacht Mlnl_m_lerung der
DlWl| yes Biorhvthmus Stérung  nachtaktiver ~ Amphibien (u.a. mAR
al[a) y Alpensalamander im  Hangbereich  und g
Z . .
%J § Bergmolch im Kammbereich)
vl . I erfasste Amphibien im Baustellenbereich
|.|>J |.|>J Absiedelung Amphibien werden aulRerhalb des Wirkungsbereiches maRig

ausgesetzt
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Die vor Baubeginn angelegten
Versteckplétze (Totholzhaufen) werden
aufrechterhalten

Versteckplatze maBig

Die vor Baubeginn angelegten Steinhaufen
bleiben als potentielle Verstecke und
Quartiere erhalten.

Steinhaufen hoch

Felsenhabitat Unterschutzstellung eines Felshabitats hoch

Wiederaufforstungen Wiederherstellung der
Lebensraumfunktionen durch Aufforstung

und natiirliche Sukzession

hoch

Die verbleibenden Auswirkungen des Bauvorhabens auf die einzelnen Amphibienarten

wurden wie folgt bewertet:

Erdkrote (Bufo bufo) gering hoch keine-sehr gering
Grasfrosch (Rana temporaria) gering hoch keine-sehr gering
Bergmolch (Ichtyosaura alpestris) mittel hoch gering
Alpensalamander (Salamandra atra) mittel maRig gering
Feuersalamander (Salamandra salamandra)* sehr gering maRig keine-sehr gering

(*) hochstwahrscheinlich vorkommende Amphibienart

Die Projektauswirkungen der Amphibien und ihrer Lebensrdume im Wirkraum der

Baumalinahmen werden mit gering beurteilt.

C.1.23

— ohne MalRhahmen

Auswirkungen des Vorhabens in der Betriebsphase

Ohne MaRnahmen sind die Projektauswirkungen ahnlich jener in der Bauphase, da keine

Wiederherstellung  beanspruchter Lebensrdume stattfindet. Allerdings sind in der

Betriebsphase keine Verschneidungen von lokalen Wanderachsen sowie keine

Beeintrachtigungen durch Aushub- und Schldgerungsarbeiten (Beeintrachtigung von
versteckten Tieren) zu erwarten. Die Windenergieanlagen stellen im Betrieb keine
wesentliche Gefahr fiir Amphibien dar. Die Eingriffsintensitat und die Erheblichkeit werden

daher fiir alle Arten mit Ausnahme des Feuersalamanders (sehr gering) mit gering beurteilt.
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C.1.24 Beschreibung der  Projektauswirkungen  mit
MalRnahmen in der Betriebsphase und Beurteilung der

Auswirkungen

Zur Minderung des negativen Einflusses auf das Schutzgut Amphibien wéhrend der
Betriebsphase sind folgende Malinahmen geeignet:

Malinahme Mal3nahmenbeschreibung w
—_— wirksamkeit
AuBernutzungsstellung eines Langfristige Erhaltung wichtiger maRig
oy | Fichtenmoorwaldes Lebensrdume
(3]
S| | Wiederaufforstungen Wiederherstellung der
@ Lebensraumfunktionen durch Aufforstung hoch
und natdrliche Sukzession

Die verbleibenden Auswirkungen des Bauvorhabens in der Betriebsphase auf die einzelnen
Amphibienarten wurden wie folgt bewertet:

. .. | MaBnahmen- | Verbleibende
Artname Erheblichkeit : . .

wirksamkeit | Auswirkungen

Erdkrote (Bufo bufo) gering hoch keine-sehr gering
Grasfrosch (Rana temporaria) gering hoch keine-sehr gering
Bergmolch (Ichtyosaura alpestris) gering hoch keine-sehr gering
Alpensalamander (Salamandra atra) gering hoch keine-sehr gering
Feuersalamander (Salamandra salamandra)* sehr gering hoch keine-sehr gering

Die Projektauswirkungen der Amphibien und ihrer Lebensrdume in der Betriebsphase werden
mit keine — sehr gering beurteilt.

C.1.25 Prifung nach der Artenschutzverordnung

Prifungsrelevante Amphibienarten sind der Alpensalamander (Anh. 1V der FFH-Richtlinie)
sowie die in der Artenschutzverordnung Steiermark gelisteten Arten Erdkrote, Grasfrosch,

Bergmolch und Feuersalamander (potentiell vorkommende Art).

Fur die 0. a. Arten wurden bestandssichernde MaRnahmen vor Baubeginn und wéhrend der
gesamten Bauphase (z. B. Abplanken, Absiedelung, Aufrechterhaltung der Durchlassigkeit)

definiert, um Individuenverluste zu vermeiden. Fir die Verluste an Ruhestétten wurden
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gezielte funktionserhaltende MalRnahmen formuliert (z. B. frihzeitige Anlage von
Versteckplatzen). Fortpflanzungsstatten wurden bestmoglich ausgespart.

Zusammenfassend wurde fir alle Amphibienarten festgehalten, dass der Verlust von
(Teil)habitaten nicht als populationsgefdéhrdend zu werten ist, da alternative
Unterschlupfmdglichkeiten reichlich vorhanden sind bzw. die Wertigkeit des Lebensraums
durch die &dhnliche Ausstattung des umliegenden zusammenhdngenden Gesamtgebietes
relativiert wird. Die fir die Reproduktion unerldsslichen FlieRBgewdésser und stehenden
Gewasser im Untersuchungsgebiet sind nicht betroffen. Es werden durch den Eingriff
Lebensraume (Kammbereich), die ein sporadisch genutztes Teilhabitat des Alpensalamanders
darstellen, beeintrachtigt, jedoch bleiben bevorzugte Gebiete (feuchtere, versteckreiche
Bereiche unterhalb der Baumgrenze) ausgespart. Die Eingriffe im Hangbereich sind als
Kleinrdumig in Relation zum Gesamthabitat anzusehen. Der Eingriff im Bereich der

Kabelableitung findet in einer sehr begrenzten Zeitspanne statt.

Aufgrund der zu erwartenden Wirkungen der o. a. Malinahmen ist eine Befreiung gemal Art.
16 der FFH Richtlinie (Alpensalamander) nicht erforderlich bzw. wird eine Wahrung des
Erhaltungszustandes der sonstigen nachgewiesenen (potentiellen) Amphibienarten

gewadhrleistet.

Betreffend Alpensalamander wird angemerkt, dass sich insgesamt der Erhaltungszustand der
Alpensalamander im Bereich der Handalm nicht nachhaltig verschlechtert, sondern damit zu
rechnen ist, dass es nach korrekter Umsetzung der Rekultivierungs- und
AusgleichsmaBnahmen zu einer raschen Wiederbesiedelung der vom Bauvorhaben
betroffenen Flachen kommt und sich der aktuelle Erhaltungszustand wieder -einstellt.
Insgesamt ist keine Veranderung der lokalen Alpensalamanderpopulation gegentiber dem

IST-Zustand zu erwarten.

C.1.3 Reptilien

C.1.3.1  Auswirkungen des Vorhabens in der Bauphase -

ohne MalRhahmen

Verluste von Potentialhabitaten  (gutstrukturierte  Randbereiche mit  zahlreichen
Versteckmoglichkeiten) der Bergeidechse sowie in geringerem Malie der Blindschleiche

finden besonders in Arealen nahe der Baumgrenze (z.B. zwischen WEA 10 und 12) sowie in

Seite 46 von 139



felsigen Bereichen statt. Beim Errichten der Kabelleitungstrasse werden insgesamt ca. 600 m
Waldrand (tempordr) beeintréchtigt, Wurzelstocke abgetragen und Totholzhaufen versetzt.
Diese Beeintrachtigungen sind allerdings nicht als populationsgefahrdend zu werten, da

alternative Unterschlupfmadglichkeiten reichlich vorhanden sind.

Aufgrund der hohen Erschitterungsempfindlichkeit von Reptilien wird davon ausgegangen,
dass Tiere, die sich im Baubereich befinden, ausweichen und in der unmittelbaren Umgebung

— ebenfalls reich an Versteckmoglichkeiten — Zuflucht suchen.

Ein hohes Verkehrsaufkommen kann sich sonnende Tiere gefdhrden, doch fahren die
Baufahrzeuge langsam und vor allem die Bergeidechse hat ein ausgepréagtes Fluchtverhalten,

welches sie rechtzeitig und schnell ausweichen lasst.

Flachenverluste durch Baustelleneinrichtungs- und Lagerflachen betreffen sdmtlich keine
reptiliendkologisch wertvollen Bereiche.

Emissionen von Larm, Staub, Abgasen, Erschitterungen, Licht etc. fihren aufgrund des
Fehlens nennenswerter Reptilienbestande und sensibler Lebensrdume im Wirkraum zu keiner

Beeintrachtigung derselben.

Sonstige baubedingte Auswirkungen, wie elektromagnetische Felder, fliissige Emissionen,
Abfélle und Ruickstande sind aufgrund der (blichen vermeidenden Malinahmen auf

Baustellen nicht zu erwarten.

Die Eingriffsintensitat und -erheblichkeit einzelner Reptilienarten in der Bauphase ohne
MafRnahmen wurde wie folgt bewertet:

Artname Sensibilitat | Eingriffsintensitat | Erheblichkeit
Blindschleiche (Anguis fragilis) maRig malig mittel
Bergeidechse (Lacerta vivipara vivipara) méaRig maRig mittel

Insgesamt werden die Projektauswirkungen ohne MalRnahmen in der Bauphase mit mittel
beurteilt, da keine nennenswerten Reptilienbestande betroffen sind. Allerdings findet ein
(temporéarer) Verlust, besonders in Hanglage (Zuwegung und Kabelableitungstrasse) von
Versteckmoglichkeiten und Aufenthaltsrevieren statt.
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C.1.3.2 Beschreibung der  Projektauswirkungen  mit
MalRnahmen in der Bauphase und Beurteilung der

Auswirkungen

Durch bestandssichernde Malinahmen (rechtzeitiges Abplanken sensibler Bereiche vor
Baubeginn, Schlagerungen vor der Uberwinterungszeit) kénnen Individuenverluste verhindert

werden.

Fur die Verluste an Fortpflanzungs- und Ruhestatten wurden gezielte funktionserhaltende
MaRnahmen definiert (z.B. Anlage von Versteckplatzen bzw. Aussparung von Bereichen, die
als Uberwinterungshabitate beniitzt werden konnen). Fir den Funktionserhalt ist eine
Vorlaufzeit der o. a. vorgezogenen MaRnahmen vor Eintritt des Konflikts in einem

ausreichenden AusmaR sicherzustellen.

Die Sicherung des Felsenhabitats erfolgt vor Baubeginn und ist daher ab diesem Zeitpunkt
wirksam. Durch entsprechende SchutzmalBnahmen (kein Klettersport, kein Betreten der

Felskdpfe) wird auch fur Reptilien eine hohe MalRnahmenwirksamkeit erzielt.

Die MaRnahmenwirksamkeit einzelner MaRnahmen in der Bauphase wurde wie folgt

bewertet:
. Malnahmen-
MaflRhahme MalRhahmenbeschreibung M
EE—— wirksamkeit
AuBernutzungsstellung Langfristige Erhaltung wichtiger ?;é;?\irzd erte
eines Fichtenmoorwaldes Lebensraume Wirkung)g

am Baustellenrand Totholzhaufen als Tages-
Versteckplatze versteckplatze (ins. oberhalb der maRig
Baumgrenze) vor Baubeginn

Abgetragene Felsteile am Baustellenrand als
Unterschlupf (ins. oberhalb der Baumgrenze) | hoch
vor Baubeginn

Steinhaufen

Felsenhabitat Unterschutzstellung eines Felshabitats hoch

Abplanken des Abplanken der Baustelle im Bereich sensibler

VORGEZOGENE MASSNAHMEN

Baustellenbereichs Lebensraume vor Baubeginn gering
W) (51 o Okologische Bauaufsicht | Kontrolle der bescheidgeméRen mARi
5 % Z Durchfiihrung des Bauvorhabens g
il 2=
] iy .
> =y Aussparung dkologisch Aussparung von Feuchtlebensraumen, magig
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sensibler Bereiche Hypokrenalen und Waldbereichen

Die vor Baubeginn angelegten
Versteckplétze (Totholzhaufen) werden maRig
aufrechterhalten

Versteckplétze

Die vor Baubeginn angelegten Steinhaufen
bleiben als potentielle Verstecke und hoch
Quartiere erhalten

Steinhaufen

Felsenhabitat Unterschutzstellung eines Felshabitats hoch
Wiederaufforstungen Wiederherstellung der
Lebensraumfunktionen durch Aufforstung hoch

und natirliche Sukzession

Aufgrund der Malnahmenwirksamkeit werden die verbleibenden Auswirkungen flr

nachgewiesene Reptilienarten folgendermafen bewertet:

) .. | Mallnahmen- Verbleibende
Artname Erheblichkeit ) . .
wirksamkeit | Auswirkungen
Blindschleiche (Anguis fragilis) mittel maRig gering
Bergeidechse (Lacerta vivipara vivipara) mittel méaRig gering

Die Projektauswirkungen auf die Reptilien und ihre Lebensrdume im Wirkraum der

Baumafinahmen werden unter Bertcksichtigung von MaRnahmen mit gering beurteilt.

Insgesamt verschlechtert sich der Erhaltungszustand der Reptilienpopulationen im
Untersuchungsgebiet nicht nachhaltig, sondern es ist damit zu rechnen, dass es zu einer relativ
raschen Wiederbesiedelung beanspruchter Flachen kommt wund sich der aktuelle
Erhaltungszustand wieder einstellt.

C.1.3.3  Auswirkungen des Vorhabens in der Betriebsphase

— ohne MalRhahmen

Ohne MaRnahmen sind die Projektauswirkungen ahnlich jener in der Bauphase, da keine
Wiederherstellung  beanspruchter Lebensrdume stattfindet. Allerdings sind in der
Betriebsphase keine Beeintrachtigungen durch Aushub- und Schldgerungsarbeiten sowie
keine Geféhrdung durch Baustellenverkehr zu erwarten. Letzteres ist gegenliber dem Ublichen
Forstverkehr als vernachlassigbar zu werten. Die Windenergieanlagen stellen im Betrieb
keine wesentliche Gefahr fur Reptilien dar. Die Eingriffsintensitdt und die Erheblichkeit
werden daher fir alle Arten mit gering beurteilt.
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C.1.34 Beschreibung der  Projektauswirkungen  mit
MalRnahmen in der Betriebsphase und Beurteilung der

Auswirkungen

MaBnahmen  zur  Wiederherstellung  beanspruchter ~ Lebensrdume  bzw.  zur
Lebensraumaufwertung kompensieren insgesamt den Eingriff durch den Bau und Betrieb der

Windkraftanlage vollstandig:

MafRnahme MafRnahmenbeschreibung w
- wirksamkeit
AuBernutzungsstellung eines Langfristige Erhaltung wichtiger maRig
oy | Fichtenmoorwaldes Lebensrdume
(5]
£ | Wiederaufforstungen Wiederherstellung der
A Lebensraumfunktionen durch Aufforstung hoch
und natdrliche Sukzession

Die verbleibenden Auswirkungen des Bauvorhabens in der Betriebsphase auf die einzelnen

Reptilienarten wurden wie folgt bewertet:

Artname Erheblichkeit Mgf&nahmep- Verb_lelbende

wirksamkeit | Auswirkungen

Blindschleiche (Anguis fragilis) gering hoch keine-sehr gering
Bergeidechse (Lacerta vivipara vivipara) gering hoch keine-sehr gering

Die Projektauswirkungen der Reptilien und ihrer Lebensrdume in der Betriebsphase werden

mit keine — sehr gering beurteilt.
C.1.35 Priufung nach der Artenschutzverordnung

Es wurde die Berg(Wald)eidechse und Blindschleiche im Gebiet nachgewiesen. Fur die
Kreuzotter besteht Habitatpotential. Obwohl das Vorkommen der Zauneidechse (FFH-
Richtlinie Anhang IV) im Untersuchungsgebiet als sehr unwahrscheinlich eingestuft wird,
wird die potentielle Betroffenheit durch das Projekt formuliert.

Im Windparkbereich findet das Bauvorhaben vorwiegend in offenen Bereichen statt. Diese
werden in der Regel von den o. a. Reptilien gemieden. Verluste von Potentialhabitaten finden
besonders in Arealen nahe der Baumgrenze (z.B. Verbindungsweg zwischen WEA 10 und 12)

sowie in felsigen Bereichen statt. Insbesondere Waldrénder stellen im Allgemeinen gute
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Reptilienlebensraume dar; insgesamt werden ca. 600 m Waldrand beim Errichten der
Kabelleitungstrasse temporar beeintréchtigt. Durch die Errichtung der Kabelableitung und der
Zufahrtstralle im Hangbereich sind weiters Verluste von Versteckplatzen entlang der
Aushubtrasse zu erwarten. Aufgrund der hohen Erschitterungsempfindlichkeit von Reptilien
kann davon ausgegangen werden, dass Tiere, die sich im Baubereich befinden, rechtzeitig
ausweichen und in der unmitteloaren Umgebung - die ebenfalls reich an

Versteckmoglichkeiten ist — Zuflucht suchen.

Als bestandssichernde MaRnahme und zur Vermeidung von Individuenverlusten erfolgen eine
Aussparung sensibler Lebensrdume und die Abplankung des Baustellenbereiches vor
Baubeginn. Fir die potentielle Stérung von Individuen und die Verluste von Ruheplétzen
werden gezielt vorgezogene MaRnahmen (z. B. Anlage von Versteckpldtzen) definiert.
Weiters werden Ausgleichs- und Kompensationsmafnahmen, wie Wiederaufforstungen und
eine Auliernutzungstellung eines Fichtenmoorwaldes, durchgeftihrt.

Flachenverluste durch Baustelleneinrichtungs- und Lagerflachen betreffen sdmtlich keine

reptiliendkologisch wertvollen Bereiche.

Insgesamt verschlechtert sich der Erhaltungszustand der Reptilienpopulationen im
Untersuchungsgebiet nicht nachhaltig, sondern es ist damit zu rechnen, dass es zu einer relativ
raschen Wiederbesiedelung beanspruchter Flachen kommt und sich der aktuelle

Erhaltungszustand wieder einstellt.

Aufgrund der unwahrscheinlichen Betroffenheit der Zauneidechse an sich und den zu
erwartenden Wirkungen der vorgeschlagenen MaRnahmen ist eine Befreiung gemal Art. 16
der FFH Richtlinie nicht erforderlich.

C.l4 Vogel

C.1.4.1  Auswirkungen des Vorhabens in der Bauphase -

ohne MalRhahmen

Infolge der Flachenbeanspruchung und der erhohten L&rmentwicklung (An- und
Abtransporte, Errichtung der Windenergieanlagen) wéhrend der Bauphase sind die

Hochebene der Handalm und der angrenzende aufgelockerte Waldgurtel fur manche
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Vogelarten in der Bauzeit nur eingeschrankt nutzbar. Gerade beim Birkwild ist ein Abriicken
in tiefer gelegene Waldbereiche wahrscheinlich. Ein temporéres Ausweichen des
Schneehuhnes in geeignete Lebensrdume auf der Koralpe (z. B. Seekar) wahrend der
Bauphase ist nicht auszuschlielen. Die waldlebenden RaufuBhuhnarten Haselhuhn und

Auerhuhn werden den stark befahrenen Zufahrtsweg meiden.

Durch den Ausbau der bestehenden Forststraen und den Neubau von Verbindungswegen,
vor allem im Bereich der Hochebene der Handalm, ist eine zusatzliche Belastung hinsichtlich
einer vorribergehenden Trennwirkung gegenlber dem IST-Zustand gegeben, welche

geringfligig nachteilig zu bewerten ist.

Sonstige baubedingte Auswirkungen wie Luftschadstoffe, flissige Emissionen, Abfélle und
Rickstande sind aufgrund der dblichen VermeidungsmaBnahmen auf Baustellen

auszuschlieRen.

Die Bewertung der Eingriffsintensitit erfolgte anhand einer 4-stufigen Skala mit folgenden

Kriterien:
e Einfluss der Bestandesgrolie
e Einfluss auf die Reproduktion

Die Eingriffsintensitat und -erheblichkeit einzelner VVogelarten in der Bauphase wurde somit
wie folgt bewertet:

Vogelart Status | Sensibilitdt | Eingriffsausmall | Eingriffserheblichkeit
Haselhuhn BV Gering MaRig Gering
Alpenschneehuhn BV Gering Sehr hoch Gering
Birkhuhn BV MaRig Hoch MaRig
Auerhuhn BV MaRig Gering Gering
Wespenbussard Dz Gering Keine Keine
Steinadler NG MaRig Hoch MaRig
Rohrweihe Dz Gering Keine Keine
Wanderfalke Dz Hoch Keine Keine
RauhfulRkauz BV Gering Gering Keine
Sperlingskauz BV Gering MaRig Gering
Uhu BV MaRig Hoch MaRig
Schwarzspecht BV Gering Gering Keine
Heidelerche Dz Sehr hoch Keine Keine
Feldlerche Dz Gering Keine Keine
Braunkehlchen Dz Gering Keine Keine
Wiesenpieper Dz Gering Keine Keine
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Die obenstehende Tabelle zeigt, dass das Bauvorhaben lediglich fiir die VVogelarten Birkhuhn,
Steinadler und Uhu eine maéaRige Eingriffserheblichkeit aufweist. Bei den Vogelarten
Haselhuhn,

Eingriffserheblichkeit; bei allen anderen Vogelarten liegt keine Eingriffserheblichkeit vor.

Alpenschneehuhn, Auerhuhn  und  Sperlingkauz ~ eine  geringe

C.14.2

mit MalRhahmen

Auswirkungen des Vorhabens in der Bauphase —

Die im Projekt geplanten Ausgleichs- und VerminderungsmalRnahmen werden nachfolgend

ubersichtlich dargestellt.

Malinahme Malnahmenbeschreibung w
wirksamkeit
—>| | AuBernutzungsstellung eines Langfristige Erhaltung wichtiger maRig
ul % wf | Fichtenmoorwaldes Lebensrdume
O(w|w| =
% 8 2 E Bruthdhlen- und Quartierbdume | Unterschutzstellung von 25 maRig
SINIS|IZ Quartierbdumen
Okologische Bauaufsicht Kontrolle der bescheidgeméfen hoch
> Durchfuhrung des Bauvorhabens
L
= Aussparung 6kologisch Nur kleinerdumige Eingriffe in
E sensibler Bereiche Vernéssungsflachen, Aussparung des | gering
(% aufgelockerten Waldgiirtels
%)
a <§‘: Okologisch orientierter Schlagerungstatigkeiten nur zwischen
% 0 Bauzeitplan Mitte September und Mitte Oktober hoch
b % jeden Jahres, auBerhalb der Balz- und
0 =) Jungenaufzuchzeit
2| - — =
) LéJ Minimierung der Stérung des Keine Bauarbeiten in den _fruhen
a > Biorvht Morgen- (vor 7 Uhr) und in den
W= loryhtmus spaten Abendstunden (nach 18 Uhr) — Qi
E E Minimierung der Stérungen auf Arten maiig
L der Hochebene (Birk- und
> > Schneehuhn)

Die MaBnahmenwirksamkeit einzelner MaRnahmen in der Bauphase wurde wie folgt

bewertet:
Eingriffs- Malnahmen- . .
Vogelart Status . . . . Resterheblichkeit
erheblichkeit wirksamkeit
Haselhuhn BV Gering Gering Gering
Alpenschneehuhn BV Gering Gering Gering
Birkhuhn BV Mittel Gering Mittel

Seite 53 von 139



Auerhuhn BV Gering Gering Gering
Wespenbussard Dz Keine Keine Keine
Steinadler NG Mittel Keine Mittel
Rohrweihe Dz Keine Keine Keine
Wanderfalke Dz Keine Keine Keine
RauhfuRkauz BV Keine Gering Keine
Sperlingskauz BV Gering Gering Gering
Uhu BV Mittel Gering Mittel
Schwarzspecht BV Keine Keine Keine
Heidelerche Dz Keine Keine Keine
Feldlerche Dz Keine Keine Keine
Braunkehlchen Dz Keine Keine Keine
Wiesenpieper Dz Keine Keine Keine

Trotz MaRnahmen verbleiben in der Bauphase mittlere (merkbar nachteilige) Auswirkungen
durch temporédre Lebensraumbeanspruchung und —verlust (Rodung/Vegetationsanderung)

sowie durch Flachenverbrauch, -versiegelung/Bodenverdichtung.

C.1.4.3 Auswirkungen des Vorhabens in der Betriebsphase

— ohne MalRnahmen

Ohne Malinahmen ergibt sich fiir die Arten Schneehuhn, Birkhuhn, Steinadler und Uhu durch
das Bauvorhaben eine Verschlechterung der Lebensbedingungen in der Betriebsphase. Als
merkbar nachteilige Auswirkungen werden die Trennwirkung und Kollisionsgefahr durch die

Rotationsbewegung sowie der Schall durch das Rotationsgeréusch beurteilt.

C.l44 Beschreibung der  Projektauswirkungen  mit
MalRnahmen in der Betriebsphase und Beurteilung der

Auswirkungen

Zur Minderung des negativen Einflusses auf das Schutzgut Avifauna wéhrend der

Betriebsphase sind folgende Malinahmen geeignet:
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Malknahmen-

Malnahme MaRnahmenbeschreibung - -
—_— wirksamkeit

AuBernutzungsstellung eines Langfristige Erhaltung wichtiger

Fichtenmoorwaldes Lebensrdume méfig

Bruthohlen- und

Quartierbiume Unterschutzstellung von 25 Quartierbdumen | méRig

Sichtbarmachen der Zaune zur Minderung
Markierung der Zaune der Kollisionsgefahr (siehe Gutachten hoch
Wilddkologie, DI Klaus Tiefnig)

Betrieb

Visuelle Ausgestaltung des

Farbliche Kennzeichnung des Anlagenfusses | hoch
Anlagenturmes

Die verbleibenden Auswirkungen des Bauvorhabens in der Betriebsphase auf die einzelnen
Vogelarten wurden wie folgt bewertet:

Vogelart Status Eing_riffs- _ M{iBnahmen- Resterhgblich-
erheblichkeit wirksamkeit keit
Haselhuhn BV Gering Gering Gering
Alpenschneehuhn BV Gering Gering Gering
Birkhuhn BV Mittel Gering Mittel
Auerhuhn BV Gering Gering Gering
Wespenbussard Dz Keine Keine Keine
Steinadler NG Mittel Keine Mittel
Rohrweihe Dz Keine Keine Keine
Wanderfalke Dz Keine Keine Keine
RauhfuBBkauz BV Keine Gering Keine
Sperlingskauz BV Gering Gering Gering
Uhu BV Mittel Gering Mittel
Schwarzspecht BV Keine Keine Keine
Heidelerche Dz Keine Keine Keine
Feldlerche Dz Keine Keine Keine
Braunkehlchen Dz Keine Keine Keine
Wiesenpieper Dz Keine Keine Keine

Der Schattenwurf hat betreffend Vogel keine Relevanz, da diese entweder auBerhalb der

Sonnenzeiten aktiv sind oder ber das Projektgebiet hinwegziehen.

Magnetfelder werden von elektrischen Strémen verursacht und h&ngen damit von der
momentanen im Kabel Ubertragenen Stromstarke ab. Mit zunehmender Entfernung vom

Entstehungsort nimmt die Stérke des Magnetfeldes rasch (meist quadratisch) ab. Die Wirkung
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magnetischer Felder auf Materie (Boden, Baume) ist vernachlassigbar gering, weshalb keine
Auswirkungen durch die im Boden verlegte Kabelableitung gegeben sind. Dies gilt sowohl
fir am Boden lebende als auch aufgrund der Entfernung zum Entstehungsort insbesondere fir

baumbewohnende Arten und den Vogelzug.
C.1.45 Priufung nach der Artenschutzverordnung

Von 75 im UG Windpark Handalm festgestellten Arten, waren 64 Arten entweder Brutvogel
oder Nahrungsgaste aus der naheren Umgebung. Im Rahmen der RVS Vogelschutz an
Verkehrswegen sind alle européischen wildlebenden Vogelarten zu beriicksichtigen. Wendet
man den Bewertungsschlissel an, so wurden im UG WP Handalm 11 wertbestimmende

Vogelarten im Sinne der RVS festgestellt.

Abkiirzungen Tabelle: VO = Verantwortlichkeit Osterreichs, HBO = Handlungsbedarf Osterreichs, gA

= geschiitzte Art
Art Status im Gefahrdung und Schutz

Dt. Name Wiss. Name Gebiet [ RLO [RLST[ VO [HBO| gA
Haselhuhn Bonasa bonasia BV NT A6 | Anhangl
Alpenschneehuhn Lagopus mutus BV LC A.6 | Anhang I

Birkhuhn Tetrao tetrix BV NT A.3.2 | Anhang I !
Auerhuhn Tetrao urogallus BV VU A.3.2 | Anhang I !
Steinadler Aquila chrysaetos BV NT A.4.2 | Anhang |

Habicht Accipiter gentilis BV NT A43 -

Sperber Accipiter nisus BV LC A43 -

RauhfulRkauz Aegolius funereus BV NT 6 Anhang |

Sperlingskauz Glaucidium passerinum BV LC - Anhang |

Uhu Bubo bubo BV NT A.3.1 | Anhang I

Schwarzspecht Dryocopus martius BV LC - Anhang | X
Waldschnepfe Scolopax rusticola KN NT A5 -
Mornellregenpfeifer Charadrius morinellus KN CR Al.2 | Anhang |

Haselhuhn, Auerhuhn, Sperber, Habicht, RauhfulRkauz, Sperlingskauz und Schwarzspecht
sind Arten des Waldes (bevorzugt Hochwald). Eine Beeinflussung dieser Arten ist vor allem
durch die Bauaktivitdten (Zuwegung und Stromableitung) und den erhoéhten Verkehr
geringflgig zu erwarten. In der Betriebsphase des Windparks ist der zu erwartende Einfluss

des Windparks auf diese Vogelarten als geringfligig nachteilig zu bewerten. Durch gezielte
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bestandssichernde MalRnahmen vor Baubeginn und wéhrend der gesamten Bauphase (Schutz
von Quartierbdumen, Aussparung okologische sensibler Bereiche, keine Bauarbeiten in den
frihen Morgen- und spéaten Abendstunden, Schlagerungstatigkeiten von Mitte August bis
Mitte Oktober, 6kologische Bauaufsicht) werden nachteilige Auswirkungen auf diese Arten

vermieden bzw. vermindert.

Schneehuhn- und Birkhuhnlebensrdume decken sich in grofRen Teilen mit der Ausdehnung
des Windparks. Durch gezielte MalRnahmen wahrend der Bauphase (keine Bauarbeiten in den
frihen Morgen- und spéten Abendstunden und eine 6kologische Bauaufsicht) und wahrend
der Betriebsphase (Farbliche Kennzeichnung des Turmfulles, Markierung der Z&une) ist keine
Verschlechterung des Erhaltungszustandes dieser Arten zu erwarten

Die Arten Steinadler und Uhu nutzen sehr grofle Reviere und wurden vereinzelt im
Windparkplanungsgebiet als Nahrungsgaste beobachtet (bzw. indirekt nachgewiesen).
Vorgezogene Malinahmen bzw. Manahmen zur Reduzierung von Negativeffekten sind nicht
erforderlich.

C.15 Flederméause

C.1.5.1  Auswirkungen des Vorhabens in der Bauphase -

ohne MalRnahmen

Folgende Auswirkungen sind wahrend der Bauphase auf die Fledermausfauna zu erwarten:

e Geringer Flachenverlust durch den Zuwegungsbau (Ertiichtigung und Verbreiterung
der bestehenden Wege)

o Kkleinflachiger Verlust von Nahrungshabitaten

e Geringer Verlust an potentiellen Winter- und Sommerquartieren durch die
BaumafRnahmen im Wald

e Mogliche geringe Stérung durch Larm, Licht

Fur die Arten der Gattung Myotis sind die Habitatverschlechterung bzw. der Verlust von
Quartierbdumen durch Rodung relevant. Beim geplanten Windpark werden durch die
Zuwegung und Ableitung kleinrdumige Rodungen durchgefuhrt. Eine erhebliche

Beeinflussung kann jedoch ausgeschlossen werden.
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Die Arten der Gattungen Nyctalus, Eptesicus und Vespertilio sind ebenso durch den Verlust
an Quartiermdglichkeiten wahrend der Bauphase betroffen. Die 0kologische Funktion der
Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird in einem raumlichen Zusammenhang zweifelsfrei

weiterhin erfillt.

Die Arten aus der Gruppe der Pipistrelloiden sind - mit Ausnahme der Rauhautfledermaus -
keine waldbewohnenden Arten und werden daher nicht direkt durch einen Lebensraumverlust

(Rodungsflachen) betroffen.

Die Mopsfledermaus, die Kleine Hufeisennase und die Plecotus Arten sind vorwiegend durch
den Verlust von Quartierbaumen potentiell betroffen, wobei die 0kologische Funktion an
Fortpflanzungs- und Ruhestatten auch weiterhin in einem rdumlichen Zusammenhang erfllt
wird. Weiters gehen fur diese Arten auch geringfligig Jagdlebensraume verloren. Fir die
Mopsfledermaus gehen moglicherweise einzelne Quartiere verloren, jedoch ist aufgrund ihrer

geringen Haufigkeit die Wahrscheinlichkeit gering.

Die Eingriffsintensitat und -erheblichkeit einzelner Fledermausarten in der Bauphase ohne

MafRnahmen wurde somit wie folgt bewertet:

Fledermausart Wiss. Name Sensibilitat | Eingriffs- | Eingriffs-
intensitat | erheblichkeit
Langflugelfledermaus Miniopterus schreibersii hoch gering gering
GroRe / Kleine Myotis_brandtii / maRig maRig mittel
Bartfledermaus mystacinus
Wasserfledermaus Myotis daubentonii gering gering keine
Wimperfledermaus Myotis emarginatus maRig gering gering
Fransenfledermaus Myotis nattereri maRig gering gering
Abendsegler Nyctalus noctula gering gering keine
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii gering maRig gering
Breitflligelfledermaus Eptesicus serotinus maRig gering gering
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus gering maRig gering
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus gering gering keine
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus gering gering keine
Weilrandfledermaus / Pipistrg_llus kuhlii / maRig gering gering
Rauhautfledermaus nathusii
Alpenfledermaus Hypsugo savii maRig gering gering
Braunes / Graues Pleco_tus auritus / hoch gering gering
Langohr austriacus
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus hoch gering gering
Kleine Hufeisennase Rhinolophus hipposiderus hoch gering gering
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C.15.2

MalRRnahmen

Beschreibung der  Projektauswirkungen  mit

in der Bauphase und Beurteilung der

Auswirkungen

Die MaRnahmenwirksamkeit einzelner Mallnahmen in der Bauphase wurde wie folgt

bewertet:
. Malinahmen-
Malinahme Malinahmenbeschreibung —_—
wirksamkeit
Aursernutzungsstellung Langfristige Erhaltung wichtiger genng
ul Z eines Lebensraume (zeitverzogerte
w|= UEJ Fichtenmoorwaldes Wirkung)
Ofwf
% 8 2 E Bruthohlen- und Unterschutzstellung von 25 MAR
SINIS|Z Quartierbdume Quartierbdumen 9
Okologische Bauaufsicht | Kontrolle der bescheidgemaRen hoch
Durchfiihrung des Bauvorhabens
E Aussparung 6kologisch Nur kleinerdumige Eingriffe in erin
> sensibler Bereiche Vernassungsflachen bzw. Waldgrtel gering
I
<zE Okologisch orientierter Schl&gerungstatigkeiten nur zwischen
A Bauzeitplan Mitte September und Mitte Oktober hoch
A< jeden Jahres
Zl=
D 8 Minimierung der Keine Bauarbeiten in der Nacht (nach
1% = . g 18 Uhr) — Minimierung von maRig
ol Stérung des Bioryhtmus Kollisionen
2|
24 . Wiederherstellung der .
@) % Wiederaufforstungen L ) méaRig
ol 2 ebensraumfunktionen
L] L Okologische Reduktion der Beleuchtung gering
>l>

Baustellenbeleuchtung

Die verbleibenden Auswirkungen des Bauvorhabens in der Bauphase auf die einzelnen

Fledermausarten wurden wie folgt bewertet:

Fledermausart Wiss. Name Eingriffs- Malnahmen- | Rest-
erheblichkeit | wirksamkeit | belastung
Langfliigelfledermaus Miniopterus schreibersii gering gering gering
GroRe / Kleine Myotis brandtii / mittel mARi erin
Bartfledermaus mystacinus g gering
Wasserfledermaus Myotis daubentonii keine maRig ke;gtrai/rs]ghr
Wimperfledermaus Myotis emarginatus gering maRig gering
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Fransenfledermaus Myotis nattereri gering maRig gering
Abendsegler Nyctalus noctula keine maRig kelne_/ sehr
gering
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii gering maRig gering
Breitflugelfledermaus Eptesicus serotinus gering maRig gering
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus gering maRig gering
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus keine gering keégfilﬁghr
; - . . keine/sehr
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus keine gering gering
Weilrandfledermaus / Pipistrellus kuhlii / erin erin erin
Rauhautfledermaus nathusii gering gering gering
Alpenfledermaus Hypsugo savii gering gering gering
Braunes / Graues Plecotus auritus / erin mAR erin
Langohr austriacus gering 9 gering
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus gering méaRig gering
Kleine Hufeisennase Rhinolophus erin mAR erin
hipposiderus gering 9 gering

Mit  Malinahmen verbleiben in der Bauphase geringe Auswirkungen durch
Rodung/Vegetationsdnderung sowie Flachenverbrauch, -versiegelung, Bodenverdichtung,
Luftschadstoffe und Schallemissionen. Einzelne Individuen kénnen durch den Verlust von
Quartiermoglichkeiten betroffen sein. Diese Eingriffserheblichkeit wird durch die zeitliche

Planung der Rodungen und der Schaffung zusétzlicher Quartiermdglichkeiten reduziert.

C.1.5.3 Auswirkungen des Vorhabens in der Betriebsphase

— ohne MalRhahmen

Folgende Auswirkungen wahrend der Betriebsphase sind zu erwarten:

e Geringer Flachenverlust durch Montage- und Anlageflachen; Nahrungshabitat,
potentielle Winter- und Sommerquartiere

e Geringer Flachenverlust durch die Zuwegung (Ertuchtigung und Verbreiterung der
bestehenden Wege); kleinflachiger Verlust von Nahrungshabitaten;

e Geringflgige Lebensraumverkleinerung durch die WEA

e Kollisionsrisiko an den WEA
Signifikante Beeintrachtigungen der Myotis-Arten aufgrund des Kollisionsrisikos an WEA
sind vernachldssigbar. Die Arten der Gattung Myotis sind wahrend der Betriebsphase

vorwiegend durch einen Lebensraumverlust betroffen; dies betrifft sowohl die
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Quartiermoglichkeiten als auch den Wald als wichtigen Jagdlebensraum fiir diese Gattung bis

zum Wirksamwerden der Aufforstungen und Sukzessionen.

Die Arten des offenen Luftraums, dies betrifft die Gattungen Nyctalus, Eptesicus, Vespertilio,
Pipistrellus, Miniopterus und Hypsugo sind aufgrund ihres Jagdverhaltens im freien Luftraum
wéhrend der Betriebsphase starker durch die geplanten Windenergieanlagen betroffen als
andere Arten. Fir den Planungshorizont bis 2030 wird das Totungsrisiko fir diese Arten mit
mehr als 3 Reproduktionseinheiten abgeschatzt. Aufgrund ihrer Haufigkeit muss davon
ausgegangen werden, dass auch fur die Arten Eptesicus nilsonii und Vespertilio murinus
vereinzelt ein Totungsrisiko an den geplanten Anlangen besteht. Pipistrellus pygmaeus und
das Artenpaar Pipistrellus khulii/nathusii sind vor allem in der Herbstperiode gefahrdet. Es
kann jedoch generell ausgeschlossen werden, dass das Vorhaben das Tétungsrisiko fir eine
Fledermausart ungewohnlich stark erhoht; vielmehr handelt es sich um eine fur diese
Hohenlage und Anlagenkonzeption ubliche Abschatzung, die zu keinem Erléschen des
lokalen Bestandes fiihrt. Daher erfolgt die Einstufung der Eingriffsintensitat fur diese Arten
wahrend der Betriebsphase vorbeugend mit hoch. Die anderen Arten des freien Luftraum
konnten nur mit einer geringen Haufigkeit im Untersuchungsgebiet nachgewiesen werden und
es ist mit einer maligen Auswirkung wahrend der Betriebsphase zu rechnen. Miniopterus
schreibersii wird mit geringen Auswirkungen eingestuft, da das Vorkommen dieser Art im
Projektgebiet nicht gesichert ist, und gesicherte Nachweise (zB. Literaturangaben) aus der

naheren Umgebung fehlen.

Die Mopsfledermaus, Kleine Hufeisennase und Braune Langohr werden beim geplanten
Windpark nur durch geringfugige Verluste an Quartierbdumen betroffen. Beeintrachtigungen
aufgrund des Kollisionsrisikos an den WEA sind vernachlassigbar. Fur die Kleine
Hufeisennase und die Plecotus-Arten sind keine direkten Verluste an den Anlagen zu
erwarten, fur die Mopsfledermaus ist die Wahrscheinlichkeit ebenfalls sehr gering. Es ist
daher keine dauernde Abnahme des Reproduktionserfolgs zu erwarten; daher werden diese
Arten mit einer geringen Eingriffsintensitat beurteilt.

Das Totschlagrisiko bei Flederméusen resultiert Uberwiegend aus Windturbulenzen bzw.
Wake Einfluss und in selteneren Féllen aus Anprall an Rotor oder Turm. Die
Windturbulenzen verursachen bei Flederméusen das sogenannte Barotrauma, ein Kollabieren
der Lungen. Allerdings ist das Kollisionsrisiko auf eine Gruppe von Fledermausarten

beschrankt, die bevorzugt im freien Luftraum jagt und tGberwiegend auch Zugverhalten zeigt.
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Nach einer Zusammenstellung aller bis 2007 gemeldeten Totfunde von Fledermé&usen unter
Windturbinen in der Bundesrepublik Deutschland (Dirr 2007b), sind der Abendsegler mit
34,4 %, gefolgt von der Zwergfledermaus mit 24,1 %, der Rauhautfledermaus mit 22,5 %,
dem Kleinabendsegler mit 5 %, der Zweifarbfledermaus mit 3,8 %, der Breitflligelfledermaus
mit 2,4 % und der Mickenfledermaus mit 1,8 % die hauptbetroffenen Arten. Wenn auch
weniger Daten vorliegen als fur VVOgel, streuen die Ergebnisse tiber die gleiche Bandbreite. In
einigen Windparks gab es kaum Verluste, in anderen verunglickten grofle Mengen an

Fledermausen.

Im Planungsgebiet zum WP Handalm wurden geringe Fledermausaktivitaten festgestellt. Die
stérker kollisionsgefahrdeten Gruppen der Nyctaloiden und Pipistrelloiden kommen im Ver-
gleich zum pannonischen Flachland nur mit geringen Aktivitdten vor. Die Fledermaus ist

stark von der Seehdhe und dem daraus resultierenden Klima abhéngig.

Es ist jedoch festzuhalten, dass die Fledermausaktivitaten der kollisionsgefdhrdeten Gruppen
im Projektgebiet gering sind. Fur die starker kollisionsgefahrdeten Gruppen der Nyctaloiden
und Pipistrelloiden, insbesondere fur die Pipistrelloiden, ist die Aktivitat quasi
vernachlassigbar; die Nyctaloiden sind unterdurchschnittlich vertreten, wobei die
Hauptaktivitat auf die Arten der Zweifarbfledermaus und Nordfledermaus fallt (beide sind
innerhalb der Gruppe deutlich weniger kollisionsgeféhrdet, als etwa der Abendsegler). Somit
weist der WP Handalm nur ein sehr geringes Konfliktpotential hinsichtlich der

Fledermauskollisionen auf.

Die durchgehenden Aufzeichnungen der Waldbox zeigen das Aktivitdtsmuster der Fleder-

mause im Jahresverlauf:
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Verlauf der durchschnittliche Aktivitdt pro Nacht an der Waldbox NO gepoolt fir die

Kalenderwochen mit den h&ufigsten GroRgruppen

Die Phase mit der besten Aktivitat liegt zw. 28. KW und 33. KW (08.07. — 11.08.2013), mit

einem letzten isolierten Peak in der 38. KW.

Die stiindlichen nachtlichen Aktivitatszeiten der Fledermause im Zeitraum Juli sind unten

dargestellt.

Die Waldbox war grundsatzlich bereits ab 15:00 Uhr am Nachmittag aktiv, jedoch wurde nie

eine Fledermausaktivitat vor 18:00 Uhr festgestellt. Daher erfolgt die Darstellung von 18:00
bis 06:00 Uhr.

Die Aktivitat ist stark mit dem Einsetzen der Dammerung und dem Sonnenaufgang korreliert,

und relativ gleichméRig tber die Nacht verteilt.
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Stindliche néachtliche Aktivitdaten der Fledermause im Zeitraum Juli

Es werden daher MaBnahmen zur substantiellen Reduktion der Fledermauskollisionen

gefordert.

Seitens der Projektwerberin wird eine Abschaltung von KW 30 — KW 34 in der Zeit von 22-1
Uhr, bei Windgeschwindigkeiten < 5 m/s und Nachttemperaturen > 10°C in Zeiten ohne
Niederschlag oder ohne Nebel vorgeschlagen. Aufgrund der Bedeutung der Abschaltung zum
Schutz der Flederméuse (hohe MalRnahmenwirksamkeit) hat die Abschaltung aus Sicht des
Amtssachverstandigen abweichend dazu in einem weiter gefassten Zeitraum zu erfolgen. Die
Anlagen sind im Zeitraum von Beginn der KW28 bis Ende der KW36 bei Temperaturen Gber
10°C und Windgeschwindigkeiten unter 5 m/s von 0,5h vor Sonnenuntergang bis 1h vor
Sonnenaufgang abzuschalten. Bei Niederschlag oder Nebel muss die Anlage nicht
abgeschaltet werden. Dieser Abschaltalgorithmus wird Uber ein nachfolgendes 2-jahriges

Monitoring Uberprift, bzw. abgeandert.

Die Eingriffsintensitat und -erheblichkeit einzelner Fledermausarten in der Betriebsphase

ohne Malinahmen wurde somit wie folgt bewertet:
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Fledermausart Wiss. Name Sensibilitat | Eingriffs- | Eingriffs-
intensitat | erheblichkeit
Langfliigelfledermaus Miniopterus schreibersii hoch gering gering
(BSroBe / Kleine Myotis.brandtii / maRig gering gering
artfledermaus mystacinus
Wasserfledermaus Myotis daubentonii gering gering keine
Wimperfledermaus Myotis emarginatus maRig gering gering
Fransenfledermaus Myotis nattereri maRig gering gering
Abendsegler Nyctalus noctula gering maRig gering
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii gering hoch gering
Breitflugelfledermaus Eptesicus serotinus maRig maRig maRig
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus gering hoch gering
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus gering maRig gering
Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus gering hoch gering
\F/aVeiBrandeedermaus / Pipistrgllus kuhlii / maRig hoch méRig
auhautfledermaus nathusii
Alpenfledermaus Hypsugo savii maiig gering gering
Eraunes / Graues Plecqtus auritus / hoch gering gering
angohr austriacus
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus hoch gering gering
Kleine Hufeisennase Rhinolophus hipposiderus hoch gering gering
C.154 Beschreibung der  Projektauswirkungen  mit

MalRnahmen in der Betriebsphase und Beurteilung der

Auswirkungen

Zur Minderung des negativen Einflusses auf das Schutzgut Fledermause wahrend der

Betriebsphase sind folgende MalRnahmen geeignet:

Warnlampen bei Eisbildung — jahreszeitlich
fiir Fledermduse nicht relevant)

i Malnahmen-
Malnahme Malnahmenbeschreibung —_—
—_— wirksamkeit
Aulernutzungsstellung eines Langfristige Erhaltung wichtiger erin
Fichtenmoorwaldes Lebensraume gering
Bruthéhlen- und s .
9| | Quartierbaume Unterschutzstellung von 25 Quartierbdumen | maRig
5
a Reduktion der Beleuchtung (nur rot
Okologische Beleuchtung leuchtende Flugbefeuerung bzw. gering
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Wiederherstellung der

Wiederaufforstungen Lebensraumfunktionen gering
Abschaltung der WEA in Zeiten hoher
Abschaltung Fledermausaktivitat, Vermeidung von hoch

Kollisionen

Die verbleibenden Auswirkungen des Bauvorhabens in der Betriebsphase auf die einzelnen

Fledermausarten wurden wie folgt bewertet:

Fledermausart Wiss. Name Eingriffs- Malinahmen- | Rest-
erheblichkeit | wirksamkeit | belastung
Langfligelfledermaus Miniopterus erin erin erin
schreibersii gering gering gering
GroRe / Kleine Myotis brandtii / erin erin erin
Bartfledermaus mystacinus gering gering gering
Wasserfledermaus Myotis daubentonii keine gering keine
Wimperfledermaus Myotis emarginatus gering gering gering
Fransenfledermaus Myotis nattereri gering gering gering
Abendsegler Nyctalus noctula gering gering gering
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii gering gering gering
Breitflligelfledermaus Eptesicus serotinus méaRig mittel gering
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus gering gering gering
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus gering gering gering
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus gering gering gering
Weilrandfledermaus / Pipistrellus kuhlii / mARi mittel erin
Rauhautfledermaus nathusii g gering
Alpenfledermaus Hypsugo savii gering gering gering
Braunes / Graues Plecotus auritus / erin erin erin
Langohr austriacus gering gering gering
Mopsfledermaus Barbastella gering gering gering
barbastellus
Kleine Hufeisennase Rhinolophus erin erin erin
hipposiderus gering gering gering

Die Lebensraumverénderungen durch das Projekt wirken sich nicht langerfristig negativ aus.
Nach Umsetzung der MaRRnahmen verbleiben in der Betriebsphase infolge der Trennwirkung
inklusive der Rotationsbewegung mittlere Auswirkungen auf die Breitfligelfledermaus und
die Weilrand-/Rauhautfledermaus, die jedoch dadurch gemindert werden, dass der

Kammbereich der Handalm kein hochwertiges Nahrungshabitat darstellt.
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C.155 Priufung nach der Artenschutzverordnung

Fledermausarten, fur die vorhabensrelevante artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde nicht
sicher auszuschlieBen sind, sind die Kleine Hufeisennase, Arten aus der Gattung Myotis,
Arten der Gattungen Nyctalus, Eptesicus und Vespertilio und Arten der Gattungen Pipistrellus
und Hypsugo und Miniopterus. Insgesamt wurden 12 Arten und 3 Artenpaare fir das

Untersuchungsgebiet nachgewiesen.

Die Artgruppe der Fledermduse ist durch geringe Habitatverluste im Zuge der
Baumalinahmen betroffen. Zu diesen zahlt die Verbreiterung der ForststraBen, Errichtung
neuer Wege, Rodungen im Zuge der Errichtung der Ableitung. Bei diesen Malinahmen ist es
mdoglich, dass einzelne Quartiere von baumbewohnenden Arten verloren gehen, wodurch die
6kologische Funktion im Untersuchungsraum insgesamt jedoch nicht beeintréchtigt wird.
Diese Quartiere sind vorwiegend in der Zeit von April bis September besetzt, zu anderen
Jahreszeiten ist damit zu rechnen, dass sich der Grof3teil der Individuen in Hohlen bzw.
Gebduden aufhalt. Ein weiterer Punkt betrifft die Kollisionen mit den Rotorblattern der
geplanten Anlagen im Betrieb. Aufgrund ihrer Jagdaktivitat in groen Hohen bzw. ihrem
herbstlichen Zugverhalten besteht fur einige Arten ein Totungsrisiko, das jedoch neben den
Abschaltungen dadurch gemindert wird, dass der Kammbereich der Handalm aus den
bisherigen Erhebungen als méaRig attraktives Habitat mit einer im Vergleich zu den

Niederungen relativ niedrigen Aktivitat einzustufen ist.

Durch die baubegleitenden MaRnahmen (Okologisch orientierter Bauzeitplan, Aussparung
Okologisch  sensibler Bereiche, keine ndchtlichen Bauarbeiten, Reduktion der
Baustellenbeleuchtung) ist mit keinen direkten Verlusten von Fledermausen wahrend den
Baumalinahmen zu rechnen. Weiters werden die potentiellen Quartierverluste entsprechend
ausgeglichen (Sicherung von 25 Stiuck Quartierbdumen, Unterschutzstellung einer
Waldflache). Daher sind fur die Arten der Gattung Myotis, Barbastellus und Rhinolphus keine
nachhaltigen negativen Effekte zu erwarten, da diese auch nicht durch direkte Kollisionen an
den Windenergieanlagen betroffen sind. Bei den weiteren Arten ist aufgrund ihrer geringen
Héaufigkeit bzw. dem Fehlen eindeutiger Nachweise fiir das Untersuchungsgebiet von keiner
Geféhrdung durch den geplanten Windpark auszugehen. Bei den etwas h&ufigeren Arten wie
der  Zweifarbfledermaus, Nordfledermaus, Mickenfledermaus  und  Rauhaut-
/WeiRrandfledermaus ist ein Totungsrisiko nicht auszuschlieBen, wobei jedoch auch bei
diesen Arten nur eine geringe Gesamtaktivitat und eine jahreszeitlich relativ eingeschrénkte

Aktivitatsspanne nachgewiesen werden konnte. Insgesamt verschlechtert sich der
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Erhaltungszustand der Fledermauspopulationen im Untersuchungsgebiet nicht nachhaltig; ein
negativer Einfluss auf die Populationen der einzelnen Arten, verglichen mit dem IST-Zustand,

ist nicht zu erwarten.

C.1.6 Heuschrecken

C.1.6.1  Auswirkungen des Vorhabens in der Bauphase -

ohne MalRhahmen

Die in der Bauphase beanspruchte Flache an den bevorzugten Habitaten der drei gefahrdeten
Arten (frische, basenarme Magerweide der Bergstufe; Basenarmes, néhrstoffarmes
Kleinseggenried) ist im Verhaltnis zur gesamten Ausdehnung dieser Biotope punktuell bis

kleinraumig, weshalb insgesamt die Eingriffsintensitét als gering beurteilt wird.

Stenobothrus stigmaticus ist auf siidexponierte kurzgrasige Bereiche der frischen basenarmen
Magerweide der Bergstufe spezialisiert. Nur etwa 10 % der Verlustflachen an frischer

basenarmen Magerweide der Bergstufe weisen diese Habitateigenschaft auf.

Miramella carinthiaca verfligt im Untersuchungsgebiet ber eine hohe Habitatverfligbarkeit
und besiedelt unterschiedlichste Offenlebensrdume. Eingriffe auf diese weitverbreitete Art
durch temporéren Verlust groRrdumig vorhandener Lebensrdume werden ebenfalls als gering

beurteilt.

Die Eingriffsintensitat und -erheblichkeit einzelner Heuschreckenarten in der Bauphase ohne

MaRnahmen wurde somit wie folgt bewertet:

Artname Sensibilitéat | Eingriffsintensitat Erheblichkeit
Kérntner Gebirgsschrecke
Oedipoda caerulescens (Linnaeus, 1758) MAR erin erin
Blaufliigelige Odlandschrecke g gering gering
Stenobothrus stigmaticus (Rambur, 1838) hoch gering gering
Kleiner Heidegrashupfer
Chorthippus montanus (Charpentier 1825) maRig gering gering
Sumpfgrashipfer

Insgesamt werden die Projektauswirkungen in der Bauphase mit gering beurteilt, da Arten in

weitverbreiteten  Lebensrdumen (Oedipoda caerulescens, Stenobothrus stigmaticus,
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Chorthippus montanus) bzw. sehr h&ufig vorkommende Arten (Miramella carinthiaca)

betroffen sind.

C.1.6.2

MalRnahmen

Beschreibung

der

in der

Auswirkungen

Projektauswirkungen

mit

Bauphase und Beurteilung der

Zur Minderung des negativen Einflusses auf das Schutzgut Heuschrecken vor oder wéhrend

der Bauphase sind folgende MalRnahmen geeignet.

Bodens

Befahrung nach Rekultivierung

. Malnahmen-
Malnahme Malnahmenbeschreibung “Wirksamkeit.
VORGE- | AuRernutzungsstellung Langfristige Erhaltung wichtiger ?;e:;':]\/gzerzd erte
ZOGENE | eines Fichtenmoorwaldes | Lebensraume Wirkung)g
MASS- Versteckplétze und am Baustellenrand Totholz- und erin
NAHMEN | steinhaufen Steinhaufen gering
Okologische Bauaufsicht | Kontrolle der bescheidgemaRen erin
Durchflihrung des Bauvorhabens gering
Aussparung 6kologisch Aussparung von sensiblen Lebensraumen mAR
- sensibler Bereiche wie Feuchtlebensraumen, Hypokrenalen g
L
> Versteckplétze und Die vor Baubeginn angelegten erin
E Steinhaufen Versteckplatze werden aufrechterhalten gering
zZ
A Okologische Reduzierung der Beleuchtung — .
o) ; gering
) <§E Baustellenbeleuchtung Vermeidung von Anlockung
Z
)
u:')) % Felsenhabitat Unterschutzstellung eines Felshabitats gering
O] ) ]
ala Lebensraumfunktionen durch Aufforstung | gering
ol 2 und natdrliche Sukzession
g g Schutz und Schonung des | Vermeidung von Verunreinigungen, keine gering

Die verbleibenden Auswirkungen des Bauvorhabens in der Bauphase

Heuschreckenarten wurden wie folgt bewertet:

auf die einzelnen

. . MafRnahmen- Verbleibende
Artname Erheblichkeit . . .
wirksamkeit Auswirkungen
Miramella carinthiaca (Puschnig, 1910) keine — sehr gering gering keine — sehr gering
Ké&rntner Gebirgsschrecke
Oedipoda caerulescens (Linnaeus, 1758) erin gering gering
Blaufliigelige Odlandschrecke gering
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Stenobothrus stigmaticus (Rambur, 1838) gering gering gering
Kleiner Heidegrashupfer

Chorthippus montanus (Charpentier 1825) gering gering gering
Sumpfgrashipfer

Die Projektauswirkungen unter Berucksichtigung von MalRnahmen werden auf Heuschrecken
mit gering beurteilt. Fir Heuschrecken besteht, besonders im Kammbereich, ein
Habitatverlust durch zeitlich begrenzte Eingriffe, der aber im Vergleich zur Grole des
Gesamtlebensraums als kleinrdumig zu bewerten ist. Insgesamt verschlechtert sich der
Erhaltungszustand der Heuschreckenpopulationen im Untersuchungsgebiet nicht nachhaltig,
sondern es ist damit zu rechnen, dass es zu einer relativ raschen Wiederbesiedelung

beanspruchter Flachen kommt und sich der aktuelle Erhaltungszustand wieder einstellt.

C.1.6.3  Auswirkungen des Vorhabens in der Betriebsphase

— ohne MalRhahmen

Ohne MaRnahmen sind die Projektauswirkungen in der Betriebsphase gleich wie in der

Bauphase zu bewerten, da keine Wiederherstellung beanspruchter Lebensraume erfolgt.

C.1.64 Beschreibung der  Projektauswirkungen  mit
MalRnahmen in der Betriebsphase und Beurteilung der

Auswirkungen

Zur Minderung des negativen Einflusses auf die Heuschreckenfauna wahrend der

Betriebsphase sind folgende Malinahmen geeignet:

: MaRnahmen-
Malinahme MafRnahmenbeschreibung —_—
—_— wirksamkeit
AuBernutzungsstellung eines Langfristige Erhaltung wichtiger .
- . gering
Fichtenmoorwaldes Lebensrdume
. Wiederherstellung der .
5 Wiederaufforstungen Lebensraumfunktionen gering
(5]
=
) . Sachgerechte Bodenrekultivierung mit .
| | Wiederherstellung Nutzung Soden, Begriinung der rekultivierten Flachen maRig
Beleuchtun Reduzierte Beleuchtung (Warnlampen bei erin
g Eisbildung, Flugbefeuerung) gering
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Die verbleibenden Auswirkungen des Bauvorhabens in der Betriebsphase auf die einzelnen

Heuschreckenarten wurden wie folgt bewertet:

MafRnahmen- Rester-
Artname Erheblichkeit| . . . .
wirksamkeit | heblichkeit
Miramella carinthiaca (Puschnig, 1910) keine — sehr . keine — sehr
. - . gering erin
Karntner Gebirgsschrecke gering gering
Oedipoda caerulescens (Linnaeus, 1758) gering gering gering
Blaufliigelige Odlandschrecke
Stenobothrus stigmaticus (Rambur, 1838) gering gering gering
Kleiner Heidegrashupfer
Chorthippus montanus (Charpentier 1825) gering gering gering
Sumpfgrashtpfer

Durch Wiederbegriinungs- und Bodenrekultivierungsmalihahmen werden permanente
Flachenverluste um ca. die Halfte reduziert. Fir Heuschrecken werden verbleibende
Habitatverluste bzw. Habitatwandel als geringfligig im Vergleich zur GrolRe des

Gesamtlebensraums bewertet.

C.1.6.5 Prifung nach der Artenschutzverordnung

Artenschutzrelevante Heuschreckenarten sind die Blaufliigelige Odlandschrecke (Oedipoda

caerulescens) und die Fiebers Gebirgsschrecke (Pseudopodisma fieberi).

Die blaufliigelige Odlandschrecke wurde zwar im Projektgebiet nachgewiesen, jedoch
befindet sich dort kein groferer geeigneter Lebensraum in Form vegetationsarmer Flachen.
Die in der Bauphase beanspruchte Fldche am vermutlich bevorzugten Habitat (frische,
basenarme Magerweide der Bergstufe) von Fiebers Gebirgsschrecke (potentiell vorkommende
Art) ist im Verhéltnis gering. Ein Habitatverlust besteht daher nur durch punktuelle Eingriffe,

ist Kleinrdumig und temporar.

Da die Odlandschrecke nur in sehr geringer Individuendichte in einem offensichtlich nicht
optimalen Habitat vorgefunden werden konnte und Fiebers Gebirgsschrecke gar nicht mehr
aktuell gefunden wurde, ist kein baubedingter Individuenverlust zu erwarten. Dies betrifft

ebenso die potentielle Stérung von Individuen sowie den Verlust von Brutplatzen.

Aufgrund der vorgeschlagenen MalRnahmen, insbesondere der Aussparung von flr
Heuschrecken sensiblen Zonen (Feuchtlebensraumen, grolie Teile des
Hochgebirgssilikatrasen), ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
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vorkommenden Heuschreckenarten und keine Verénderung der lokalen Populationen
gegenuiber dem IST-Zustand zu erwarten.

C.1.7 Tagfalter

C.1.7.1  Auswirkungen des Vorhabens in der Bauphase -

ohne MalRnhahmen

Im Untersuchungsgebiet kommen potentiell drei nach der Roten Liste gefédhrdeten Arten vor,
die Eingriffe sind punktuell infolge Habitatverlust und es gibt nur eine maximal temporar
kleinrdumige Unterbrechung gering bedeutender Wanderkorridore. Trotz des potentiellen
Vorkommens von drei gefahrdeten Arten wird die Eingriffsintensitat aufgrund der geringen
Bewertung fur Flachenverlust und Habitatverbund und dem fehlenden Nachweis der

gefahrdeten Arten (nur Potentialeinsch&tzung) mit gering bewertet.

Die Eingriffsintensitdt und -erheblichkeit der Tagfalter in der Bauphase ohne Malinahmen

wurde somit wie folgt bewertet:

) ] Eingriffsintensitét
Erheblichkeit ] .
gering malfiig hoch sehr hoch

= gering keine — sehr gering gering gering gering
- E maRig gering mittel mittel mittel
- % hoch gering hoch hoch hoch

w

sehr hoch gering hoch sehr hoch sehr hoch

C.1.7.2 Beschreibung der  Projektauswirkungen mit
MalRnahmen in der Bauphase und Beurteilung der

Auswirkungen

Zur Minderung des negativen Einflusses auf das Schutzgut Tagfalter vor oder wéhrend der

Bauphase sind folgende Mafinahmen geeignet.

. MalRnahmen-
MalRnahme MalRnahmenbeschreibung —_—
—_— wirksamkeit
VORGE- AuRernutzungsstellung Langfristige Erhaltung wichtiger gering
—————— | eines Fichtenmoorwaldes | Lebensraume (zeitverzbgerte
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ZOGENE Wirkung)
MASS- Versteckplétze und am Baustellenrand Totholz- und erin
NAHMEN | Steinhaufen Steinhaufen gering
Okologische Bauaufsicht | Kontrolle der bescheidgemaRen erin
Durchflihrung des Bauvorhabens gering
Aussparung 6kologisch Aussparung von sensiblen Lebensrdumen erin
> sensibler Bereiche wie Feuchtlebensrdumen, Hypokrenalen gering
]
= Versteckplétze und Die vor Baubeginn angelegten erin
<I( Steinhaufen Versteckplatze werden aufrechterhalten gering
zZ
A Okologische Reduzierung der Beleuchtung — .
. maRig
a) <§E Baustellenbeleuchtung Vermeidung von Anlockung
Z
)
3 g Felsenhabitat Unterschutzstellung eines Felshabitats gering
O] )] ]
% % Wiederaufforstungen Wlederhel’ste“ung der )
ala Lebensraumfunktionen durch Aufforstung | gering
ol Z und natdrliche Sukzession
==
% % Schutz und Schonung des | Vermeidung von Verunreinigungen, keine erin
SIS Bodens Befahrung nach Rekultivierung gering

Die verbleibenden Auswirkungen des Bauvorhabens in der Bauphase auf Tagfalter wurden

wie folgt bewertet:

_ Eingriffserheblichkeit
Verbleibende ] ] ]
Auswirkungen sehr gering gering mittel hoch sehr
hoch
= keine/gering Keine — sehr gering mittel hoch sehr hoch
é gering
Cx"d’ maliig keine — sehr gering gering mittel hoch
E gering
5 hoch Verbesserung keine — sehr gering gering mittel
g gering
© - - -
S sehr hoch Verbesserung Verbesserung | keine - sehr gering gering
3 gering
=
C.1.7.3  Auswirkungen des Vorhabens in der Betriebsphase

— ohne MalRnhahmen

Ohne Malinahmen sind die Projektauswirkungen in der Betriebsphase gleich wie in der

Bauphase zu bewerten, da keine Wiederherstellung beanspruchter Lebensrdume erfolgt.
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Zusétzlich konnen sich geringfugig nachteilige Auswirkungen fur Wanderfalter ergeben, da

die bewegten Windrader eine Behinderung bzw. Barriere von Ausbreitungs- und

Wanderfligen darstellen bzw. kann sich das Tétungsrisiko durch die Rotationsbewegung

erhéhen, wobei von keiner signifikanten Erhohung auszugehen ist.

C.1.74 Beschreibung der  Projektauswirkungen  mit

MalRnahmen

Auswirkungen

in der Betriebsphase und Beurteilung der

Zur Minderung des negativen Einflusses auf Tagfalter wahrend der Betriebsphase sind

folgende Malinahmen geeignet:

. Malhahmen-
Malnhahme Mallnahmenbeschreibung —_—
EE—— wirksamkeit
AuRernutzungsstellung eines Langfristige Erhaltung wichtiger .
. , gering
Fichtenmoorwaldes Lebensraume
. Wiederherstellung der .
- Wiederaufforstungen Lebensraumfunktionen gering
(6]
=
D . Sachgerechte Bodenrekultivierung mit .
wl | Wiederherstellung Nutzung Soden, Begriinung der rekultivierten Flachen gering
Beleuchtun Reduzierte Beleuchtung (Warnlampen bei erin
g Eisbildung, Flugbefeuerung) gering

Die verbleibenden Auswirkungen des Bauvorhabens in der Betriebsphase auf Tagfalter

wurden mit keine bis sehr gering beurteilt

Auswirkungen sehr gering gering mittel hoch sehr hoch
= | keine/gering i
2 NEllTS . Sl gering mittel hoch sehr hoch
= gering
¢ | magig keine — sehr
= . gering gering mittel hoch
= gering
$ | hoch ;
L keine — sehr . . .
CSEU Verbesserung gering gering gering mittel
c
< | sehr hoch keine — sehr
= . .
s Verbesserung Verbesserung gering gering gering
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C.1.75 Priufung nach der Artenschutzverordnung

Insgesamt ist die Hochebene der Handalm als sehr artenarm einzustufen. Die von Kiihnert
1966 nachgewiesenen Tagfalterarten in den Hochlagen der Koralpe beinhalteten 4
Charakterarten(Pieris bryoniae, Erebia eriphyle, Erebia manto, Pyrus alveus alticola) und 2

weitverbreitete Begleitarten (Aglais urticae, Erebia medusa).

Die im Zuge der Freilanderhebungen 2013 im Projektgebiet nachgewiesenen Tagfalter sind
Ubiquisten und ungeféhrdet (Innachis io, Polygonia c-album, Vanessa atalanta, Vanessa

cardui, Erebia euryale).

In alteren Literaturangaben wird fir die Koralpe auch ein Vorkommen des Osterreichischen
Endemiten Erebia claudina genannt (besiedelt Weiden und Matten zwischen 1400 und
2300m NN, Maximum zwischen 1700 und 2000m), fir den die Verantwortlichkeit
Osterreichs in besonderem MaRe besteht. Er wurde allerdings zuletzt vor 1950 auf der Koralm
festgestellt. Bei den Freilanderhebungen 2013 konnte fur das Untersuchungsgebiet ein
Vorkommen von E. claudina nicht bestatigt werden. Da auch keine sonstigen aktuellen
Fundangaben vorliegen, ist davon auszugehen, dass diese Art im Bereich der Koralpe

gegenwartig nicht mehr vorkommt.

Eine  Verschlechterung des  Erhaltungszustandes von  potentiell  geschitzten
Schmetterlingsarten im Gebiet ist durch das Projekt nicht zu erwarten, da der vom Vorhaben
betroffene Bereich eine Habitatausstattung aufweist, die in Hinblick auf die
Lebensraumanspriiche von Schmetterlingen als verarmt einzustufen ist (blitenarme
Hochlagen und Waldgebiete) und sich in seiner Lebensraumausstattung nicht aus seiner

Umgebung heraushebt.

Insbesondere die RekultivierungsmaRnahmen (Begriinungen) sowie die Ausgleichsmalnahme
"Aulernutzungsstellung  eines  Fichtenmoorwaldes”  sind  geeignet, um  die

Lebensraumvoraussetzungen im Projektgebiet fir geschiitzte Schmetterlinge zu bewahren.

Nachtaktive Fluginsekten, kdnnen vom Licht angelockt werden und verenden an den Lampen.
In der Betriebsphase ist daher die Beleuchtung auf Warnlampen bei Eisbildung (jahreszeitlich
bedingt fir Insekten nicht relevant) und auf eine rot leuchtende Flugbefeuerung (ebenfalls fur
Insekten nicht relevant) beschrankt.
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C.1.8 Libellen

C.1.8.1  Auswirkungen des Vorhabens in der Bauphase -

ohne MalRhahmen

Im Untersuchungsgebiet kommen potentiell drei nach der Roten Liste gefdhrdete Arten vor,
die Eingriffe sind punktuell infolge Habitatverlust und es gibt nur eine maximal temporar
kleinrdumige  Unterbrechung  gering  bedeutender ~ Wanderkorridore.  Potentielle
Reproduktionsgewasser (durch Schmelz- und Meteorwasser gespeiste Timpel, Quellbereiche
etc.) gelten als sensible Ausschlusszone, die vom Baugeschehen ausgespart werden sollen und
werden daher durch das Windkraftprojekt nicht beeintréchtigt. Trotz des potentiellen
Vorkommens von drei gefahrdeten Arten, wird die Eingriffsintensitat aufgrund der geringen
Bewertung fur Flachenverlust und Habitatverbund und dem fehlenden Nachweis der
gefahrdeten Arten (nur Potentialeinsch&tzung) mit gering bewertet.

Die Eingriffsintensitat und -erheblichkeit der Libellen in der Bauphase ohne Malknahmen

wurde somit wie folgt bewertet:

) ) Eingriffsintensitat
Erheblichkeit . .

gering maRig hoch sehr hoch

= gering keine — sehr gering gering gering gering

e

U) E mafig gering mittel mittel mittel

- é hoch gering hoch hoch hoch
sehr hoch gering hoch sehr hoch sehr hoch

C.1.8.2 Beschreibung der  Projektauswirkungen  mit
MalBnahmen in der Bauphase und Beurteilung der

Auswirkungen

Zur Minderung des negativen Einflusses auf das Schutzgut Libellen vor oder wahrend der

Bauphase sind folgende MalRnahmen geeignet.
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i Malnahmen-
Malinahme Malinahmenbeschreibung —_—
—_— wirksamkeit
VORGE- | AuBernutzungsstellung Langfristige Erhaltung wichtiger s(;zeerilp\?erzd erte
ZOGENE | eines Fichtenmoorwaldes | Lebensrdume Wirkung)g
MASS- Versteckplétze und am Baustellenrand Totholz- und erin
NAHMEN Steinhaufen Steinhaufen gering
Okologische Bauaufsicht | Kontrolle der bescheidgemaRen erin
Durchfiihrung des Bauvorhabens gering
Aussparung ékologisch Aussparung von sensiblen Lebensraumen mAR
- sensibler Bereiche wie Feuchtlebensraumen, Hypokrenalen g
L
= Versteckplatze und Die vor Baubeginn angelegten erin
E Steinhaufen Versteckplatze werden aufrechterhalten gering
zZ
A Okologische Reduzierung der Beleuchtung — erin
a) <§E Baustellenbeleuchtung Vermeidung von Anlockung gering
z
)
UD.) g Felsenhabitat Unterschutzstellung eines Felshabitats gering
O] ) ]
ala Lebensraumfunktionen durch Aufforstung | gering
ol 2 und natiirliche Sukzession
P
% % Schutz und Schonung des | Vermeidung von Verunreinigungen, keine erin
SIS Bodens Befahrung nach Rekultivierung gering

Die verbleibenden Auswirkungen des Bauvorhabens in der Bauphase auf Libellen wurden

wie folgt bewertet:

Verbleibende Eingriffserheblichkeit

Auswirkungen sehr gering gering mittel hoch sehr hoch
+ | keine/gering Keine — sehr gering mittel hoch sehr hoch
g gering
&
£ | maBig keine — sehr gering gering mittel hoch
= gering
:
g | hoch Verbesserung keine — sehr gering gering mittel
S gering
&
g sehr hoch Verbesserung Verbesserung | keine — sehr gering gering

gering

Die Projektauswirkungen unter Berticksichtigung von MaRnahmen werden Libellen mit keine

bis sehr gering beurteilt. Die fir Libellen als Fortpflanzungsstétten wichtigen Feuchtbiotope

werden als sensible Zone vom Bauvorhaben ausgespart.

Seite 77 von 139



C.1.8.3

— ohne MalRnahmen

Auswirkungen des Vorhabens in der Betriebsphase

Ohne Mafnahmen sind die Projektauswirkungen in der Betriebsphase gleich wie in der

Bauphase zu bewerten, da 6kologisch sensible Zonen vom Bauvorhaben ausgespart werden.

Zusétzlich kénnen sich geringfugig nachteilige Auswirkungen ergeben, da die bewegten

Windréder eine Behinderung bzw. Barriere von Ausbreitungs- und Wanderfliigen darstellen

bzw. kann sich das Kollisionsrisiko durch die Rotationsbewegung erhdhen, wobei von keiner

signifikanten Erh6hung auszugehen ist.

C.1.84

MalRnahmen

Beschreibung

der

Auswirkungen

Projektauswirkungen

mit

in der Betriebsphase und Beurteilung der

Zur Minderung des negativen Einflusses auf Libellen wahrend der Betriebsphase sind

folgende Malinahmen geeignet:

Eisbildung, Flugbefeuerung)

. Malinahmen-
Malnahme Malnahmenbeschreibung - -
—_— wirksamkeit
AuRernutzungsstellung eines Langfristige Erhaltung wichtiger .
. . gering
Fichtenmoorwaldes Lebensrdume
) Wiederherstellung der .
- Wiederaufforstungen Lebensraumfunktionen gering
(5]
=
D . Sachgerechte Bodenrekultivierung mit .
cl | Wiederherstellung Nutzung Soden, Begriinung der rekultivierten Flachen gering
Beleuchtung Reduzierte Beleuchtung (Warnlampen bei gering

Die verbleibenden Auswirkungen des Bauvorhabens in der Betriebsphase auf Libellen

wurden mit keine — sehr gering bewertet:

Verbleibende

Eingriffserheblichkeit

Auswirkungen sehr gering gering mittel hoch sehr hoch
c =l _ .
2 g| keine/gering e — S gering mittel hoch sehr hoch
£€ gering
s 3
T =| magig keine — sefir gering gering mittel hoch
S s gering

Seite 78 von 139




hoch keine — sehr . . )
Verbesserung gering gering gering mittel
sehr hoch Verbesserung | Verbesserung kelg:r;nséehr gering gering

C.1.85 Prifung nach der Artenschutzverordnung

Es konnten keine Libellen im Untersuchungsgebiet nachgewiesen werden. Es besteht ein
geringes Potential fir Fortpflanzungsstétten in Form der kleinen Tumpel bzw. der Quellfluren

im Bereich der Hochalm, doch sind diese nicht optimal geeignet.

Potentielle Reproduktionsgewasser (durch Schmelz- und Meteorwasser gespeiste Tumpel,
Quellbereiche etc.) gelten als sensible Ausschlusszone, die vom Baugeschehen ausgespart
werden und daher durch das Windenergieprojekt nicht beeintrachtigt werden. Die Eingriffe

im Untersuchungsgebiet sind daher punktuell infolge Habitatverlust.

Die Auswirkungen auf Libellen wurden als sehr gering bewertet. Eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der potentiell vorkommenden Arten ist auszuschlieRRen.

C.1.9 Sonstige Insekten

C.1.9.1 Auswirkungen des Vorhabens in der Bauphase -

ohne MalRnahmen

Aufgrund der Vielféltigkeit der Habitatanspriiche der Sonstigen Insekten werden die
Projektauswirkungen hinsichtlich Flachenbeanspruchung auf die sensiblen Arten (in RLO
bzw. Artenschutzverordnung gefuhrt) in nachfolgender Tabelle zusammengefasst und

betreffen ausschlielich die Gruppe der Kéfer.

Lebensraum- RL | A
Art Lebensraum im Untersuchungsgebiet beanspruchung A VO
temporar (m?)*
Carabus fabricii 1) Biotopkomplex: Bestand der Gdmsheide tber Silikat | 1) 3083
koralpicus ur_\d Hochgeblrgssullkatrasen _ 2) 11277 -- X
2) Biotopkomplex: Frische basenarme Magerweide der

Seite 79 von 139



Lebensraum-

. . RL | A
Art Lebensraum im Untersuchungsgebiet beanspruchung d | vo
temporar (m®)*
Bergstufe und Heidelbeerheide 3) 23526
3) Biotopkomplex: Heidelbeerheide und frische
basenarme Magerweide der Bergstufe
1) Biotopkomplex: Frische basenarme Magerweide der 1) 11277
Carabus auronitens Bergstufe und Heidelbeerheide - X
2) Basenarmes, nahrstoffarmes Kleinseggenried 2) 450
1) Basenarmes, néhrstoffarmes Kleinseggenried
2) Biotopkomplex: Bestand der Gamsheide Uber Silikat 1) 450
und Hochgebirgssilikatrasen 2) 3083
. 3) Biotopkomplex: Frische basenarme Magerweide der
Carabus sylvestris Bergstufe und Heidelbeerheide 3) 11277 X X
4) Biotopkomplex: Heidelbeerheide und Bestand der 4) 3341
Rost-Alpenrose
5) Biotopkomplex: Heidelbeerheide und frische 5) 23526
basenarme Magerweide der Bergstufe
1) 0**
1) Bachverlauf / Hypokrenal 2) 450
2) Basenarmes, nahrstoffarmes Kleinseggenried
i ini ; 3) T770*%**
3) Fels in Gras-dominierter Schlagflur mit
Fichtenaufforstung 4) 9451
ichei 4) Fichtenforst
Reicheiodes ) st 5) 3963 x _
alpicola 5) Hochgebirgs-Silikatrasen
6) Quellbach mit Griinerlengebiisch 6) 0
7) Quellflur: Kleinseggen, Binsen, Moose 7) O**
8) Silikatfelswand mlt Felss_paltenveg?tatlon 8) 2468
9) Zwergstrauchheide = Heidelbeerheide
9) 19505
1) Basenarmes, nahrstoffarmes Kleinseggenried 1) 450
2) Biotopkomplex: Bestand der Gamsheide Uber Silikat | 2) 3083
und Hochgebirgssilikatrasen
3) Biotopkomplex: Frische basenarme Magerweide der 3) 1277
Bergstufe und Heidelbeerheide 4) 3341
. 4) Biotopkomplex: Heidelbeerheide und Bestand der
Trechus constrictus Rost-Alpenrose 5) 3170 X -
5) Fichtenblockwald auf Silikat 6) 0
6) Quellbach mit Grunerlengebiisch 7) Ox=
7) Quellflur: Kleinseggen, Binsen, Moose
8) Silikatfelswand mit Felsspaltenvegetation 8) 2468
9) Zwergstrauchheide = Heidelbeerheide 9) 19505
1) Bachverlauf / Hypokrenal 1) 0**
Pterostichus 2) Biotopkomplex: Frische basenarme Magerweide der | 5y 1177 X _
Justusli Bergstufe und Heidelbeerheide
3) nahrstoffreicher frischer bis feuchter Waldsaum 3) 2927
1) Silikatfelswand mit Felsspaltenvegetation
. 4) 2468 X --
Lathrobium 2) Hochgebirgs-Silikatrasen )
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Lebensraum-
Art Lebensraum im Untersuchungsgebiet beanspruchung
temporar (m®)*

carinthiacum 5) 2963

*Flachenangaben wurden aus dem Bericht ,,Pflanzen und deren Lebensraume* iibernommen.

**Fir die betroffenen  Hypokrenale wurde kein Wert fir die temporare
Flacheninanspruchnahme ermittelt, da als SchutzmalRnahme fur Triubungen wéhrend der
Bauphase befahrene Teilbereiche kurzfristig verrohrt werden, diese Verrohrungen aber nach
der Inanspruchnahme wieder entfernt werden. Auch bei diesen verrohrten Bereichen handelt
es sich grundsitzlich weiterhin um ,,Hypokrenale* jedoch in einem anderen morphologischen
Zustand. Da es sich um rdumlich eng begrenzte Bereiche handelt, die weiters nur duferst
kurzfristig in Anspruch genommen werden und sich nach Wegfall der Stérung rasch
regenerieren, sollte schllissig und nachvollziehbar sein, dass die Eingriffnahme in den
Biotoptyp ,,Hypokrenal* im gegenstindlichen Fall nicht quantitativ betrachtet wird.

*** Anhand der Biotopkarte bemessen

Mit Ausnahme von Lathrobium carinthiacum zeigen samtliche betroffene endemische und
geschuitzte/gefahrdete Kéferarten Préferenzen flir Biotopkomplexe mit einem VVorkommen der
Heidelbeerheide, die eine regional weitrdumige Verbreitung aufweisen und daher ein
Lebensraumverlust durch Flachenbeanspruchung dieser Biotopkomplexe als gering beurteilt

wird.

Da der Lebensraum ,,Hochgebirgs-Silikatrasen* im Untersuchungsgebiet nur kleinfldchig und
fragmentarisch ausgebildet ist, werden die Eingriffe auf jene Kéferarten, die u. a. auch in
diesem Biotoptyp nachgewiesen wurden (Lathrobium carinthiacum, Reicheiodes alpicola),
als maRig eingestuft, wobei die Weidewirtschaft als Storfaktor fur die Ausbreitung dieser
Arten bewertet wird. Die maRige Eingriffsintensitat fir Lathrobium carinthiacum begriindet
sich weiter auf sein weiteres Vorkommen in dem Biotoptyp Silikatfelswand mit
Felsspaltenvegetation, bei welchem von einer schwierigen Wiederherstellbarkeit auszugehen

ist.

Fur den stark gefdhrdeten Pterostichus justusii erfolgt ein flachiger Verlust von frischen,
basenarmen Magerweiden/Heidelbeerheiden, der unter Berucksichtigung der weitrdumigen
Verbreitung des Biotoptyps und des weiteren Vorkommens der Art in feuchtgepragten

Lebensrdaumen, die vom Vorhaben nur punktuell beriihrt sind, mit méRig eingestuft wird.
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Artname Sensibilitat | Eingriffsintensitat | Erheblichkeit
Carabus fabricii koralpicus gering gering sehr gering
Carabus auronitens gering gering sehr gering
Carabus sylvestris maRig gering gering
Reicheiodes alpicola maBig maRig mittel
Trechus constrictus maRig gering gering
Pterostichus justusii hoch maBig mittel*
Lathrobium carinthiacum maRig maRig mittel

*Durch den Eingriff werden bestimmte Lebensrdume (Kammbereich: frische basenarme
Magerweide der Bergstufe und Heidelbeerheide), die ein Teilhabitat von Pterostichus justusii
darstellen und weitrdumig verbreitet sind, beeintréchtigt, jedoch bevorzugte Gebiete
(Hypokrenal, Quellfluren, Bachufer) bleiben ausgespart bzw. sind nur punktuell betroffen.

Daher erfolgt die Eingriffserheblichkeit insgesamt mit mittel.

Eingriffe im Hangbereich sind als kleinrdumig in Relation zum Gesamthabitat anzusehen. Es
werden keine feuchten/nassen Bereiche beeintrachtigt. Der Eingriff im Bereich der

Kabelableitung findet in einer sehr begrenzten Zeitspanne statt.

Die Erheblichkeit in der Bauphase ohne Mafinahmen wird daher fiir die ,,sonstigen Insekten*
(Kafer) gesamtheitlich mit mittel bewertet.

C.1.9.2 Beschreibung der  Projektauswirkungen mit
MalRnahmen in der Bauphase und Beurteilung der

Auswirkungen

Zur Minderung des negativen Einflusses auf das Schutzgut ,,Sonstige Insekten™ (Kéfer) vor

oder wahrend der Bauphase sind folgende Malinahmen geeignet.
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Maflnahmen-

MaRnahme MaRnahmenbeschreibung > -
—_ wirksamkeit
VORGE- | AuBernutzungsstellung Langfristige Erhaltung wichtiger mAR
ZOGENE | eines Fichtenmoorwaldes | Lebensrdume 9
MASS- Versteckplatze und am Baustellenrand Totholz- und erin
NAHMEN | Steinhaufen Steinhaufen gering
Okologische Bauaufsicht | Kontrolle der bescheidgemaRen erin
Durchfuhrung des Bauvorhabens gering
Aussparung 6kologisch Aussparung von sensiblen Lebensrdumen mAR
> sensibler Bereiche wie Feuchtlebensrdumen, Hypokrenalen g
L
> Versteckplétze und Die vor Baubeginn angelegten erin
<I( Steinhaufen Versteckplatze werden aufrechterhalten gering
zZ
fa Okologische Reduzierung der Beleuchtung — .
. gering
a) <§E Baustellenbeleuchtung Vermeidung von Anlockung
Z
wn
3 g Felsenhabitat Unterschutzstellung eines Felshabitats maRig
O] )] ]
% ﬁ Wiederaufforstungen Wiederherstellung der _
ala Lebensraumfunktionen durch Aufforstung | méRig
ol Z und natdrliche Sukzession
g g Schutz und Schonung des | Vermeidung von Verunreinigungen, keine maRig

Bodens

Befahrung nach Rekultivierung

Die verbleibenden Auswirkungen des Bauvorhabens in der Bauphase auf endemische und

gefahrdete Ké&ferarten, die im Artenschutz bzw. in der Roten Listen gefiihrt werden, wurden

unter Berucksichtigung von Maltnahmen wie folgt bewertet:

Carabus fabricii koralpicus sehr gering gering sehr gering
Carabus auronitens sehr gering gering sehr gering
Carabus sylvestris gering gering gering
Reicheiodes alpicola mittel maBig gering
Trechus constrictus gering magig gering
Pterostichus justusii mittel magig gering
Lathrobium carinthiacum mittel magig gering

Die 0. a. MalRnahmen zielen auch auf waldbewohnende Kéferarten ab (Reicheiodes alpicola,

Trechus constrictus constrictus, Pterostichus justusii) fiir welche die Auflernutzungsstellung
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eines Fichtenmoorwaldes und die Wiederaufforstungen als maRig wirksam beurteilt werden.
Durch die Unterschutzstellung eines Felsenhabitates wird der Lebensraumverlust fir
Felsbewohner (Lathrobium carinthiacum, Reicheiodes alpicola) ausgeglichen und gesichert.
Weitere sensible (Teil-)Lebensrdume (v. a. Hochgebirgs-Silikatrasen) kommen in einem
begrenzten Bereich des Projektgebiets vor und sind nur temporér, werden jedoch zumindest
lokal beansprucht. Durch Schutz und Schonung des Bodens und dem Wiedereinbau der Soden

nach Baufertigstellung wird der Eingriff auf die betroffenen Kéferarten méglichst minimiert.

Die Projektauswirkungen unter Berlcksichtigung von MalRnahmen werden insgesamt mit
gering beurteilt.

C.1.9.3 Auswirkungen des Vorhabens in der Betriebsphase

— ohne MalRhahmen

Ohne Malknahmen sind die Projektauswirkungen in der Betriebsphase gleich wie in der

Bauphase zu bewerten (geringe Auswirkungen).

C.1.94 Beschreibung der  Projektauswirkungen  mit
MalRnahmen in der Betriebsphase und Beurteilung der

Auswirkungen

Zur Minderung des negativen Einflusses auf ,,Sonstige Insekten* (Kifer) widhrend der

Betriebsphase sind folgende MalRnahmen geeignet:

Malnhahmen-

MaRnahme Malnahmenbeschreibung - -
_— wirksamkeit

AuBernutzungsstellung eines

Eichtenmoorwaldes Langfristige Erhaltung wichtiger Lebensrdume | maRig

Wiederaufforstungen Wiederherstellung der Lebensraumfunktionen | maRig
2 . Sachgerechte Bodenrekultivierung mit Soden .
(5] ’
b= Wiederherstellung Nutzung Begriinung der rekultivierten Flachen maRig
(<3}
m
Beleuchtun Reduzierte Beleuchtung (Warnlampen bei erin
g Eisbildung, Flugbefeuerung) gering
Felsenhabitat Unterschutzstellung eines Felshabitats maRig
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Die verbleibenden Auswirkungen des Bauvorhabens in der Betriebsphase auf ,,Sonstige

Insekten‘ (Kifer) wurden wie folgt bewertet:

. .. | Mallnahmen- Rester-
Artname Erheblichkelt | irksamkeit | heblichkeit
Carabus fabricii koralpicus sehr gering magig sehr gering
Carabus auronitens sehr gering méRig sehr gering
Carabus sylvestris gering maBig gering
Reicheiodes alpicola mittel magig gering
Trechus constrictus gering magig gering
Pterostichus justusii mittel magig gering
Lathrobium carinthiacum mittel magig gering

Durch Wiederbegriinungs- und Bodenrekultivierungsmalihahmen werden permanente
Flachenverluste um ca. die Halfte reduziert. Nennenswerte, sensible (Teil-) Lebensraume fir
Sonstige Insekten, im Speziellen fur Ké&fer, kommen in einem begrenzten Bereich des
Projektgebiets zwar vor, werden aber als sensible Zone ausgespart. Insgesamt werden die
verbleibenden Auswirkungen auf gefidhrdete und endemische Kéferarten mit ,,gering™

beurteilt.

Der Erhaltungszustand der Insektenpopulationen im Untersuchungsgebiet verschlechtert sich
nicht nachhaltig, sondern es ist damit zu rechnen, dass es zu einer relativ raschen
Wiederbesiedelung beanspruchter Flachen kommt und sich der aktuelle Erhaltungszustand

wieder einstellt.

C.1.95 Priufung nach der Artenschutzverordnung

Artenschutzrechtlich relevant (geschitzt nach Steiermérkischer Artenschutzverordnung) sind
Tierarten aus der Gruppe der Zikaden, Echte Netzflugler, Kafer, Hautfligler, Fangschrecken,
Spinnentiere, Muscheln und Schnecken.

Die einzige in der Artenschutzverordnung genannte Zikadenart (Mannazikade, Cicada orni),

die Arten der Echten Netzfligler (Dendroleon pantherinus, Distoleon tetragrammicus,

Mantispa styriaca, Libelloides macaronius), die Fangschrecke (Mantis religiosa) sowie die
Flussmuschel (Unio crassus) finden im Untersuchungsgebiet kein Lebensraumpotential vor,

eine Betroffenheit der geschiitzten Arten durch das Vorhaben ist auszuschliel3en. AuRerdem
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liegt das Untersuchungsgebiet aullerhalb der naturlichen Verbreitungsareale der geschitzten
Arten der Gattung Euscorpius.

Betreffend Hautfligler-Arten wird festgehalten, dass insgesamt die Windenergieanlagen und

Zuwegungen/Kabelableitungstrasse auf Flachen vorgesehen sind, die sich in ihrer
Lebensraumausstattung nicht aus ihrer Umgebung herausheben. Die Eingriffe sind
kleinrdumig im Vergleich zum Gesamthabitat und insbesondere unterhalb der Waldgrenze,
also auch in bevorzugten Habitaten von Hymenopteren, temporar. Die Mallnahmen wie
Aussparung  Okologisch  sensibler  Bereiche, die  Aulernutzungsstellung eines
Fichtenmoorwaldes und Rekultivierungen (Wiederaufforstung, Wiederherstellung Nutzung)
tragen dazu bei, die Lebensraumvoraussetzungen fur geschiitzte Hautfliglerarten zu

bewahren.

Aufgrund fehlender geeigneter Lebensraume im  Untersuchungsgebiet fur die

Weinbergschnecke (Helix pomatia) und die beiden Windelschneckenarten sind Vorkommen

oder Auswirkungen auf diese auszuschlielen. Die Arten der Gattungen Belgrandiella,

Bythinella, Bythiospeum, Graziana, lIglica sind auf Quellen (Krenal)/Hohlen bzw.

Quellabflisse (Hypokrenal) und die obersten Abschnitte von Gebirgsbachen (Epirhithral)
spezialisiert. Diese Habitate sind im Projektgebiet in Form von Quellabflussen (Hypokrenal)
vorhanden. Da diese Bereiche durch eine Malinahme als sensible Zone vollkommen geschiitzt
und somit vom Bauvorhaben nicht beeintrachtigt werden, ist mit keiner Beeinflussung oder

Gefahrdung der potentiellen lokalen Schneckenpopulation zu rechnen.

Eine Betroffenheit der geschutzten, (berwiegend laubholzbewohnenden Kéfer, wie
Scharlachké&fer Cucujus cinnaberinus, Hirschk&fer Lucanus cervus, Juchtenkéfer Osmoderma
eremita und die Gruppe der Bockkéfer (Cerambycidae), ist auf Grund der fehlenden
Lebensrdaume fir diese Arten im Projektgebiet (Auwalder, warmebegunstigte, eichenreiche
Walder, altbaum- und totholzreiche Laubwalder) auszuschlieRen. Laufkafer (Carabidae, in
Mitteleuropa etwa 500 Arten) besiedeln vor allem etwas feuchtere Feld-, Wald- und
Aulandschaften. Das vorliegende Projektgebiet, das bis in die subalpine Stufe reicht, weist ein
Vorkommen der geschitzten Endemiten Carabus fabricii koralpicus, Carabus auronitens und
Carabus sylvestris auf. Die Windenergieanlagen und Zuwegungen/Kabelableitungstrasse sind
auf Flachen vorgesehen, die sich in ihrer Lebensraumqualitt nicht aus ihrer Umgebung
herausheben und sind kleinrdumig im Vergleich zum Gesamthabitat. Sensible, auch fur
Laufkafer geeignete Lebensrdume, wie Feuchtbiotope und Hypokrenal, werden vom

Baugeschehen ausgenommen und bleiben somit erhalten. Weitere sensible (Teil-
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)Lebensraume flr Kafer (v. a. Hochgebirgs-Silikatrasen) kommen in einem begrenzten
Bereich des Projektgebiets vor und werden nur tempordr und lokal beansprucht. Die
vorgesehene Aulernutzungstellung eines Fichtenmoorwaldes, bei der eine wertvolle
Waldflache vor Baubeginn unter Schutz gestellt wird, ist geeignet, das Lebensraumangebot
auch fur nadelwaldbewohnende Kafer deutlich zu verbessern. Durch Schutz und Schonung
des Bodens und dem Wiedereinbau der Soden nach Baufertigstellung wird der Eingriff auf
die betroffenen Kaferarten maoglichst minimiert. Insgesamt ist von keiner nachhaltigen
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Kéaferpopulationen im Untersuchungsgebiet
auszugehen, sondern es ist damit zu rechnen, dass es zu einer relativ raschen
Wiederbesiedelung beanspruchter Flachen nach Durchflihrung der
RekultivierungsmalRnahmen (Wiederaufforstungen, Bodenrekultivierung mit Soden bzw.
entsprechende Saatgutmischung) kommt und sich der aktuelle Erhaltungszustand wieder

einstellt.
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C.2 MalRnahmen

Auflage 1: Vor Beginn der Ausflihrungsphase (Def. gemédl RVS Umweltbaubegleitung
04.05.11) ist eine 6kologische Bauaufsicht zu beauftragen und der Behorde bekannt zu geben.
Die personlichen Voraussetzungen der 6kologischen Bauaufsicht missen den Anforderungen
der RVS Umweltbaubegleitung entsprechen. Die 6kologische Bauaufsicht hat ihre Tatigkeiten
gemal der RVS Umweltbaubegleitung auszufiihren. Wahrend der Ausflihrungsphase sind
jahrliche Zwischenberichte an die Behorde unaufgefordert vorzulegen. Nach Beendigung der

Ausfuhrungsphase ist ein Schlussbericht unaufgefordert an die Behorde zu tbermitteln.

Auflage 2: Die Umsetzung der in den gegenstandlichen Gutachten beschriebenen
MaRnahmen ist in Absprache mit der 6kologischen Bauaufsicht bis spétestens 1 Jahr nach

Inbetriebnahme fertig zu stellen.

Auflage 3: Die angefiihrten ,,vorgezogenen Malinahmen® sind bis spétestens ein Monat vor

Baubeginn umzusetzen.

Auflage 4: Die Mdoglichkeiten zur Durchfiihrung der MaRnahmen auf Fremdgrund bzw. von
MaRnahmen, welche fremde Rechte betreffen, sind durch geeignete Vertrage bis zu Beginn

der Ausfiihrungsphase sicherzustellen.

Auflage 5: Die geplanten Ausgleichs- und Ersatzmallnahmen sind in Form eines
Manageplanes mit genauer Zeitschiene der erforderlichen Tatigkeiten und Ablauf des

Monitoring fur die Evaluierung der Zielerreichung vor Baubeginn der Behdrde vorzulegen

Auflage 6: Schlagerungsarbeiten diirfen nur im Zeitraum von Mitte August bis Mitte Oktober

durchgefuhrt werden.

Auflage 7: Die Anlagen sind im ersten Betriebsjahr im Zeitraum von Beginn der KW28 bis
Ende der KW36 bei Temperaturen tiber 10°C und Windgeschwindigkeiten unter 5 m/s von
0,5h vor Sonnenuntergang bis 1 Stunde vor Sonnenaufgang abzuschalten. Die Messungen der
Windgeschwindigkeiten und Temperaturen haben in 1 h-Intervallen zu erfolgen. Bei
Niederschlag oder Nebel muss die Anlage nicht abgeschaltet werden.

Es muss ein durchgehendes 2-jdhriges Monitoring der Fledermausaktivitdten im
Gondelbereich nach Inbetriebnahme der Anlagen zwischen 01 Juli bis 30. September; 1
Stunde vor Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang, mit Hilfe von Detektoren nach dem
aktuellen technischen Stand durchgefiihrt werden. Nach dem ersten Betriebsjahr kann gemafn
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der Datenauswertung ein genau definierter betriebsfreundlicher Abschaltalgorithmus durch
die Behorde in Absprache mit dem Projektwerber fir den Standort eingerichtet werden.
Hierflr muss spatestens 1 Monat nach Ende des ersten Betriebsjahres ein Monitoringbericht

der zustéandigen Behdrde vorgelegt werden.

Auflage 8: Bei der Wiederbegrinung der sensiblen Flachen dirfen nur standortgerechte
Samenmischungen verwendet werden, wobei Listen der in der jeweiligen verwendeten
Mischung verwendete Samen vor Aufbringung der 6kologischen Bauaufsicht vorzulegen

sind.

Auflage 9: Im Falle einer Stilllegung der Windkraftanlage Handalm ist ein vollstandiger
Rickbau durch Abtragung der Gber Niveau stehenden Teile durchzufuhren. Nach erfolgtem
Rickbau sind die Wege zu den Windkraftanlagen wieder riickzubauen, sofern diese nicht

gleichzeitig als Wege zur forstlichen Bringung oder Bewirtschaftung der Weiden dienen.
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C.3 Stellungnahmen und Einwendungen

C3.1 OZ 47 Walter Postl

Im Nahbereich der WEA Nr. 5 wird durch die Zuwegung mit einer randlichen Beanspruchung
von groRenméRig ungeordneten Felsstrukturen zu rechnen sein. Effektiv betroffen sind aber

nur weniger als 0,2% der optisch markant wirksamen Felsstruktur im Untersuchungsgebiet.

C.3.2 OZ 55 Agrargemeinschaft F. Jobstl (incl. OZ 59 —
64)

Da das Schutzgut Pflanzen, Tiere und deren Lebensrdume in der Stellungnahme nicht
angesprochen wird, erfolgt dazu keine Stellungnahme aus Sicht des ASV.

C.3.3 OZ 56 Birdlife
Siehe Alpenverein

C.34 OZ 57 Naturschutzbund

Artenschutz Waldschnepfe

Im Fachbeitrag 1003 Vogel wurde die Waldschnepfe trotz fehlenden Nachweises als
Brutvogel angefihrt, da das Untersuchungsgebiet auch die Trasse fur die Ableitung beinhaltet
und dabei Seehthen mit einschlielt die potentiell fur die Waldschnepfe geeignet waéren.
Aufgrund des Ausbleibens eines Nachweises von Waldschnepfen zur Brutzeit, des Fehlens
von Waldschnepfen in den vergleichbaren Gebieten Koralm und WP Oberzeiring sowie der
Exponiertheit des Untersuchungsgebietes, ist der waldfreie Kammbereich der geplanten WEA

auf der Handalm nicht als Waldschnepfenbrutgebiet geeignet.
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Aus diesem Grund kann weder der Verbotstatbestand der Stérung noch der Vernichtung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch den Windpark verwirklicht werden. Da die
Waldschnepfe auch nicht sensibel hinsichtlich Schldgerungen ist, wird auch in der Bauphase

kein Verbotstatbestand verwirklicht.

Nachdem die Waldschnepfe nur bis in Baumhohe fliegt, ist eine Kollision mit der WEA
auszuschlief’en und somit der Verbotstatbestand der Totung ebenfalls nicht verwirklicht.

Ungentigender Erhebungsumfang (Vogel, Flederméuse, Saugetiere, Insekten, Kafer)

Siehe Alpenverein

Bewertungsmethodik Vogel

Siehe Alpenverein

Bewertung Thermik fiir Greifvogel und fehlende Erhebung Flughdhen

Es ist bekannt, dass der Bereich Handalm ein guter Thermikpunkt ist. Die niedrige
Durchzugsrate von rund 0,45 Greifvogeln/h zur Zugzeit und das Ausweichverhalten von
ziehenden Greifvogeln gegenuber Windenergieanlagen lassen jedoch fir den Bereich
Windpark Handalm keine relevanten Konflikte hinsichtlich Thermik, Topographie und
Flugverhalten von Greifvdgeln erwarten. Im Zuge der ornithologischen Erhebungen wurde

auch die Flughdhe inklusive Zugrichtung der Greifvdgel standardmaliig protokolliert.

Studie des Landes widerspricht Ausweisung der Handalm als VVorrangzone

Die Diskussion der Ausweisung als VVorrangzone ist mit der im Juni 2013 in Kraft getretenen

Verordnung abgeschlossen.

Lebensraum — Windverfrachtung Schnee

Vorausschickend wird angefiihrt, dass die Niederschldge in Kapitel 6.2 des Fachbeitrags 0702
Meteorologie und die Windrichtungen auf Seite 16 des Gutachtens 0501 Luftreinhaltung

behandelt und dargestellt wurden.
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Primdr entscheidend fiir die Verteilung und Bestand der Schneedecke sind meteorologische
Aspekte wie Dauer, Haufigkeit, Art und Intensitdt des Niederschlages sowie
Verfrachtungsintensitat infolge der vorherrschenden Windgeschwindigkeit. Beim Gelande
haben Parameter wie Exposition, Gelandeformen (Rinnen, Mulden, Kuppen, Grate) sowie
Bodenrauigkeit einen Einfluss. Im Bereich des geplanten Windparks Handalm ist dieses
gepragt durch einen unbewaldeten Hohenrlicken unterschiedlicher Exposition und Neigung.

Die Verénderungen in Hinblick auf die Verteilung und Dauer der Schneedecke durch die
Errichtung der Zuwegung und des Windparks unter Beriicksichtigung der angefiihrten
meteorologischen Parameter, welche durch das Vorhaben nicht veréndert werden, kann
aufgrund der in Relation zur Gesamtflache des Projektgebiets (nur ~1,2% betroffen)

geringfugigen Eingriffe als vernachléssigbar eingestuft werden.

C.35 Alpenverein

Naturschutzprotokoll Alpenkonvention

Da kein Landschaftsschutzgebiet beriihrt wird, wird dem Protokoll nicht widersprochen.

Positionspapier Umweltdachverband:

Das Positionspapier des Umweltdachverbands ist rechtlich nicht verbindlich und wird daher
nicht behandelt.

Ungentigender Erhebungsumfang (Vogel, Flederméuse, Saugetiere, Insekten, Kafer)
Ungentigender Erhebungsumfang (Vogel, Flederméuse, Saugetiere, Insekten, Kafer)

Der Erhebungsumfang der einzelnen Schutzgter entspricht dem dblichen Standard und trégt
den Erfordernissen fur eine Beurteilung der Umweltvertréglichkeit durchaus Rechnung.
Nachfolgend sind die Erhebungszeiten fiir die angesprochenen Vogel und Insekten angefiihrt

und tabellarisch zusammengefasst:

Schutzgut Erhebungen

Sonstige Tiere | Tagfalter, Heuschrecken, Libellen monatlich bzw. vierzehntdgig zwischen
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Mai und September

Kéfer Fruhjahr 2013 bis Sommer 2014 mittels Handfangen, Bodensieb und
Boden-(Barber-)fallen

Fledermause Waldbox 173 Erhebungsnéchte
Batcorder 267 h

11 Punkterhebungen

Vogel Freilanderhebungen 195 Stunden,

Tages- und Nachtbegehungen Fledermé&use, die auch zur Datenerhebung
Vogel genutzt wurden 114 Stunden,

Punkttaxierungen 45 Stunden

Aus der Summe der Ergebnisse werden folgende Aspekte nachfolgend herausgehoben:

Sonstige Tiere:

Die angewandten insektenkundlichen Erhebungsmethoden entsprechen dem Stand der
Technik, ebenso der zeitliche Rahmen der Erhebungen unter Beriicksichtigung der regionalen
und klimatischen Verhaltnisse im Projektgebiet. Im gegensténdlichen Projekt sind jedenfalls
im Hinblick auf vorhabensbedingte Eingriffe Anzahl und Auswahl der insektenkundlichen
Erhebungen fiir eine Bewertung des Gesamtgebiets aus naturschutzfachlicher Sicht

ausreichend.

Eine  Verschlechterung des  Erhaltungszustandes von  potentiell  geschitzten
Schmetterlingsarten im Gebiet ist durch das Projekt nicht zu erwarten, da der vom Vorhaben
betroffene Bereich eine Habitatausstattung aufweist, die in Hinblick auf die
Lebensraumanspriiche von Schmetterlingen als verarmt einzustufen ist (blitenarme

Hochlagen) und sich in seiner Lebensraumausstattung nicht aus seiner Umgebung heraushebt.

Daher ist schon aufgrund der regionalen Gegebenheiten und der vorherrschenden
klimatischen Verhéltnisse das Vorkommen naturschutzrelevanter Nachtfalter in dem vom

Bauvorhaben betroffenen Gebiet auszuschliel3en.

Der vorgesehene Eingriffsraum fir die Windenergieanlagen liegt Giberwiegend in tiber 1500 m
Seehdhe in einer waldfreien Zone, also aullerhalb der potentiellen Lebensrdume von Dachs,

Iltis und Haselmaus.

Seite 93 von 139




Fledermause:

Die detektierte Fledermausaktivitat von 0 bis 0,4 Aufnahmen pro Nacht zu Beginn und Ende

der Erhebungsperiode belegt eine ausreichend lange Erfassung.

Die artspezifisch préferierten Jagdgebiete wie auch die Flughthe sind im Fachbeitrag fir eine

weitere Beurteilung ausreichend beschrieben. Detailliertere geographische Erhebungen der

Flugkorridore liefern daher keine zusatzlich bewertbaren Ergebnisse.

Nachfolgend werden die auf der Handalm nachgewiesenen Fledermduse hinsichtlich ihrer

Wochenquartierpréaferenz tibersichtlich zusammengefasst (vom Projektwerber nachgereicht)

Gruppe Gruppe
Baumflederméuse | Gebaudefledermause

Langflugelfledermaus Miniopterus schreibersii X
g;?'it?lee der m/aus Grofe Myotis brantii/mystacinus X
Wasserfledermaus Myotis daubentonii X
Wimperfledermaus Myotis emarginatus X
Fransenfledermaus Myotis nattereri X
Mausohr Myotis myotis X

Myotis sp. X
Abendsegler Nyctalus noctula X

Nyctaloid sp. X
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus X
Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus X
\F,{\Z‘:Ef;‘rfgg‘:fjm‘; S | Pipistrellus kuhlii/mathusii X

Pipistrelloid sp. X
Alpenfledermaus Hypsugo savii X
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus X
Breitflugelfledermaus | Eptesicus serotinus X
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii X
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus X
E;ﬁ;gﬁsr /' Graues Plecotus auritus/ austriacus X
Braunes Langohr Plecotus auritus X
Kleine Hufeisennase Rhinolophus hipposideros X

Vogel:
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Wahrend des gesamten Erhebungszeitraumes der Freilanderhebungen fur Vogel zwischen
25.04.2013 und 17.10.2013 wurden einige durchziehende Wespenbussarde am 22.08.2013

und 05.09.2013 festgestellt. Die Rohrweihe wurde in diesem Zeitraum nicht nachgewiesen.

Gezielte Erhebungen aus dem fur den Mornellregenpfeifer relevanten Zeitraum zwischen
Ende August und Anfang September (22.08., 23.08., 04.09 und 05.09.2013) blieben ohne
Nachweis. Waldschnepfen wurden wahrend der Abend- und Nachtkartierungen im relevanten
Zeitraum zwischen Mai und August an keinem Erhebungstag (1.5, 14.05, 15.05., 19.06.,
09.07, und 22.08.2013) gehort oder gesehen.

Der Herbstaspekt wurde an mehreren Herbsttagen erhoben, darunter waren auch nebelfreie
Tage.

Im Zuge der ornithologischen Erhebungen wurde auch die Flughohe inklusive Zugrichtung
der Greifvogel standardmaRig protokolliert. Daten zum Kleinvogelzug jedoch wéhrend
winterlicher Bedingungen im Gebirge zu erheben ist unzweckmalig, da die Drossel-, Finken-,
Ammer- und Lerchentrupps im Frihjahr bis Méarz oder April, je nach Wetterlage entlang der
Taler ziehen. Aus Erhebungen im alpinen Raum aus den letzten 10 Jahren hat sich Ende April

als praktikabler Zeitpunkt des Erhebungsbeginns herausgestelit.

Die Erhebungsdaten sind insgesamt ausreichend, um das Arteninventar und vorhandene
Lebensrdume zu beurteilen. Intensivere Freilanderhebungen wirden zu keinen anderen die

Auswirkung bzw. MaBnahmenplanung beeinflussenden Ergebnissen fuhren.

Bewertungsmethodik

Bei der Einstufung der Sensibilitat wurde als mal3gebliches Kriterium der Gefahrdungsgrad
bertcksichtigt. Nachfolgend wird fiir jene Arten, deren Einstufung als zu niedrig Kritisiert

wurde, diese tabellarisch erfasst und in dieser Form tbersichtlich dargestellt.

Die Einstufung aus nationaler Sicht durch die Rote Liste Osterreichs und die Rote Liste

Steiermark wurde bei Vogelarten, welche nicht in die Kategorien ,,vom Aussterben bedroht*
(CR/A.1.2), ,stark gefdahrdet (EN/A.2) oder ,,gefdhrdet” (VU/A.3) fallen, als maB3gebendes

Kriterium gesetzt.

Einstufung der Sensibilitit der Végel im UG WP Handalm (BV = Brutvogel, Dz = Durchziigler, KN = nicht

nachgewiesen)
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Vogelart Status Gef. Stmk | Gef. O IUCN | VSRL SPEC |Sensibilitat
Alpenschneehuhn BV A6 LC Anhang | |- Gering
Birkhuhn BV A3.2! NT Anhang | |3 MaRig
Wespenbussard Dz A43 NT Anhang | |-E Gering
Rohrweihe Dz B NT Anhang | |- Gering

Fur den Wespenbussard und die Rohrweihe ist der exponierte Hohenriicken der Handalm kein
die

Sensibilitatseinstufung mit gering plausibel. Aufgrund der fiir das Schneehuhn geringen

Lebensraum und wird hochstens vereinzelt am Zug genutzt. Somit st
Seehohe des Untersuchungsgebietes Handalm gibt es nur ein kleines Schneehuhnvorkommen
(2 bis 4 Brutpaare). Der Bestand im Bereich Handalm ist zu gering, um das Schneehuhn als
Charakterart dieses Bereiches zu bezeichnen, daher ist die Einstufung der Sensibilitat mit
gering angemessen. Die Bewertung des Birkhuhns folgt dem im Fachbeitrag angegebenen

Bewertungsschema und ist nachvollziehbar.

In gleicher Weise geschieht dies nachfolgend fir die bisher als fehlend kritisierten

Sensibilitatseinstufungen in tabellarischer Form (vom Projektwerber nachgereicht):

Vogelart Status Gef. Stmk | Gef. O IUCN | VSRL SPEC |Sensibilitat
Waldschnepfe KN A5 NT - 3 Gering
Mornellregenpfeifer | KN A.1.2 NTCR Anhang | |- -

Die offenen Kuppen im Bereich Weberkogel, Handalm und Moserkogel erweisen sich fir
Waldschnepfen als nicht sehr attraktiv, nachdem der Waldrand hier weiter entfernt liegt. Im
Osten des Projektgebietes (Glashittnerkogel) erscheint ein Brutvorkommen zwar moglich, die
Freilanderhebungen ergaben aber keine Hinweise auf ein Vorkommen dieser Art.
Brutnachweise fehlen auch von der benachbarten Koralm, woraus die Einstufung der

Sensibilitat mit gering anzunehmen ist.

Fur den Mornellregenpfeifer stellt die Handalm lediglich ein mégliches Rasthabitat dar, es

wurden im gesamten Untersuchungszeitraum keine Individuen festgestellt.

Eingriffserheblichkeit
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Fir die Vogelwelt relevant in der Bauphase ist der Lebensraumverlust, wahrend sich
Barrierewirkungen und Kollisionen durch Transporte, Luftschadstoffe, Schallemissionen und
Schattenwurf sich deutlich schwéacher auswirken. Fir die als zu niedrig beeinspruchten

Einstufungen wird das Ergebnis im Folgenden veranschaulicht und in der Folge erortert.

Einstufung der Eingriffserheblichkeit des Bauvorhabens WP Handalm auf ausgewdahlte sensible

Vogelarten

Vogelart Status | Sensibilitét Eingriffsausmall | Eingriffserheblichkeit
Wespenbussard Dz Gering Gering Keine
Rohrweihe Dz Gering Gering Keine
Waldschnepfe KN Gering Gering Keine
Mornellregenpfeifer | KN _l Gering Gering

Nimmt man fur Arten, die maximal vereinzelt am Zug vorkommen konnten eine konservative

Bewertung an, so kommt es zur Beurteilung des Eingriffsausmaliies von hdchstens gering.

Nach deutscher Fundstatistik flr Vogel an Windenergieanlagen (Diirr, 04.04.2014) wurden
bisher 4 Wespenbussarde unter Windenergieanlagen als hdchstwahrscheinliche
Kollisionsopfer gefunden (von insgesamt 1965 gelisteten VVogeln in der Datei). Kollisionen
sind vor allem in Bereichen zu erwarten wo Windenergieanlagen in Brutrevieren liegen. Alle
vier Totfunde erfolgten zur Brutzeit (zw. 24.05 und 04.08). Am Zug bevorzugen
Wespenbussarde Tage mit optimalen thermischen Bedingungen und weichen

Windenergieanlagen aus.

Fir die Rohrweihe sind Kollisionen vor allem in Bereichen zu erwarten, wo
Windenergieanlagen in Brutrevieren liegen. Die meisten Kollisionsnachweise stammen aus
dem Monat August. Mdglicherweise kollidieren die frisch fliigge gewordenen Individuen mit
den Windenergieanlagen. Aus den bisherigen Erhebungen ist bekannt, dass die Rohrweihe
weder im Untersuchungsgebiet brltet, noch tritt sie als Nahrungsgast auf. Das

Kollisionsrisiko ist fur den Windpark Handalm somit als gering einzustufen.

Ausgleichs- und VerminderungsmaBnahmen fir die jeweilig betroffenen Vogelarten

bestimmen und umsetzen

Die im Projekt geplanten Ausgleichs- und VerminderungsmalRnahmen werden ausreichend
behandelt und in ihrer MaRnahmenwirkung nachvollziehbar bewertet, jedoch fehlt fur die
Bauphase eine tabellarische Darstellung, die von der Projektwerberin am 7.8.2014

nachgereicht wurde.
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Eingriffs- MalRnahmen- ) )

Vogelart Status . . . . Resterheblichkeit
erheblichkeit wirksamkeit
Haselhuhn BV Gering Gering Gering
Alpenschneehuhn BV Gering Gering Gering
Birkhuhn BV Mittel Gering Mittel
Auerhuhn BV Gering Gering Gering
Wespenbussard Dz Keine Keine Keine
Steinadler NG Mittel Keine Mittel
Rohrweihe Dz Keine Keine Keine
Wanderfalke Dz Keine Keine Keine
RauhfulRkauz BV Keine Gering Keine
Sperlingskauz BV Gering Gering Gering
Uhu BV Mittel Gering Mittel
Schwarzspecht BV Keine Keine Keine
Heidelerche Dz Keine Keine Keine
Feldlerche Dz Keine Keine Keine
Braunkehlchen Dz Keine Keine Keine
Wiesenpieper Dz Keine Keine Keine
Barotrauma

Laut  Stellungnahme  der  Projektwerberin  ist das Barotrauma  bei  der
Kollisionswahrscheinlichkeit — mitberiicksichtigt. Die  gemeinsame  Behandlung st

zweckmaRig.
Erhebungsmanko Flederméause

Nach  derzeitigem  Wissenstand ist eine  Abschatzung der  groRrdumigen

Fledermauspopulationen nicht méglich.

Einsatz von LED oder Natriumdampf-Hochdrucklampen

Grundsétzlich sind keine Bauarbeiten in der Nacht vorgesehen, im Bedarfsfall wird eine

entsprechende Beleuchtung (LED oder Natriumdampf-Hochdrucklampen) eingesetzt.

In der Betriebsphase wird die Beleuchtung auf das unbedingt erforderliche Mal} reduziert.

Daher ist die Beleuchtung auf Warnlampen bei Eisbildung (jahreszeitlich bedingt fiir Insekten
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nicht relevant) und auf eine rot leuchtende Flugbefeuerung (ebenfalls fir Insekten nicht
relevant) beschrankt.

Steinhaufen

In der Stellungnahme der Projektwerberin ist zu ersehen, dass sémtliche
StrukturierungsmaBnahmen (Totholzhaufen, Steinhaufen etc.), welche vor Baubeginn am
Baufeldrand angelegt werden, auch wahrend der Betriebsphase als potentielle Verstecke und

Quartiere erhalten bleiben. Diese Forderung wird vom Amtssachverstandigen unterstutzt.

Anwendung RVS

Die RVS als standardisiertes Regelwerk hat sich in der dkologischen Risikoanalyse als
gangige Methode etabliert. Die RVS Vogelschutz 04.03.13 konkretisiert die RVS
Umweltuntersuchung flr den Fachbereich Ornithologie Da sowohl StraRenprojekte als auch
Windparks Linienbauvorhaben sind, sind die Regelwerke der RVS mit geringfiigigen

Adaptierungen auf das Vorhaben Windpark Handalm anwendbar.

Durch die Gebietsnachmeldung im Landtagsbeschluss vom 13.05.2014 (GZ ABT13-56K-
45/2014-8) fur Gressenberg, Trahiten, Osterwitz, Schlossberg, Garanas fir
Gebietsnachforderungen nach Anhang | und Anhang Il der FFH-RL gilt fir die
Lebensraumtypen  "Artenreiche  montane  Borstgrasrasen  auf  Silikatb6den™
(Burstlingrasen) und *"Berg-Mahwiesen™ (Mahnschreiben der Europaischen Kommission -
Einleitung des Vertragsverletzungsverfahren Nr. 2013/4077 ) eine "vorlaufige
Unterschutzstellung' bis die gemeldeten Gebiete nicht in das Netz der Natura 2000 Gebiete

aufgenommen werden.

Der Biotoptyp ,Frische basenarme Magerweide der Bergstufe kommt im
Untersuchungsraum vor (ist im Bereich der Handalm groRflachig vorhanden) und ware bei
artenreicher Ausprédgung und gleichzeitiger geringer Beweidung unter dem FFH-
Lebensraumtyp ,,Artenreiche montane Borstgrasrasen auf Silikatboden® einordenbar. Lt.
Handbuch der FFH-Lebensraumtypen Osterreichs sind unter ,,artenreich® Borstgrasrasen mit
hoher Artenzahl gemeint, wahrend durch Uberweidung stark (irreversibel) degradierte
Standorte nicht eingeschlossen sind. Im gegenstandlichen Fall handelt es sich bei den Flachen

im Untersuchungsraum um Standorte, die aufgrund starker Beweidung artenarm sind. Daher
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sind diese Flachen nicht diesem FFH-Lebensraumtyp zuzuordnen. Biotoptypen, die dem
FFH-Lebensraumtyp ,,Berg-Méahwiesen® zuordenbar wiren, kommen im Untersuchungsraum

nicht vor.

C.3.6 OZ 65 Josef Krammer

Abhaltevorrichtung fur Fledermause

Bislang sind keinerlei effektiven anlagenseitigen MalRnahmen bekannt, um ein Ausweichen
von Fledermdusen zu erwirken. Wohl aber finden sich in der Literatur Vorschlage durch
geeignete Standortwahl das Kollisionsrisiko zu verringern, wie beispielsweise die
Vermeidung von Feucht- und Waldflachen. Diese Empfehlungen wurden bei der
Standortwahl ber(icksichtigt.

Als Maltnahme zur Verringerung des Kollisionsrisikos werden die Anlagen im Zeitraum von
Anfang der KW28 bis Ende der KW36 bei Temperaturen ber 10°C und
Windgeschwindigkeiten unter 5 m/s von 0,5h vor Sonnenuntergang bis 1 Stunde vor
Sonnenaufgang abgeschaltet.

Die in Karnten besonders geschitzte rostblattrige Alpenrose im Fachbericht Pflanzen nicht
ausreichend gewdrdigt, Zweitgutachten Uni Wien oder Graz erforderlich, vorséatzliche
Vernichtung des Bestands vor Jahren.

Im Fachbericht Pflanzen und deren Lebensrdaume 1005 wurde die Rost-Alpenrose ausfihrlich
behandelt und deren Bestand im Projektgebiet untersucht und dargestellt. Es muss darauf
hingewiesen werden, dass gemdR Stmk. Artenschutzverordnung die genannte Art nicht
geschuitzt ist und Besténde in Kérnten nicht negativ beeinflusst werden.
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C.3.7 Umweltanwaltschaft Karnten

Im Fachbeitrag wurde ein Vergleich der Kollisionszahlen einzelner Arten in Relation der
Aktivitdtsmuster zwischen dem Hochgebirge und dem Flachland im Burgenland

durchgefiihrt.

C.3.8 UB Ministerium fiir ein lebenswertes Osterreich

Regionale Situation Zugvogelgebiet Koralm

Die vom Team Wegleitner / Jaklitsch im Herbst 2005 auf der direkt benachbarten Koralm
ermittelten 0,46 Greifvogel/Stunde sind nahezu ident mit der fur die Handalm 2013

ermittelten Durchzugszahl von 0,45 Greifvogeln pro Stunde.

Daten von Jagern, Forstern und anderer Auskunftspersonen zu Raufullhidhnern,
Greifvogeln und Eulen
Laut Stellungnahme der Projektwerberin wurden Fremdbeobachtungen abgefragt und sind in

die Bewertung eingeflossen.

Welche anderen Untersuchungen wurden beim Greifvogelzug bertcksichtigt?

Die entsprechenden Angaben sind in den Unterlagen angefuhrt (Kapitel 2.5).

FlachengrolRe und Relevanz Fichtenmoorwald fur Fledermause

Im Fachbeitrag Fledermé&use wurde die Malinahmenwirksamkeit mit gering beurteilt, welche
auch vom Sachbearbeiter der Stellungnahme des Ministeriums fiir ein lebenswertes Osterreich

geteilt wird.
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C.3.9 Umweltanwaltschaft Steiermark

Zu Pflanzen: Unzuléssigkeit der Methode

Die Umweltanwaltin des Landes Steiermark wirft in ihrer Stellungnahme die Unzulassigkeit
der Bewertungsmethode und daher fehlende Plausibilitdt des Ergebnisses vor. Dazu ist
grundsitzlich festzustellen, dass es fiir die Bewertung des Schutzgutes ,,Pflanzen und deren
Lebensraume* in einer Umweltvertrdglichkeitspriifung fiir Windparkanlagen keine normativ
verbindlichen Vorgaben gibt. Auch ONORMEN usw. sind nicht a priori normativ
verbindlich, sondern erst dann, wenn ihre Anwendung in einem Gesetz oder einer Verordnung
als verbindlich erkldrt wird. Auch bei der RVS ,,Umweltuntersuchung* (BM fiir Verkehr,
Innovation und Technologie, BMVIT) handelt es sich lediglich um eine unverbindliche
Fachkonvention. Das BMVIT hat diese RVS lediglich amtsintern per Erlass fur verbindlich
erkldrt und sie ist daher von Amtspersonen pflichtig bei Infrastrukturprojekten ,,Strale —
Schiene — Verkehr* anzuwenden. Beim gegenstandlichen Windparkprojekt handelt es sich
eindeutig um kein Verkehrsprojekt, dass in den Kompetenzbereich des BMVIT fallt, die
normative Verbindlichkeit der RVS kann somit eindeutig verneint werden.

Das verwendete Bewertungsschema leitet sich, ebenso wie jenes der RVS
,Umweltuntersuchung®, von der so genannten ¢kologischen Risikoanalyse her und soll damit
in erster Linie die Erheblichkeitsanalyse plakativ dargestellt werden. Nachdem nun keine
verbindliche Methodenvorschrift besteht, kann auch aus der Verwendung eines ,,anderen‘
Bewertungsschemas nicht grundsétzlich ein ,,systematischer Bewertungsfehler vorgeworfen
werden. Der fachkundige Berichtersteller hat lediglich seine Methode nachvollziehbar
darzustellen und die Bewertung nach seiner dargestellten durchzufuhren. Ein
Bewertungsfehler wirde vorliegen, wenn die dargestellte Methode nicht korrekt angewendet
werden wirde. Ein Falschanwendung wird jedoch auch von der Umweltanwaltin nicht
behauptet, sondern die Methode an sich als ,,systematisch falsch* dargestellt. Der Vorwurf der
,,fehlenden Plausibilitdt wird daher wohl so zu verstehen sein, dass die Nachvollziehbarkeit
der Ergebnisse gegeben ist, aber die Ansicht vertreten wird, dass bei Anwendung eines
anderen Bewertungsschemas, eben jenes der RVS ,,Umweltuntersuchung®, unter Umstanden

ein anderes Ergebnis zu erwarten wére. Darauf soll in weiterer Folge eingegangen werden.
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Evaluierung Unterschiede Bewertungsschemata:
Methode Fachbericht:

Istzustandsbewertung:

Die Beurteilung des Ist — Zustandes erfolgt in einer 4-stufigen Skala von keine bis hoch.

Dabei wurde die Stufe ,,hoch* wie folgt definiert:

Keine/gering | malig

Die Beurteilungsstufe ,, hoch* wird fur naturschutzfachlich besonders wertvolle Flachen

herangezogen, wie etwa FFH- Lebensraumtypen, stark gefahrdete oder von Vernichtung
bedrohte Biotoptypen (Rote Liste der gefahrdeten Biotoptypen Osterreichs) und fiir
schutzenswert erachtete Biotoptypen. Diese weisen meist eine hohe Empfindlichkeit
gegenlber anthropogenen Beeintrachtigungen und eine relativ lange Regenerationsdauer

auf.

RVS ..Umweltuntersuchung*:

Fur die Bestandsbewertung gilt folgendes Grundschema (Tab 3 aus RVS):

Tabelle 3: Grundschema zur Bewertung der Sensibilitat

Beurteilungsabstufung| gering méBig -E
Sensibilitdt | Im Sinne des Schutz- Vorbelas- | Ortliche Regionale | Nationale
aufgrund gedankens fiir Natur- tet, ver- Bedeu- Bedeu- interna-
Bedeutung | raum und Okologie armt tung tung tionale
Bedeutung
Im Sinne des Schutz- geringe malige hohe sehr hohe
gedankens der anthropo- | anthropo- | anthropo- | anthropo-
menschlichen Nutzung | gene Nut- | gene Nut- | gene Nut- | gene Nut-
zZungssen- | zungssen- | zungssen- | zungssen-
sibilitat sibilitat sibilitat sibilitat
Sensibilitdt | Im Sinne des Vorsorge- | Keine Malige Vorbe- Vorbe-
aufgrund gedankens Vorbelas- | Vorbelas- | lastet, im lastet, im
Vorbelas- tung tung Bereich Bereich
tung der Richt- | der ge-
werte setzlichen
Grenzwerte

Eine sehr hohe Sensibilitat ist also gemaR RVS dann zuzuerkennen, wenn Schutzguter von
zumindest nationaler Bedeutung betroffen sind. Die gewahlte 4-stufige Skalierung aus dem
Fachbericht ist daher nicht durch einfaches Austauschen der Bezeichnung in das 4-stufige RVS-

Schema iibertragbar, da nicht automatisch als ,,hoch* ausgewiesene Teile eines Schutzgutes als
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»sehr hoch® im Sinne der RVS einzustufen sind, sondern nur jene mit Uberregionaler, also

zumindest nationaler Bedeutung.

Fine eigene, abgetrennte Stufe fiir Schutzgiiter ,,nationaler Sensibilitit fehlt daher in der

Skalierung des Fachberichtes.

Vergleicht man die Schemata der Erheblichkeitsbewertung, dann ergibt sich Folgendes:

Fachbericht:
Eingriffsintensitat
Sensibilitat Ist- | gering MaRig hoch Sehr hoch
Zustand
Keine/gering Keine/ sehr | Keine/ sehr | Keine/ sehr | Keine/ sehr
geringe geringe geringe geringe
Auswirkung Auswirkung Auswirkung Auswirkung
maRig Keine/ sehr | Geringe Geringe Geringe
geringe nachteilige nachteilige nachteilige
Auswirkung Auswirkung Auswirkung Auswirkung
mittel Geringe
nachteilige
Auswirkung
hoch Geringe
nachteilige
Auswirkung
RVS:
Elngﬂﬂslntensltﬂt
Erheblichkeit
maRig hoch sehr hoch
. gering
£, —
gg = malig
ga 2 hoch
@
@ sehr hoch
Erheblichkeits- , .

Die Gegeniberstellung

zeigt

im  Wesentlichen

die Ubereinstimmung der beiden

Bewertungsvorgange. Gemail ,,Schema Fachbericht* ergibt eine hohe Sensibilitit kombiniert mit

den Eingriffsintensitatsstufen ,,hoch“ bzw. ,,sehr hoch* die Erheblichkeitsbewertung ,,untragbar
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nachteilige” Auswirkung. Das Pendant in der RVS ist die Erheblichkeitsbewertung mit ,,sehr
hoch®.

Ubereinstimmung ist auch hinsichtlich der ,,merkbar nachteiligen Auswirkung®, die gemifl RVS

als ,,hohe* Erheblichkeit bezeichnet wird, gegeben.

Nur aus den Erheblichkeitsstufen ,,sehr hoch (untragbar nachteilig)“ und ,hoch (merkbar
nachteilig)“ kann eine erhebliche Auswirkung und damit die Umweltunvertréglichkeit

resultieren.

Da somit Ubereinstimmung in der Verknipfungsmatrix der Erheblichkeit besteht, ist daher

grundsétzlich bei Anwendung der beiden Schemata das gleiche Ergebnis zu erwarten.

Wirde man somit die im Fachbericht als ,mittel“ bewerteten Schutzgiiter nach RVS-
Terminologie mit ,,hoch® bewerten, dann ergibt eine ,,méBige”, ,,hohe* oder ,,sehr hohe*
Eingriffsintensitit die Erheblichkeit hoch bzw. nach der Bezeichnung im Bericht ,,merkbar
nachteilige Auswirkung®. Die in der Einwendung der Umweltanwiltin getitigte AuBerung
»Nach der weiteren Bewertungsmethodik des Fachberichts resultieren selbst fiir ,, besonders
bedeutende* Lebensrdume bei ,, sehr hoher” Eingriffsintensitit (Totalverlust) keine

untragbaren, sondern nur merkbare Auswirkungen “, kann daher nicht nachvollzogen werden.

Insgesamt erscheint daher das im Fachbericht verwendete Bewertungsschema sogar strenger als
jenes der RVS, da auch fur regional besonders bedeutende Schutzgiiter bzw. subjektiv als hoch
sensibel erachteten Bereichen in Kombination mit einer hohen bzw. sehr hohen
Eingriffsintensitat die Erheblichkeit sehr hoch (= untragbar nachteilig) herauskommen kann. Im
Bewertungsschema der RVS gilt das nur fiir zumindest national bedeutende Schutzgiter. Aber
die RVS ,,Umweltuntersuchung* wurde ja wie oben ausgefiihrt fiir Verkehrsinfrastrukturprojekte

konzipiert.

Zu Pflanzen: Bewertungsergebnis Biotoptyp , Frische basenarme Magerwiese der
Bergstufe*

Der Biotoptyp ,,Frische basenarme Magerwiese der Bergstufe® ist im Projektgebiet nur einmal
vorhanden, westlich des Gasthofes ,,Almwirt“. Durch das geplante Vorhaben kommt es zu

keinen Flacheninanspruchnahmen des gegenstandlichen Biotoptyps.
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Zu Pflanzen: Malknahmen zur Minderung der Auswirkungen auf die alpine Flora

Fiir das Schutzgut ,,Biologische Vielfalt/Fauna und Flora® werden im Umweltbericht S. 42 ff.
mdogliche lokale Auswirkungen auf die alpine Flora (subalpin-alpine Rasen und Heiden,
Polsterpflanzen etc.) angefiihrt. Aufgrund der geringen dauerhaften Beanspruchung der
Heiden (~5% von 10 ha) sind keine MaRnahmen erforderlich. Die Borstenrasen sind durch die
intensive Beweidung nachhaltig geschadigt und artenarm, weshalb auch hier keine

Maflinahmen erforderlich sind.

Zu Pflanzen: MalRnahmen zur Aussparung 6kologisch sensibler Bereiche

Die deutliche Kennzeichnung 0Okologisch sensibler Bereiche wird durch die 6kologische

Bauaufsicht Uiberwacht.

Zu Tiere und Lebensraume (ausgenommen Fledermduse und Vogel): Methodik der
Befunderhebung betreffend Insekten

Es wurden im Rahmen von Begehungen 2013 und einer erganzenden Literaturrecherche die
Grundlagen zur Situation der Tagfalter und Libellen im Untersuchungsgebiet erhoben. Die
Gruppe der Insekten (und so auch die Tagfalter und Libellen) in einem monatlichen bis 14-
tdgigen Rhythmus zwischen Mai und Oktober 2013 erhoben (30.05.2013, 05.06.2013,
13.06.2013, 27.06.2013, 12.07.2013, 29.07.2013, 08.08.2013, 15.08.2013, 29.08.2013,
14.09.2013, 20.09.2013, 22.09.2013, 15.10.2013).

Die Ergebnisse der Kaferuntersuchung 2013 und 2014 wurde in Form von 2 Beilagen
(Beilage 1: Methodik, Beilage 2: Artenliste Kafer) bei der Behtérde am 17.7.2014

nachgereicht.

Auf Basis der Untersuchungsergebnisse ergeben sich keine Anderungen gegeniiber der
Bewertung im UVE-Gutachten (Einlage 1001).

Zu Tiere und Lebensrdume (ausgenommen Fledermduse und Vogel): Befunde und
Bewertung des Ist-Zustands

- Die Ist-Sensibilitdt Heuschrecken wird trotz des Vorkommens des in Osterreich

stark gefahrdeten (EN) (Stenobothrus stigmaticus) nur als ,,mdfig* bewertet; besser
angemessen wire die Bewertung ,,hoch*.
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Stenobothrus stigmaticus (Kleiner Heidegrashipfer) ist im Projektgebiet bzw. im gesamten
Koralmgebiet in geeigneten Lebensrdumen weit verbreitet und wurde regelmaRig auf
kurzrasigen, stidexponierten Almweiden nachgewiesen. Im Zuge der Erhebungen konnte der
Grashipfer in guter Anzahl gefunden werden, was fur eine vitale Population spricht. In
Hinblick auf die Sensibilitat der Art ist darauf hinzuweisen, dass bei der letzten Bearbeitung
der oOsterreichweiten Roten Liste eine Zurtickstufung des Heidegrashipfers von CR (critically
endangered) auf EN (endangered) erfolgte, da durch die Zahl der bekannten, voneinander
unabhéngigen Populationen eine Risikostreuung gegeben ist und kein Aussterben in den
néchsten 10 Jahren zu erwarten ist (Lisbeth Zechner, Anton Koschuh, Hans-Martin Berg,
Wolfgang Paill, Helmut Reinbacher & Thomas Zuna-Kratky (2005). Checkliste der
Heuschrecken der Steiermark mit Kommentaren zu Verbreitung und Habitatanspriichen
(Insecta: Orthoptera). Beitrage zur Entomofaunistik 6, 127-160). Aus diesem Grund ist die
Einstufung der IST-Sensibilitdt Heuschrecken (trotz der Einzelbewertung des kleinen

Heidegrashipfers mit hoch) insgesamt mit maRig gerechtfertigt.
- Die Bewertung der Tagfalter als ,,gering“ ist unzureichend abgesichert.

Die angeflhrten potentiellen Schmetterlingsarten Erebia claudina und Plebejus optilete
bevorzugen buschiges Wiesengeldnde bzw. niedere Strauchgesellschaften, d. h. Biotoptypen, die
im Untersuchungsraum in unterschiedlichsten Formen mit Beimischung der Heidelbeerheide
flachendeckend vorhanden sind, beiden Arten konnten dennoch trotz intensiver Suche nicht
nachgewiesen werden. Zudem wurde Erebia claudina zuletzt vor 1950 auf der Koralm
festgestellt. Boloria thore ist eine Waldart und ist daher im Kammbereich der Handalm, der den
Hauptteil des Untersuchungsgebietes darstellt, nicht zu erwarten und wurde auch nicht
nachgewiesen. Erebia meloans, welche ebenfalls nicht nachgewiesen wurde, ist auf
Trockenabhange mit Felsen spezialisiert, sodass die sudlich exponierten, mit Felsen
durchsetzten, an das Untersuchungsgebiet angrenzenden Abhange durchwegs als Lebensraum in
Frage kamen, aber diese auBerhalb des Eingriffsraumes liegen und daher eine Beeinflussung von
potentiellen Populationen ausgeschlossen ist. Aus den o. a. Erl&uterungen ist eine Sensibilitat der

Tagfalter im untersuchten Raum mit ,,gering™ angemessen.

- konkrete Beschreibung des getatigten Erhebungsaufwandes Libellen

Zum Erhebungsaufwand siehe vorne
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Zu Tiere und Lebensraume (ausgenommen  Fledermduse und  Vdgel):
Projektauswirkungen und MaRnahmen

- Unterschutzstellung eines Felshabitats ist nicht als Ausgleich fur den Verlust von
Felsen anzusehen und erreicht naturgemal keine MaBnahmenwirksamkeit
(Herpetofauna)

Die Sicherung des Felsenhabitats erfolgt vor Baubeginn und ist daher ab diesem Zeitpunkt
wirksam. Durch entsprechende SchutzmaBnahmen (kein Klettersport, kein Betreten der
Felskopfe) wird auch fur Reptilien eine hohe Mallnahmenwirksamkeit erzielt.

- Der Verlust des Lebensraumes des stark geféahrdeten Kleinen Heidegrashupfers im
Projektgebiet ist nicht angegeben, daher ist die Beurteilung der Eingriffser-
heblichkeit fiir den Kleinen Heidegrashlpfer und fur das Schutzgut Heuschrecken
insgesamt als ,,gering“ nicht nachvollziehbar.

Die Bestimmung des siidexponierten Flachenanteils fiir ,,Frische basenarme Magerweide der
Bergstufe” ergibt eine Fldche von 88.652 m? Im Vergleich dazu ist der dauerhaft
beanspruchte Anteil von 840 m? (<1%) vernachl&ssigbar. Es ist weiters anzumerken, dass sich
die angefuhrten Flachen nur auf den erhobenen Untersuchungsraum (Eingriffsraum) beziehen
und der jeweilige Biotoptyp nicht scharf an der im Biotoptypenplan dargestellten Linie endet.
Daraus ergeben sich noch groRere Flachen dieses Biotoptyps, die fur den Kleinen
Heidegrashipfer zur Verfligung stehen. Weiters wird auf die starke Beweidung im Bereich
dieses Biotoptyps hingewiesen.

- Bei den Schmetterlingen erlaubt die unzureichende Befundlage keine
nachvollziehbare Beurteilung der Projektauswirkungen.

Aufgrund der umfangreichen Erhebungstermine der Schmetterlinge ist keine Anderung der

Beurteilung der Projektauswirkungen erforderlich.

Zu Tiere und Lebensrdume (ausgenommen Fledermause und Voégel): Artenschutz
endemischer Kafer/Artenschutz Laufkéafer

Im Projektgebiet wurden drei geschitzte Endemitenarten, Carabus fabricii koralpicus,
Carabus auronitens und Carabus sylvestris nachgewiesen. Die Windenergieanlagen und
Zuwegungen/Kabelableitungstrasse sind auf Flachen vorgesehen, die sich in ihrer
Lebensraumqualitat nicht aus ihrer Umgebung herausheben und sind Kkleinrdumig im
Vergleich zum Gesamthabitat. S&mtliche betroffene endemische und geschutzte Kéferarten

zeigen Préferenzen fur Biotopkomplexe mit einem Vorkommen der Heidelbeerheide, die eine
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regional weitrdumige Verbreitung aufweisen und daher ein Lebensraumverlust durch

Flachenbeanspruchung dieser Biotopkomplexe als gering beurteilt wird.

Sensible, auch fur die o. a. Laufkéfer geeignete Lebensraume, wie Kleinseggenrieder, werden
vom Baugeschehen mdglichst ausgenommen und bleiben somit erhalten. Durch Schutz und
Schonung des Bodens und dem Wiedereinbau der Soden nach Baufertigstellung wird der
Eingriff auf die betroffenen Kaferarten moglichst minimiert. Die fachgerechte Umsetzung

dieser Maltnahmen wird durch die 6kologische Bauaufsicht sichergestellt.

Insgesamt ist von keiner nachhaltigen Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
Kéaferpopulationen im Untersuchungsgebiet auszugehen, sondern es ist damit zu rechnen, dass
es zu einer relativ raschen Wiederbesiedelung beanspruchter Flachen nach Durchfiihrung der
RekultivierungsmalRnahmen  (Bodenrekultivierung mit Soden bzw. entsprechende

Saatgutmischung) kommt und sich der aktuelle Erhaltungszustand wieder einstellt.
Zum Thema Verbotstatbesténde ist wie folgt festzuhalten:

- Der in Anhang 3 der Steirischen Artenschutzverordnung LGBL 40/2007 formulierte
unspezifische Gruppenschutz (alle tUbrigen heimischen Arten mit mehr als 20 mm
Korperlange) ohne Differenzierung ihres tatsachlichen Gefahrdungsgrades, stellt ein
im Vergleich zu den europarechtlich geschutzten Arten unverhaltnismaiiges
Erschwernis dar, weshalb im Folgenden nur endemische gefahrdete Arten behandelt

werden.

- Die Toétung von Individuen im Zuge des Baugeschehens wird nur dann als
verwirklicht angesehen, wenn es sich um eine Inkaufnahme hoher Mortalitatsrisiken
mit negativen Auswirkungen auf die betroffene Population geschitzter Arten handelt.
Ausgenommen bleiben diejenigen Félle, bei denen es sich um zwangslaufig
auftretende, nicht mit verhéltnismaligen Mitteln vermeidbare Toétung handelt

und/oder keine langfristige Auswirkung auf die Population gegeben ist.

- Bezuglich des Verbotstatbestandes der Stérung ist festzuhalten, dass - wenngleich
weder in Art. 12 Abs. 1 lit b der FFH-RL noch im steirischen Landesrecht explizit
angefuhrt, nur eine erhebliche Stérung zu bertcksichtigen sein wird. Eine erhebliche
Storung liegt vor, wenn die Uberlebenschance, der Fortpflanzungserfolg oder die
Reproduktionsfahigkeit vermindert wird oder die Stérung zu einer Verringerung des
Verbreitungsgebiets fuhrt (TRAUTNER 2012).
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Durch die bereits oben angefiihrten Vermeidungs- und Verminderungsmaflinahmen
(Aussparung wertvoller Lebensraume, Schutz und Schonung des Bodens, Wiedereinbau von
Soden, O©kologische Bauaufsicht) werden durch den Windpark Handalm Kkeine

Verbotstatbestdnde im Hinblick auf das Schutzgut Kafer verwirklicht.

Zu Fledermduse: Untersuchungsraum und Methodik:

Neben den Erhebungen mit Fledermausdetektoren und Batcorder-Aufzeichnungen wurden

auch Erhebungen mit einer Waldbox durchgefihrt, die an einer Fichte montiert war.

Bisherige Ergebnisse aus vergleichenden Untersuchungen in Bodenndhe und Rotorhthe
belegen, dass die Fledermausaktivitat in Bodenndhe hoher ist als in grofieren Hohen (auch fir
Nyctaloiden und Pipistrelloiden). Weiters sind Aufnahmen in Bodennéhe robuster aufgrund
der geringeren Beeinflussung durch Wind und Wetter. Zusammenfassend kann festgestellt
werden, dass durch die bodennahe Erhebung die Phasen mit guter Aktivitat sehr gut erfasst
werden konnen (da geringere Beeinflussung durch Witterung) und quantitativ in grofReren
Hohen geringere Werte erreicht werden. Aus diesem Grund ist es bei Bodenmessungen
wahrscheinlich, dass fir Abschaltzeiten grol3ziigigere Zeitraume definiert werden, als es z.B.

mit einem Gondelmonitoring der Fall ware.

Zu Fledermause: Befunde und Bewertung des Ist-Zustandes der Langfllgelfledermaus:

Das Vorkommen der akustisch kaum bestimmbaren Langfligelfledermaus, Miniopterus
schreibersii, ist nicht abgesichert, weil sie im Gebiet akustisch nicht eindeutig nachweisbar
war. In der Artenliste ist die Art als Fledermausart aufgelistet, deren Vorkommen nicht
auszuschlielen ist. Die 2 bekannten Quartiere in der Steiermark sind weit entfernt

(Winterquartier ca. 48km, Sommerquartier in ca. 73km Entfernung).

In Dirr 2014 sind europaweit 6 Kollisionsopfer aufgelistet. Es besteht fur diese Art daher im
Gebiet eine vernachléssigbare Kollisionsgefahr.

Im Fachbeitrag Flederm&use wurde die Langfligelfledermaus mit hoch sensibel eingestuft:

Fledermausart Wiss. Name RLO | V |STMK | FFH | Sensibilitat

Langfllgelfledermaus M|n|o_pten_1_s CR Al I,
schreibersii v
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Entsprechend Tabelle 5 im Fachbeitrag ist fir eine sehr hohe Sensibilitdt einem
Geféhrdungsgrad von RE (Regionally Extinct = regional ausgestorben) bzw. A.1 zugewiesen.
In der Roten Liste wird die Langflugelfledermaus als CR (Critically Endangered = vom
Aussterben bedroht) gefuhrt.

Threatened categories

]
Adequate data | ! E
tinction
W(EN_) | "
|

L 2 nsk
Vulnerable (VU)
Evaluated
Near Threatened (NT)
All species —— Least Concern (LC) e
Data Deficient (DD)

Not Evaluated (NE)

Nach IUCN werden die Gefahrdungskategorien CR, EN, VU zur Obergruppe Geféhrdet
zusammengefasst, weshalb die Einordnung mit hoch gerechtfertigt ist. In der Steiermark ist
die Langfllgelfledermaus als A.4 gefuhrt, und wirde demnach in die Einstufung méaRig
fallen. Zum bergeordneten Gefahrdungsstatus ist zu sagen, dass die Langfllgelfledermaus in
der Rote Listen der IUCN mit NT (near threatened = potentiell gefdhrdet) eingestuft ist und

aus diesem Aspekt keine Einstufung der Sensibilitdt mit hoch oder sehr hoch vorgesehen ist.

An der Bewertung der Eingriffserheblichkeit, bzw. der Restbelastung fiir diese Art andert sich

jedoch nichts, selbst wenn sie mit ,,sehr hoch* eingestuft werden wiirde.

Zu Fledermause: Befunde und Bewertung des Ist-Zustandes der Alpenfledermaus:

Die Alpenfledermaus besitzt sehr gute Bestande in groReren Siedlungen, welche in den
letzten Jahren auch zugenommen haben. In Wien z.B. ist die Alpenfledermaus eine der
héaufigsten Arten. Fakt ist, das diese Art im Rahmen der gesamten Untersuchung einmalig
mithilfe der Detektoren nachgewiesen werden konnte. Kein einziger Nachweis konnte mit

Hilfe der Waldbox oder den Batcordern erbracht werden.
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Die Alpenfledermaus wurde im Fachbeitrag 1002 Fledermduse mit einer Sensibilitdt maiig
bewertet.

Fledermausart | Wiss. Name RL | V |STMK | FFH | Sensibilitat
O
Alpenfledermaus | Hypsugo savii EN ! v MaRig

In der IUCN Roten Liste ist die Alpenfledermaus als LC (least concern = nicht geféhrdet)
gefiihrt. “The species is widespread and abundant and there is no evidence of population
decline. Consequently it is assessed as Least Concern.” Aus der {iibergeordneten
Gefahrdungssituation ergibt sich damit weder die Einstufung der Sensibilitdt mit hoch noch

mit sehr hoch.

In der Roten Liste Osterreichs ist die Alpenfledermaus noch als Endangered (= stark
gefahrdet) gefuhrt. Dies wirde die Einstufung der Sensibilitdt mit hoch bedingen, basiert
jedoch auf einer veralteten Einschatzung der roten Liste. Im Fachbeitrag wird daher
ausgefuhrt, dass aufgrund der rapiden Arealausbreitung nach Norden in den letzten Jahren,
die Sensibilitat um eine Stufe herabgesetzt mit méaRig beurteilt wurde. Diese Bewertung,
daher wurde dem Erkenntnisstand der letzten Jahre betreffend Verbreitung angepasst. Die
aktualisierte Einstufung deckt sich auch mit der Einstufung der IUCN, dass die

Alpenfledermaus eine weit verbreitete Art ist.

Die Einstufungen der Eingriffserheblichkeit und der Restbelastung bleiben in jedem Falle
aufrecht.

Zu Fledermause: Einschatzung des Kollisionsrisikos:

Von der Gesamtaktivitat ist die Gruppe der Nyctaloiden (Abendsegler, Breitfliigel-,
Nordfledermaus, Zweifarbfledermaus) im Untersuchungsgebiet dominierend. Bei den
Detektorerhebungen entfallen 92,8 % im Fruhjahr bzw. 36,5 % im Herbst, bei den
Batcorderuntersuchungen 92,2 % im Frihjahr bzw. 38,9% im Herbst und bei der
Waldboxuntersuchung 29,9 % der Gesamtaktivitat auf diese Gruppe. Aufgrund ihrer
Hé&ufigkeit muss davon ausgegangen werden, dass flr die Arten Eptesicus nilsonii und
Vespertilio murinus vereinzelt ein Toétungsrisiko an den geplanten Anlangen besteht. Jedoch
ist anzumerken, dass die generelle Aktivitat an diesem Standort deutlich unter der an tiefer
gelegenen Gebieten liegt. Daher ist nur mit einzelnen Kollisionsopfern der Nordfledermaus
und der Zweifarbfledermaus zu rechnen. Von Abendsegler und Breitfliigelfledermaus gab es
jeweils nur einen einzelnen Nachweis. Im Fachbeitrag Fledermé&use, Einlage 1002, wurde die

Eingriffsintensitat der Betriebsphase daher wie folgt beurteilt:
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Tabelle: Beurteilung der Eingriffserheblichkeit wéahrend der Betriebsphase ohne MaRRnahmen

Fledermausart Wiss. Name Sensibilitat | Eingriffs- | Eingriffs-
intensitat | erheblichkeit
Abendsegler Nyctalus noctula gering maRig gering
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii gering hoch gering
Breitfligelfledermaus | Eptesicus serotinus maRig maRig maRig
Zweifarbfledermaus | Vespertilio murinus gering hoch gering

Bei den Erhebungen zeigt sich, dass wahrend der Frihjahrsperiode die Gruppe der
Pipisstrelloiden (Langfllgel-, Zwerg-, Mucken-, Weildrand-, Rauhaut-, Alpenfledermaus) eine
sehr geringe Aktivitat aufweist. Wahrend der Herbstperiode lag ihr Anteil bei 16,5 %
(Detektorerhebungen) bzw. 27,8 % (Batcorder).

Pipistrellus pygmaeus und das Artenpaar Pipistrellus khulii/nathusii sind vor allem in der
Herbstperiode geféhrdet. Es kann jedoch generell ausgeschlossen werden, dass das VVorhaben
das Totungsrisiko fur eine Fledermausart ungewdhnlich stark erhéht; vielmehr handelt es sich
um eine fir diese Hohenlage und Anlagenkonzeption Ubliche Abschétzung, die zu keinem
Erloschen des lokalen Bestandes fiihrt. Dennoch erfolgt die Einstufung der Eingriffsintensitét
fur diese Arten wahrend der Betriebsphase vorbeugend mit hoch. Die ebenfalls im freien
Luftraum jagende Zwergfledermaus (konnte nur mit einer geringen Haufigkeit im
Untersuchungsgebiet nachgewiesen werden und es ist mit einer maRigen Auswirkung
wahrend der Betriebsphase zu rechnen. Miniopterus schreibersii wird mit geringen
Auswirkungen eingestuft, da das Vorkommen dieser Art im Projektgebiet nicht gesichert ist,

und gesicherte Nachweise (zB. Literaturangaben) aus der naheren Umgebung fehlen.

Zusammenfassend wurde die Eingriffsintensitdt der Betriebsphase im Fachbeitrag

Fledermé&use, Einlage 1002, daher wie folgt beurteilt:

Tabelle: Beurteilung der Eingriffserheblichkeit wahrend der Betriebsphase ohne MalRnahmen

Fledermausart Wiss. Name Sensibilitat | Eingriffs- | Eingriffs-
intensitat | erheblichkeit
Langfligelfledermaus | Miniopterus . :
schreibersii hoch gering gering
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus gering maRig gering
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus gering hoch gering
WeiRrandfledermaus | Pipistrellus kuhlii / MARI hoch MAR
/ Rauhautfledermaus | nathusii g g
Alpenfledermaus Hypsugo savii makig gering gering
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Fir die Arten des offenen Luftraums, dies betrifft die Gattungen Nyctalus, Eptesicus,
Vespertilio, Pipistrellus, Miniopterus und Hypsugo, wird fiir den Planungshorizont bis 2030
das Totungsrisiko fir diese Arten mit 3 Reproduktionseinheiten abgeschatzt. Die
Abschatzung des Verlusts von 3 Reproduktionseinheiten basiert auf einer Hochrechnung der

Verluste aus Tieflandkollisionen auf Basis der Aktivitatsmuster.

Das Totungsrisiko wurde bei der Eingriffsintensitat berucksichtigt. Fir die hdaufig
nachgewiesenen Arten der Gruppe der Nyctaloiden und Pipistrelloiden wurde die
Eingriffsintensitdt mit hoch bewertet. Fir die Einstufung "sehr hoch™ misste das Erléschen
des lokalen Bestandes zu erwarten sein, wovon mit Sicherheit nicht auszugehen ist. Fur Arten,
welche nur selten nachgewiesen wurden, jedoch kollisionsgeféhrdet sind, wurde eine maRige
Eingriffsintensitdt angenommen. Fir die nur potentiell vorhanden Langfligelfledermaus
wurde die Eingriffsintensitit mit gering bewertet. Unter Bericksichtigung der
nachgewiesenen Aktivitdtsmuster und geringen Kollisionswahrscheinlichkeit in diesen
Hohenlagen ist das Totungsrisiko nicht signifikant erhoht, weshalb der Verbotstatbestand der

Tétung nicht verwirklicht wird.

Zu Fledermause: artenschutzrechtliche Aspekt, insbesondere der Verbotstatbestand:

Fur die Arten der Gattung Myotis wird der Kollisionsverlust aufgrund der geringen
Wahrscheinlichkeit mit unter 5 % des lokalen Bestandes abgeschéatzt. Windkraftsensibel sind
die Gattungen Nyctalus, Eptesicus, Vespertilio, Pipistrellus, Miniopterus und Hypsugo
aufgrund ihres Jagdverhaltens im freien Luftraum. Aufgrund der generell im Vergleich zum
Flachland niedrigeren Aktivitat ist das Totungsrisiko nicht signifikant erhoht. Fur die
ziehenden Flederméuse wurden Abschaltzeiten basierend auf den durchgehenden Erhebungen

mit der Waldbox vorgeschlagen.

Aufgrund der hochwirksamen MafRnahme in Form eines Abschaltalgorithmus wird der

Verbotstatbestand der Tétung nicht verwirklicht.

Zu Fledermause: Abschaltalgorithmus:

Bei den Waldboxerhebungen konnten im Zuge der 173 Erhebungsndchte mindestens 11 Arten
festgestellt werden. Aufgrund der langen Beobachtungsdauer kann die Aktivitat der einzelnen
Arten (ber den Jahresverlauf gut analysiert werden (Abbildung 1). Es zeigt sich, dass bis zur
Kalenderwoche 25 (17.06.2013) auch trotz teilweise hoher Nachttemperaturen (die
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Durchschnittstemperatur ist fir 18:00 bis 06:00 angegeben) kaum Aktivitat festgestellt
werden konnte. Im Herbst endet die Phase mit guter Aktivitat in der 39. KW (23.09.2013) und
ab der KW 42 (14.10.2013) ist auch bei héheren Temperaturen kaum Aktivitat vorhanden.

Dauermonitoring Handalm 2013

20 20
18 = Nyctaloid 18
Pipistrellus
== Myotis
16 16
¥~ Durchschnittstemperatur (18:00-06:00)
geringfugige Aktivitat
14 oK 14

-
N}
|

8 T |\ 8
M : ZX

Abbildung 1: Verlauf der durchschnittlichen Aktivitit pro Nacht an der Waldbox gepoolt fur

die Kalenderwochen mit den GrolRgruppen

Nach DURR 2007 sind 0 — 10 Uberflige in der Nacht als geringfiigige Flugaktivitat
einzustufen, 10 bis 30 Uberfliige entsprechen einer mittleren Aktivitat, 30 bis 100 Uberfliige

Aufnahmen pro Nacht
=
o

néchtliche Durchschnittstemperatur pro KW

kw20
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Kw37
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Kwa4

einer hohen Aktivitat und bei tber 100 Uberfliigen wird von einer sehr hohen Aktivitat

ausgegangen.

Unter Berlcksichtigung der Klassifizierung nach Durr wurden mittlere Aktivitaten nur in den
Kalenderwochen 30 (ab 22.07.2013) und 32 (Anfang August) nachgewiesen. Dies deckt sich
auch mit der aus der Literatur bekannten Temperaturgrenze, ab der eine Fledermausaktivitat
einsetzt. In der Regel hort die Aktivitdt bei Nachttemperaturen < 10°C auf bzw. ist sehr
gering, wahrend sie iber 20°C am hdochsten ist. Die erhéhte Aktivitdt im Sommer deckt sich
auch mit dem Biorhythmus. In der Regel ist die Aktivitat von Ende Juli bis Anfang September
wesentlich héher als im Zeitraum davor und danach. Von Mitte Juli bis August steigt die
Aktivitdt stark an, da in diesem Zeitraum selbstandig gewordene Jungtiere sukzessive

hinzukommen.
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Weiters ist festzuhalten, dass die Fledermausaktivitaten der kollisionsgefédhrdeten Gruppen im
Projektgebiet gering sind. Insbesondere die Aktivitat der Pipistrelloiden ist quasi
vernachlassigbar; die Nyctaloiden sind unterdurchschnittlich vertreten, wobei die
Hauptaktivitat auf die Arten der Zweifarbfledermaus und Nordfledermaus fallt (beide sind

innerhalb der Gruppe deutlich weniger kollisionsgeféhrdet, als etwa der Abendsegler).

Die tageszeitliche Aktivitatsverteilung (Abbildung 2) zeigt, dass im Juli eine erh6hte Aktivitat
zwischen 22:00 und 1:00 registriert wurde, danach sinken die Aktivitatswerte um mehr als die
Hélfte. Die Waldbox war grundsétzlich bereits ab 15:00 Uhr am Nachmittag aktiv, jedoch
wurde nie eine Fledermausaktivitat vor 18:00 Uhr festgestellt. Daher erfolgt die Darstellung
von 18:00 bis 06:00 Uhr.

141

47

i i | N

18.00 19:00 20:00 21:.00 2200 23.00 00:00 01:00 02:00 03:00 04:00 08:00 06:00
Mehrere Sessions/Nachite als Datengrundlage der Grafik gewahit

Abbildung 2: Tageszeitliche Aktivitatsverteilung fur den Monat Juli 2013
(grau - Gesamt, blau - Nyctaloid, rot - Myotis sp., griin - Pipistrelloid)

Entsprechend der Modellrechnung von KORNER-NIEVERGELT et.al. 2011 ist bei rund 225
Aufnahmen in einer Nacht je Anlage mit einer toten Fledermaus zu rechnen (siehe Abbildung
3).
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Anzahl verunglickter Fledermause

T 5 ) T Wi

Aktitat (Anzahl @fsequen:en pro ;Jacm.
Abbildung 3: Modellvorhersage fiir die Anzahl der verungliickten Fledermduse/Nacht samt
Streuungsbreite nach KORNER-NIEVERGELT et.al. 2011
BRINKMANN et al. (2011) schlagt fur den Betrieb deutscher Windkraftanlagen einen
Abschaltalgorithmus vor, der von zwei toten Flederméusen ausgeht und neben
meteorologischen ~ Parametern ~ wie  Nebel,  Niederschlag, = Temperatur  und
Windgeschwindigkeiten auch Nacht- und Jahreszeiten berticksichtigt. Dieses Regelprinzip ist

auch auf andere Standorte wie den Windpark Handalm tbertragbar.

Zur Verringerung des Kollisionsrisikos missen die Anlagen im Zeitraum von Anfang der
KW?28 bis Ende der KW36 bei Temperaturen ber 10°C und Windgeschwindigkeiten unter 5
m/s von 0,5h vor Sonnenuntergang bis 1 Stunde vor Sonnenaufgang abgeschaltet werden. Die
Messungen der Windgeschwindigkeiten und Temperaturen haben in 1 h-Intervallen zu

erfolgen. Bei Niederschlag oder Nebel muss die Anlage nicht abgeschaltet werden.

Zu Fledermause: Gondelmonitoring:

Es muss ein durchgehendes 2-jahriges Monitoring der Fledermausaktivitaten im
Gondelbereich nach Inbetriebnahme der Anlagen zwischen 01 Juli bis 30. September; 1
Stunde vor Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang, mit Hilfe von Detektoren nach dem
aktuellen technischen Stand durchgefiihrt werden. Nach dem ersten Betriebsjahr kann gemafn
der Datenauswertung ein genau definierter betriebsfreundlicher Abschaltalgorithmus durch
die Behorde in Absprache mit dem Projektwerber fiir den Standort eingerichtet werden.
Hierfiir muss spétestens 1 Monat nach Ende des ersten Betriebsjahres ein Monitoringbericht

der zustandigen Behorde vorgelegt werden.
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Zu Vogel: Modifizierung des Bewertungsschemas der RVS

Die RVS Vogelschutz an Verkehrswegen 04.03.13 wurde entwickelt, um bei neuen Projekten
von BundesstraBen und von Hochleistungsstrecken der Bahn sowie UVP-pflichtigen
Anderungsverfahren die Umweltuntersuchungen des Schutzgutes Vogel nach einem
standardisierten Schema durchfuihren zu kdénnen. Abhangig vom jeweiligen Projekt sind
Adaptierungen moglich und zuléssig (Seite 9 der RVS Umweltuntersuchung 04.01.11 vom
August 2007). Fur die Bewertung eines Windparks ist die Anwendung der RVS Vogelschutz
an Verkehrswegen grundsatzlich nicht verpflichtend. Wird sie herangezogen, sind
notwendigerweise erforderliche Adaptierungen durchzufihren.

Die Bewertung des Istzustandes nach der Methodik der RVS Vogelschutz hat zum Ziel,
Flachen mit sehr hoher, hoher, mittlerer, geringer oder keiner Bedeutung zu identifizieren
(Seite 11). Als Kriterium zur Bewertung der Bedeutung einer Flache wird die Sensibilitat
eingefuhrt und festgelegt, dass die Sensibilitat flachendeckend fiir den Untersuchungsraum
und demnach artuibergreifend beurteilt wird. Eine differenzierte Bewertung der Sensibilitat fur

jede im Untersuchungsraum vorkommende wertbestimmende Art ist nicht vorgesehen.

Das EingriffsausmalR (Art und Stérke des Eingriffs) ist nach der Methodik der RVS
Vogelschutz an Verkehrswegen auf Artniveau durchzufiihren. Diesbeziiglich sind in erster
Linie hochgradig gefédhrdete Arten mit im betroffenen Raum Kkleinen bis sehr kleinen
Bestanden sowie Arten zu berlicksichtigen, die aus den bestehenden Daten eine besonders

hohe Empfindlichkeit (Mortalitat) nahelegen oder nachweisen (Seite 14).

Die Sensibilitdt des Untersuchungsraumes mit dem Eingriffsausmall auf Artniveau zu
verknlpfen fiihrt zu einem Wechsel in der Bewertungsmethodik von einer flachenhaften
Bewertung des Untersuchungsraumes zu einer Bewertung auf Artniveau flr das
Eingriffsausmal. Um diesen Wechsel in der Bewertungsmethodik zu vermeiden, wurde im
Fachbeitrag Vogel bereits die Sensibilitat auf Artniveau beurteilt und damit eine stringente
Bewertung, ausgehend von Bestandsdaten (ber das Eingriffsausmall bis zur

Malinahmenwirksamkeit und schlieRlich der Resterheblichkeit jeweils auf Artniveau erreicht.

Die in der Einwendung angesprochene Modifizierung stellt daher keine Abanderung, sondern
vielmehr eine logische Weiterentwicklung dar. Anzumerken ist in diesem Zusammenhang,
dass im Ergebnis auch in der Einwendung eine realistische Bewertung der Sensibilitat
bestatigt wird (Seite 6).

Seite 118 von 139



Zu Vogel: Einfluss auf das Bewertungsergebnis durch zweistufige Endergebnisbeurteilung

Die RVS Vogelschutz an Verkehrswegen 04.03.13 basiert in ihren Grundsétzen auf der RVS
Umweltuntersuchungen 04.01.11. Am Ende des Prifprozesses nach der RVS steht die
Beurteilung der verbleibenden Auswirkungen eines Vorhabens. Im UVP-G 2000 werden die
verbleibenden Auswirkungen in weiterer Folge dahingehend beurteilt, ob ein Projekt positiv,
vertraglich oder unvertréaglich ist. Fur diese Weiterfihrung der Bewertung ist die sechsstufige
Bewertungsskala der RVS (positiv bis untragbar) in eine dreistufige Bewertungsskala nach
UVP-G 2000 (positiv, vertraglich, unvertréglich) tberzufuhren.

In Tabelle 8 auf Seite 20 der RVS Umweltuntersuchungen werden die verbleibenden
Auswirkungen in folgende Ent-/Belastungsstufen unterteilt:

Entlastung/Belastung Verbale Beschreibung der Entlastungs-/Belastungswirkungen

Die fachspezifischen Auswirkungen des VVorhabens ergeben
eine qualitative und/oder quantitative Verbesserung
gegeniber der Prognose ohne Realisierung des Projektes
(Null-Variante).

Auswirkungen sind projektbedingt nicht relevant: Die
fachspezifischen Auswirkungen verursachen weder
qualitative noch quantitative Veranderungen des Zustandes
ohne Realisierung des Projektes (Null-Variante)

Geringfugige Wirkungen Die Auswirkungen des Vorhabens bedingen derart geringe
nachteilige Veranderungen im Vergleich zur Prognose ohne
Realisierung des Projektes (Null-Variante), dass diese im
Bezug auf die Erheblichkeit der moglichen Beeintrachtigung
in qualitativer und quantitativer Hinsicht vernachlassigbar
sind.

Vertretbare Wirkungen Die Auswirkungen des VVorhabens stellen beztglich ihres
Ausmales, ihrer Art, ihrer Dauer und ihrer Haufigkeit eine
qualitativ nachteilige Veranderung dar, ohne das Schutzgut
jedoch in seinem Bestand (quantitativ) zu gefahrden.

Die Auswirkungen des VVorhabens bedingen wesentliche
nachteilige Beeinflussungen des Schutzgutes, so dass dieses
dadurch in seinem Bestand negativ beeinflusst werden konnte.

Die Auswirkungen des Vorhabens bedingen gravierende
qualitativ und quantitativ nachteilige Beeinflussungen des
Schutzgutes, so dass dieses dadurch in seinem Bestand
gefahrdet ist.
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Diese Be- und Entlastungsstufen werden in Abbildung 2 auf Seite 21 in die dreistufige
Bewertungsskala nach dem UVP-G 2000 Ubergefthrt.

Entlastung/Belastung Zusammenfassung Umweltvertraglichkeit

- positiv

N
geringfugig — vertraglich
vertretbar -

N

unvertraglich
N

In den Fachbeitrdgen zum Schutzgut ,, Tiere, Pflanzen und ihre Lebensrdume* des Windparks
Handalm wurde eine funfstufige Bewertungsskala, eine andere Begriffsbezeichnung und eine
andere farbliche Zuordnung der Be-/Entlastungsstufen gewdhlt, die verbale Beschreibung
deckt sich jedoch.

Entlastung/Belastung Verbale Beschreibung der Projektauswirkungen Windpark
Handalm

Die fachspezifischen Auswirkungen des VVorhabens ergeben
eine qualitative und/oder quantitative Verbesserung
gegeniiber dem Bestand (Ist-Zustand)

Keine Auswirkungen Die fachspezifischen Auswirkungen verursachen weder
qualitative noch quantitative Veranderungen des Ist-Zustandes
fiir das jeweilige Schutzgut.

Die Auswirkungen des Vorhabens bedingen derart geringe
nachteilige Veranderungen im Vergleich zum Ist-Zustand
dass diese im Bezug auf die Erheblichkeit der méglichen
Beeintrachtigung in qualitativer und quantitativer Hinsicht
vernachl&ssigbar sind.

merkbar nachteilige Die Auswirkungen des VVorhabens stellen beztglich ihres
Auswirkungen Ausmalies, ihrer Art, ihrer Dauer und ihrer Haufigkeit eine
qualitativ nachteilige Veranderung dar, ohne das Schutzgut
jedoch in seinem Bestand (quantitativ) zu gefahrden.

Die Auswirkungen des Vorhabens bedingen gravierende
qualitativ und quantitativ nachteilige Beeinflussungen des
Schutzgutes, so dass dieses dadurch in seinem Bestand
gefahrdet ist.
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Zuordnung der Bewertungsstufen nach RVS und bzw. in den Fachbeitrdgen Windpark

Handalm

Entlastung/Belastung

nach RVS

Verbale Beschreibung der Entlastungs- Projektauswirkungen
/Belastungswirkungen Windpark Handalm

Die fachspezifischen Auswirkungen des
Vorhabens ergeben eine qualitative
und/oder quantitative Verbesserung
gegeniber der Prognose ohne Realisierung
des Projektes (Null-Variante).

Auswirkungen sind projektbedingt nicht
relevant: Die fachspezifischen
Auswirkungen verursachen weder
gualitative noch quantitative Veranderungen
des Zustandes ohne Realisierung des
Projektes (Null-Variante)

Keine Auswirkungen

Geringflgige
Wirkungen

Die Auswirkungen des Vorhabens bedingen
derart geringe nachteilige Veranderungen
im Vergleich zur Prognose ohne
Realisierung des Projektes (Null-Variante),
dass diese im Bezug auf die Erheblichkeit
der moglichen Beeintrachtigung in
qualitativer und quantitativer Hinsicht
vernachlassigbar sind.

Vertretbare
Wirkungen

Die Auswirkungen des Vorhabens stellen Merkbar nachteilige
beziiglich ihres AusmaRes, ihrer Art, ihrer Auswirkungen
Dauer und ihrer Haufigkeit eine qualitativ
nachteilige Verdnderung dar, ohne das
Schutzgut jedoch in seinem Bestand
(quantitativ) zu gefahrden.

Die Auswirkungen des VVorhabens bedingen | Keine Entsprechung in der

wesentliche nachteilige Beeinflussungen flnfteiligen Bewertungs-skala
des Schutzgutes, so dass dieses dadurch in des WP Handalm. Die

seinem Bestand negativ beeinflusst werden | Annahme einer

konnte. Bestandsgeféhrdung ist der
Bewertungs-stufe 6
zuzuordnen

Die Auswirkungen des VVorhabens bedingen
gravierende qualitativ und quantitativ
nachteilige Beeinflussungen des
Schutzgutes, so dass dieses dadurch in
seinem Bestand geféhrdet ist.
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Bei Anwendung des Zuordnungsschemas ergibt sich folgerichtig:

Entlastung/Belastung Zusammenfassung Projektauswirkung
nach RVS Umweltvertréaglichkeit Windpark Handalm
— . «—
positiv

geringfugig — —

N — Keine Auswirkungen

vertraglich

vertretbar — —

merkbar nachteilige
Auswirkungen

— Keine Entsprechung s.
0.

unvertraglich

i -

Wenngleich die Herleitung des Ergebnisses unterschiedlich ist, flihren beide Ergebnispfade
zum gleichen Ergebnis, dass namlich die Projektauswirkungen des Windparks Handalm im
Sinne des UVP-G 2000 als vertraglich anzusehen sind, da in den Fachbeitrdgen zwar merkbar
nachteilige Auswirkungen, aber im Sinne der RVS vertretbare Belastungen festgestellt
wurden.

Bei Anwendung der Bewertungsmatrix fir Windparks gelten weiters folgende Richtlinien:

a)

b)

In Natura 2000-Gebieten werden Auswirkungen auf die jeweiligen Schutzgter ab der
Auswirkungsstufe ,,mittel” als ,,erheblich im Sinne der Vogelschutzrichtlinie bzw.
der FFH-Richtlinie angesehen.

Fiir alle anderen Flachen gilt: Das Endergebnis erfolgt zweistufig als ,,erheblich* bzw.
,sunerheblich“ im Sinne des UVP-G 2000, wobei als ,erheblich” die
Resterheblichkeiten der Stufen ,,hoch* und ,,sehr hoch* gelten
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Zu Vogel: Resterheblichkeit Steinadler und Uhu

Steinadler und Uhu nutzen das UG als Nahrungshabitat. Der durch die WEA beanspruchte
Bereich stellt lediglich einen kleinen Teilbereich von Revieren dieser Art dar. Zudem gelten
diese Arten nur als gering gefédhrdet (NT). Deshalb erfolgt die Einstufung der Sensibilitat als

gering. Steinadler und Uhu wurden daher mit mittleren Auswirkungen richtig beurteilt.

Zu Vogel: Erheblichkeit Vogelzuggeschehen

Die Erheblichkeit der Zugvogel wurde im FB 1003 wie folgt bewertet:

Eingriffs- Malnahmen- ] ]
Vogelart ) . . . Resterheblichkeit
erheblichkeit wirksamkeit
Wespenbussard Keine Keine Keine
Rohrweihe Keine Keine Keine
Wanderfalke Keine Keine Keine
Heidelerche Keine Keine Keine
Feldlerche Keine Keine Keine
Braunkehlchen Keine Keine Keine
Wiesenpieper Keine Keine Keine

AbschlieRend sei darauf hingewiesen, dass einige MalRnahmen aus den Fachbeitragen
nicht korrekt in die MaBnahmenliste (Einlage 1702) Gbertragen wurden:

Zu MaRnahme N-5: Trassierungsband

Im Zuge ihrer Stellungnahme zu den eingelangten Stellungnahmen und Einwendungen
(Konkretisierung N-5 Aussparung ¢kologisch sensibler Bereiche, keine Verwendung von
Landschaftselementen zur Abgrenzungsmarkierung) — eingebracht bei der Behorde
(Abteilung 13 — Amt der Steiermarkischen Landesregierung unter der GZ ABT13-11.10-
305/2014-88) — stellt die Konsenswerberin klar, dass die entsprechenden MaRRnahmen im
Fachbericht Pflanzen und deren Lebensrdume detailliert beschrieben und somit Bestandteil

der Einreichunterlagen sind.

Die MalRnahme in ihrer konkreten Form ist in der naturschutzfachlichen Bewertung

entsprechend bertcksichtigt worden.
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D Gesamtgutachten

Die Energie Steiermark AG beabsichtigt in der Weststeiermark den Windpark Handalm zu
errichten. Der Projektstandort des Windparks liegt in einer Seehdhe von rund 1.800 m im
Bezirk Deutschlandsberg (Gemeinden Osterwitz, Gressenberg und Trahutten). Die Standorte
der geplanten Windenergieanlagen (13 getriebelose Windenergieanlagen mit einem
Rotordurchmesser von 82 m und einer Nabenhohe von 78,3 m) befinden sich im Bereich der

Handalm am unbewaldeten Hohenrlicken, welcher sich (ber eine Lange von 4 km erstreckt.

Pflanzen:

Das Projekt Windpark Handalm wird in einem Gebiet umgesetzt, das durch bestehende
Nutzungen (Forst- und Weidewirtschaft, Wege, etc.) bereits anthropogen gepragt ist. Durch
das geplante Projekt werden keine ausgewiesenen Europaschutzgebiete, Natur- und

Landschaftsschutzgebiete sowie 6kologische VVorrangflachen berihrt.

Im Zuge der Biotopkartierung wurden im Untersuchungsraum insgesamt 25 verschiedene
Biotoptypen (inkl. Nutzungstypen) und 11 Biotopkomplexe erhoben. Den groRten Anteil der
erhobenen Lebensrdume stellen die Biotoptypen Frische basenarme Magerweide der
Bergstufe (107,874 m2 = 14,36%), Heidelbeerheide (89.930 m2 = 11,97%), Fichtenforst
(85.144 m2 = 11,34%) und der Biotopkomplex: Heidelbeerheide / Frische basenarme
Magerweide der Bergstufe (84.009 m? = 11,18 %) dar. Biotoptypen mit hoher (8,72%),
mittlerer (67,33%) und méRiger (2,70%) naturschutzfachlicher Wertigkeit nehmen insgesamt
78,75% der Flache des Untersuchungsraumes ein. Die verbleibenden Flachen werden von

naturschutzfachlich geringwertigen Biotoptypen und Nutzungstypen (21,25%) eingenommen.

Es wurden 19 gemal? Artenschutzverordnung teilweise geschiitzte Arten (82) nachgewiesen.
Es wurden keine der in Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie genannten Arten festgestellt.
Weiters wurde der Endemit Moehringia diversifolia auf mehreren Felsstandorten im
Untersuchungsraum festgestellt. Auf Grund der zahlreichen passenden Standortbedingungen
und der Beschreibung von SCHAEFTLEIN (1974) Uber das Verbreitungsgebiet ist anzunehmen,

dass sie im Gebiet relativ haufig vorkommt. Die vegetationsdkologische IST-Sensibilitat

des Untersuchungsraumes ist gesamtheitlich als mittelwertig anzusehen.
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Durch das Bauvorhaben kommt es zu einer Flacheninanspruchnahme von naturlichen
Biotoptypen (abzuglich Forststrae) im Ausmall von ca. 158.127 m2. Ohne MafRnahmen
ergeben sich flr die Bauphase aufgrund der Eingriffe fir die Biotoptypen Hochgebirgs-
Silikatrasen, Bestand der Rostalpenrose sowie fiir den Biotopkomplex Heidelbeerheide /
Frische basenarme Magerweide der Bergstufe / Bestand der Rostalpenrose merkbar
nachteilige Auswirkungen. Fur die restlichen Biotoptypen ergeben sich geringe nachteilige

Auswirkungen.

Durch entsprechende WiederherstellungsmaBnahmen (Wiederherstellung von naturlichen
Biotoptypen im Ausmall von 86.200 m?) und Schutzmalinahmen in der Bauphase
(Abgrenzung von an das Bauvorhaben angrenzenden sensiblen Lebensraumen,
Einschrankung der Bautatigkeiten auf das MindestmaR bei direkter Beanspruchung sensibler
Bereiche, Entwésserungsschutz von sensiblen, wasserabhéngigen Lebensrdumen) werden
Beeintrachtigungen in der Bauphase verringert. Bei sachgemé&Rer Ausfiihrung, betreut durch
eine 0kologische Bauaufsicht (Auflage 1), ist eine hohe Malinahmenwirksamkeit zu erwarten

und es verbleiben geringe Projektauswirkungen in der Bauphase.

Grundsatzlich ist davon auszugehen, dass unter Beriicksichtigung des gesamten lokalen
Bestandes der hoher- und mittelwertigen Biotope im Umgebungsbereich des Projektgebietes
sowie in Hinblick auf ihren fehlenden Gefahrdungsstatus It. Roter Liste der gefdhrdeten
Biotoptypen Osterreichs eine hdchstens geringe nachteilige Beeinflussung durch das Projekt

fir diese Biotope in der Betriebsphase gegeben ist. Eine Ausnahme stellt der Biotoptyp

,Fichtenblockwald tiber Silikat* dar. Dieser weist eine sehr hohe Regenerationszeit auf und
wird daher aus naturschutzfachlicher Sicht als besonders ,,sensibel* bewertet. Ebenso werden
die Auswirkungen (Eingriffserheblichkeit) auf den Biotoptyp Silikatfelswand mit
Felsspaltenvegetation aufgrund seiner relativ schwierigen Wiederherstellbarkeit mit merkbar
nachteilig beurteilt. Ohne MafRnahmen ergeben sich fiir die Betriebsphase aufgrund der
Eingriffe in die Biotoptypen Fichten-Blockwald tber Silikat und Silikatfelswand mit
Felsspaltenvegetation merkbar nachteilige Auswirkungen. Fir die restlichen Biotoptypen
ergeben sich unter Beriicksichtigung auf den gesamten lokalen Bestand geringe nachteilige

Auswirkungen.

Als Kompensation fiir den Verlust der Biotoptypen ,,Fichten-Blockwald iiber Silikat* und
LHoilikatfelswand mit Felsspaltenvegetation werden bei Umsetzung des Vorhabens eine

Ausgleichsfliche mit dem naturschutzfachlich hochwertigen Biotoptyp ,,Fichtenmoorwald*
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und eine Ausgleichsfliche mit dem Biotoptyp ,,Silikatfelswand mit Felsspaltenvegetation® im

Verhaltnis 1:1 zur Verfugung gestellt.

Durch die Bestandssicherung und Auf3ernutzungsstellung des Fichtenmoorwaldbestandes ist
der langfristige Erhalt geschitzter Pflanzenarten in diesem Bereich gegeben. Weiters erhéht
sich die naturschutzfachliche Wertigkeit der gegensténdlichen Biotopflache, da die sukzessive
Entwicklung eines naturwaldéhnlichen Bestandes initiiert wird. Ziel der Ausgleichsflache 2
ist die Erhaltung der natlrlichen Strukturen (Felswénde, Spalten, etc.) mit intakten
Standortverhéltnissen und ungestorter, standorttypischer Vegetation, sodass ein Vorkommen
der charakteristischen Pflanzenarten in stabilen Populationen gesichert ist. Durch die
Bestandssicherung dieses Felsstandortes ist auch der langfristige Erhalt des Endemiten
Moehringia diversifolia in diesem Bereich gegeben, deren Hauptvorkommen auf
Silikatfelswanden der tieferen Lagen angegeben wird. Die Wirksamkeit der
AusgleichsmaBnahme 1 und 2 wird mit hoch beurteilt. Weitere Auswirkungen in der
Betriebsphase durch Veranderungen des Wasserhaushaltes, Gewésserinanspruchnahmen und

Abfalle sind nicht zu erwarten.

Gesamtheitlich kdnnen somit die Projektauswirkungen (Resterheblichkeit) fir die
Betriebsphase unter  Bericksichtigung der angefihrten  Ersatzmalinahmen
(Ausgleichsflache 1 und 2) mit geringfligig nachteilig beurteilt werden.

Somit verbleibt aus Sicht des ASV zum Schutzgut Pflanzen und deren Lebensraume eine

geringe Resterheblichkeit.

In Hinblick auf die artenschutzrechtliche Prufung ist festzuhalten, dass ,sensible
Standorte” geschont und von einer Inanspruchnahme ausgeklammert werden, wodurch alle
wesentlichen VVorkehrungen getroffen sind, geschiitzte Pflanzen in ihrem Bestand zu erhalten.
Es ist daher nicht damit zu rechnen, dass es zu einem Erldschen lokaler Populationen
geschitzter Arten kommt. Es wird in diesem Zusammenhang darauf hingewiesen, dass sich
Artenschutz nicht auf das Individuum bezieht, sondern die Population den Malstab fiir die
Bewertung angibt.

Amphibien:

Im Kammbereich sind nur wenige, kleinflachige Laichgewésser (durch Schmelz- und
Meteorwasser gespeiste flache Tumpel) vorhanden, die verstreut liegen und in warmen

Sommern zur Austrocknung neigen. Im Hang(Wald)-Bereich wurden keine natirlichen
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stehenden Gewasser verortet. Im unteren Bereich befinden sich Teiche mit fischereilicher
Nutzung. Im gesamten Gebiet, besonders unterhalb der Baumgrenze, sind geeignete Sommer-
und Winterquartiere mit vielféltigen Versteckmdglichkeiten fur alle Amphibienarten
vorhanden. Der GroRraum der Handalm, spielt eine untergeordnete Rolle als regionale oder
uberregionale Verbindungsachse zwischen Amphibienpopulationen, da diese sich vorwiegend
entlang von Gewassern und nicht Uber Gebirgsziige verbreiten. Im Gesamtgebiet sind keine
Barrieren  vorhanden (mit Ausnahme der Landesstrale L619 sudlich des
Untersuchungsgebietes), die unuberwindbare Hindernisse far wandernde

Amphibienpopulationen darstellen. Gesamtheitlich betrachtet wird die 1ST-Sensibilitat des

Untersuchungsraums mit hoch beurteilt.

Insgesamt werden die Projektauswirkungen in der Bauphase ohne MaRnahmen mit mittel
beurteilt, da nennenswerte, dichtere Amphibienbestdande (Bergmolch) oder sensible (Teil-
)Lebensraume in einem begrenzten Bereich des Projektgebiets vorkommen aber nur temporar
betroffen sind. Durch bestandssichernde MaRnahmen vor Baubeginn und wéhrend der
gesamten Bauphase (z. B. Abplanken, Absiedelung, Aufrechterhaltung der Durchléssigkeit)
werden Individuenverluste vermieden. Fur die Verluste an Ruhestdtten werden gezielte
funktionserhaltende MafRnahmen definiert (z. B. Anlage von Versteckplatzen, Steinhaufen).
Fortpflanzungsstatten werden ausgespart. Gesamtheitlich werden Projektauswirkungen in
der Bauphase mit MaRnahmen mit gering beurteilt.

In der Betriebsphase sind keine Verschneidungen von lokalen Wanderachsen sowie keine

Beeintrachtigungen durch  Aushub- und Schldgerungsarbeiten zu erwarten. Die
Windenergieanlagen stellen im Betrieb keine wesentliche Gefahr fir Amphibien dar. Die
Eingriffsintensitdt und die Erheblichkeit werden daher fir alle Arten mit Ausnahme des
Feuersalamanders (sehr gering) mit gering beurteilt. Zur Minderung des negativen
Einflusses auf das Schutzgut Amphibien wahrend der Betriebsphase sind MaRnahmen wie die
AuBernutzungsstellung eines Fichtenmoorwaldes zur langfristigen Erhaltung wichtiger
Lebensrdume und eine Wiederherstellung der Lebensraumfunktionen durch Aufforstung und
natlrliche Sukzession vorgesehen.

Die Malinahmenwirksamkeit wird mit méfig bis hoch beurteilt. Somit verbleibt aus Sicht des
ASV zum Schutzgut Amphibien keine bis eine sehr geringe Resterheblichkeit.

In Hinblick auf die artenschutzrechtliche Prifung wurde zusammenfassend fur alle
Amphibienarten  festgehalten, dass der Verlust von (Teil)habitaten nicht als
populationsgefahrdend zu werten ist, da alternative Unterschlupfmdglichkeiten reichlich

vorhanden sind bzw. die Wertigkeit des Lebensraums durch die dhnliche Ausstattung des
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umliegenden zusammenhdngenden Gesamtgebietes relativiert wird. Die fir die Reproduktion
unerlasslichen FlieRBgewasser und stehenden Gewasser im Untersuchungsgebiet sind nicht
betroffen. Es werden durch den Eingriff im Kammbereich Lebensrdume, die ein sporadisch
genutztes Teilhabitat des Alpensalamanders darstellen, beeintrachtigt, jedoch bleiben
bevorzugte Gebiete (feuchtere, versteckreiche Bereiche unterhalb der Baumgrenze)
ausgespart. Die Eingriffe im Hangbereich sind als kleinrdumig in Relation zum Gesamthabitat
anzusehen. Der Eingriff im Bereich der Kabelableitung findet in einer sehr begrenzten
Zeitspanne statt. Aufgrund der zu erwartenden Wirkungen der o. a. MaRRnahmen ist eine
Befreiung gemaR Art. 16 der FFH Richtlinie (Alpensalamander) nicht erforderlich bzw.
wird eine Wahrung des Erhaltungszustandes der sonstigen nachgewiesenen (potentiellen)

Amphibienarten gewahrleistet.

Reptilien:

Der Lebensraum im Bereich des geplanten Windparks bietet Reptilien eine gute
Lebensraumausstattung, wobei die Hohenlage und die damit verbundenen niedrigen
Temperaturen als limitierender Faktor anzusehen sind (aktuelle Nachweise ausschlieBlich im
Bereich des sud- bzw. sudwestexponierten Hangs). Die Hange im Projektgebiet sind durch
einen Wechsel von offenen und schattigen Bereichen gekennzeichnet. Es sind hier sowohl
dichte als auch lockere Fichtenforste, grasdominierte Schlagfluren, lockere Fichten-
Blockwaldbereiche, Magerweiden und Silikatfelswénde vorhanden. Einige Gebirgsbache und
Nassbereiche tragen zur Habitatheterogenitat bei. Besonders Schlagfluren und Waldrénder
bieten gute Lebensbedingungen fiir Reptilien. Ebenfalls gut strukturierte und exponierte
Lebensraume sind im Bereich der Felswande sowie entlang der Forstwege zu finden.
Verbreitungsgrenzen bestehen allerdings, wie im alpinen Raum ublich, hohenlagebedingt.
Insgesamt wird die reptilienokologische Sensibilitdt des Untersuchungsraums mit mafiig
beurteilt.

Insgesamt werden die Projektauswirkungen ohne Mal3nahmen in der Bauphase mit mittel
beurteilt, da keine nennenswerten Reptilienbestande betroffen sind. Allerdings findet ein
(temporarer) Verlust, besonders in Hanglage (Zuwegung und Kabelableitungstrasse) von
Versteckmoglichkeiten und Aufenthaltsrevieren statt. Durch bestandssichernde Malinahmen
(rechtzeitiges Abplanken sensibler Bereiche, Schldgerungen vor der Uberwinterungszeit)
koénnen Individuenverluste verhindert werden. Fir die Verluste an Fortpflanzungs- und

Ruhestédtten wurden gezielte funktionserhaltende MaRnahmen definiert (z.B. Anlage von
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Versteckplatzen bzw. Aussparung von Bereichen, die als Uberwinterungshabitate benutzt
werden konnen). Fir den Funktionserhalt ist eine Vorlaufzeit der o. a. vorgezogenen
MafRnahmen vor Eintritt des Konflikts in einem ausreichenden Ausmal} sicherzustellen. Die
Projektauswirkungen auf die Reptilien und ihre Lebensrdume im Wirkraum der
Baumafinahmen werden unter Berlcksichtigung von Malinahmen mit gering beurteilt.

In der Betriebsphase sind die Projektauswirkungen ohne MalRnahmen &hnlich jener in der

Bauphase, da keine Wiederherstellung beanspruchter Lebensraume stattfindet. Allerdings sind
in der Betriebsphase keine Beeintrachtigungen durch Aushub- und Schlégerungsarbeiten
sowie keine Gefdhrdung durch Baustellenverkehr zu erwarten. Letzteres ist gegeniiber dem
ublichen Forstverkehr als vernachlassigbar zu werten. Die Windenergieanlagen stellen im
Betrieb keine wesentliche Gefahr fir Reptilien dar. Die Eingriffsintensitat und die

Erheblichkeit werden daher fir alle Arten mit gering beurteilt.

MaRnahmen  zur  Wiederherstellung  beanspruchter ~ Lebensrdume  bzw.  zur
Lebensraumaufwertung kompensieren insgesamt den Eingriff durch den Bau und Betrieb der
Windkraftanlage vollstandig, weshalb aus Sicht des ASV zum Thema Reptilien keine bis
eine geringe Resterheblichkeit verbleibt.

Die nach der Artenschutzverordnung prifungsrelevanten Reptilienarten sind die
Berg(Wald)eidechse und Blindschleiche (Nachweise im Gebiet). Fir die Kreuzotter besteht
Habitatpotential. Obwohl das Vorkommen der Zauneidechse (FFH-Richtlinie Anhang 1V) im
Untersuchungsgebiet als sehr unwahrscheinlich eingestuft wird, wurde die potentielle
Betroffenheit durch das Projekt formuliert. Insgesamt verschlechtert sich der
Erhaltungszustand der Reptilienpopulationen im Untersuchungsgebiet nicht nachhaltig,
sondern es ist damit zu rechnen, dass es zu einer relativ raschen Wiederbesiedelung
beanspruchter Flachen kommt und sich der aktuelle Erhaltungszustand wieder einstellt.
Aufgrund der unwahrscheinlichen Betroffenheit der Zauneidechse an sich und den zu
erwartenden Wirkungen der vorgeschlagenen MalRnahmen ist eine Befreiung gemaf Art. 16
der FFH Richtlinie nicht erforderlich.

Vogel:

Von den insgesamt 75 im Untersuchungsgebiet nachgewiesen Vogelarten sind 62 Arten
Brutvogel im Untersuchungsgebiet oder aus der n&heren Umgebung. Von den 57
Brutvogelarten die nicht nur Nahrungsgéste aus der n&heren Umgebung sind, sind
entsprechend der europdischen Vogelschutzrichtlinie folgende Arten geschitzt: Haselhuhn,

Auerhuhn, Birkhuhn, Schneehuhn, RaufuBkauz, Sperlingskauz, Uhu und Schwarzspecht. Der
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Steinadler wurde als Nahrungsgast mehrfach beobachtet. Es ist davon auszugehen, dass das
Untersuchungsgebiet von 20 Birkh&hnen besiedelt wird. In der ganzjdhrigen Raumnutzung
und der Verbreitung zeigte sich ein &hnliches Bild wie zur Frihjahresbalz. An der Weberalm
bzw. am Sattel stdlich des Weberkogels und im Bereich Handhéhkreuz wurden mehrfach
Birkhuhner beobachtet. Die ermittelte Schneehuhnrevierdichte von 0,8 bis 1,6
Schneehuhnrevieren pro km2 ist als auferst gering zu bezeichnen und ist einerseits aufgrund
der Lage des Untersuchungsgebietes knapp tber der Waldgrenze, andererseits durch die
Isolation des Koralpenmassivs als sudostlichstes Nachweisgebiet zu begrinden. Der
eigentliche Auerhuhn- und Haselhuhnlebensraum ist nur im Bereich der Zuwegung und
Ableitung anzutreffen. In Hinblick auf den Singvogelzug zeigte sich der Fruhjahreszug
aulerst schwach ausgepragt. Der Herbstzug war gut ausgepragt mit Zugverdichtungen
zwischen Handalm und Weberkogel bzw. im Bereich Handhohkreuz. Sowohl im Friihjahr als
auch im Herbst wurde eine geringe Intensitat des Greifvogelzuges festgestellt.

In der Bauphase sind infolge der Flachenbeanspruchung und der erhéhten Larmentwicklung
die Hochebene der Handalm und der angrenzende aufgelockerte Waldgurtel fur manche
Vogelarten nur eingeschrankt nutzbar. Beim Birkwild ist ein Abriicken in tiefer gelegene
Waldbereiche wahrscheinlich. Ein temporares Ausweichen des Schneehuhnes in geeignete
Lebensrdume auf der Koralpe (z. B. Seekar) ist nicht auszuschlieRen. Die waldlebenden
RaufulRhuhnarten Haselhuhn und Auerhuhn werden den stark befahrenen Zufahrtsweg
meiden. Durch den Ausbau der bestehenden ForststraBen und den Neubau von
Verbindungswegen, vor allem im Bereich der Hochebene der Handalm, ist eine zusatzliche
Belastung hinsichtlich einer vorribergehenden Trennwirkung gegeniiber dem IST-Zustand
gegeben, welche geringfiigig nachteilig zu bewerten ist. Die Bauphase ohne MalRnahmen
weist fur die Vogelarten Birkhuhn, Steinadler und Uhu eine mafige Eingriffserheblichkeit
auf. Bei den Vogelarten Alpenschneehuhn, Haselhuhn, Auerhuhn und Sperlingkauz eine
geringe  Eingriffserheblichkeit; bei allen anderen  Vogelarten liegt  keine
Eingriffserheblichkeit vor. VVorgezogene Malinahmen (z. B. Schutz von Bruththlenbdaumen)
sowie Vermeidungs- und VerminderungsmalRnahmen (Aussparung o©6kologisch sensibler
Bereiche, Okologisch orientierter Bauzeitplan, Minimierung der Stérung des Bioryhtmus)
reduzieren die nachteiligen Auswirkungen in der Bauphase. Dennoch verbleiben bei
Berlcksichtigung von  Malinahmen in  der Bauphase durch temporére
Lebensraumbeanspruchung und —verlust (Rodung/Vegetationsdnderung) sowie durch
Flachenverbrauch, -versiegelung/Bodenverdichtung mittlere (merkbar nachteilige)

Auswirkungen.
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In der Betriebsphase ergibt sich ohne MalRnahmen fur die Arten Schneehuhn, Birkhuhn,

Steinadler und Uhu durch das Bauvorhaben eine Verschlechterung der Lebensbedingungen.
Als merkbar nachteilige Auswirkungen werden die Trennwirkung und Kollisionsgefahr
durch die Rotationsbewegung sowie der Schall durch das Rotationsgerdusch beurteilt.

Zur Minderung des negativen Einflusses auf das Schutzgut Avifauna wahrend der
Betriebsphase erfolgen Malinahmen zur Minderung der Kollisionsgefahr (Markierung von
bestehenden Z&unen, visuelle Ausgestaltung des Anlagenturmes) sowie MalRnahmen zur
Wiederherstellung der Lebensraumfunktionen (AuRernutzungsstellung eines
Fichtenmoorwaldes,  Bruth6hlenbdume). Die  verbleibenden  Auswirkungen des
Bauvorhabens in der Betriebsphase aus Sicht des ASV werden fir Birkhuhn, Steinadler
und Uhu mit mittel bewertet, fir Hasel-, Alpenschnee- und Auerhuhn sowie

Sperlingskauz mit gering und flr die Gbrigen Vogelarten mit keine.

Es wurden im Untersuchungsgebiet WP Handalm 11 wertbestimmende Vogelarten im Sinne
der RVS festgestellt, die artenschutzrechtlich geprift wurden. Haselhuhn, Auerhuhn,
Sperber, Habicht, RauhfulRkauz, Sperlingskauz und Schwarzspecht sind Arten des Waldes
(bevorzugt Hochwald). Durch gezielte bestandssichernde MalRnahmen vor Baubeginn und
wahrend der gesamten Bauphase werden nachteilige Auswirkungen auf diese Arten
vermieden bzw. vermindert. Durch gezielte MalRnahmen wahrend der Bauphase (keine
Bauarbeiten in den frihen Morgen- und spaten Abendstunden und eine 6kologische
Bauaufsicht) und wahrend der Betriebsphase (Farbliche Kennzeichnung des Turmful3es,
Markierung der Zdune) ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes dieser Arten zu
erwarten. Die Arten Steinadler und Uhu nutzen sehr groRe Reviere und wurden vereinzelt im
Windparkplanungsgebiet als Nahrungsgaste beobachtet (bzw. indirekt nachgewiesen).
Vorgezogene MaRnahmen bzw. MalRinahmen zur Reduzierung von Negativeffekten sind nicht

erforderlich.

Flederméause:

Die Myotis-Arten stellen einen betrachtlichnen Teil des Arteninventars des
Untersuchungsgebietes dar; jedoch entfallt auf diese Gruppe nur ein Kleiner Teil der
Gesamtaktivitat. Wanderungen oder grofir&umige Bewegungen wurden in hoher Flughdhe
beobachtet. Die nachgewiesenen Arten aus der Gruppe der Nyctaloiden nutzen den freien
Luftraum sowohl zur Jagd als auch am Zug. Im Untersuchungsgebiet wurden weiters 4-6

Arten aus der Gruppe der Pipistrelloiden nachgewiesen, wobei die Rauhautfledermaus und
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Zwergfledermaus nach dem Abendsegler zu den durch Rotorschlag am starksten betroffenen
Arten zéhlen. Die Mopsfledermaus bzw. die Plecotus- & Rhinolophus-Arten tauchen mit nur
hdchstens geringen Werten in der Fundstatistik von Schlagopfern an Windenergieanlagen auf.
Mopsflederméuse und die Kleine Hufeisennase jagen in niedrigen Flughdhen nahe an
Habitatstrukturen. Aufgrund ihres Flugverhaltens sind beide Arten nicht durch Rotorschlag
gefdhrdet. Die IST-Sensibilitdt wurde fur die Arten Langflugelfledermaus, Graues

Langohr, Mopsfledermaus und Kleine Hufeisennase aufgrund ihres Gefahrdungsgrades
(vom Aussterben bedroht bzw. gefahrdet) mit hoch bewertet, fir die Ubrigen Arten méaRig bis
gering.

Die Artgruppe der Fledermé&use ist in der Bauphase durch geringe Habitatverluste im Zuge
der Baumalnahmen betroffen. Zu diesen zahlt die Verbreiterung der ForststraRen, Errichtung
neuer Wege, Rodungen im Zuge der Errichtung der Ableitung. Einzelne Individuen kénnen
vom Verlust von Quartiermdglichkeiten betroffen sein, wodurch die 6kologische Funktion im
Untersuchungsraum insgesamt jedoch nicht beeintrachtigt wird. Diese Quartiere sind
vorwiegend in der Zeit von April bis September besetzt, zu anderen Jahreszeiten ist damit zu
rechnen, dass sich der Grof3teil der Individuen in Hohlen bzw. Geb&uden aufhalt. Ein weiteres
Risiko stellt die Kollision mit den Rotorblattern der geplanten Anlagen im Betrieb. Aufgrund
ihrer Jagdaktivitat in groRen Hohen bzw. ihrem herbstlichen Zugverhalten besteht fur einige
Arten ein Totungsrisiko, das jedoch dadurch gemindert wird, dass der Kammbereich der
Handalm aus den bisherigen Erhebungen als mélig attraktives Habitat mit einer im Vergleich
zu den Niederungen relativ niedrigen Aktivitat einzustufen ist. Die Projektauswirkungen
ohne Malinahmen in der Bauphase werden — mit Ausnahme der Kleinen/Grolien
Bartfledermaus (mittlere Erheblichkeiten) — mit keine - gering bewertet. Mit Malinahmen
verbleiben in  der Bauphase hdchstens geringe  Auswirkungen  durch
Rodung/Vegetationsdnderung sowie Flachenverbrauch, -versiegelung, Bodenverdichtung,
Luftschadstoffe und Schallemissionen. Einzelne Individuen kdnnen durch den Verlust von
Quartiermoglichkeiten betroffen sein. Diese Eingriffserheblichkeit wird durch die zeitliche
Planung der Rodungen und der Schaffung zusatzlicher Quartiermdglichkeiten reduziert.

In der Betriebsphase ergeben sich nachteilige Auswirkungen infolge des geringen

Flachenverlustes, einer geringfiigigen Lebensraumverkleinerung durch die WEA sowie durch
das Kollisionsrisiko an den WEA. Die Arten des offenen Luftraums, dies betrifft die
Gattungen Nyctalus, Eptesicus, Vespertilio, Pipistrellus, Miniopterus und Hypsugo sind
aufgrund ihres Jagdverhaltens im freien Luftraum wahrend der Betriebsphase starker durch

die geplanten Windenergieanlagen betroffen als andere Arten. Ohne MalRnahmen sind in der
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Betriebsphase fur die Arten Breitfligelfledermaus und Weildrand-/Rauhautfledermaus
mittlere Auswirkungen zu erwarten, fur die tbrigen Arten geringe bis keine Auswirkungen.

Durch Maltnahmen wie dem Schutz von Quartierbdumen und der Aufernutzungsstellung
eines Fichtenmoorwaldes, Wiederaufforstungen und die Reduktion der Beleuchtung wirken
sich die Lebensraumverdnderungen durch das Projekt nicht langerfristig negativ aus. Nach
Umsetzung der Malinahmen verbleiben aus Sicht des ASV in der Betriebsphase infolge des
nachstehend beschriebenen Abschaltungsprogrammes geringe Auswirkungen auf die
Breitfliigelfledermaus und die WeiRrand-/Rauhautfledermaus, gefestigt dadurch, dass der
Kammbereich der Handalm kein hochwertiges Nahrungshabitat darstellt. Es kann generell
ausgeschlossen werden, dass das Vorhaben das Totungsrisiko flr diese Arten ungewéhnlich
stark erhoht; vielmehr handelt es sich um ein fur diese Hohenlage und Anlagenkonzeption
ubliches Gefahrdungsrisiko. Als weitere MaBnahme zur Verringerung des Kollisionsrisikos
mussen die Anlagen sind im Zeitraum von Anfang der KW28 bis Ende der KW36 bei
Temperaturen Uber 10°C und Windgeschwindigkeiten unter 5 m/s von 0,5h vor
Sonnenuntergang bis 1 Stunde vor Sonnenaufgang abgeschaltet werden. Die Messungen der
Windgeschwindigkeiten und Temperaturen haben in 1 h-Intervallen zu erfolgen. Bei

Niederschlag oder Nebel muss die Anlage nicht abgeschaltet werden.

Die artenschutzrechtliche Prifung erfolgte fir die Kleine Hufeisennase, fiir Arten aus der
Gattung Myotis, Arten der Gattungen Nyctalus, Eptesicus und Vespertilio und Arten der
Gattungen Pipistrellus und Hypsugo und Miniopterus.

Durch die baubegleitenden MaRnahmen (Okologisch orientierter Bauzeitplan, Aussparung
Okologisch  sensibler Bereiche, keine ndchtlichen Bauarbeiten, Reduktion der
Baustellenbeleuchtung) ist mit keinen direkten Verlusten von Fledermausen wahrend den
Baumalinahmen zu rechnen. Weiters werden die potentiellen Quartierverluste entsprechend
ausgeglichen (Sicherung von 25 Stick Quartierbdumen, Unterschutzstellung einer
Waldflache). Daher sind fur die Arten der Gattung Myotis, Barbastellus und Rhinolphus keine
nachhaltigen negativen Effekte zu erwarten, da diese auch nicht durch direkte Kollisionen an
den Windenergieanlagen betroffen sind. Bei den weiteren Arten ist aufgrund ihrer geringen
Haufigkeit bzw. dem Fehlen eindeutiger Nachweise flr das Untersuchungsgebiet von keiner
Geféahrdung durch den geplanten Windpark auszugehen. Bei den etwas h&ufigeren Arten wie
der  Zweifarbfledermaus,  Nordfledermaus, = Mickenfledermaus  und  Rauhaut-
/WeiRrandfledermaus ist ein Totungsrisiko nicht auszuschlieBen, wobei jedoch auch bei
diesen Arten nur eine geringe Gesamtaktivitat und eine jahreszeitlich relativ eingeschrankte

Aktivitatsspanne nachgewiesen werden konnte. Insgesamt verschlechtert sich der
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Erhaltungszustand der Fledermauspopulationen im Untersuchungsgebiet nicht
nachhaltig; ein negativer Einfluss auf den Bestand der einzelnen Arten, verglichen mit

dem IST-Zustand, ist nicht zu erwarten.

Heuschrecken:

Von den im Projektgebiet gefundenen 16 Arten sind 3 Arten geféhrdet: Stenobothrus
stigmaticus ist im Projektgebiet bzw. im gesamten Koralmgebiet weit verbreitet und wurde
regelmalig auf Kkurzrasigen, sidexponierten Almweiden nachgewiesen. Oedipoda
caerulescens wurde nur einzeln auf steinigen Magerweiden bzw. auf einer Forststralle
gefunden. Chorthippus montanus konnte im Projektgebiet vor allem in feuchteren
Lebensraumen und frischen Magerweiden gefunden werden. Fir die endemische Art
Miramella carinthiaca ist die Habitatverfligbarkeit im Untersuchungsgebiet hoch. M.
carinthiaca wurde auf unterschiedlichsten Offenlebensrdumen gefunden und besiedelt dort
ein breites Spektrum an vorhandenen Lebensrdumen. Als im Projekt potentiell vorkommende
Art wird Pseudopodisma fieberi eingestuft. P. fieberi wurde ehemalig im Projektgebiet
gefunden (erster Fund fir Osterreich 1964) und seither nicht mehr bestétigt.
Zusammenfassend konnten die sensiblen Arten im Projektgebiet in passenden Habitaten und
in vitalen Populationen nachgewiesen werden. Insgesamt wird die Ist-Sensibilitat der Gruppe

der Heuschrecken mit maRig beurteilt.

Die in der Bauphase beanspruchte Flache an den bevorzugten Habitaten der drei gefahrdeten
Arten (frische, basenarme Magerweide der Bergstufe; Basenarmes, néhrstoffarmes
Kleinseggenried) ist im Verhéltnis zur gesamten Ausdehnung dieser Biotope punktuell bis
kleinraumig, weshalb insgesamt die Eingriffsintensitat als gering beurteilt wird. Insgesamt
werden die Projektauswirkungen in der Bauphase ohne Malinahmen mit gering beurteilt, da
Arten in weitverbreiteten Lebensrdumen (Oedipoda caerulescens, Stenobothrus stigmaticus,
Chorthippus montanus) bzw. sehr h&ufig vorkommende Arten (Miramella carinthiaca)
betroffen sind. Die Projektauswirkungen unter Bericksichtigung von Malinahmen in der
Bauphase werden mit gering beurteilt, da, besonders im Kammbereich, ein Habitatverlust
durch zeitlich begrenzte Eingriffe besteht, der aber im Vergleich zur GroRe des

Gesamtlebensraums als kleinrdumig zu bewerten ist.

Ohne MalRnahmen sind die Projektauswirkungen in der Betriebsphase gleich wie in der

Bauphase zu bewerten, da keine Wiederherstellung beanspruchter Lebensrdume erfolgt.

Durch Wiederbegrinungs- und Bodenrekultivierungsmalinahmen werden permanente
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Flachenverluste um ca. die Hélfte reduziert. Aus Sicht des ASV werden fir Heuschrecken
verbleibende Habitatverluste bzw. der Habitatwandel in der Betriebsphase als geringfligig im

Vergleich zur GrolRe des Gesamtlebensraums bewertet.

Da die artenschutzrelevanten Heuschreckenarten, die Blaufliigelige Odlandschrecke
(Oedipoda caerulescens) und die Fiebers Gebirgsschrecke (Pseudopodisma fieberi), in nur
sehr geringer Individuendichte bzw. gar nicht gefunden wurden, ist kein baubedingter
Individuenverlust zu erwarten. Dies betrifft ebenso die potentielle Stérung von Individuen
sowie den Verlust von Brutplatzen. Aufgrund der vorgeschlagenen MaRnahmen, insbesondere
der Aussparung von fiir Heuschrecken sensiblen Zonen (Feuchtlebensrdumen, groRRe Teile des
Hochgebirgssilikatrasen), ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
vorkommenden Heuschreckenarten und keine Veranderung der lokalen Populationen
gegenliber dem IST-Zustand zu erwarten. Es ist damit zu rechnen, dass es zu einer relativ
raschen Wiederbesiedelung beanspruchter Flachen kommt wund sich der aktuelle
Erhaltungszustand wieder einstellt.

Tagfalter:

Die im Projektgebiet nachgewiesenen Tagfalter sind als Ubiquisten einzustufen und
ungefahrdet. Als potentiell moglicher Osterreichischer Endemit wird Erebia claudina
eingestuft, fiir den die Verantwortlichkeit Osterreichs in besonderem MaRe besteht. Er wurde
allerdings zuletzt vor 1950 auf der Koralm festgestellt. Insgesamt wird die Ist-Sensibilitat der
Gruppe der Tagfalter mit gering beurteilt.

In der Bauphase sind die Eingriffe punktuell infolge Habitatverlust mit maximal temporar
kleinrdumigen Unterbrechungen gering bedeutender Wanderkorridore. Trotz des potentiellen
Vorkommens von drei gefahrdeten Arten werden die Auswirkungen in der Bauphase mit und
ohne MalRRnahmen aufgrund der geringen Bewertung fur Flachenverlust und Habitatverbund
und dem fehlenden Artnachweisen (nur Potentialeinschdtzung) mit keine — sehr gering
bewertet.

Ohne MalRnahmen sind die Projektauswirkungen in der Betriebsphase gleich wie in der

Bauphase zu bewerten, da keine Wiederherstellung beanspruchter Lebensrdume erfolgt.
Zusatzlich konnen sich geringfligig nachteilige Auswirkungen fur Wanderfalter ergeben, da
die bewegten Windrader eine Behinderung bzw. Barriere von Ausbreitungs- und
Wanderfliigen darstellen bzw. kann sich das Kollisionsrisiko durch die Rotationsbewegung

erhohen, wobei von keiner signifikanten Erhohung auszugehen ist. Zur Wiederherstellung der
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Lebensraumfunktionen und zur Minimierung der Kollisionsgefahr erfolgen u. a. eine
sachgerechte Bodenrekultivierung mit Soden und eine fiir Tagfalter nicht relevante reduzierte
Beleuchtung. Somit verbleibt aus Sicht des ASV zum Thema Tagfalter keine bis eine sehr

geringe Resterheblichkeit.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes von potentiell artenschutzrechtlich
geschutzten Schmetterlingsarten im Gebiet ist durch das Projekt nicht zu erwarten, da der
vom Vorhaben betroffene Bereich eine Habitatausstattung aufweist, die in Hinblick auf die
Lebensraumanspriiche von Schmetterlingen als verarmt einzustufen ist (blitenarme
Hochlagen und Waldgebiete) und sich in seiner Lebensraumausstattung nicht aus seiner
Umgebung heraushebt. Insbesondere die Rekultivierungsmalinahmen sind geeignet, um die

Lebensraumvoraussetzungen im Projektgebiet fur geschitzte Schmetterlinge zu bewahren.

Libellen:

Im Projektgebiet wurden nur wenige fir Libellen interessante Reproduktionshabitate
festgestellt. Die vorhandenen alpinen Stillgewéasser, welche fiir die meisten genannten
Libellenarten wesentlich sind, sind flachenmaRig sehr klein und sind im Untersuchungsjahr
frih trocken gefallen. Zusétzlich sind die Gewaésser stark durch Weidevieh beeintréchtigt.
Weiters ist ein Durchfrieren der Tumpel im Winter sehr wahrscheinlich. Intakte
Reproduktionsgewasser stellen die Quellfluren, beziehungsweise die daraus entstehenden
hypokrenalen ~ Gerinne und  Grédben, hauptsdchlich am  Nordwesthang des
Untersuchungsgebietes, dar. Von diesen flihren einige ausreichend Wasser, um weder
auszutrocknen, noch vollstdndig durchzufrieren, diese liegen aber nicht im direkten
Eingriffsraum. Die hypokrenalen Gerinne entlang des Sudwest- sowie des Sldhanges sind
aufgrund ihrer GroRBe und der damit verbundenen Wasserunsicherheit nicht als

Fortpflanzungshabitat anzusehen. Insgesamt wird die Ist-Sensibilitat der Gruppe der Libellen

mit gering beurteilt.

In der Bauphase sind die Eingriffe punktuell infolge Habitatverlust und es gibt nur eine
maximal tempordr Kkleinrdumige Unterbrechung gering bedeutender Wanderkorridore.
Potentielle Reproduktionsgewdsser (durch Schmelz- und Meteorwasser gespeiste Tumpel,
Quellbereiche etc.) gelten als sensible Ausschlusszone, die vom Baugeschehen ausgespart
werden. Die Auswirkungen in der Bauphase mit und ohne MafRnahmen werden aufgrund
der geringen Bewertung fir Flachenverlust und Habitatverbund und dem fehlenden

Artnachweisen (nur Potentialeinschatzung) mit keine — sehr gering bewertet.
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Ohne MafRnahmen sind die Projektauswirkungen in der Betriebsphase gleich wie in der

Bauphase zu bewerten, da keine Wiederherstellung beanspruchter Lebensrdume erfolgt.
Zusétzlich kénnen sich geringfuigig nachteilige Auswirkungen ergeben, da die bewegten
Windréder eine Behinderung bzw. Barriere von Ausbreitungs- und Wanderfliigen darstellen
bzw. kann sich das Kollisionsrisiko durch die Rotationsbewegung erhdhen, wobei von keiner
signifikanten Erhohung auszugehen ist. Zur Wiederherstellung der Lebensraumfunktionen
und zur Minimierung der Kollisionsgefahr erfolgen u. a. Wiederaufforstungen, die
AuRernutzungsstellung eines Fichtenmoorwaldes und eine sachgerechte Bodenrekultivierung
mit Soden. Somit verbleibt aus Sicht des ASV zum Thema Libellen keine bis eine sehr

geringe Resterheblichkeit.

In Hinblick auf eine artenschutzrechtliche Prifung ist festzuhalten, dass keine Libellen im
Untersuchungsgebiet nachgewiesen werden konnten. Potentielle Reproduktionsgewéasser
(durch Schmelz- und Meteorwasser gespeiste Tumpel, Quellbereiche etc.) gelten als sensible
Ausschlusszone, die vom Baugeschehen ausgespart werden und daher durch das
Windenergieprojekt nicht beeintrachtigt werden. Die Eingriffe im Untersuchungsgebiet sind
daher punktuell infolge Habitatverlust. Die Auswirkungen auf Libellen wurden als sehr gering
bewertet. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der potentiell vorkommenden Arten

ist auszuschlieRen.

Sonstige Insekten:

Der Schwerpunkt der Erhebungen des Fachgebietes ,,Sonstige Insekten® — entsprechend der
potentiell im Gebiet vorkommenden Endemiten — lag in der Erhebung der Ké&ferfauna. Dazu
wurde in den Jahren 2013 und 2014 ein intensives Sammelprogramm mit standardisierten
durchgéngig fangigen Methoden durchgefiihrt. Es konnten insgesamt 14 (sub)endemische
Kéferarten festgestellt werden, davon 3 artenschutzrelevante Arten (Carabus auronitens,
Carabus fabricii koralpicus und Carabus sylvestris), die in unterschiedlichsten Biotoptypen
im Untersuchungsgebiet nachgewiesen wurden und daher eine weite Verbreitung der Arten
ableitbar ist. Alle drei Arten wurden u. a. im Komplex Frische, basenarme Magerweide der
Bergstufe und Hochgebirgssilikatrasen gefunden, welcher den gréfiten Anteil der erhobenen
Lebensrdume im Untersuchungsgebiet dargestellt. Ebenso wurde der stark geféhrdete Kafer
Pterostichus justusii in diesem grol3flachig vorhandenem Biotopkomplex nachgewiesen,
dessen Sensibilitat jedoch auf Grund seiner starken Gefahrdung mit hoch eingestuft wird. Die
geféhrdeten Arten Reicheiodes alpicola, Trechus constrictus und Lathrobium carinthiacum

zeigen im Untersuchungsgebiet ein weites Verbreitungsspektrum und besiedeln
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unterschiedlichste Biotoptypen in unterschiedlichsten Auspragungen. Aufgrund des
Nachweises endemischer Kaferarten im Untersuchungsgebiet sowie unter Berlicksichtigung
der Verbreitung der Arten in unterschiedlichsten, zum Teil grof3flachig vorhandenen

Biotoptypen ist eine Einstufung der 1ST-Sensibilitat mit hoch angemessen.

Mit Ausnahme von Lathrobium carinthiacum zeigen samtliche betroffene endemische und
geschutzte/gefahrdete Kaferarten Préferenzen flir Biotopkomplexe mit einem VVorkommen der
Heidelbeerheide, die eine regional weitrdumige Verbreitung aufweisen und daher ein
Lebensraumverlust durch Flachenbeanspruchung dieser Biotopkomplexe als gering beurteilt
wird. Da der Lebensraum ,Hochgebirgs-Silikatrasen“ im Untersuchungsgebiet nur
kleinflachig und fragmentarisch ausgebildet ist, werden die Eingriffe auf jene Kaferarten, die
u. a. auch in diesem Biotoptyp nachgewiesen wurden (Lathrobium carinthiacum, Reicheiodes
alpicola), als méRig eingestuft, wobei die Weidewirtschaft als Storfaktor fir die Ausbreitung
dieser Arten bewertet wird. Die méaRige Eingriffsintensitat fur Lathrobium carinthiacum
begrundet sich weiter auf sein weiteres Vorkommen in dem Biotoptyp Silikatfelswand mit
Felsspaltenvegetation, bei welchem von einer schwierigen Wiederherstellbarkeit auszugehen
ist. FUr den stark gefahrdeten Pterostichus justusii erfolgt ein flachiger Verlust von frischen,
basenarmen Magerweiden/Heidelbeerheiden, der unter Berucksichtigung der weitrdumigen
Verbreitung des Biotoptyps und des weiteren Vorkommens der Art in feuchtgepragten
Lebensraumen, die vom Vorhaben nur punktuell berihrt sind, mit magig eingestuft wird. Die
Erheblichkeit in der Bauphase ohne Malinahmen wird fiir die ,,sonstigen Insekten® (Kéfer)

gesamtheitlich mit mittel bewertet.

MaRnahmen zielen auch auf waldbewohnende Kéferarten ab (Reicheiodes alpicola, Trechus
constrictus constrictus, Pterostichus justusii), flr welche die AuBernutzungsstellung eines
Fichtenmoorwaldes und die Wiederaufforstungen als méiig wirksam beurteilt werden. Durch
die Unterschutzstellung eines Felsenhabitates wird der Lebensraumverlust fir Felsbewohner
(Lathrobium carinthiacum, Reicheiodes alpicola) ausgeglichen und gesichert. Weitere
sensible (Teil-)Lebensraume (v. a. Hochgebirgs-Silikatrasen) kommen in einem begrenzten
Bereich des Projektgebiets vor und sind nur temporar, werden jedoch zumindest lokal
beansprucht. Durch Schutz und Schonung des Bodens und dem Wiedereinbau der Soden nach
Baufertigstellung wird der Eingriff auf die betroffenen Kéferarten méglichst minimiert. Die
Projektauswirkungen in der Bauphase unter Berlcksichtigung von MalRhahmen werden

insgesamt mit gering beurteilt.
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Ohne MafRnahmen sind die Projektauswirkungen in der Betriebsphase gleich wie in der
Bauphase zu bewerten (geringe Auswirkungen). Durch Wiederbegriinungs- und
Bodenrekultivierungsmalinahmen werden permanente Flachenverluste um ca. die Hélfte
reduziert. Nennenswerte, sensible (Teil-) Lebensraume fir Sonstige Insekten, im Speziellen
fur Kéfer, kommen in einem begrenzten Bereich des Projektgebiets zwar vor, werden aber als
sensible Zone ausgespart. Insgesamt werden die verbleibenden Auswirkungen auf

gefahrdete und endemische Kéaferarten mit gering beurteilt.

Der Erhaltungszustand der Insektenpopulationen im Untersuchungsgebiet verschlechtert sich
nicht nachhaltig, sondern es ist damit zu rechnen, dass es zu einer relativ raschen
Wiederbesiedelung beanspruchter Flachen kommt und sich der aktuelle Erhaltungszustand

wieder einstellt.

Aus Sicht des Amtssachverstandigen sind betreffend dem Schutzgut Tiere, Pflanzen und
deren Lebensraume fir die Vogelarten Birkhuhn, Steinadler und Uhu merkbar
nachteilige Auswirkungen und fir die restlichen Tiergruppen, auch fir die Breitfligel-
und WeilRrand-/Rauhautfledermaus sowie die Vegetation geringfligig nachteilige bis

keine Auswirkungen gegeben.

Fur die Baubezirksleitung Obersteiermark Ost

Ing. Dr. Gerd Stefanzl
(Amtssachverstandiger)

Bruck/Mur, am 07.07.2014
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