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Spruch

1. Genehmigung des Vorhabens

Die Steiermérkische Landesregierung als UVP-Behorde erteilt der Firma Stubalm Windpark
Penz GmbH, Oberer Kreuzberg 749, 8583 Edelschrott, die

Genehmigung

fiir die Errichtung und den Betrieb von 17 Windenergie-Anlagen (WEA) des Vorhabens
»Windpark Stubalm* nach Mafigabe der mit dem Genehmigungsvermerk dieses Bescheides
versehenen Vorhabens-Beschreibung und unter Vorschreibung der unten angefiihrten Neben-
bestimmungen.

Das Ansuchen fiir die Errichtung und den Betrieb der geplanten Windenergie-Anlagen (WEA)
9, 10 und 11 samt Nebenanlagen (Zuwegung und Energie-Ableitung) wird

abgewiesen.

Hinweis: Die fachlichen Ausfiihrungen sowohl in den Einreich-Unterlagen, als auch in den zu-
grundeliegenden Fachgutachten, den Einwendungen und den Beantwortungen derselben bezie-
hen sich generell auf die beantragten 20 Windenergie-Anlagen (WEA). Auf Grund der
spruchgeméfen Genehmigung und der klaren Projekt-Abgrenzung sind diese Ausfithrungen im
Hinblick auf den nicht genehmigten Vorhabens-Teil gegenstandslos.
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2. Materienrechtliche Spruchpunkte

Von der UVP-Genehmigung sind insbesondere die nachfolgenden materienrechtlichen
Bestimmungen mitumfasst (fiir die Rechtsgrundlagen siehe Kapitel 6):

2.1. Rodung

Die vorliegende Genehmigung gilt auch als Rodungsbewilligung gemil § 18 Forstgesetz. Die
Rodungsbewilligung ist ausschlieBlich zweckgebunden fiir die Errichtung und den Betrieb des
Windparks Stubalpe samt allen damit unmittelbar einhergehenden Maflnahmen und samt aller
dazugehorigen Anlagen und Einrichtungen wie Zuwegung (Trompeten im Einfahrtsbereich,
Ausweichflachen, Stichwege zu den Windenergieanlagen), Windenergieanlagen-Bereiche
(Montage- und Vormontageflachen, befestigte Flachen fiir den Kranaufbau, Fundamentberei-
che), Errichtung einer Kabeltrasse und Energieableitung in dieser.

2.2. ArbeitnehmerInnenschutz

Die vorliegende Genehmigung gilt auch als Arbeitsstattenbewilligung gemif3 § 92 Arbeitneh-
merInnenschutzgesetz.

2.3. Wasserrecht

Die vorliegende Genehmigung gilt auch als wasserrechtliche Bewilligung gemal3 § 111 Was-
serrechtsgesetz.

2.4. Luftfahrt

Die vorliegende Genehmigung gilt auch als Ausnahmebewilligung gemif3 §§ 91 und 92, sowie
als Bewilligung gemiB § 94 Luftfahrtgesetz.

2.5. Elektrizitatswirtschaft

Die vorliegende Genehmigung gilt auch als Anlagengenehmigung gemal §§ 5 und 11 des Stei-
ermarkischen Elektrizitatswirtschafts- und -organisationsgesetzes 2005, sowie als Genehmi-
gung gemdl § 11 Elektrotechnikgesetz.
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2.6. Starkstromwegegesetz

Die vorliegende Genehmigung gilt auch als Bau- und Betriebsbewilligung gemif §§ 3 und 7
des Steiermérkischen Starkstromwegegesetzes 1971.

2.7. Baurecht

Die vorliegende Genehmigung gilt auch als Baubewilligung gemaf3 § 19 des Steiermérkischen
Baugesetzes.

2.8. Naturschutz

Die vorliegende Genehmigung gilt auch als Bewilligung gemif3 § 27 des Steiermérkischen Na-
turschutzgesetzes 2017.

2.9. Landesstraflen-Verwaltung

Die vorliegende Genehmigung gilt auch als Ausnahme-Genehmigung geméf § 24 des Steier-
mirkischen Landes-StraBenverwaltungsgesetzes 1964.

UVP-Genehmigung Windpark Stubalm Seite 8 / 265

‘1e°AB-ywys se//:sdyy Jsjun aig uspul Bunynid Iz ssismuly
‘UalubBissjwe apinm sajuswnyo sasalp [eulblO ayosiuopale seq



3. Nebenbestimmungen

3.1. Befristungen gemil} § 17 Abs. 6 UVP-G 2000

Fiir das Vorhaben werden gemal3 § 17 Abs. 6 UVP-G folgende Fristen festgelegt:

Baubeginn / Bauvollendung

Die Frist flir den Baubeginn des eingereichten Projekts wird mit 6 Jahren ab Rechtskraft des
Genehmigungsbescheides, jene fiir die Bauvollendung mit 10 Jahren ab Rechtskraft des Ge-
nehmigungsbescheides festgelegt.

Ersatzaufforstungen

Die Vornahme der Ersatzaufforstungen fiir die dauernden Rodungsflachen hat bis spitestens 6
Jahre ab Rechtskraft des Genehmigungsbescheides zu erfolgen; die Wiederaufforstungen fiir
die befristeten Rodungsfldchen sind bis spétestens 6 Jahre nach Erloschen der Genehmigung
durchzufiihren.

3.2. Auflagen

Bautechnik

1) Die Bestimmungen des Bauarbeitenkoordinationsgesetzes (BauKG), BGBI. I Nr.
37/1999 i.d.g.F. sind einzuhalten.

2)  Die Einhaltung der Ubereinstimmung der baulichen Ausfiihrung mit den statisch-kon-
struktiven Vorgaben und Plédnen ist von einem hiezu befugten Zivilingenieur/Ingeni-
eurkonsulenten fiir Bauwesen (Statiker) bescheinigen zu lassen. Dazu gehdren auch
die formulierten Auflagen, welche sich aus Priifberichten fiir eine Typenpriifung
(Priifnummer 2313009-2-d bzw. 2095362-1-d Rev. 2) ergeben.

3) Die Baugrubensohlen aller Anlagen sind vor dem Einbringen der Sauberkeitsschich-
ten von einem Fachkundigen zu begutachten und freizugeben.

4)  Die Dichtheit des Unterbodens/Auffangwanne und die der Leitungsdurchfiihrungen
im Bodenbereich sind fliissigkeitsdicht und medienbestindig auszubilden und zu er-
halten. Die jeweils ordnungsgeméfe Ausfiihrung ist von der ausfiihrenden Firma be-
scheinigen zu lassen.
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5)

6)

7)

Leitungen (elektrische Leitungen, Leerrohre), die in Verbindung mit der Trafostation
stehen, miissen im Bereich der Durchfiihrung in die WEA mit gepriiften Abschottun-
gen im Sinne der ONORM EN 1366-3, Ausgabe 2009-05-01 und einer Feuerwider-
standsdauer von mind. 90 Minuten ausgefiihrt werden. Uber die Eignung und den
ordnungsgeméflen Einbau im Sinne der Herstellerangaben der Brandabschottungen ist
ein Nachweis zu fiihren.

Bis zur Inbetriebnahme des Windparks sind Alarm- und Brandschutzpldne entspre-
chend der TRVB 121 O — Brandschutzpline fiir den Feuerwehreinsatz zu erstellen
und im Rahmen einer Ubung durch die hilfeleistenden Feuerwehren zu iiberpriifen.

Es diirfen nur Baustoffe/Bauprodukte verwendet werden, die die gesetzlich ver-
pflichtende Kennzeichnung im Sinne des Bauproduktegesetzes BGBI. I Nr. 55/1997,
1.d.F. BGBI. I Nr.136/2001 bzw. die Baustoffkennzeichnungen gemif3 Stmk. Baupro-
dukte- und Marktiiberwachungsgesetz 2013 LGBI. Nr. 83/2013 besitzen.

Elektrotechnik

8)

9)

10)

Uber die Herstellung der (Fundament-)Erdungsanlage entsprechend OVE/ONORM E
8014-Serie ist von der ausfithrenden Firma eine Bestétigung auszustellen. Der vom
Anlagenhersteller SIEMENS geforderte Erdungswiderstand von kleiner gleich 10
Ohm bei jeder WEA ist ausdriicklich zu bestétigen und der gemessene Wert anzuge-
ben.

Die Verlegung der Hochspannungskabel sowie von Energie-, Steuer- und Messkabeln
hat nach den Richtlinien der OVE/ONORM E 8120 (als Regel der Technik) zu erfol-
gen. Die genaue Lage der Kabeltrasse ist in Bezug zu Fixpunkten in der Natur einzu-
messen und in Ausfithrungspldanen (Maf3stab 1:1000) zu verzeichnen. In diese Pléne
sind Querschnitte der Kabeltrasse mit Verlegungstiefe und Anordnung der Kabel ein-
zutragen. Diese Pléne sind einerseits der Behorde bei der Abnahmeverhandlung vor-
zulegen, andererseits zur spiteren Einsichtnahme in der Anlage aufzubewahren. Ko-
pien sind den Grundbesitzern nachweislich zu iibergeben.

Durch Atteste der ausfithrenden Fachfirmen ist nachzuweisen:
a) Die ordnungsgeméBe Ausfithrung der Hochspannungsanlagen
(WEA-Transformator-Stationen und die beiden Schaltstationen)
gemi der O-VE/ONORM E 8383 bzw. hinsichtlich der
Stérlichtbogenqualifikation IAC-AB nach OVE/ONORM EN 62271-202.
b) Die Ausfithrung der Fluchtwegorientierungsbeleuchtung
gemil der TRVB E-102/2005.
c) Die ordnungsgeméile Verlegung der Kabelleitungen
gemil OVE/ONORM E 8120.
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11) Fiir jede Windenergieanlage ist ein Anlagenbuch zu fiihren, in dem zusétzlich fol-
gende Angaben enthalten sind:

. EG-Konformitétserklarung (in deutscher Sprache) des Herstellers
mit Bestdtigung der Einhaltung der angewendeten EG-Richtlinien
(Maschinensicherheitsrichtlinie, EMV-Richtlinie u.dgl.)

. Abnahmeprotokoll des Errichters

. Abnahmeprotokoll (Erstpriifung) der elektrotechnischen Anlagen
durch Befugte

. Angaben iiber die laufenden Kontrollen der Windenergieanlage
und Instandhaltung

. Angaben der Betriebszeiten bzw. der Austfallszeiten
mit den zugehorigen Ursachen

. Wartungsangaben und Instandsetzungsangaben

. Fiihrung einer Statistik tiber Blitzeinschldge/Schaden

. Fiihrung einer Statistik tiber Stillstandzeiten durch Vereisung

12) Die elektrischen Niederspannungsanlagen sind in Zeitrdumen von ldngstens drei Jah-
ren wiederkehrend zu tliberpriifen.
Mit den wiederkehrenden Priifungen der elektrischen Anlagen ist ein konzessioniertes
Elektrounternehmen zu beauftragen. Von diesem ist eine Bescheinigung auszustellen,
aus der hervorgeht,
«  dass die Priifung gemiB OVE/ONORM E 8001-6-62 i.d.g.F. erfolgt ist,
. dass keine Méngel festgestellt wurden bzw. bei Méingeln
die Bestitigung ihrer Behebung und
. dass fiir die elektrischen Anlagen im Betrieb ein vollstindiges und aktuelles
Anlagenbuch gemi OVE/ONORM E 8001-6-63 i.d.g.F. vorhanden ist.

13) Die im Eigentum der Stubalm Windpark Penz GmbH befindlichen Hochspannungs-
anlagen sind stdndig unter der Verantwortung eines Befugten zu betreiben. Dieser Be-
fugte ist fiir den ordnungsgemédfen Zustand der Hochspannungsanlagen verantwort-
lich. Dieser Befugte ist der Behdrde vor Inbetriebnahme der Anlagen und bei Ande-
rungen in der Person des Befugten unter Vorlage der Befugnisnachweise und des Be-
triebsfithrungsiibereinkommens namhaft zu machen. Bei Netzbetreibern nach dem
Stmk. EIWOG kann dieser Befugnisnachweis entfallen.

14) Die Erdungsanlagen der Windenergieanlagen sind in Zeitabstdnden von ldngstens drei
Jahren wiederkehrend zu tiberpriifen. Dabei ist der Erdungswiderstand zu messen und
bei Uberschreiten des Wertes von 10 Ohm durch VerbesserungsmaBnahmen dieser
Wert wiederherzustellen oder vom Anlagenhersteller SIEMENS bestdtigen zu lassen,
dass trotz des hoheren Erdungswiderstandes die ordnungsgemif3e Funktion der Blitz-
schutzanlage gegeben ist.
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15)

16)

17)

18)

19)

20)

21)

22)

23)

24)

In den Transformatorstationen und den Ubergabestationen sind die Transformatoren
iiber beriihrungssichere Kabelstecker-Garnituren an die Schaltanlagen anzuschlieBen.

Bei den Zugingen zum Windpark (siehe Plan ,,Eisfall Ubersicht*, Einlage 0302.4)
sind — abhédngig von der Hohe der jeweiligen WEA — etwa 190 m bzw. 240 m vor den
jeweiligen Windenergieanlagen am Stralenrand Warnleuchten aufzustellen, die bei
Eisansatz an den WEA oder bei Vereisung der WEA gelbes oder orange-rotes Blink-
licht aussenden. Zusétzlich sind daneben Hinweistafeln anzubringen, die deutlich da-
rauf hinweisen, dass das Betreten des Windparks in diesem Fall lebensgefahrlich und
daher verboten ist.

Jede Windenergieanlage ist zusétzlich (zum serienméfigen Eiserkennungssystem) mit
dem LABKO-Eisdetektor auszuriisten.

Sobald bei einer Windenergieanlage Eisansatz oder Vereisung detektiert wird, ist die
Windenergieanlage abzuschalten und alle Warnleuchten sind einzuschalten. Die
Warnleuchten diirfen nur durch den Betriebswérter (Miihlenwart) ausgeschaltet wer-
den, wenn er vor Ort festgestellt hat, dass keine Gefahr durch Eisfall besteht.

Auf WEA STAI12 ist ein Schattenwurfmodul anzubringen, um bei Uberschreitung der
Grenzwerte flir Schattenwurf bei dauernd bewohnten Objekten (vgl. die entspre-
chende Auflage im Bereich Umweltmedizin) die den Schattenwurf verursachende/n

Windenergieanlage/n abschalten zu kdnnen.

Fiir die Instandhaltung der Windenergieanlagen ist ein Wartungsvertrag mit dem Her-
steller der Anlagen oder mit einer von ihm autorisierten Firma abzuschlieen.

Der Betreiber der Windenergieanlagen hat der Behorde fiir die technische Leitung
und Uberwachung eine fachlich geeignete Person im Sinne des §12 Stmk. EIWOG
2005 bekannt zu geben.

An den Zugangstiiren der Windenergieanlagen sind Hinweisschilder (evtl. Pikto-
gramme) anzubringen, die die WEA als elektrische Betriebsstétten kennzeichnen und
den Zugang fiir Unbefugte verbieten.

Bei den Schaltanlagen in der Windenergieanlage sind die fiinf Sicherheitsregeln fiir
das Herstellen und Sicherstellen des spannungsfreien Zustandes anzubringen.

In jeder Windenergieanlage sind die Vorschriften der OVE/ONORM E 8350 (,,Be-
kidmpfung von Brinden in elektrischen Anlagen und in deren Nihe*) und der O-
VE/ONORM E 8351 (,,Erste Hilfe bei Unfillen durch Elektrizitit*) entweder als Hin-
weistafel anzubringen oder als Broschiire aufzulegen.
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25)

26)

27)

28)

29)

Der Betrieb der Windenergieanlagen bei Eisansatz ist nicht zulédssig. Aus Sicherheits-
griinden darf die Wiederinbetriebnahme nach Abschaltung durch Vereisung nur durch
den Betriebswérter (Miihlenwart) nach vorheriger Kontrolle durch eine Vor-Ort-Be-
sichtigung erfolgen.

Die Konsenswerberin hat durch privatrechtliche Vertrage bzw. durch Erwerb der er-
forderlichen Grundstiicksflachen sicherzustellen, dass jene zufolge Brandschutz ein-
zuhaltenden Sicherheitsbereiche (das sind 3m) im Umkreis der Transformatorstatio-
nen auf Dauer von anderen Objekten bzw. brennbaren Lagerungen freigehalten wer-
den konnen.

Fiir die Einspeisung in das 6ffentliche Stromnetz ist ein Netzzugangsvertrag mit dem
Ubertragungsnetzbetreiber Energienetze Steiermark GmbH abzuschlieBen und der
Behorde in Kopie vorzulegen.

Nach dem Erreichen der vom Hersteller angegebenen Bemessungslebensdauer von 20
Jahren sind die Windenergieanlagen von einer fachlich autorisierten, unabhéngigen
Priifstelle auf ihre Weiterverwendbarkeit zu begutachten und ist gegebenenfalls die
weitere Nutzungsdauer festzulegen.

Der beabsichtigte Weiterbetrieb der Windenergieanlagen ist der zustdndigen Behorde
unter Anschluss des positiven Gutachtens der Priifstelle anzuzeigen.

Geologie und Geotechnik

30)

31)

32)

33)

Die gesamten Erdarbeiten, aber vor allem die Griindungsarbeiten sowie die baube-
gleitenden geotechnischen Erkundungen sind durch einen Fachkundigen zu tiberwa-
chen. Dementsprechende Aufzeichnungen (geologische Verhéltnisse, Wasser, einge-
leitete MaBBnahmen, etc, siche auch Kapitel 6.1.1 und 6.1.2 des Fachgutachtens Geo-
logie und Geotechnik) sind zu fiihren.

An jeweils einer Felsart im Projektgebiet sind an 2 Stellen Felsbohrungen bis zu einer
Tiefe von 30 m durchzufiihren, die Bohrkerne zu entnehmen und zu konservieren. In
den Bohrl6chern sind oberflachennahe Dilatometerversuche durchzufiihren, um eben-
falls Informationen zur insitu-Verformbarkeit der Fundamentaufstandsflache zu erhal-
ten. Siehe auch Kapitel 6.1.1.2 des Fachgutachtens Geologie und Geotechnik.

Die einaxiale Druckfestigkeit im Bereich der Fundaments-Aufstandsfldchen ist zu er-
mitteln (bei unterschiedlichen Gesteinssorten mindestens 2 Proben je Gesteinsart; bei
gleicher Gesteinsart in mehreren Fundamenten kann die Beprobung geclustert wer-
den); Siehe auch Kapitel 6.1.1.2 des Fachgutachtens Geologie und Geotechnik.

Des E-Modul (Verformungsmodul) an den Proben aus dem Bereich der Fundaments-
Aufstandsflachen ist zu ermitteln; siche auch Kapitel 6.1.1.2 des Fachgutachtens Geo-
logie und Geotechnik.
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34)

35)

36)

Die Probenahme, die Versuchsdurchfiihrung sowie die aus den Ergebnissen der Ver-
suche abgeleiteten Erkenntnisse sind durch den baubegleitenden Fachkundigen hin-
sichtlich der Auswirkungen auf das Baugeschehen baubegleitend aufzunehmen und
zu bewerten.

Sollte im Zuge der Bauarbeiten der Felsabtrag mittels Sprengung(en) erfolgen, ist
dies der Behdrde vorab unaufgefordert anzuzeigen.

Ein Bericht iiber die ordnungsgeméafe Ausfiihrung der Tief- und Grundbauarbeiten
(Griindungen, Boschungen, Einschnitte, Aufschiittungen, etc.) ist der Behdrde bis
zum Zeitpunkt des Abnahmeverfahrens unaufgefordert vorzulegen.

Hydrogeologie

37)

38)

39)

40)

41)

42)

Fiir die Bauarbeiten diirfen nur Baufahrzeuge und Baumaschinen verwendet werden,
die sich in Hinblick auf die Reinhaltung des Grundwassers in einem einwandfreien
Zustand befinden.

Fiir den Fall des Einsatzes von Loschmittel im Zusammenhang mit dem Storfall
Brand und bei unvorhergesehenem Olaustritt ist kontaminiertes Erdreich abzugraben
und sachgerecht zu entsorgen.

Der Einsatz von Loschmittel im Zusammenhang mit dem Storfall Brand und bei un-
vorhergesehenem Olaustritt ist der zustindigen Behdrde unverziiglich mitzuteilen.

Das hydrogeologische Monitoringprogramm ist im Zusammenhang mit dem Storfall

Brand und bei unvorhergesehenem Olaustritt gegebenenfalls in Absprache mit der zu-

standigen Behorde zu adaptieren bzw. zu erweitern.

Das qualitative hydrogeologische Monitoringprogramm umfasst folgende zur Was-
serversorgung genutzte Quellen:

. Altes Almhaus

. WV Zapfl Hiitte (Zapfl Quelle)

. Kaltenegger Quelle (PZ 16/2361)

. WYV GroBebenhiitte

. Zapflquelle 1 und 2 (PZ 8/1344)

Das hydrogeologische Monitoring (Analytik) umfasst die Mindestuntersuchung nach
der Trinkwasserverordnung zuziiglich Kohlenwasserstoffindex. Zusétzlich sind die
Geldndeparameter Quellschiittung, Temperatur, elektrische Leitfahigkeit, pH-Wert
und Sauerstoffgehalt im Zuge jeder Probenahme zu erfassen und zu dokumentieren.
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43) Die qualitative Beprobung ist an den in Auflagenpunkt 41 definierten Quellen wie
folgt umzusetzen:
. mindestens 2 mal (Monatsabstand) vor Baubeginn
an den néchstgelegen Anlagenteilen
. wihrend der Bauphase mindestens 14-tdglich
. nach Fertigstellung der Bauarbeiten mindestens 2 mal (Monatsabstand)

44) Zusitzlich sind an der WV Zapfl Hiitte (Zapfl Quelle) mindestens 14 Tage vor, wih-
rend und mindestens 14 Tage nach Beendigung der Grabungsarbeiten an den STA 12
und 13 (Montagefldchen und Griindungen) sowie den Zuwegungen ZuWe-03-00, Zu-
We-05-00 und ZuWe-04-01 tdglich Trilbbemessungen mittels eines geeigneten Hand-
messgerites durchzufiihren und zu dokumentieren.

45) Ein quantitatives Monitoringprogramm ist an den in Auflagenpunkt 41 definierten
Quellen — erweitert um folgende Quellen — projektgemél durchzufiihren:

. Quellursprung Hohlzenzbach (AHW6)
. Viehtranke (AHW4)
. ,,Steiner Quellen®

46) Es sind die Geldndeparameter Quellschiittung, Temperatur, elektrische Leitfdhigkeit,
pH Wert und Sauerstoffgehalt zu erfassen und zu dokumentieren.

47) Die quantitative Beprobung ist an den in Auflagenpunkt 41 und 45 definierten Quel-
len wie folgt umzusetzen:

. mindestens 2 mal (Monatsabstand) vor Baubeginn
an den néchstgelegen Anlagenteilen
. wihrend der Bauphase mindestens wochentlich
. nach Fertigstellung der Bauarbeiten mindestens 2 mal (Monatsabstand)

48) Ein Bericht iiber die ordnungsgemifle Ausfiihrung des hydrogeologischen Monito-
ring-Programmes ist der Behorde bis zum Zeitpunkt der Kollaudierung unaufgefor-
dert vorzulegen.

Immissionstechnik
49) An Betriebstagen sind in der schnee- und frostfreien Zeit, zumindest aber von Mai bis

Oktober, bei Trockenheit (= kein Niederschlag innerhalb der letzten 48 Stunden)
samtliche verwendete, nicht staubfrei befestigte FahrstraBen, Fahrwege und Manipu-
lationsflachen mit geeigneten Maflnahmen zu befeuchten. Die Befeuchtung ist bei Be-
triebsbeginn vorzunehmen und im Falle der Verwendung eines manuellen Verfahrens
zumindest alle 3 Stunden bis zum Betriebsende zu wiederholen. Bei manueller Berie-
selung (z.B. Tankfahrzeug, Vakuumfass) sind als Richtwert 31 Wasser pro m? anzuse-
hen.
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50) Sémtliche Materialmanipulationen sind in erdfeuchtem Zustand vorzunehmen. Im
Falle von trockenem Material ist dieses vor und wihrend der Manipulationen manuell
zu befeuchten.

51) So die eingesetzten Brecher nicht ohnedies mit Bespriihungseinrichtungen versehen
sind, ist das zu brechende Material vor und wéhrend der Aufgabe manuell zu be-
feuchten.

52) Samtliche durchgefiihrten Maflnahmen sind in einem Betriebsbuch zu dokumentieren,
das der Behorde auf Verlangen vorzulegen ist.

53) Fiir die Motoren der eingesetzten Baumaschinen ist die Einhaltung der Abgasstufe
B gem. MOT-V (BGBI. I Nr.136/2005, i.d.g.F.) nachzuweisen.

Landschaftsgestaltung

54) Zur Sicherstellung des Erhaltes der Marmorflidchen im Standortraum der Windener-
gieanlagen sind die Felsformationen vor Beginn jeglicher Baumafinahmen zu kartie-
ren, zu verorten und zu dokumentieren. Seitens der 6kologischen Bauaufsicht sind
eine Beweissicherung durchzufiihren und der Bestand der Formationen der zustindi-
gen Behorde nach Abschluss der BaumafBnahmen nachzuweisen.

Luftfahrttechnik

55) Die Luftfahrthindernisse (fiinf linienformige Hindernisse laut Kapitel 1.4 des Fach-
gutachtens Luftfahrttechnik) sind luftfahrtiiblich kundzumachen, wobei die aktuelle
Version (derzeit Version v1.3) des Hindernisformulars der Austro Control GmbH zu
verwenden und der Behorde binnen zwei Wochen ab Bescheidausstellungs-Datum
elektronisch zu tibermitteln ist. Es sind zumindest die gelb unterlegten Pflichtfelder
fiir saimtliche Anlagen des Windparks auszufiillen.

56) Die Lagekoordinaten (WGS84) sowie die Hohen (MSL ii.A.) der einzelnen Anlagen
sind nach Fertigstellung von einem Zivilgeometer oder einem Ingenieurbiiro fiir Ver-
messungswesen zu bestimmen. Hierbei ist auch die Genauigkeit der gemessenen
Werte anzugeben und in das adaptierte Hindernisformular einzutragen, welches der
Behorde binnen zwei Wochen nach Fertigstellung zu iibermitteln ist.

57) Jede luftfahrtrechtlich relevante Anderung ist der Behdrde umgehend durch Ubermitt-
lung eines adaptierten Hindernisformulars zu melden.
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58)

59)

60)

Zur Erfiillung des Artikels 6 Abs. 3 der Verordnung (EU) Nr. 73/2010 ist von jedem
Daten-Generierer (insbesondere Ziviltechniker, Vermessungsbiiros, betroffene Flug-
platzbetreiber) die aktuelle Version der ADQ Compliance Checklist (siche Down-
load-Bereich der Austro Control GmbH) auszufiillen und unterschrieben an die
Austro Control GmbH (Adresse: Austro Control GmbH, Dienststelle ATM/AIM-
SDM, Towerstra3e Objekt 120, A-1300 Wien-Flughafen) zu senden.

Nachtkennzeichnung:

Als Nachtkennzeichnung ist auf den Windkraftanlagen jeweils das Gefahrenfeuer
,Feuer W-rot“ einzusetzen. Diese Feuer sind jeweils am konstruktionsmiBig hochsten
Punkt des Turms (Gondel) zu montieren. Bei Verwendung von konventionellen
Leuchtmitteln (z.B. Gliihbirnen) sind die Feuer als Zwillingsleuchten auszufiihren.
Beim Einsatz von LED reicht die einfache Ausfiihrung.

Konventionelle Leuchtmittel:

Bei Ausfall eines Leuchtmittels muss die automatische Aktivierung des Leuchten-
Zwillings gewihrleistet sein.

LED:

Bei einer Reduktion der Lichtstirke um mehr als 25% ist das System (LED) auszutau-
schen. Der Intensitétsverlust kann indirekt durch die Messung des Stromflusses durch
die LED ermittelt werden. Dariiber hinaus ist beim Einsatz von LED auf ,NVG-
freundliche* LED mit einer Wellenldnge iiber 665 nm zu achten.

Das Feuer ist mit einer Ausfallsicherung bei Stromunterbrechung zu versehen. Es
muss eine Betriebslichtstiarke von mindestens 100 cd und eine photometrische Licht-
starke von mindestens 170 cd aufweisen. Der Betrieb hat fiir den gesamten Windpark
synchron in folgendem Rhythmus zu erfolgen:

1s hell — 0,5s dunkel — 1s hell — 1,5s dunkel

Die Abstrahlungswinkel sind gem. ICAO Annex 14, Vol. 11, Chap. 6 anzuwenden.
Das Feuer ist bei einem Unterschreiten der Tageshelligkeit von 100 Lux zu aktivie-
ren. Die tatsdchliche Lichtstirke sowie die fachgerechte Montage des Feuers und der
Ausfallsicherung sind von einem dafiir autorisierten Unternehmen oder vom Herstel-
ler der Befeuerungsanlagen bestitigen zu lassen.

Tagesmarkierung:

Bei den Windkraftanlagen sind die dufleren Hélften jedes Rotorblattes rundum mit ei-
ner Tagesmarkierung zu versehen. Die Hohe der Farbfelder an den Windkraftanlagen
muss mindestens 4 m betragen, wobei von der Rotorblattspitze beginnend das erste
Farbfeld in Rot auszufiihren ist. Die Anzahl der Farbfelder wird mit 5 Stiick festge-
legt.

Die Farbwerte fiir den Warnanstrich sind: rot = RAL 3020 (verkehrsrot),

weill = RAL 9010 (reinweil3)
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61)

Die Tagesmarkierungselemente (Farbfelder) sind vom Betreiber in einem Intervall
von einem Jahr augenscheinlich auf ihre Farbdichte zu iiberpriifen. Bei einem deut-
lich erkennbaren Abweichen von den vorgeschriebenen Farbwerten (z.B. Ausbleichen
durch UV-Bestrahlung) ist eine Messung der Farbdichte erforderlich. Liegen die
Farbwerte au3erhalb der definierten Farbwerte gemal3 Farbschema der CIE (Internati-
onale Beleuchtungskommission, veréffentlicht im ICAO Annex 14), ist der konsens-
geméle Zustand wiederherzustellen.

Bauphase

In der Errichtungsphase des Windparks ist ab Erreichen einer Bauhdhe von 100 m
iiber Grund am hochsten Punkt der jeweiligen Windkraftanlage ein provisorisches
Hindernisfeuer anzubringen. Das Hindernisfeuer muss als ein rotes, im Erhebungs-
winkel von 10° {iber der Horizontalen rundum sichtbares Dauerlicht mit einer Licht-
starke von 70 cd ausgefiihrt und beim Unterschreiten der Tageshelligkeit von 100 Lux
aktiviert werden. Die Errichtung von Krananlagen mit einer Hohe tiber Grund von
mehr als 100 m ist dem Landeshauptmann (Amt der Steiermérkischen Landesregie-
rung, Abteilung 16, Verkehrsbehorde) spétestens zwei Monate vor Errichtung anzu-
zeigen.

Maschinentechnik

62)

63)

64)

65)

Die Abnahmegutachten gemiB § 7 der Arbeitsmittelverordnung (AM-VO), BGBI. II
Nr. 164/2000, fiir die Befahr-Anlagen sind der Behorde auf Verlangen vorzulegen.

Das ordnungsgeméBe Inverkehrbringen der Windkraftanlagen und der Befahr-Anla-
gen ist der Behorde auf Verlangen durch Vorlage der Konformitétserkldrungen nach-
zuweisen.

Es ist ein Notfall- und Rettungskonzept fiir die Befahr-Anlagen zu erstellen, in dem
auch Vorgaben enthalten sein miissen,
. wie sicher gestellt ist, dass zu jedem Zeitpunkt ein Notruf abgesetzt werden
kann,
. wie ein sicheres Verlassen des Fahrkorbs auch auf3erhalb der Biihnenbereiche
gewihrleistet ist,
. wann ein Notablass durchgefiihrt werden darf und dass ein solcher
im Logbuch der Windkraftenergieanlage zu dokumentieren ist.

Es ist sicher zu stellen, dass die Personen, die die Befahr-Anlage bedienen, iiber die
aktuellen Bedienvorschriften des Herstellers der Befahr-Anlage und des Errichters der
Windenergieanlage verfligen, die Unterlagen zum Notfall- und Rettungskonzept ken-
nen und nachweislich {iber deren Beachtung sowie betriebsspezifische Besonderhei-
ten und Betriebsanweisungen vor Gebrauch der Befahr-Anlage unterwiesen wurden.
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66)

67)

Es sind geeignete Mallnahmen zu ergreifen, die das Benutzen der Notablassfunktion
fiir einen nachfolgenden Nutzer erkennen lassen (z.B. durch Versiegelung).

Es sind geeignete MaBBnahmen zu ergreifen, die ein unberechtigtes Verstellen der
Uberlastbegrenzung fiir einen nachfolgenden Nutzer erkennen lassen (z.B. durch Ver-
siegelung).

Naturschutz

68)

69)

70)

71)

72)

73)

74)

Das Abstellen von Maschinen und Geriten, die Lagerung von Bau- und Aushubmate-
rial und das Lagern von Baustoffen etc. auf natiirlichen Boden diirfen nur auf den pro-
jektierten Grund-Beanspruchungs-Flachen erfolgen. Durch geeignete Maflnahmen (in
der Natur klar erkennbare Abgrenzungen) ist sicherzustellen, dass die an die Baustel-
len angrenzenden Boden und 6kologisch sensiblen Bereiche geschiitzt sind.

Bodenverdichtungen, hervorgerufen durch die Bautétigkeiten im Bereich von Rekulti-
vierungsflachen, miissen durch Bodenlockerungen wieder riickgéingig gemacht wer-
den.

Bei der Wiederherstellung der urspriinglichen Nutzung sind die Richtlinien fiir die
sachgerechte Bodenrekultivierung land- und forstwirtschaftlich genutzter Flichen des
BMLFUW (2012) zu beachten.

Vor Beginn der Ausfiihrungsphase (Def. gemdf3 RVS Umweltbaubegleitung
04.05.11) ist eine dkologische Bauaufsicht zu beauftragen und der Behorde bekannt
zu geben. Die personlichen Voraussetzungen der 6kologischen Bauaufsicht miissen
den Anforderungen der RVS Umweltbaubegleitung entsprechen. Die 6kologische
Bauaufsicht hat ihre Tatigkeiten gemil3 der RVS Umweltbaubegleitung auszufiihren.
Wihrend der Ausfiihrungsphase sind der Behorde unaufgefordert jahrliche Zwischen-
berichte vorzulegen. Nach Beendigung der Ausfiihrungsphase ist der Behorde unauf-
gefordert ein Schlussbericht zu tibermitteln.

Die Umsetzung der im Fachgutachten ,,Tiere, Pflanzen und deren Lebensrdume* be-
schriebenen MaBBnahmen — mit Ausnahme der Beweissicherungs- und KontrollmaB-
nahmen mit langeren Laufzeiten — ist bis spdtestens 1 Jahr nach Inbetriebnahme fertig
zu stellen.

Die im Fachgutachten ,, Tiere, Pflanzen und deren Lebensraume* angefiihrten ,,vorge-
zogenen MaBnahmen* (CEF-MaBnahmen) sind bis spitestens einen Monat vor Bau-
beginn umzusetzen.

Die Moglichkeiten zur Durchfiihrung der MaBBnahmen auf Fremdgrund bzw. von
MaBnahmen, welche fremde Rechte betreffen, sind durch geeignete Vertrdage bis zum
Beginn der Ausfiihrungsphase sicherzustellen.
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75)

76)

77)

78)

Die Ausgleichs- und Ersatzmalnahmen sind in Form eines Management-Planes mit
genauer Zeitschiene der erforderlichen Tatigkeiten und Ablauf des Monitorings fiir
die Evaluierung der Zielerreichung der Behorde vor Baubeginn vorzulegen.

Schldgerungsarbeiten diirfen nur von Anfang August bis Ende Februar unter Beglei-
tung einer 6kologischen Bauaufsicht durchgefiihrt werden. Ausnahme Fledermaus-
Schutz: Schldgerungsarbeiten von Baumbestdnden mittleren und hohen Alters nur in
den Monaten September und Oktober.

Die Anlagen sind im ersten Betriebsjahr im Zeitraum von 01.05. — 31.10. bei Tempe-
raturen iiber 8°C und Windgeschwindigkeiten unter 6,5 m/s sowie bei fehlendem Nie-
derschlag von Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang abzuschalten. Die Messungen der
Windgeschwindigkeiten und Temperaturen haben in 10 Minuten - Intervallen zu er-
folgen. Bei Niederschlag oder Nebel muss die Anlage nicht abgeschaltet werden.

Es muss ein durchgehendes 2-jahriges Monitoring der Fledermausaktivititen im Gon-
delbereich nach Inbetriebnahme der Anlagen zwischen 1. April und 31.Oktober von
Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang, mit Hilfe von Batcordern nach dem aktuellen
technischen Stand, durchgefiihrt werden. Es sind in den drei Teilrdumen S Rappold-
kogel, Spengerkogel und Ochsenstand je eine Gondel sowie im zentralen Teilraum
Altes Almhaus/Schwarzkogel zwei Gondeln mit einem Erfassungsgerit auszustatten.
Die Standorte Rappoldkogel: STA19, Spengerkogel: STA02, Ochsenstand: STAOS,
zentraler Teilraum: STA 14 werden vorgeschlagen.

Nach dem ersten Betriebsjahr kann durch die Behorde in Absprache mit dem Betrei-
ber gemél der Datenauswertung ein genau definierter Abschalt-Algorithmus fiir den
Standort eingerichtet werden. Hierflir muss spétestens 1 Monat nach Ende des ersten
Betriebsjahres der zustindigen Behorde ein Monitoring-Bericht vorgelegt werden.
Auch nach dem 2. Betriebsjahr muss ein Monitoring-Bericht mit Datenauswertung
erstellt werden — falls erforderlich, kann der Abschaltalgorithmus neuerlich angepasst
werden. Erginzend zum Gondel-Monitoring ist als Beweissicherungs- und Kontroll-
mafnahme eine Schlagopfersuche nach dem aktuellen Stand der Technik (zum Zeit-
punkt der Bescheid-Erlassung) durchzufiihren. Ein diesbeziigliches Konzept ist der
Behorde vor Baubeginn vorzulegen.

Die Wieder-Begriinung hat derart zu erfolgen, dass das Saatgut durch Gewinnung aus
den entsprechenden Biotopen aus dem Eingriffsraum stammt. Die Saatgut-Gewin-
nung erfolgt mittels Erntemaschine eBeetle oder dhnlichem Gerit, das fiir die Gewin-
nung von Wildsaatgut geeignet ist; fiir ausgewihlte, geschiitzte Pflanzenarten (z.B.
Orchideen) hat eine Handsammlung zu erfolgen. Damit ist gewéhrleistet, dass Saatgut
zum Einsatz gelangt, das optimal dem Standort und der Artenvielfalt der Region ent-
spricht. Hier wird auf die MaBBnahme Mbau P 021 zur Einhaltung und Umsetzung
verwiesen.
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79)

80)

Die Biotope, welche in der Bauphase betroffen sind und mit den Eingriffserheblich-
keiten sehr gering und gering (somit unter der Erheblichkeits-Schwelle) bewertet
wurden, sind ebenso wie jene Biotope iliber der Erheblichkeits-Schwelle wiederherzu-
stellen. Das bedeutet, dass fiir die lebensraumtypische Wiederherstellung die Mal3-
nahmen aus dem Maflnahmenkatalog des Fachberichts Pflanzen und deren Lebens-
rdume (Einlage 0902, Kap. 4.3) anzuwenden sind.

Im Falle einer Stilllegung des Windparks Stubalpe sind ein vollstdndiger Riickbau
durchzufiihren und die urspriinglichen Lebensrdume wiederherzustellen. Nach erfolg-
tem Riickbau sind die Wege zu den Windkraftanlagen wieder riickzubauen, sofern
diese nicht gleichzeitig als Wege zur forstlichen Bringung oder Bewirtschaftung der
Weiden dienen.

Schallschutz- und Erschiitterungstechnik

81)

82)

83)

84)

Die Projektwerberin ist dazu verpflichtet, die Anrainer iiber bevorstehende Baupha-
sen mit Ldrm- und/oder Staubbeléstigungen so im Voraus zu informieren, dass sich
die Betroffenen darauf einstellen konnen.

Dariiber hinaus muss den Anrainern eine leicht erreichbare Ansprechperson zur Ver-
fligung stehen (Mobiltelefonnummer). Diese hat allfdllige Beschwerden entgegenzu-
nehmen, zu dokumentieren, kompetent Auskunft zu erteilen und bei Bedarf die Be-
horde dariiber zu informieren. Diese Ansprechperson ist im Bereich der Bauleitung
vor Ort anzusiedeln und muss die Moglichkeit haben, unmittelbar die erforderlichen
Mafnahmen zu veranlassen.

Vor Transportbeginn ist im direkten Nahbereich bewohnter Gebdude die Fahrbahn
der Transportwege auf grobe Fahrbahnschidden (Locher, Stufen, Kanten, ...) zu priifen
und gegebenenfalls auszubessern und zu ertiichtigen.

Wihrend der Transportphase ist der Fahrbahnzustand im Auge zu behalten und auf-
tretende grobe Fahrbahnschidden (Locher, Stufen, Kanten, ...) auszubessern und zu er-
tiichtigen.

Fiir Gebdude im Nahbereich der Transportwege (Wirkdistanz) ist im Sinne einer Be-
weissicherung eine grobe Bestandsaufnahme des Gebdudezustandes nachweislich
durchzufiihren.

Verkehrstechnik

85)

Sondertransporte mit Verkehrsanhaltungen auf der B70 diirfen werktags (Mo.-Fr.) nur
auBlerhalb der Zeiten 6 — 9 Uhr und 15 — 18 Uhr (Pendlerlokalverkehr) erfolgen.
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86)

87)

88)

Sofern eine oder beide RFB der A2-Siidautobahn im Packabschnitt zw. der ASt.
Mooskirchen und der ASt. Bad St. Leonhard wenn auch nur in einem Teilabschnitt
fiir den Verkehr gesperrt wird, sind LKW- sowie Sonder- und Schwertransporte fiir
die Dauer dieser Sperre einzustellen. Die Zufahrt {iber die B70 (S6ding, Krottendorf,
Voitsberg, Koflach) ist unzuléssig.

Jeweils vor Beginn und zu Ende der saisonalen Bau- bzw. Transporttitigkeit ist ge-
meinsam mit dem jeweiligen Straen-Erhalter (Land, Gemeinde) eine Beweissiche-
rung der betroffenen Stralenziige durch einen unabhéngigen Fachkundigen vorzuneh-
men. Fahrbahn- und Untergrundschiden sind nach Abschluss der Transporttatigkeit
unter fachkundiger Aufsicht zu beheben oder nach Wahl des Stra3en-Erhalters abzu-
gelten. Fiir Aufwendungen fiir die Durchfiihrung unverziiglich erforderlicher Sofort-
malnahmen zur Aufrechterhaltung und Sicherung des 6ffentlichen Verkehrs durch
den jeweiligen Straflenerhaltungsdienst ist vom Projektwerber Schadenersatz zu leis-
ten.

Der Baustellenverkehr im Sinne von 3.1.9.1.1 (B70 — Motorradstrecke) ist mindestens
2 bis 4 Wochen vor saisonalem Baubeginn voranzukiindigen.

Waldokologie

89)

90)

Bei allen Neu- und Wiederaufforstungen sowie WaldverbesserungsmafBinahmen sind
standortsgerechte Baum- und Straucharten (im Sinne des Forstgesetzes) zu verwen-
den, die den Bestimmungen des Forstlichen Vermehrungsgutgesetzes (Herkunft und
Hohenstufe) zu entsprechen haben.

Die gegenstidndliche Rodungsbewilligung ist ausschlieBlich zweckgebunden fiir die
Errichtung und den Betrieb des Windparks Stubalpe zur Nutzung von Windenergie
mit einer Nennleistung von je 3,2 MW samt allen damit unmittelbar einhergehenden
MaBnahmen und samt aller dazugehorigen Anlagen und Einrichtungen: Errichtung
einer Kabeltrasse zur Ableitung der erzeugten Energie, Errichtung von Windpark-An-
lagen, Zuwegung der Anlagenteile (Forstwege u. Neuerrichtung), Errichtung eines
Umladeplatzes und Kehrenradien-Erweiterung der Zufahrtsstralen. Diese Rodungs-
flachen sind aus nachstehender Tabelle ersichtlich (Rodungsfldchen = Tabellenspalte
"Wald, Forststralen"):
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Katastralgemeinde EZ GNr Gesamt- davon permanent m? davon temporar m? Anmerkung
fliche m* |wald, Forst- Alm Wald, Forst- Alm
straflen bestockt straBen bestockt
65003 Allersdorf 274 5172 287,33 287,33
65003 Allersdorf 61 231 819,34 819,34
65030 Schoberegg 71 53 86,21 86,21
65030 Schoberegg 71 176 486,71 486,71
65030 Schoberegg 46 162/2 66,36 66,36
65030 Schoberegg 56 142/1 544,14 544,14
_ 65030 Schoberegg 34 365 1.859,94 1.859,94
£ 65030 Schoberegg 315 374/2  2.948,54 2.948,54
2 65030 Schoberegg 79 374/1  4.633,58 4.633,58
i 65030 Schoberegg 42 373/2 2.777,37 2.777,37
g 65014 Kothgraben 42 389 2.151,21 2.151,21
65014 Kothgraben 55 373/1 424,08 424,08
65014 Kothgraben 50 328 1.812,40 1.812,40
65014 Kothgraben 12 320 651,41 651,41
65014 Kothgraben 18 295/1  56.430,09 12.508,66 43.921,43 STA 19, STA 20
65014 Kothgraben 18 295/1 1.436,89 60,59 1.376,30 |STA 19, STA 20
65025 Reisstrake 46 409/2 261,95 45,15 216,80 STA 10
65025 ReisstralRe 45 407 8.127,45 2.418,35 5.709,10 STA 10
63320 Hirschegg-Piber 46 3/12 3.224,40 950,80 2.273,60
63320 Hirschegg-Piber 46 3/3 1.750,78 551,48 1.199,30
63320 Hirschegg-Piber 46 3/3 1.374,66 35,20 1.339,46
63320 Hirschegg-Piber 46 3/4 1.507,44 370,96 1.136,48
63320 Hirschegg-Piber 46 3/10  32.830,48 7.409,24 25.421,24 STA 16,STA 18
63320 Hirschegg-Piber 46 3/7 3.547,52 905,34 2.642,18 |STA 14, STA 15
63320 Hirschegg-Piber 46 2/1 773,81 369,26 404,55 STA 03
63320 Hirschegg-Piber 17 240 799,93 150,58 649,35 STA 02
63320 Hirschegg-Piber 17 243 4.091,61 543,84 3.547,77 STA 01
63320 Hirschegg-Piber 8 94 259,76 259,76
2 63320 Hirschegg-Piber 214 40/1 118,48 118,48
é 63320 Hirschegg-Piber 4 43 282,71 282,71
5 63320 Hirschegg-Piber 4 51 10,33 10,33
: 63320 Hirschegg-Piber 5 66 676,17 676,17
'E 63320 Hirschegg-Piber 5 68 6,63 6,63
0 3311 GoRnitz 72 2/1 103.645,01 7.382,56 96.262,45 |STA 11,STA 12, STA 13, STA 17
63311 G5Rnitz 72 4 18.381,03 3.666,93 14.714,10 STA 08, STA 09
63311 GoRnitz 72 5 14.027,21 3.044,74 10.982,47 STA 07
63311 GoRnitz 42 7 840,48 508,02 332,46
63311 GSRnitz 42 9/3 8.753,06 2.940,43 5.812,63
63311 GoRnitz 42 9/2 8.519,32 2.592,67 5.926,65
63311 G5Rnitz 42 8/1  20.603,14 5.246,54 15.356,60 STA 04, STA 05, STA 06
63311 GoRnitz 42 8/2 1.919,09 380,09 1.539,00 STA 04
63311 G5Rnitz 42 10 7.856,72 1.470,21 6.386,51 STA02,STA O3
63311 GoRnitz 42 10 2.106,46 638,62 1.467,84 |STA02,STA 03
63311 GoRnitz 21 11 2.015,20 615,43 1.399,77
Summe Murtal 85.805,00 34.520,78 60,59 49.847,33 1.376,30
davon Schutzfunktion 12.508,66 60,59 43.921,43 1.376,30
davon Wohlfahrtsfunktion 287,33 - - -
davon Nutzfunktion 21.724,79 - 5.925,90 -
Summe Voitsbherg 239.921,43 30.811,22 8.961,72 98.436,56 101.711,93
davon Schutzfunktion 7.953,08 905,34 28.969,01 2.642,18
davon Wobhlfahrtsfunktion - - - -
davon Nutzfunktion 22.858,14 8.056,38 69.467,55 99.069,75
Gesamtsumme 325.726,43 65.332,00 9.022,31 | 148.283,89 103.088,23

91) Die Bewilligung zur Verringerung des Bewuchses in der Kampfzone des Waldes (lt.
UVE ,,Schwendung®) ist ausschlieBlich zweckgebunden fiir die Errichtung und den
Betrieb des Windparks Stubalpe zur Nutzung von Windenergie mit einer Nennleis-
tung von je 3,2 MW samt allen damit unmittelbar einhergehenden MaBBnahmen und
samt aller dazugehorigen Anlagen und Einrichtungen: Errichtung einer Kabeltrasse
zur Ableitung der erzeugten Energie, Errichtung von Windpark-Anlagen, Zuwegung
der Anlagenteile und Errichtung der Ausgleichsflache Borstgras-Rasen.
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92)

93)
94)

Diese Detailvorhaben umfassen eine dauernde Bewilligung zur Verringerung des Be-
wuchses in der Kampfzone des Waldes und eine befristete Bewilligung zur Verringe-
rung des Bewuchses in der Kampfzone des Waldes. Diese Flachen sind aus vorste-
hender Tabelle ersichtlich (Schwendungsflachen = Tabellenspalte ,,Alm bestockt™).

Die Rodungen sowie die Verringerungen des Bewuchses in der Kampfzone des Wal-
des diirfen erst dann durchgefiihrt werden, wenn derjenige, zu dessen Gunsten die
entsprechenden Bewilligungen erteilt worden sind, das Eigentumsrecht oder ein sons-
tiges dem Vorhabenszweck entsprechendes Verfligungsrecht an den bewilligten Fla-
chen erworben hat.

Die Kompensationsflichen fiir die durchzufiihrenden Rodungen sind zu verorten.

Aufgrund des dauernden Entfalles einer hohen Schutzwirkung des Waldes und des
dauernden Entfalles einer mittleren Wohlfahrtswirkung des Waldes sind diese verlo-
rengehenden Wirkungen durch eine Waldverbesserungsmafinahme auszugleichen.
Zur Umsetzung dieser Waldverbesserungsmafinahme ist die in der UVE-Einlage 0902
definierte Kompensationsmaflnahme "Mbet P_006" inhaltlich durchzufiihren.

Die Fliche ist zwingend als Waldfldiche mit einer Uberschirmung zwischen drei
Zehntel und sieben Zehntel dauerhaft zu erhalten. Es sind, wie in der Mafilnahme
"Mbet P 006" beschrieben, verschiedene Baumarten einzumischen. Zumindest sind
aber im Sinne des § 18 Abs. 2 Forstgesetz 1975 jedenfalls 5.250 Stk. Mischbaumarten
in diesen Waldkomplex einzubringen. Dabei sind folgende Baumarten nach botani-
scher Art, Ausmal} und Qualitdt mittels Lochpflanzung zu versetzen.

Baumart: Larche Weilltanne Eberesche
(Larix decidua) (Abies alba) (Sorbus aucuparia)
Anzahl: 950 800 1000
Grole d. Pflan- 40/60 cm 20/40 cm 80/120 cm
zen:
Pflanzverband: 2x2m 1,5x1,5m 1,5x1,5m
Baumart: Bergahorn Grlnerle Roter Holunder Summe
(Acer pseudoplatanus) (Alnus viridis) (Sambucus racemosa)
Anzahl: 900 1000 600 5.250
Grole d. Pflan-| 50/80 (80/120) cm 50/80 cm 50/80 cm
zen:
Pflanzverband: 1,5x1,5m 1,5x1,5m 1,5x1,5m 1,5x1,5m

Dabei sind die Pflanzen in Gruppen von zumindest 25 Stk. derselben Baumart gleich-
verteilt liber die zu verbessernde Waldflidche zu setzen. Diese Aufforstung ist in den
Folgejahren solange zu ergidnzen, zu pflegen und zu schiitzen, bis diese Verjlingung
gem. § 13 Abs. 8 ForstG gesichert ist. Dies bedingt auch - bei Ausfall von Baumarten
- eine Nachbesserung nach botanischer Art, Ausmal} und Qualitit, wie oben beschrie-
ben. Ein Wild- und Weideviehschutz (siehe unten) ist zwingend vorzusehen.
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95)

96)

Bei einer vorzeitigen Aufgabe des Verwendungszweckes der Rodung, spétestens aber
nach Ablauf der festgesetzten Frist, sind die befristeten Rodungsflichen im darauffol-
genden Friihjahr, spitestens jedoch innerhalb von fiinf Jahren ab Rechtskraft des Ro-
dungsbewilligungsbescheides, wiederzubewalden. Zuvor sind alle bodenoffenen Be-
reiche mittels Hydrosaat nach dem Stand der Technik (ONORM L 1113) anzusamen,
wobei die verwendete Saatgutmischung jedenfalls Festuca ovina (Schaf-Schwingel),
Festuca rubra (Rot-Schwingel), Poa pratensis (Wiesen-Rispengras), Lotus cornicula-
tus (Gewohnlicher Hornklee) und Trifolium repens (Wei3- od. Kriechklee) im ge-
meinsamen Anteil von zumindest 65 % zu enthalten hat. Im Sinne des § 18 Abs. 4
ForstG sind fiir diese Wiederbewaldung folgenden Baumarten nach botanischer Art,
Ausmal und Qualitit mittels Lochpflanzung zu versetzen:

Baumart: Larche Weildtanne Eberesche Salweide
(Larix decidua) (Abies alba) (Sorbus aucuparia) (Salix caprea)
Anzahl: 5000 5500 7000 5000
Grole d. Pflan- 40/60 cm 20/40 cm 80/120 cm 80/120 cm
zen:
Pflanzverband: 2x2m 2x2m 2x2m 2x2m
Baumart: Bergahorn Grinerle Roter Holunder Summe
(Acer pseudoplatanus) (Alnus viridis) (Sambucus racemosa)
Anzahl: 6571 4000 4000 37.071
GroRe d. Pflan-[| 50/80 (80/120) cm 50/80 cm 50/80 cm
zen:
Pflanzverband: 2x2m 2x2m 2x2m 2x2m

Dabei sind die Pflanzen in Gruppen von zumindest 25 Stiick derselben Baumart
gleichverteilt iiber die zu verbessernde Waldfldche zu setzen. Diese Aufforstung ist in
den Folgejahren solange zu ergéinzen, zu pflegen und zu schiitzen, bis diese Verjiin-
gung gem. § 13 Abs. 8 ForstG gesichert ist. Dies bedingt auch - bei Ausfall von
Baumarten - eine Nachbesserung nach botanischer Art, Ausmal} und Qualitét, wie
oben beschrieben. Zuvor bereits angekommene Naturverjiingung kann belassen wer-
den. Ein Wild- und Weideviehschutz (siehe unten) ist zwingend vorzusehen.

Zur Erhaltung der Anteile an iiberschirmter Fliche und der Sicherstellung der vorhan-
denen Schutzfunktion in den betroffenen Bereichen der Kampfzone des Waldes ist
eine Aufforstung in der Kampfzone des Waldes, nicht weiter als 700 m von den ge-
genstiandlichen Vorhabensbereichen entfernt, im Sinne des § 25 Abs. 3 und 4 in Ver-
bindung mit § 18 Abs. 2 ForstG durchzufiihren.

Zur Umsetzung dieser Maflnahme sind aber auch die in der UVE-Einlage 0902 defi-
nierte KompensationsmafBnahmen "Mbau_P 014" sowie "Mbau_P_015" inhaltlich
durchzufiihren.
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97)

98)

Diese Aufforstung darf keine Schliisselhabitate von Raufu8hithnern beriihren, die
Aufforstungsflache hat im Nahbereich von Windenergieanlagen und Zuwegungen
bzw. Wanderwegen zu erfolgen, um Beeintrachtigungen von Raufuf8huhn-Lebensrau-
men bestmdglich auszuschliefen. Bei dieser Aufforstung sind folgende Baumarten
nach botanischer Art, Ausmal} und Qualitit mittels Lochpflanzung zu versetzen:

Baumart: Fichte Larche Eberesche Summe
(Picea abies) (Larix decidua) (Sorbus aucuparia)
Anzahl: 300 258 250 808
Grole d. Pflan- 40/60 cm 40/60 cm 80/120 cm
zen:
Pflanzverband: 1Xx1m 1TXx1m 1x1m 1x1m

Dabei sind die Pflanzen in Gruppen von zumindest 25 Stiick derselben Baumart
gleichverteilt iiber die Ausgleichsflache in der Kampfzone des Waldes zu setzen.
Diese Aufforstung ist in den Folgejahren solange zu ergénzen, zu pflegen und zu
schiitzen, sodass eine tiberschirmte Fliache von 0,0808 ha nicht unterschritten wird.
Dies hat solange zu erfolgen, bis die verbleibende Verjlingung gem. § 13 Abs. 8
ForstG gesichert ist. Erforderliche Nachbesserungen haben nach botanischer Art,
AusmalB und Qualitdt, wie oben beschrieben, zu erfolgen. Ein Wild- und Weidevieh-
schutz (siehe unten) ist zwingend vorzusehen.

Bei einer vorzeitigen Aufgabe der befristeten Verringerung des Bewuchses in der
Kampfzone des Waldes, spitestens aber nach Ablauf der festgesetzten Frist, sind
diese Flachen (ohne hohe Schutzwirkung) im darauffolgenden Friihjahr, spétestens
jedoch innerhalb von fiinf Jahren ab Rechtskraft dieses Bewilligungsbescheides wie-
derherzustellen. Zuvor sind alle bodenoffenen Bereiche mittels Hydrosaat nach dem
Stand der Technik (ONORM L 1113) anzusamen, wobei die verwendete Saatgutmi-
schung jedenfalls Festuca ovina (Schaf-Schwingel), Festuca rubra (Rot-Schwingel),
Poa pratensis (Wiesen-Rispengras), Lotus corniculatus (Gewohnlicher Hornklee) und
Trifolium repens (Wei3- od. Kriechklee) im gemeinsamen Anteil von zumindest 65
% zu enthalten hat. Im Sinne des § 18 Abs. 4 ForstG sind fiir diese Wiederbewaldung
folgende Baumarten nach botanischer Art, Ausmall und Qualitdt mittels Lochpflan-
zung zu versetzen:

Baumart: Fichte Larche Eberesche Summe
(Picea abies) (Larix decidua) (Sorbus aucuparia)
Anzahl: 600 600 691 1.891
Groflde d. Pflan- 40/60 cm 40/60 cm 80/120 cm
zen:
Pflanzverband: 2X2m 2x2m 2Xx2m 2x2m

Dabei sind die Pflanzen in Gruppen von zumindest 25 Stiick derselben Baumart
gleichverteilt {iber die betroffene Fliche der Kampfzone des Waldes zu setzen.
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Diese Aufforstung ist in den Folgejahren solange zu ergénzen, zu pflegen und zu
schiitzen, bis diese Verjiingung gem. § 13 Abs. 8 ForstG gesichert ist. Erforderliche
Nachbesserungen haben nach botanischer Art, Ausmal} und Qualitdt, wie oben be-
schrieben, zu erfolgen.

99) Wild- und Weideviehschutz: Die vorgeschriebenen AufforstungsmalBBnahmen (Wald-
verbesserungsmafinahme, Wiederbewaldung, Aufforstungen in der Kampfzone des
Waldes) bediirfen eines Wild- und Weideviehschutzes. Dafiir sind die jeweiligen Auf-
forstungen mit wildsicheren Drahtzdunen mit einer Zaunh6he von zumindest 1,8 m
und stabilen Zaunstehern einzuzdunen. Alternativ - insbesondere in Schliisselhabita-
ten von RaufulBhithnern - kann auch ein Einzelbaumschutz der gesetzten Pflanzen
mittels zumindest 1,5 m hoher Drahtkorbe oder Baumschutzhiillen samt Stehern vor-
gesehen werden. Bis zur Sicherung der Verjlingung gem. § 13 Abs. 8 ForstG ist der
Zaun oder Einzelbaumschutz funktionstiichtig zu erhalten und regelméafig zu kontrol-
lieren bzw. zu warten. Nach der Sicherung der Kultur sind alle Schutzelemente umge-
hend aus dem Wald zu entfernen.

100) Wihrend der Bauarbeiten ist dafiir zu sorgen, dass Schédden in den an die Schldge-
rungs- und Rodungsflichen angrenzenden Waldbestdnden vermieden werden.

101) Die Rodungsflache gilt als maximale Inanspruchnahme-Fliche im Wald. Das Lagern
von Betriebsstoffen, Bau- und sonstigen Materialien, das Deponieren von Aushub-
und Baurestmaterialien sowie das Abstellen von Baumaschinen in den an Schlige-
rungs- und Rodungsflachen angrenzenden Bestidnden ist nicht zuldssig.

102) Bauhilfs-Wege und sonstige Baueinrichtungen diirfen im Wald nicht au3erhalb der
bewilligten Schldgerungs- und Rodungsfldchen angelegt werden.

103) Séamtliche fiir die Bauausfiihrung notwendigen Baustellen-Einrichtungen sowie Bau-
riickstdnde bzw. Bauabfille sind nach Abschluss der Bauarbeit von den in Anspruch
genommenen Waldflachen zu entfernen.

104) Fiir die Kontrolle der vorgeschriebenen Maflnahmen ist eine 6kologische Bauaufsicht
zu bestellen.

105) Zur Ermdglichung einer Kontrolle der Bescheid-Vorschreibungen ist der Beginn der
Arbeiten jeweils rechtzeitig vor Baubeginn der 6kologischen Bauaufsicht zu melden.
Der Abschluss der Arbeiten und der Abschluss der Kompensationsmafnahmen sind
der zustidndigen Behdrde zu melden.

106) Zur Vermeidung von Erosionen sind entstandene Boschungen unverziiglich nach Ab-
schluss der Rodungs- und Bauarbeiten mit geeignetem Saatgut zu begriinen.
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107) Die von den Bauarbeiten allféllig betroffenen Grenz- bzw. Vermarkungszeichen sind
erforderlichenfalls nach Bauabschluss im Einvernehmen mit den betroffenen Grund-
eigentiimern wieder in den urspriinglichen Zustand herzustellen.

Wasserbau- und Abfalltechnik

108) Vor Baubeginn sind bestehende — von der Baufiihrung betroffene — Grenzsteine im
Beisein der betroffenen Grundeigentiimer so ein zumessen, dass eine Riicksteckung
ohne weiteres moglich ist. Diese Grenzsteine sind nach Durchfiihrung der Bauarbei-
ten wiederherzustellen.

109) Zeitgerecht vor Beginn der BaumafB3nahmen ist die genaue Lage von Leitungen (z.B.
Wasser, Gas, Drainagen etc.), Strom- oder Fernmeldekabeln mit den zusténdigen
Versorgungsunternehmen und sonstigen Leitungsberechtigten festzustellen. Wahrend
der Bauarbeiten sind durch geeignete Maflnahmen fiir den Schutz dieser Kabel und
Leitungen zu sorgen und die entsprechenden Vorschriften zu erfiillen bzw. einzuhal-
ten.

110) Die Baugerite sind — wenn technisch mdglich — mit Biotreibstoffen, Biohydraulikol
und Bioschmiermittel zu betreiben.

111) Die Kabeltrassen sind durch Markierungssteine mit z.B. Holzpflocken (zur Sichtver-
bindung!) an definierten Punkten (z.B. Grundstiicksgrenzen) erkenntlich und auffind-
bar zu machen. Bei Gerinne-Querungen sind an beiden Seiten Warn- bzw. Hinweista-
feln (z.B. Achtung Hochspannungskabel Windpark Stubalpe) aufzustellen.

112) Soweit durch die Bauarbeiten Zufahrtswege unterbrochen werden, sind diese wieder-
herzustellen.

113) Nach Fertigstellung der Bauarbeiten ist der vor Baubeginn bestehende Zustand an
Bauwerken, unterirdischen Einbauten (insbesondere auch Drainageleitungen), Ein-
friedungen etc. wiederherzustellen. Ebenso sind die durch Baufiihrung, Baustellenein-
richtung und Lagerungen beriihrten Grundstiicke wieder in den urspriinglichen Zu-
stand, insbesondere auch im Hinblick auf einen natiirlichen Oberflichenwasser-Ab-
fluss, zu versetzen.

114) Sollten Austritte und Abschwemmungen von wassergefdhrdenden Stoffen nicht a pri-
ori auszuschlieflen sein, so diirfen damit verbundene Lagerungen, Tétigkeiten und Ar-
beiten (insbesondere Betankungsvorginge, Wasch- und Reinigungstitigkeiten) zur
Génze nur auf dichtem, chemisch bestdndigem Untergrund und besonders gesicherten
Flichen (z.B. Uberdachungen, Gewisserschutzanlagen) erfolgen.

115) Lagerungen sind so vorzunehmen, dass keine Beeintrachtigungen und Gefahren durch
Oberflichenwasserabfliisse entstehen kdnnen.
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116) Zur Beseitigung von ausgetretenen Mineraldlprodukten sind mindestens 100 | eines
geeigneten Olbindemittels bereitzuhalten. Gebrauchte Olbindemittel sind nachweis-
lich (Begleitscheine) einem befugten Sammler zu {ibergeben.

117) Gefdhrliche Abfille sind von nicht gefahrlichen Abféllen getrennt zu sammeln. Beide
Abfallarten miissen in geeigneten Behaltnissen, Lagern etc. autbewahrt werden. Die
entsprechenden rechtlichen Vorgaben fiir die Sammlung, Lagerung und den Transport
der Abfille sind einzuhalten.

118) Fiir die Gerinne-Querungen AHW1, AHW2 und AHW?3, fiir die Neuherstellungen der
Wegquerungen bei AHW4 und AHWS, fiir die Herstellung der Gewisserumleitung
AHW6 (Hohlzenzbach) sowie fiir die Gerinne-Querungen GK 1, GK2, GK3, GK4,
GKS5 und GK6 durch die Stromableitung sind die vorgesehenen Bau-, Sicherungs-
und Rekultivierungs-Mallnahmen unter fachkundiger Bauaufsicht durchzufiihren und
die entsprechenden Bestitigungen im Zuge des Abnahmeverfahrens vorzulegen.

119) Verletzte Boschungen sind entsprechend dem urspriinglichen Bestand gegen Geféhr-
dungen durch Ausschwemmungen bzw. Rutschungen zu sichern und standortgemaf
zu begriinen bzw. bepflanzen.

Jagd und Wildokologie

120) Bauphase: Zur Aufrechterhaltung der Durchléssigkeit ist im Zuge der Trassenschli-
gerung sowie der forstlichen Nutzungen anfallender Schlagabraum auf Héaufen zu la-
gern.

121) Um die Belastung des Projektgebietes moglichst kleinrdumig zu halten, sind zur Ver-
meidung groBflachiger Verlarmung Bauabschnitte festzulegen, auf die sich die Arbei-
ten jeweils beschranken. Keinesfalls diirfen beispielsweise im West- und Ostteil der
Projektflache gleichzeitig aktiv Arbeitsfelder betrieben werden.

122) Im Bereich der Arbeitsfelder und deren Umgebung ist eine Verschmutzung durch Ab-
falle, vor allem Lebensmittelreste, die Beutegreifer anlocken, zu vermeiden. Die bau-
ausfiihrenden Firmen sind dariiber nachweislich in Kenntnis zu setzen und zu ver-
pflichten, anfallende Abfille ordnungsgeméil zu entsorgen.

123) Betriebsphase: Die Eishang-Warnbeleuchtung ist so zu montieren (Blenden), dass
ausschlieBlich Wege ausgeleuchtet werden und nicht das umgebende Gelédnde.

124) Die notwendigen Wartungsarbeiten sind so zu planen, dass zusitzliche Storungen
wihrend der Aufzuchtzeit, der Balz und im Winter vermieden werden. Im Bereich
von Schliisselhabitaten diirfen unverzichtbare Reparaturen erst ab den spiten Vormit-
tagsstunden durchgefiihrt werden.
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125) Birk- und Auerwild-Monitoring zur Uberpriifung der MaBnahmenwirksamkeit: Uber
projekt- und maBnahmenbedingte Anderung des Birk- und Auerwildbestandes im en-
geren Untersuchungsgebiet und der Raumnutzung sind fachkundige Aussagen zu tref-
fen. Hierfiir sind alljdhrlich Bestandszédhlungen durchzufiihren und auch sonstige
Nachweise zu dokumentieren. Der Beobachtungszeitraum ist mit zehn Jahren zu ver-
anschlagen. Neben den jéhrlichen Bestands-Meldungen an die zustiandige Behorde
sind nach fiinf Jahren Betriebsphase ein Zwischenbericht und nach Beendigung der
Untersuchungen ein Schlussbericht zu erstellen.

Umweltmedizin

126) Jene Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer, die im Umfeld der mobilen Brecher tétig
sind, sind zum Tragen der personlichen Schutzausriistung anzuhalten. Dariiber hinaus
sind Warntafeln anzubringen und Umgehungsmdoglichkeiten fiir Wanderer auf den
drei Wanderwegen mit nahegelegenen Brecher-Standorten einzurichten (zweimal al-
ternative Wege, einmal ein Shuttledienst).

127) Es ist sicherzustellen, dass die erforderlichen Richtwerte von maximal 30 Stunden pro
Jahr und maximal 30 Minuten pro Tag an periodischem Schattenwurf an den néchst-
gelegenen Wohn-Nachbarn eingehalten werden.

128) Zur Vermeidung von Gefdahrdungen durch Eisfall sind die betroffenen — in den Ein-
reich-Unterlagen dargestellten — Wanderwege umzuleiten und diese Umleitungen
durch Orientierungs-Stangen zu markieren. Ebenso ist bei der Langlaufloipe ein
Fangnetz zu errichten.

Landschaft

129) Die Felsformationen sind vor Beginn jeglicher Baumafinahmen zu kartieren, zu veror-
ten und zu dokumentieren; seitens der 6kologischen Bauaufsicht sind eine Beweissi-
cherung durchzufiihren und der Bestand der Formationen nach Abschluss der Bau-
mafnahmen nachzuweisen.

Denkmalschutz

130) Allféllige Bodenfunde sind rechtzeitig vor Baubeginn zu erheben, um Verzogerungen
wihrend der Baufiihrung zu vermeiden.
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3.3. Hinweise

Elektrische Anlagen (hier: Niederspannungsanlagen) sind ex lege (ESV 2012 § 8) vor In-
betriebnahme einer Priifung zu unterziehen; die Priifung hat gemif3 den Bestimmungen
der OVE/ONORM E 8001-6-61: 2001-07-01 durch eine Elektrofachkraft zu erfolgen
(verbindlich erklart mit ETV 2002/A2).

Es wird darauf hingewiesen, dass sich elektrische Anlagen und elektrische Betriebsmittel
ex lege (§2(1) ESV 2012) stets in sicherem Zustand befinden miissen und Méangel unver-
ziiglich behoben werden miissen. Der Nachweis des sicheren Zustandes erfolgt durch
wiederkehrende Priifungen. Fiir die wiederkehrenden Priifungen ist die OVE/ONORM E
8001-6-62 "Errichtung von elektrischen Anlagen mit Nennspannungen bis ~1000 V und
=1500 V; Teil 6-62: Priifungen - Wiederkehrende Priifung" als Stand der Technik anzu-
wenden.

Die Priifungen der elektrischen Anlagen sind ex lege (ESV 2012 § 11) mit Priifbefunden
zu dokumentieren. Schaltpline und Unterlagen sind bis zum Stilllegen der elektrischen
Anlagen oder Ausscheiden der elektrischen Betriebsmittel aufzubewahren.

Blitzschutzanlagen sind ex lege (ESV 2012 § 15) vor Inbetriebnahme einer Priifung zu
unterziehen; die Priifung hat durch eine Elektrofachkraft zu erfolgen.

Die Priifungen der Blitzschutzanlagen sind ex lege (ESV 2012 § 15) mit Priifbefunden zu
dokumentieren. Pldne und Unterlagen sind bis zum Stilllegen der Blitzschutzanlage auf-
zubewahren.

Das Blitzschutzsystem ist ex lege (ESV 2012 § 15 Abs. 3 Z 1) in Zeitrdumen von ldngs-
tens drei Jahren wiederkehrend zu priifen.

Anmerkung: Unter den Bezeichnungen "fachlich geeignete Person", "Anlagenverant-
wortlicher" oder "Befugter" ist ein und dieselbe Person zu verstehen.

Samtliche Maschinen diirfen nur bestimmungsgeméf laut Betriebsanleitung verwendet
werden. Die in der Betriebsanleitung vorgesehene personliche Schutzausriistung ist zu
verwenden. Die an den Windkraftanlagen beschiftigten Arbeitnehmer miissen nachweis-
lich iiber die Gefahren und iiber die erforderlichen Sicherheitsmafinahmen unterwiesen
sein.

Die Befahr-Anlagen sind jahrlich wiederkehrend gemal3 § 8 der Arbeitsmittelverordnung
iiberpriifen zu lassen.

Sondertransporte mit Verkehrsanhaltungen auf der B70 sollten nach Mdoglichkeit in den
Nachtstunden erfolgen (vgl. die entsprechende Auflage im Bereich Verkehrstechnik).
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4. Abspruch iiber Einwendungen

Den Einwendungen wird keine Folge gegeben. Soweit von Parteien Einwendungen aufgrund
von Wertminderungen und Ertragsverlusten erhoben wurden, werden diese auf den Zivilrechts-
weg verwiesen. Soweit von prikludierten Parteien Einwendungen erhoben wurden, werden die
damit verbundenen Antrige auf Parteistellung zuriickgewiesen, da sowohl nach der Literatur,
als auch nach der Entscheidung des EuGH in der Sache ,,Protect in transparenten und ,,fairen*
Verfahren die Praklusion nach wie vor zuldssig ist. Dennoch wurde inhaltlich auf diese Vor-
bringen eingegangen (vgl. Kapitel 7.4.2.).

5. Kosten

Der Ausspruch iiber die Kosten bleibt einer gesonderten Entscheidung vorbehalten.
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6. Rechtsgrundlagen

Bundesgesetz iiber die Priifung der Umweltvertraglichkeit (Umweltvertraglichkeitsprii-
fungsgesetz 2000 — in weiterer Folge kurz: UVP-G), BGBI. Nr. 697/1993 i1.d.g.F., insbe-
sondere §§ 2 Abs. 2, 3,5, 17, und 39, i.V.m. Anhang 1 Spalte 2, Z 6 lit. a (Anlagen zur
Nutzung von Windenergie mit einer elektrischen Gesamtleistung von mindestens 20 MW
oder mindestens 20 Konvertern)

Forstgesetz 1975, BGBI. Nr. 440/1975, i.d.g.F., insbesondere §§ 17, 18 und 25

ArbeitnehmerInnenschutzgesetz — AschG, BGBI. Nr. 450/1994, i.d.g.F., insbesondere §§
92 und 94

Wasserrechtsgesetz 1959, BGBI 215/1959, i.d.g.F. insbesondere §§ 9, 21 Abs. 4, 32 Abs.
1 und 2¢, 105 und 111;

Bundesgesetz iiber die Luftfahrt (Luftfahrtgesetz — LFG), BGBI. Nr. 253/1957 i.d.F.
BGBI. I Nr. 108/2013, insbesondere §§ 85 Abs. 2 lit. a, 91, 92, 94 und 95

Steiermérkisches Elektrizititswirtschafts- und -organisationsgesetz 2005 — Stmk EIWOG
2005, LGBI. Nr. 70/2005, i.d.g.F., insbesondere §§ 5,9, 10 und 11

Bundesgesetz tiber SicherheitsmaBnahmen, Normalisierung und Typisierung auf dem
Gebiete der Elektrotechnik (Elektrotechnikgesetz 1992 — ETG 1992), BGBI. Nr.
106/1993 i.d.g.F., insbesondere § 3

Gesetz iiber elektrische Leitungsanlagen, die sich auf den Bereich des Bundeslandes Stei-
ermark erstrecken (Steiermirkisches Starkstromwegegesetz 1971), LGBI. Nr. 14/1971
1.d.g.F., insbesondere § 7

Gesetz, mit dem Bauvorschriften fiir das Land Steiermark erlassen werden (Steiermérki-
sches Baugesetz — Stmk. BauG), LGBI. Nr. 59/1995 i.d.g.F., insbesondere §§ 5, 9, 19
Ziffer 1, 22 und 29

Gesetz vom 16. Mai 2017 tiber den Schutz und die Pflege der Natur (Steiermérkisches
Naturschutzgesetz 2017 — StNSchG 2017), insbesondere § 27

Steiermérkisches Landes-StraBenverwaltungsgesetz 1964 — LStVG 1964, LGBI. Nr.
154/1964 1.d.g.F., insbesondere § 24 Abs. 1

Steiermirkisches Jagdgesetz 1986, LGBI. Nr. 23/1986 1.d.g.F., insbesondere § 58 Abs. 2¢
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Begrindung

7. Ergebnisse des Ermittlungsverfahrens

7.1. Verfahrensgang

Ing. Franz Penz, Sdgewerk-Viehhandel-Transporte, Oberer Kreuzberg 749, 8583 Edelschrott,
vertreten durch die Onz, Onz, Kraemmer, Hiittler Rechtsanwélte GmbH, 1010 Wien, Schwar-
zenbergplatz 16, hat mit Schreiben vom 18. Dezember 2015 den Antrag gestellt, die Steier-
mirkische Landesregierung als Genehmigungsbehdrde nach dem UVP-G 2000 wolle gemal3

§ 17 UVP-G 2000, daher auch unter Mitanwendung aller im vorliegenden Fall einschldgigen
innerstaatlichen und unionsrechtlichen Rechtsvorschriften, i.V.m. Z 6 lit a Anhang 1 UVP-G
2000 die Genehmigung zur Errichtung und zum Betrieb des im gestellten Antrag sowie dem
beiliegenden Technischen Einreichoperat beschriebenen Vorhabens ,,Windpark Stubalpe* er-
teilen.

Mit dem selben Schreiben wurden die Projekt-Unterlagen, siebenfach, bestehend aus je
8 Bene-Ordnern, eingereicht, welche mit Eingaben vom 15. Janner 2016, 8. Juni 2016, 21. Sep-
tember 2016, 20. Dezember 2016 und 31. August 2017 ergénzt wurden.

Mit Schreiben vom 6. Dezember 2016 wurde mitgeteilt, dass die ,,Fa. Stubalm Penz GmbH*
mit 4. Oktober 2016 sdmtliche Rechte und Pflichten von der Firma Ing. Franz Penz {ibernom-
men habe, somit Gesamtrechts-Nachfolger sei und ab sofort alle Vertrdge und Vereinbarungen
iibernommen habe.

UVP-Genehmigung Windpark Stubalm Seite 34 / 265

“1e-AB-yjwys sey/:sdny Jeun aig uspull Buninid Iz asiemulH
“peluBIssjWe apnm seyusWN}oQ Sesalp [eulblO ayosiuoayele seq



Die UVP-Behorde hat mit Schreiben vom 20. Dezember 2016

e die BH Murtal

e die BH Voitsberg

¢ die Gemeinde Hirschegg-Pack

e die Gemeinde Maria Lankowitz

e die Gemeinde Weillkirchen

e den Landeshauptmann der Stmk. als mitwirkende wasserrechtliche Behorde
e die Umweltanwiltin des Landes Steiermark

e das Arbeitsinspektorat Graz

e die Steiermérkische Landesregierung als wasserwirtschaftliches Planungsorgan
e das Umweltbundesamt

¢ das Bundesdenkmalamt

e das Bundesministerium fiir Landesverteidigung und Sport

¢ die Austro Control GmbH

als mitwirkende Behorden bzw. beizuziehende Stellen im Sinne des § 5 UVP-G von der
Durchfiihrung des Genehmigungsverfahrens informiert und zur Abgabe einer Stellungnahme
eingeladen.

Mit Edikt vom 19. Dezember 2016 wurde das Vorhaben 6ffentlich kundgemacht. Darin wurde
die Einsichtnahme-Frist in den Genehmigungsantrag, die nach den Verwaltungsvorschriften
fiir die Beurteilung der Zuldssigkeit des Vorhabens erforderlichen Unterlagen und die Umwelt-
vertraglichkeitserkldrung von 22. Dezember 2016 bis zum 3. Februar 2017 festgelegt, verbun-
den mit der Moglichkeit an jedermann, eine schriftliche Stellungnahme zum Vorhaben und zur
Umweltvertriglichkeits-Erkldrung abzugeben.

In diesem Zeitraum wurden Stellungnahmen abgegeben bzw. Einwendungen erhoben von:
Arbeitsinspektorat Graz, Bundesministerium fiir Landesverteidigung und Sport, Alpenverein
Koflach, Berg- und Naturwacht K6flach, Naturfreunde Koflach, Wasserversorgungs-Genos-
senschaft Stubalm, Marktgemeinde Maria Lankowitz, Gemeinde Rosental, Stadtgemeinde Kof-
lach, Biirgerinitiative ,,Zum Schutz des Erholungsgebietes Stubalpe zwischen Gaberl, Altes
Almhaus/Lipizzanerweide und Salzstiegl®, Stadtgemeinde Birnbach, Naturfreunde Osterreich,
Umweltanwiéltin des Landes Steiermark, Marktgemeinde Weillkirchen, Bundes-Denkmalamt,
Graz-Tourismus, BirdLife Osterreich, Gemeinde Hirschegg-Pack, Alliance for Nature; dariiber
hinaus von 23 Einzelpersonen;

UVP-Genehmigung Windpark Stubalm Seite 35 / 265

“1e-AB-yjwys sey/:sdny Jeun aig uspull Buninid Iz asiemulH
“peluBIssjWe apnm seyusWN}oQ Sesalp [eulblO ayosiuoayele seq



Nach Ende der Frist langten ergéinzende Stellungnahmen von Parteien, eine (positive) Stellung-
nahme der Austro Control, sowie Einwendungen einer Einzelperson, der Protect Natur-, Arten-
und Landschaftsschutz und des Osterreichischen Alpenvereins, Sektion Voitsberg, bei der Be-
horde ein. Die eingelangten Stellungnahmen wurden den fachlich zustdndigen Sachverstiandi-
gen zur Kenntnis gebracht und fanden in den jeweiligen Fachgutachten entsprechende Bertick-
sichtigung.

Der Basisbefund des Koordinierenden Sachverstindigen fiir das Verfahren wurde am 18. Jéan-
ner 2017 und in korrigierter Fassung am 1. Februar 2017 zum Akt genommen, die vorldufigen
Fachgutachten wurden der Behdrde am 20. Juni 2017 tibermittelt.

Am 6. Juni 2017 wurde die Durchfiihrung einer Miindlichen Verhandlung fiir 26. Juni 2017
kundgemacht, und zwar durch Offentliche Bekanntmachung mittels Anschlag an den Amtsta-
feln der Standort-Gemeinden, sowie der Abteilung 13 des Amtes der Steiermérkischen Landes-
regierung. Gleichzeitig wurden alle bekannten Beteiligten im Sinne der Allgemeinen Verwal-
tungsverfahrensgesetze personlich geladen. Diese Bekanntmachung wurde der Offentlichkeit
tiber die Homepage der UVP-Behorde zugéinglich gemacht.

Diese miindliche Verhandlung fand schlie8lich am 26. Juni 2017 in den Stadtsédlen Voitsberg
statt. In dieser wurde auf Grund der Kurzfristigkeit des Vorliegens der Gutachten seitens des
Verhandlungsleiters auf Antrag zur Wahrung des Parteiengehors eine Frist zur Stellungnahme
zugesagt. Diese Frist sollte 4 Wochen ab schriftlicher Mitteilung durch die Behorde, dass nun
samtliche Ergdnzungen nachgereicht wurden, betragen.

Im Rahmen der miindlichen Verhandlung gab die Konsenswerberin bekannt, dass anstelle der
bedarfsgerechten Befeuerung die dauerhafte Kennzeichnung der Rotorblitter umgesetzt wer-
den wiirde. Dies deshalb, da die bedarfsgerechte Befeuerung noch nicht soweit sei, dass sie
dem Stand der Technik entsprechen wiirde.

Nachdem am 1. August 2018 das neue Steiermirkische Naturschutzgesetz (StNSchG 2017)
ohne Ubergangsbestimmung in Bezug auf laufende Verfahren in Kraft getreten ist, hat die An-
tragstellerin mit Schriftsatz vom 9. Oktober 2017 eine Antrags-Prézisierung im Lichte des § 27
Abs. 4 eingebracht und die Behdrde in weiterer Folge entsprechende Ermittlungsschritte ge-
setzt.

Nach der Aktualisierung aller erforderlichen Gutachten wurde die in der miindlichen Verhand-
lung angekiindigte Frist zur Stellungnahme mit Schreiben vom 24. Janner 2018 bis Freitag,

2. Mirz 2018 festgelegt — in diesem Zeitraum wurden noch einige Einwendungen / Stellung-
nahmen von Parteien, aber auch von der Protect Natur-, Arten- und Landschaftsschutz und des
Osterreichischen Alpenvereins, Sektion Voitsberg, eingebracht.
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7.2. Maligebender entscheidungsrelevanter Sachverhalt

Kurzbeschreibung des mit gegenstindlichem Bescheid genehmigten Vorhabens

Das Vorhaben mit der Bezeichnung ,,Windpark Stubalpe‘ umfasst nunmehr 17 Windenergie-
anlagen auf den Gemeindegebieten Hirschegg-Pack und Maria Lankowitz im Bezirk Voitsberg
sowie auf dem Gemeindegebiet Weilkirchen im Bezirk Murtal mit folgenden Bestandteilen:

e Errichtung und Betrieb von 17 Windenergieanlagen des Typs Siemens SWT-3.2-113 mit
einer Nennleistung von 3,2 MW, einer Nabenhdhe von 92,5 m bzw. 127,5 m und einem
Rotor-Durchmesser von 113 m

e Errichtung und Betrieb von 17 Fertigteil-Transformatorstationen neben den Windener-
gieanlagen

¢ Errichtung und Betrieb der windparkinternen 30 kV-Verkabelung

e Errichtung und Betrieb von zwei 30 kV-Schaltstationen innerhalb des Projektgebietes
und einer 17,25 Kilometer langen 30 kV-Netzableitung zum Umspannwerk Baumkirchen
in der Gemeinde Weillkirchen, Bezirk Murtal

¢ Ausbau und Ertiichtigung von bestehenden Forstwegen innerhalb des Projektgebietes
und Errichtung von Zufahrtswegen zu den einzelnen Anlagenstandorten

e Errichtung von Montageflichen und temporéren Lagerflichen im Bereich der Anlagen-
standorte

Durch die Errichtung der 17 Windenergieanlagen des Windparks Stubalpe mit einer Ge-
samtnennleistung von 54,4 Megawatt soll die umweltschonende Produktion von ca. 111.600
MWh elektrischer Energie pro Jahr ermoglicht werden, was etwa 1 % des Elektrizitatsbedarfs
des Landes Steiermark entspricht (Basis: Stromverbrauch 2012, Statistik Austria).

Nordlich und siidwestlich des geplanten Vorhabens sind bereits zwei Windparks in Betrieb:

e Windpark Gaberl (fiinf WEA — kiirzeste Entfernung zum geplanten Projekt 600 m)
e Windpark Salzstiegl (zwei WEA — kiirzeste Entfernung zum geplanten Projekt 2.157 m)

Die bestehenden Anlagen des Windparks Gaberl, eine Anlage des Windparks Salzstiegl, sowie
der geplante Windpark Stubalpe befinden sich innerhalb der Vorrangzone Gaberl des Entwick-
lungsprogramms fiir den Sachbereich Windenergie (LGBI. Nr. 72/2013).

Gemadl der Verordnung der Steiermirkischen Landesregierung vom 20. Juni 2013 zum Sach-
programm Windenergie ist die Errichtung von Windenergieanlagen in Vorrangzonen nur dann
zuldssig, wenn diese eine Grofle von mindestens 20 MW aufweisen. Somit unterliegen Projekte
innerhalb von Vorrangzonen der UVP-Pflicht.
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Mit dem von der Steiermirkischen Landesregierung durchzufiihrenden UVP-Verfahren wurden
samtliche materienrechtlichen Bewilligungsverfahren fiir den Windpark in seiner Gesamtheit
mit behandelt (konzentriertes Verfahren). Als mafigebliche Grundlage zur Durchfiihrung des
UVP-Verfahrens wurde eine Umweltvertriglichkeitserklarung (UVE) erstellt, welche die nach
§ 6 Abs. 1 UVP-G 2000 vorzulegenden Angaben enthélt. Die Gliederung der UVE folgte im
Wesentlichen den Vorgaben des zitierten Gesetzes.

Das genehmigte Vorhaben Windpark Stubalpe besteht, wie oben erwéhnt, aus 17 Windenergie-
anlagen (WEA), die auf den Gemeindegebieten Hirschegg-Pack und Maria Lankowitz im Be-
zitk Voitsberg, sowie auf dem Gemeindegebiet Weillkirchen im Bezirk Murtal errichtet wer-
den. Das Projektgebiet liegt auf dem Hohenzug der Stubalpe, siidostlich des Rappoldkogels in
Seehdhen zwischen 1.400 und 1.700 m. Zweck der Errichtung des Windparks Stubalpe ist die
nachhaltige, risikoarme und klimaschonende Erzeugung elektrischer Energie durch die Nut-
zung der Windenergie.

Unterlagen

Dem Spruch dieses Bescheides liegen folgende mit dem Vidierungsvermerk der UVP-Behorde
versehenen Einreichunterlagen sowie die Umweltvertriglichkeitserklarung zum beantragten
Vorhaben zugrunde, die zum Teil aufgrund der Forderungen der Sachverstdndigen und als Re-
aktion auf die Einwendungen im Laufe des Ermittlungsverfahrens durch die Konsenswerberin
vorgelegt wurden:

Einreich-Unterlagen vom 22. Dezember 2015

Ordner 1

Gesamteinlagenverzeichnis, Vorhabens-Beschreibung, Umweltvertrdglichkeitserkldrung - Syn-
thesebericht / Allgemein verstindliche Zusammenfassung, Fachbericht Bau- und Transport-
konzept, WP Stubalpe Grundeigentiimer, WP Stubalpe Flachenbedarf, Fachbericht Windener-
gieanlagentechnik, Typenpruefbescheid Siemens SWT d3-3.0-3.2-113 T127.5
DIBt2012_Sales, Typenpruetbescheid Siemens SWT 3.0 3.2 113 T92.5-02 DIBt2012 Sa-
les, SWT-3.2-113 2A Klimatische Auslegungsbedingungen Rev 3, SWT-3.2-113 2A Techni-
sche Beschreibung Rev 4, SWT-3.2-113 2A Technische Daten Rev 4, SWT-3.2-113 2A_Stan-
dard Leistungskurve Rev 0, SWT-3.2-113 2A_Standard Ct Kurve, Rev 0 R0T20140319
DD22 2, Siemens D3, Uberdrehzahlschutz Rev 5, SWT-3.2-113 2A Elektrische Spezifikatio-
nen Rev 1, Siemens D3, Blitzschutz- und Erdungssystem Rev 1, Siemens D3, Beleuchtung und
Steckdosen Rev 3, Siemens Wind Turbinen CE-Kennzeichnung rev 0,
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SWT_Arbeitsschutz Rev 1, Wind Farm Health & Safety Management, Siemens D3 and SWT-
2.3-120, Sicherheitssysteme Rev 2, Betriebsanleitung, Farbgebung und Reflexionsgrad Ro-
torblaetter Rev 1, Siemens D3, Korrosionsschutz, Inlandsstandort Rev 3, Siemens D3,
Abmessungen Gondel Rev 2, Rotorabmessungen Rev 2, SWT-3.2-113 (4 Sektionen) Turmauf-
bau-Trafo auBBerhalb, SWT-3.2-113 (5 Sektionen) Turmaufbau-Trafo auBerhalb, Typenpruefbe-
scheid Siemens SWT 3.0 3.2 113 T92.5-02 DIBt2012 Sales, Typenpruefbescheid Sie-
mens SWT d3-3.0-3.2-113 T127.5 DIBt2012 Sales, Fachbericht Statik und Bautechnik,
Fachbericht Netzableitung, Netzzusage Energienetze Steiermark, Gesamtschaltschema der
Netzableitung, Trafostation WEA STA 11 und WEA STA 12, Trafostation WEA STA 1-10,
13-20, Schaltstation I (West), Schaltstation II (Ost), Schema Kabelgraben Netzableitung,
Schema Kabelgraben Windparknetz (2 Systeme), Schema Pflugverlegung Netzableitung,
Schema Pflugverlegung SST 1 - SST 2, Schema Pflugverlegung Windparknetz (2 Systeme),
Ubersichtslageplan interne Windparkverkabelung, Fachbericht Luftfahrttechnik, Fachbericht
Brandschutz, Siemens D3, Brandschutz und -bekédmpfung Rev 5, Fachbericht Abfallwirtschaft

Ordner 2

Bauablaufplan und Bauzeiteinschrankungen, Transporte Errichtung Zuwegung, Kranstell-
plitze, Fundamente, Gesamtmassen Erdbau — Zuwegung, Ubersichtslageplan Windpark, Uber-
sichtslageplan Energieableitung Teil 1, Ubersichtslageplan Energieableitung Teil 2, Lageplan
Blatt 1 - Umladeplatz, Lageplan Blatt 2, Lageplan Blatt 3, Lageplan Blatt 4, Lageplan Blatt 5,
Lageplan Blatt 6, Lageplan Blatt 7, Lageplan Blatt 8, Lageplan Blatt 9, Lageplan Blatt 10, La-
geplan Blatt 11, Lageplan Blatt 12, Lageplan Blatt 13, Lageplan Blatt 14, Lageplan Blatt 15,
Lageplan Blatt 16, Lageplan Energieableitung Blatt A, Lageplan Energieableitung Blatt B, La-
geplan Energieableitung Blatt C, Lageplan Energieableitung Blatt D, Lageplan Energieablei-
tung Blatt E, Lageplan Energieableitung Blatt F, Lageplan Energieableitung Blatt G, Lageplan
Energieableitung Blatt H, Lageplan Energieableitung Blatt I

Ordner 3

Léangenschnitte, Ldngenschnitt Zuwegung 01-00, Langenschnitt Zuwegung 01-02, Langen-
schnitt Zuwegung 02-00, Langenschnitt Zuwegung 02-01, Langenschnitt Zuwegung 02-03 -
Umladeplatz, Langenschnitt Zuwegung 02-04, Langenschnitt Zuwegung 02-05, Langenschnitt
Zuwegung 03-00, Langenschnitt Zuwegung 03-01, Lingenschnitt Zuwegung 03-02, Langen-
schnitt Zuwegung 03-03, Langenschnitt Zuwegung 03-04, Langenschnitt Zuwegung 04-01,
Léngenschnitt Zuwegung 05-00, Langenschnitt Zuwegung 05-01, Langenschnitt Zuwegung
05-02, Langenschnitt Zuwegung 05-04, Langenschnitt Zuwegung 05-05, Langenschnitt Zuwe-
gung 06-00, Langenschnitt Zuwegung 06-01, Langenschnitt Zuwegung 06-02,
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Léngenschnitt Zuwegung 06-03, Langenschnitt Zuwegung 06-04, Profile, Charakteristische

Querprofile, Regelprofil Zuwegung - Lichtraum, Profile Anlagenstandorte, Typenpléne, Ty-
penplan Kranstellflaichen, Typenplan Fundamente, Regelprofil Anlagenstandorte, Typenplan
Bachquerung

Ordner 4

Fachbericht Schattenwurf, Schattenwurfkalender Tabellen und Grafiken, SWT_Schattenwurf-
modul Rev 1, Fachbericht Eisfall, SWT Funktionsweise bei Eisansatz, SWT Eissensor, Sie-
mens D3, Spezifikation des Blattenteisungssystems, Plan mit den Positionen der Eiswarntafeln,
SWT, Vereisungsgefahren und Enteisungssysteme, Fachbericht Meteorologie, Turbulenzen
_Tabellen und Grafiken, Extremwind Tabellen und Grafiken, Windverhéltnisse Tabellen und
Grafiken, Fachbericht Verkehr, Fachbericht Luftschadstoffe, Anhang Luftausbreitungsberech-
nungen, Fachbericht Klima- und Energiekonzept, Fachbericht Schalltechnik und Erschiitterun-
gen, Rasterlarmkarte - Bauphase, Rasterldrmkarte - Bau/Betriebsphase, Fachbericht Umwelt-
medizin, Fachbericht Raumordnung

Ordner 5

Fachbericht Tiere, Fachbericht Pflanzen, Plan Biotoptypen, Fachbericht Lipizzaner, Fachbe-
richt Walddkologie und Boden Rev. 2, Fachbericht Waldokologie und Boden Flidchenbilanz
Rodung, Fachbericht Rodungsoperat Rev.1, Fachbericht Rodungsoperat Beilagen, Fachbericht
Rodungsplan 1 A0 Hochformat M5000, Fachbericht Rodungsplan 2 A0 Querformat M5000,
Fachbericht Rodungsplan 3 A0 Querformat M5000, Fachbericht Rodungsplan 4 AO Hochfor-
mat M5000, Schutzgut Boden: siehe Bearbeitung in Einlage 0905 FB Walddkologie und Bo-
den

Ordner 6
Fachbericht Geologie und Hydrogeologie, Fachbericht Geotechnik, Fachbericht Wasserbau-
technik, Fachbericht Landschaft, Fachbericht Sach- und Kulturgiiter

Erginzungs-Unterlagen (Pflanzen) vom 15. Janner 2016

Aufgabenstellung, Untersuchungsraum und Methodik, IST-Zustand, Projektauswirkungen,
MafBnahmen, Beschreibung allfdlliger Schwierigkeiten, Zusammenfassende Stellungnahme
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Nachreich-Unterlagen vom 8. Juni 2016

Einlagenverzeichnis, Vorhabens-Beschreibung, Synthesebericht, Bau- und Transportkonzept,
Baugerite-Einsatz, WEA-Technik, Statik, Netzableitung, Luftfahrttechnik, Brandschutz, Plan-
beilagen, Schattenwurf, Eisfall, Meteorologie, Lichtemissionen, Bundesanzeiger, Verkehr,

Luftschadstoffe, Klima- und Energiekonzept, Schalltechnik, Umweltmedizin, Raumordnung,

Tiere, Pflanzen und deren Lebensrdaume, Waldokologie und Boden, Geologie und Hydrogeolo-
gie, Geotechnik, Wasserbautechnik, Landschaft

Nachreich-Unterlagen vom 21. September 2016

Stellungnahmen zu Punkt 2 — Cross-Check

Stellungnahmen zu Punkt 5 — Schallschutz und Erschiitterungstechnik
Stellungnahmen zu Punkt 8 — Bautechnik

Stellungnahmen zu Punkt 9 — Elektrotechnik

Stellungnahmen zu Punkt 12 — Maschinen- und Luftfahrttechnik

Stellungnahmen zu Punkt 14 — Geologie und Hydrogeologie

Nachreich-Unterlagen vom 20. Dezember 2016

Stellungnahmen zu Schallschutz und Erschiitterungstechnik
Stellungnahmen zu Elektrotechnik

Stellungnahmen zu Geologie und Hydrogeologie

Nachreich-Unterlagen (Schalltechnik) vom 31. August 2017

e Erginzende Unterlagen zum Fachbericht Schalltechnik und Erschiitterungen

Nachreich-Unterlagen (Schalltechnik) vom 14. Dezember 2017

e FErginzende Unterlagen zum Fachbericht Schalltechnik und Erschiitterungen
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7.3. Gutachten

Nachfolgend werden die Kernaussagen der einzelnen Fachgutachten der beigezogenen behord-
lichen Sachverstindigen zusammenfassend wiedergegeben. Fiir einzelne gutachterliche De-
tails und fiir fachliche Befundungen und Quellen-Angaben wird auf die entsprechenden Fach-

gutachten verwiesen.

Es wird darauf hingewiesen, dass sich diese Gutachten — ebenso wie der GroBteil der darauffol-
genden Stellungnahmen — auf die eingereichten 20 WEA beziehen. Eine Reduktion des bean-
tragten Windparks um 3 WEA kann sich nach der allgemeinen Lebenserfahrung in Verbindung
mit mallgeblichen Aussagen der beigezogenen Amtssachverstindigen nur positiv auf die
Schutzgiiter des UVP-G 2000 auswirken, weshalb eine weitergehende Befassung des Sachver-
standigen-Teams aus Sicht der Behdrde nicht erforderlich schien (vgl. § 45 AVGQG).

Zunichst werden jene Fachgutachten, die als Wirkpfad zu den Schutzgiitern Relevanz entfalten
konnen bzw. rein technische Aspekte beurteilen, genannt und in weiterer Folge diejenigen Gut-
achten, die unmittelbar Auswirkungen auf die Schutzgiiter geméfl UVP-G beurteilen.

7.3.1. Bautechnik

Allgemeines

Das gegenstindliche Gutachten behandelt die Priifung der einschligigen Anforderungen aus
dem Fachgebiet Bau- und Brandschutztechnik fiir das Projekt Windpark Stubalpe. Fragen zur
Geotechnik (Bauwerksgriindung) werden nur eingeschriankt beurteilt. Fragen zum Schall-
schutz, Verkehrswegebau sowie dem Straflen-, Orts- und Landschaftsbild werden auf Grund
der Beiziehung von Fachsachverstindigen in diesem Befund nicht gepriift.

Es kann auch davon ausgegangen werden, dass die gesetzlich verpflichtenden Kennzeichnun-
gen im Sinne des Bauproduktegesetzes BGBI. I Nr.55/1997, i.d.F. BGBI. I Nr.136/2001 bzw.
Baustoftkennzeichnungen gemafl Stmk. Bauprodukte- und Marktiiberwachungsgesetz 2013
LGBI. Nr.83/2013 eingehalten werden.

Soweit nicht ndher ausgefiihrt, entsprechen die im Gutachten verwendeten Klassifizierungen
und Bezeichnungen in Bezug auf brandschutztechnische Klassifizierungen den Definitionen

der ONORM EN 13501-2, Ausgabe 2016-11-01 bzw. ONORM EN 13501-3, Ausgabe 2009-
12-01.
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Bauphase: Mit der kiinftigen Bestellung eines Baustellenkoordinators sowie der laufenden An-
passung des SIGE-Plans bei Fortschritt der tatsichlichen Arbeiten oder eingetretenen Anderun-
gen, auch in Abstimmung mit den konkret ausfiihrenden Firmen, miissen jedenfalls die Sicher-
heit und der Gesundheitsschutz der ArbeitnehmerInnen auf der Baustelle durch die Koordinie-

rung bei der Vorbereitung und Durchfithrung von Bauarbeiten gewihrleistet werden.

Betriebsphase und Storfall: Die Untersuchungen in Befund und Gutachten (des ASV) beziehen
sich nahezu ausschlieBlich auf die Betriebsphase und den bautechnischen Storfall ,,Brand*.

Nachsorge — Stilllegung: Durch regelmifige Wartungs- und Servicearbeiten wird ein Betriebs-
zeitraum von zumindest 20 Jahren erwartet. Danach erfolgt entweder der Riickbau oder die An-
passung an den dann giiltigen Stand der Technik. Hier wird auf Fachgutachten der Spezialsach-
verstandigen verwiesen. Im Fall einer Stilllegung der Windkraftanlage Stubalpe ist sicherzu-
stellen, dass alle durchgefiihrten bautechnischen MaBBnahmen (Fundierungen, Aufstellflichen
der Kranplitze, Kabelkanile/Verrohrungen) entsprechend den vorgelegten Unterlagen riickge-
baut werden.

Anlagenstandorte / Verkehrsflichen / Umladeplatz / 6ffentliches Gut: Die Zustimmung der Ge-
meinden fiir die Beniitzung der 6ffentlichen Wegflachen, des Grundeigentiimers des geplanten
Umladeplatzes, der Grundstiickseigentlimer fiir die Standorte der Windkraftanlagen und die der
Forstwege liegen entsprechend den Angaben der Betreiber vor. Eine Priifung dieser Unter-
schriften wurde vom Gutachter nicht durchgefiihrt.

Mechanische Festigkeit und Standsicherheit

Aus dem geotechnischen Gutachten geht hervor, dass die Kreisringgriindungen gemaf3 Typen-
statik zulédssig sind. Im Detail wird auf Befund und Gutachten des Fachbereiches Geologie ver-
wiesen.

Als europdischer Stand der Technik auf dem Gebiet der Berechnung, Bemessung und Planung
von Tragwerken ist die Normenserie der einschldgigen Eurocodes EN 1990 bis EN 1999 in
Verbindung mit den zugehdrigen nationalen (dsterreichischen) Anwendungsnormen ONORM
B 1990 bis ONORM B 1999, jeweils in der giiltigen Fassung, anzusehen.

Die vorgelegte Typenstatik bezieht sich auf andere Regelwerke, die in der Berechnung von den
Eurocodes abweichen. Es wurde aber mittels technischem Bericht vom 17.05.2016, erstellt von
der Ingenos Ziviltechnikern GmbH, nachgewiesen, dass das gleiche Schutzniveau erreicht
wird, wie wenn der Nachweis iiber die Eurocodes gefiihrt worden wire.
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Unter der Voraussetzung, dass die statische Berechnung und Bemessung sowie die Detailpla-
nung durch Befugte nach dem Stand der Technik durchgefiihrt wurde und die Fundierung und
die Fundamentsektionen plangemal3 hergestellt werden, kann davon ausgegangen werden, dass
das Bauwerk und alle seine tragenden Teile unter stindigen, verdnderlichen und auflergewohn-
lichen Einwirkungen wihrend der Errichtung und bei der spéteren Nutzung tragfihig, ge-
brauchstauglich und dauerhaft sind.

Dichtheit Unterboden/Auffangwanne Transformatoren

Hinsichtlich der Dichtheit der Unterbdden der Transformatoren wurden keine konkreten Pro-
jektinhalte gefunden. Im Zuge der Projektbeschreibung wurde nur auf eine 6ldichte Ausfiih-
rung verwiesen.

Brandschutz

Hinsichtlich des Brandschutzes wird auf die zu erstellenden Alarm- und Brandschutzplédne bis
zur Inbetriebnahme des Windparks verwiesen.

7.3.2. Elektrotechnik

Elektrische Anlagen

Zur Umsetzung des Vorhabens wird eine Vielzahl von elektrischen Anlagen errichtet. Diese
sind gemdl Elektrotechnikgesetz so zu errichten, herzustellen, instand zu halten und zu betrei-
ben, dass ihre Betriebssicherheit, die Sicherheit von Personen und Sachen, ferner in ihrem Ge-
fahrdungs- und Stoérungsbereich der sichere und ungestorte Betrieb anderer elektrischer Anla-
gen und Betriebsmittel sowie sonstiger Anlagen gewahrleistet ist. Dazu wurde eine Reihe von
Normen und Vorschriften durch die Elektrotechnikverordnung fiir verbindlich erklért. Diese
Bestimmungen (SNT-Vorschriften) sind ex lege einzuhalten und bediirfen keiner expliziten
Vorschreibung. Fiir die Realisierung des Vorhabens sind die letztgiiltigen OVE-Vorschriften,
sowie die ONORMEN einzuhalten.

Die verbindlichen 6sterreichischen SNT-Vorschriften sind jedenfalls einzuhalten. Bestehen
dariiber hinaus unverbindliche OVE-Vorschriften oder ONORMEN fiir Anlagen, sind diese als
Stand der Technik anzusehen und ebenfalls einzuhalten. Bestehen fiir bestimmte Anlagen keine
Osterreichischen Normen, so sind gegebenenfalls deutsche Normen (VDE bzw. DIN) als Stand
der Technik heranzuziehen. Die Anwendung deutscher Normen fiir Anlagen ist allerdings dann
unzuldssig, wenn diesen aktuelle dsterreichische Normen entgegenstehen. Fiir die Herstellung
von Betriebsmitteln sind die dsterreichischen Umsetzungen der zutreffenden européischen
Richtlinien (z.B. Niederspannungsrichtlinie, EMV-Richtlinie) ma3gebend.
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Die Anwendung von nationalen Normen europdischer Lénder ist grundsétzlich zuléssig, sofern
die Konformitdt mit den Richtlinien gegeben ist. In den Anlagen diirfen nur Betriebsmittel ein-
gesetzt werden, fiir welche die Konformitét mit den zutreffenden Richtlinien nachweislich ge-
geben ist.

Hochspannungsanlagen

Fiir Starkstromanlagen mit Nennwechselspannungen iiber 1 kV gilt die OVE/ ONORM E
8383/2000. Diese Vorschrift ist durch die geltende Elektrotechnikverordnung 2002 i.d.F.
BGBI. II N1.229/2014 verbindlich vorgegeben und daher ex lege einzuhalten. Aus den Projekt-
unterlagen ist die Einhaltung dieser Vorschrift bei der Planung der gegenstiandlichen Umspann-
, Schalt- und sonstigen Anlagen {iber 1 kV ersichtlich. Nach Fertigstellung ist von einem zur
gewerbsmiBigen Herstellung von Hochspannungsanlagen berechtigten Unternehmen die Uber-
einstimmung der errichteten elektrischen Hochspannungsanlagen mit dieser Vorschrift zu be-
stdtigen.

Storlichtbogenschutz

Im Fehlerfall kdnnen bei Hochspannungsschaltgerdten bzw. in Hochspannungsschaltanlagen
Uberschlége (zwischen unter Spannung stehenden Leitern oder zwischen unter Spannung ste-
henden Leitern und Erde) auftreten. Bei Entfestigung der Isolationsstrecke kommt es zur Aus-
bildung eines Storlichtbogens. Die Gefadhrdungen durch Storlichtbdgen sind auf deren thermi-
sche, dynamische und toxische Wirkungen auf den Menschen zuriickzufiihren:

Thermische Wirkungen: Verbrennungen 1. bis 4. Grades durch erhitzte Gase oder Metallteile;
Dynamische Wirkungen: Verletzungen durch bewegte Teile infolge des Druckaufbaus in ge-
schlossenen Raumen mit anschlieBendem Zerbersten der Kapselung; Toxische Wirkungen:
Vergiftungen durch Gase oder Staube, zum Beispiel durch Ozon oder die Zersetzungsprodukte
von Schwefelhexafluorid SF6; Lichtwirkung: Verblitzen der Augen.

Beziiglich der Aufstellungsrdume der Hochspannungs-Schaltanlagen (betrifft die Beton-Fertig-
teil-Kompaktstationen) ist spatestens nach Fertigstellung ein Nachweis zu fiihren, dass diese
gemiB 6.5.2.1 der OVE/ONORM E 8383 folgende Bedingung erfiillen: ,,Die Konstruktion des
Gebdudes muss der zu erwartenden mechanischen Belastung und dem durch einen Kurz-
schluss-Lichtbogen verursachten Innendruck standhalten. Fiir Schaltanlagenrdume gilt nach
6.5.3: ,,Die Abmessungen des Raums und der erforderlichen Druckausgleichsoffnungen sind
von der Art der Schaltanlage und vom Kurzschlussstrom abhdngig und sind vom Hersteller an-
zugeben. Wenn Druckausgleichsdéffnungen erforderlich sind, miissen diese so ausgefiihrt und
angeordnet sein, dass wdhrend des Ansprechens (Ausblasen infolge eines Kurzschluss-Lichtbo-

gens) Personen und Sachgiiter nicht gefihrdet werden®.
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Bezogen auf das Projekt Windpark Stubalpe ist daher sicherzustellen, dass durch die Konzep-
tion der Beton-Fertigteil-Kompaktstationen (Stationen mit integrierter Hochspannungsschalt-
anlage), welche o6ffentlich zugénglich sind, sichergestellt ist, dass das Bedienpersonal und die
Allgemein-Bevolkerung gegen die schiadlichen Auswirkungen von Storlichtbogen geschiitzt
sind.

Oltransformatoren

Im Punkt 7.6.2.2 ,.Innenraumanlagen in abgeschlossenen elektrischen Betriebsstitten‘ der
OVE/ ONORM E 8383 ist festgelegt, dass ins Freie 6ffnende Tiiren von Transformatoraufstel-
lungsraumen ,,feuerhemmend* auszufiihren sind. Im gegensténdlichen Fall werden Beton-Fer-
tigteilstationen (jeweils mit 3400-kV A-Transformator) mit Tiiren aus Stahlblech errichtet, wel-

ches als ,,nicht brennbar* anzusehen ist. In einem seitlichen Abstand von 3 m von der Transfor-

matorstation sind als ErsatzmaBBnahme keine anderen Gebidude/Gebidudedffnungen/Objekte zu-

lassig bzw. diirfen keine brennbaren Lagerungen erfolgen. Eine Feuergefihrdung nach oben ist

im gegensténdlichen Fall durch den Transformator nicht gegeben.

Es ist Sorge zu tragen, dass jener zufolge Brandschutz einzuhaltende Sicherheitsbereich (3m)
im Umkreis der Stationen auf Dauer von anderen Gebduden/Gebidudedffnungen/Objekten bzw.
brennbaren Lagerungen frei bleibt. Dies ist nur mdglich, wenn die Konsenswerberin als Eigen-
tiimerin oder abgesichert durch privatrechtliche Vertrage iiber die erforderlichen Grundstiicks-
flichen verfiigen kann.

Die Zugénge selbst sind frei zu halten. Unbenommen davon kann es fiir ein gefahrloses Bedie-
nen einer von auflen bedienbaren Station erforderlich sein, groBBere Bereiche vor der Station
freizuhalten. Z.B. diirfen offene Tiiren den Zugang zur bzw. die Flucht von der Station nicht
behindern (erforderlich gemid OVE/ONORM E 8383: 2000-03-01: ,,Starkstromanlagen mit
Nennwechselspannung iiber 1 kV, Punkt 6.5.4. Betriebs- und Instandhaltungsbereich: Die
Fluchtwegbreite muss mindestens 500 mm betragen, auch wenn in Endstellung gedffnete Tii-
ren in den Fluchtweg ragen.*).

Fiir die beiden Schaltstationen West (SST I) und Ost (SST II) im Windpark sind die oben ge-
nannten Bestimmungen ebenfalls anzuwenden. Die Schaltstationen werden als Beton-Fertig-
teil-Stationen errichtet, in denen jeweils ein Transformator fiir den Eigenbedarf (insbesondere
fiir die Versorgung von Stationslicht, Schukosteckdose und Kraftsteckdose sowie zur Versor-
gung des Gleichrichters 24VDC, welcher den Motorantrieb und die Schutzgerite an den Leis-
tungsschaltern versorgt) und eine mehrfeldrige Hochspannungsschaltanlage installiert werden.
Da der Eigenbedarfs-Transformator nach Angaben in den Projektunterlagen eine Leistung von
50kVA aufweisen wird und damit unter 1000kV A sein wird, ist ein Abstand von einem Meter
rund um die jeweilige Station zu anderen Gebduden/Objekten bzw. brennbaren Lagerungen
ausreichend.
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Fiir die Verlegung von Starkstrom-Kabelleitungen stellt derzeit die OVE/ONORM E 8120 01-
08-2013 den Stand der Technik dar. Diese Vorschrift wurde vom Osterreichischen Verband fiir
Elektrotechnik als Norm veroffentlicht. Zur Sicherstellung der Einhaltung dieser Vorschrift bei
der Kabelverlegung ist die entsprechende Ausfiihrung von der ausfiihrenden Fachfirma zu be-
scheinigen. Nach Punkt 34 dieser Vorschrift miissen Kabelpline fiir Kabelleitungen vorhanden
sein, um deren genaue Lage jederzeit feststellen zu konnen. Diese Plane wurden in den Projekt-
unterlagen dargestellt. Allfillige Abweichungen von den projektierten Trassen sind zu doku-
mentieren und es sind die gednderten Trassenpldne vorzulegen.

Es wird darauf hingewiesen, dass mit den von den Kabelleitungen betroffenen Grundeigentii-
mern hinsichtlich der Grundinanspruchnahmen privatrechtliche Vertriage bzw. Gestattungsver-
trage mit den betroffenen 6ffentlichen Stellen (Gemeinden, Verwalter des 6ffentlichen Wasser-
gutes, Landesstralenverwaltung) abzuschlieen sind. Die Planung der Hochspannungsanlagen

entspricht grundsitzlich den giiltigen Vorschriften.

Der Betrieb von elektrischen Anlagen ist gemidB OVE/ONORM EN 50110-1 (Ausgabe 01-10-
2014) als Regel der Technik vorzunehmen. Nach dieser Vorschrift ist ein Anlagen-Verantwort-
licher fiir die elektrischen Anlagen (Niederspannungs- und Hochspannungsanlagen) zu nennen.
Auf Grund des Gefahrdungspotenzials von Hochspannungsanlagen ist es aus elektrotechni-
scher Sicht erforderlich, dass dieser Anlagenverantwortliche {iber ausreichende Kenntnisse von
Hochspannungsanlagen verfiigt. Ausreichende Kenntnisse sind anzunehmen, wenn der Anla-
gen-Verantwortliche die erforderlichen Voraussetzungen zur Ausiibung des unbeschrankten
Gewerbes der Elektrotechnik erfiillt. Die Voraussetzungen dazu sind in der Elektrotechnikzu-
gangs-Verordnung i.d.F. BGBI II N1.399/2008 festgelegt.

Beim Anlagenverantwortlichen fiir die Hochspannungsanlagen liegt auf Grund seiner Qualifi-
kation die Verantwortung fiir den ordnungsgeméfen Zustand und Betrieb der Hochspannungs-
anlagen. Dieser hat die Ausfiihrungen der Anlagenlieferanten und den Betrieb der Hochspan-
nungs-Anlagen zu kontrollieren.

Stromerzeugungsanlagen

Der Betrieb einer Stromerzeugungsanlage kann im Sinne des §17 (2) UVP-G 2000 nur durch
eine fachlich geeignete Person erfolgen. Analog zur Bestimmung in §12 Steiermérkisches
Elektrizitidtswirtschafts- und -organisationsgesetz 2005 ist es daher erforderlich, dass nach Fer-
tigstellung eine fachlich geeignete Person zum Betrieb der Stromerzeugungsanlagen genannt
wird. Die Qualifikation dieser Person ist auf Grund der Betriebsspannung und der Leistung des
Generators mit jener des Anlagenverantwortlichen fiir die Hochspannungsanlagen gleich zu
setzen (siehe Abschnitt ,,Hochspannungsanlagen®). Ein entsprechendes Betriebsfiihrungs-
tibereinkommen ist abzuschlieBen, in das klare Kompetenz-Abgrenzungen aufzunehmen sind.
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GemiB Artikel 5 der Richtlinie 2006/42/EG (,,Maschinenrichtlinie®, umgesetzt in Osterreich
durch die Maschinensicherheitsverordnung - MSV) muss der Hersteller oder sein in der Ge-
meinschaft niedergelassener Bevollméchtigter fiir jede hergestellte Maschine bzw. jedes herge-
stellte Sicherheitsbauteil die zutreffenden Konformitidts-Bewertungsverfahren durchfiihren, die
EG-Konformitétserkldrung ausstellen (und sicherstellen, dass sie der Maschine beiliegt) und
die CE-Kennzeichnung anbringen. Im Sinne des Artikels 2(a) der Richtlinie 2006/42/EG ist
eine Energieerzeugungsanlage als ,,Maschine* anzusehen (,,eine Gesamtheit von Maschinen
die, damit sie zusammenwirken, so angeordnet sind und betétigt werden, dass sie als Gesamt-
heit funktionieren®). Daher ist fiir eine Energieerzeugungsanlage, bestehend aus Rotor, Genera-
tor, diversen Stellantrieben und der Steuerung eine Gesamtkonformititserklarung auszustellen.
In dieser Konformititserkldrung ist auch die Einhaltung der OVE/ONORM EN 61400-1, der
OVE/ ONORM EN 61400-21 und der OVE/ONORM EN 50308 zu bestitigen.

Niederspannungsanlagen

Zum Nachweis, dass die Niederspannungsanlagen ordnungsgemél errichtet wurden, ist die
Dokumentation der Erstpriifung gemiB der OVE/ONORM 8001-6-61 durch ein konzessionier-
tes Elektroinstallationsunternehmen erforderlich. Die Erstpriifung nach dieser SNT-Vorschrift
ist durch die Elektrotechnikverordnung 2002 verbindlich vorgeschrieben.

Die elektrischen Niederspannungsanlagen sind durch die Umgebung (Mittelgebirgslage, hohe
Temperaturschwankungen, starke Luftfeuchtigkeitsunterschiede) einer erh6hten Belastung aus-
gesetzt, es ergibt sich daher grundsitzlich ein Intervall fiir die wiederkehrende Uberpriifung zur
Sicherstellung des Erhalts des ordnungsgemifBen Zustandes von ldngstens drei Jahren. Fiir die
Durchfiihrung von wiederkehrenden Priifungen gilt die OVE/ONORM E 8001-6-62 als Stand
der Technik. Zur Dokumentation der durchgefiihrten Priifungen und der Ausfiihrung der Anla-
gen ist ein Anlagenbuch gemiB OVE/ONORM E 8001-6-63 zu fiihren.

Blitzschutz

Zum Schutz vor Gefdhrdungen durch Blitzschldge sind die Windenergieanlagen mit einer
Blitzschutzanlage auszustatten. Die Elektrotechnikverordnung 2002 i.d.F. BGBI. 11
Nr.229/2014 schreibt fiir die Errichtung von Blitzschutzsystemen die OVE/ONORM EN
62305-3/2008 verbindlich vor und ist daher grundsétzlich fiir alle Neuanlagen heranzuziehen.

Die OVE/ONORM EN 62305 unterscheidet zwischen 4 Blitzschutzklassen, wobei die Schutz-
klasse IV in Osterreich laut Elektrotechnikverordnung als nicht ausreichend anzusehen ist. Das
hei3t, wenn eine Blitzschutzanlage erforderlich ist bzw. ausgefiihrt wird, ist diese mindestens
in Schutzklasse III zu errichten. Die Ausstattung der Windenergieanlagen mit Blitzschutzsyste-
men der Schutzklasse I ist jedenfalls als ausreichend zu bezeichnen.
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GemailB Elektroschutzverordnung 2012 §15 (3) sind die Blitzschutzanlagen wiederkehrend auf
ordnungsgemélen Zustand zu priifen. Die Priiffrist betrdgt grundsitzlich 3 Jahre. Nach erfolg-
ten Blitzeinschligen ist jedoch eine umgehende Uberpriifung erforderlich. Die Erdungsanlage
ist Teil des Blitzschutzsystems und ebenfalls regelméBig zu tiberpriifen. Auch hier gilt ein
Uberpriifungsintervall von drei Jahren entsprechend der Elektroschutzverordnung.

Fluchtwegorientierungsbeleuchtung

Fiir die Ausfiihrung einer Fluchtwegorientierungsbeleuchtung ist die TRVB E 102/2005 als
Stand der Technik anzusehen. Entsprechend den Vorgaben der TRVB E 102/2005 sind Flucht-
wegorientierungsbeleuchtungen grundsitzlich in Dauerschaltung zu betreiben. Zur Sicherstel-
lung der ordnungsgemifBen Errichtung der Fluchtwegorientierungsbeleuchtung ist die Erstprii-
fung zu dokumentieren. Die wiederkehrende Priifung ist gemdll TRVB E 102/2005 jéhrlich
durchzufiihren. Dariiber hinaus sind Eigenkontrollen in kiirzeren Abstdnden im Sinne der
Richtlinie durchzufiihren.

Kennzeichnung der elektrischen Betriebsrdume und Anlagen,
Verhalten im Brandfall, Verhalten bei Elektrounfiillen

Die Energieerzeugungsanlagen und die zugehorigen elektrischen Schaltanlagen sind in abge-
schlossenen elektrischen Betriebsraumen zu betreiben und diirfen nur Fachpersonal zugénglich
sein. Die elektrischen Betriebsrdume sind zu kennzeichnen und es ist auf die Gefahren durch
elektrischen Strom mittels Warntafeln (Warnzeichen gemif Kennzeichnungsverordnung
BGBI. II Nr. 101/1997) hinzuweisen.

Ebenso sind die Sicherheitsregeln zum Herstellen und Sicherstellen des spannungsfreien Zu-
standes vor Arbeiten gemi3 OVE/ONORM EN 50110-1 (EN 50110-2-100 eingearbeitet) in
der Néhe der Schaltanlagen anzuschlagen. Hinsichtlich der Durchfiihrung von Arbeiten unter
Spannung wird ebenfalls auf die Einhaltung dieser Vorschrift verwiesen.

Beim Brand in elektrischen Anlagen sind besondere Verhaltensregeln einzuhalten, ebenso bei
Erster Hilfe bei Unfillen durch Elektrizitit. Die jeweils erforderlichen Maflnahmen sind in der
OVE/ONORM E 8350 ,,Bekimpfung von Briinden in elektrischen Anlagen und in deren Nihe*
und in der OVE/ONORM E 8351 , Erste Hilfe bei Unfillen durch Elektrizitit* angegeben.
Diese Vorschriften sind auch als Wandtafeln erhéltlich und sind entweder die Wandtafeln in
der Néhe der elektrischen Anlagen auszuhéngen oder die Vorschriften bei den elektrischen An-
lagen (in der Windenergieanlage) aufzulegen.
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Netzausfall, totaler Stromausfall

Bei Netzausfall werden die Windenergieanlagen von der Steuerung automatisch abgeschaltet
(vom Netz genommen). Die Steuerung signalisiert die Storung ,,Netzausfall* und gibt eine
Stormeldung per Funk (SMS per Mobilfunknetz) an den Betreiber bzw. Miihlenwart. Die
Windenergieanlagen gehen in diesem Fall in den Trudelbetrieb iiber. Bei Netzwiederkehr iiber-
priift die Steuerung, ob alle Systeme der Windenergieanlage betriebsbereit sind und schaltet bei
ausreichender Windgeschwindigkeit die Anlage wieder ans Netz.

Elektrische, magnetische und elektromagnetische Felder

Die bei den geplanten Windenergieanlagen zu erwartenden elektromagnetischen Felder sind
magnetische Felder mit der dominierenden Frequenz S0Hz und zusétzlichen niederfrequenten
Magnetfeldanteilen (Oberwellen). Keine Relevanz haben netzfrequentes (SOHz-) elektrisches
Feld und hoherfrequente elektromagnetische Felder.

Die Energieableitung im beantragten Projekt erfolgt in Form von in Erde verlegten 30-kV-
Hochspannungskabelsystemen. Diese verfiigen iiber einen elektrisch leitfadhigen Schirm aus
Kupfergeflecht, der wie ein Faraday-Kafig die elektrischen Felder nach auflen hin abschirmt.
Eine relevante Exposition durch elektrische Felder tritt daher nicht auf.

Hinsichtlich der Bewertung der auftretenden magnetischen Felder wird festgehalten, dass die
zu erwartenden Werte den Referenzwerten aus der Vornorm OVE/ONORM E 8850/2006:
»Elektrische, magnetische und elektromagnetische Felder im Frequenzbereich von 0-300 GHz
— Beschriankung der Exposition von Personen® gegeniibergestellt wurden. Diese Norm ist als
Stand der Technik anzusehen. Im Freien ist, wie in den Berechnungen der Projektunterlagen
dargestellt ist, bei keinem Betriebszustand eine Exposition der Allgemeinbevolkerung im Be-
reich des Referenzwertes gegeben.

Im Inneren einer Windenergieanlage ist an exponierten Stellen (z.B. in unmittelbarer Néhe des
Generators oder in der Nédhe der Energieableitung von der Gondel in den Turm) mit dem Auf-
treten nicht (génzlich) unbedeutender magnetischer Felder zu rechnen. Allerdings ist das Be-
steigen der Anlage bei Vollbetrieb nicht iiblich bzw. entsprechend der Betriebsanleitung verbo-
ten. Dies gilt auch fiir den Aufenthalt in der unmittelbaren Néhe des Generators.

Fiir Arbeitnehmer gilt seit 1. August 2016 die ,,Verordnung elektromagnetische Felder, BGBI.
II Nr.179/2016 (VEMEF). Die hier festgelegten Auslosewerte sind hoher als die Referenzwerte
fiir beruflich exponierte Personen in der VORNORM OVE/ONORM E 8850 und werden ge-
mil Angaben des Anlagenherstellers bei den gegenstdndlichen Anlagen wesentlich unter-
schritten.
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Bei Hochspannungs-Freileitungen kann es an den Leiterseilen wegen der hohen Oberfléchen-
feldstirken zu Funkenentladungen kommen, was mit der Aussendung hochfrequenter elektro-
magnetischer Felder verbunden ist. Bei Kabelleitungen wird dies durch die elektrische Isola-
tion der Leiter verhindert. Hochfrequente elektromagnetische Aussendungen sind daher ver-
nachldssigbar.

Die Beurteilung, ob Menschen, Pflanzen oder Tiere durch die auftretenden magnetischen Fel-
der beléstigt, beeinflusst oder gefdhrdet werden, kann in diesem Gutachten nicht erfolgen. In
diesem Zusammenhang wird auf die zustdndigen Gutachten fiir Humanmedizin, Wild6kologie
und Naturschutz verwiesen (Anmerkung durch den koordinierenden ASV: Bzgl. der moglichen
Auswirkungen siehe das Fachgutachten Umweltmedizin.

Der ASV fiir Naturschutz hilt fest, dass die 1t. FGA Elektrotechnik fiir grundsétzlich denkbar
gehaltenen Auswirkungen durch Felder keinen relevanten Wirkpfad fiir das zu beurteilende
Schutzgut darstellen. Auch der ASV fiir Wildokologie hélt fest, dass nach wildokologischem
Ermessen mit hoher Wahrscheinlichkeit auszuschlief3en ist, dass Tiere durch die auftretenden
magnetischen Felder erheblich belidstigt, beeinflusst und dadurch gefidhrdet werden).

Lichtimmissionen

Fiir die lichttechnische Beurteilung ist die ONORM O 1052 Ausgabe 2012-10-01 ,,Lichtimmis-
sionen Messung und Beurteilung* als Stand der Technik anzusehen. Diese Norm nimmt bei
den Begriffen Raumaufhellung und psychologische Blendung ausdriicklich Bezug auf Rdum-
lichkeiten, in denen sich Menschen {iberwiegend authalten (Aufenthaltsrdume, das sind insbe-
sondere Wohn- und Schlafbereiche).

Wihrend der Bauphase ist nicht mit dem Auftreten relevanter Emissionen, verursacht durch
Baustellenscheinwerfer etc., zu rechnen. Wéhrend der Betriebsphase kommt es durch die si-
cherheitsrelevanten Luftfahrthindernis-Kennzeichnungen (auch ,,Tages- und Nachtkennzeich-
nung zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen* genannt) zu Lichtimmissionen. Hier wird
zwischen der Nachtkennzeichnung und der Tageskennzeichnung unterschieden.

Die Nachtkennzeichnung erfolgt durch zwei rote Leuchten, die an der hochsten Stelle der Gon-
del montiert sind. Die Anzahl von zwei Leuchten ist deshalb erforderlich, damit bei ungiinsti-
ger Rotorstellung (z.B. senkrecht nach oben bei stillstehendem Rotor) zumindest eine Leuchte
von sich ndhernden Fluggeriten gesehen werden kann. Wie in Abschnitt 2.4.11.3 und 2.4.11.4
beschrieben, kommt es an einigen wenigen Immissionspunkten zu Uberschreitungen der
Grenzwerte fiir psychologische Blendung. Die errechneten Grenzwertiiberschreitungen wurden
fiir Immissionspunkte auBerhalb der in Frage kommenden Gebédude festgestellt.
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Es wird darauf hingewiesen, dass es sich bei den roten Leuchten (auch als ,,Feuer W, rot* be-
zeichnet) um eine sicherheitsrelevante Markierung von Luftfahrthindernissen (also eine Sicher-
heitsbeleuchtung) handelt und keinesfalls um eine ,,nicht notwendige Beleuchtung (NNB)*, die
auch in der oben erwidhnten Norm behandelt wird. Zu dieser Art von Nachtkennzeichnung gibt
es keine Alternative.

Fiir die Tageskennzeichnung von Luftfahrthindernissen gibt es zwei verschiedene Moglichkei-
ten, die im Befund ausfiihrlich beschrieben sind. Bei der rot-wei3-roten Farbkennzeichnung der
Rotorblitter entstehen keine Lichtemissionen und folglich auch keine Lichtimmissionen bei
den ausgewdhlten Immissionsorten. Diese Art der Kennzeichnung der Luftfahrthindernisse
»Windenergieanlagen wird in der Stellungnahme des Bundesministeriums fiir Landesverteidi-
gung und Sport ausfiihrlich beschrieben. Eine AuBerung zu den weilen Leuchten als Tages-
kennzeichnung findet sich nicht in der Stellungnahme.

Die Tageskennzeichnung mit zwei weillen Leuchten an der Oberseite der Gondel (in den Pro-
jektunterlagen als Kombinationsleuchte mit rotem und weillem Leuchtenteil dargestellt) ergibt
rechnerisch zum Teil betrichtliche Uberschreitungen der Grenzwerte fiir die psychologische
Blendung bei den Immissionsorten. Ob es im Inneren der Gebdude bei den eigentlichen Immis-
sionsorten ,,Aufenthaltsriume* noch zu Grenzwertiiberschreitungen kommt, hingt von zusétz-
lichen Parametern ab (der Sichtachse zu den Emissionsquellen, der gewohnten Nutzung des
Raumes), aber auch von Parametern, die unter den gegebenen Umstinden unbekannt sind (z.B.
welche Umgebungsleuchtdichte herrscht zum Zeitpunkt des Umschaltens von Tages- auf
Nachtkennzeichnung, das ist bei 150 Lux bzw. 100 Lux, bei den Emissionsquellen, gesehen
vom Immissionspunkt).

Von den blinkenden Eiswarnleuchten ist nicht zu erwarten, dass es nennenswerte Lichtimmis-
sionen gibt, da sie maximal 2 Meter liber Erdniveau angebracht werden und nur bei vereisten
Anlagen blinken. Da Vereisungsbedingungen hohe Luftfeuchtigkeit erfordern, werden zu die-
sen Zeiten haufig schlechte Sichtbedingungen vorherrschen, die die blinkenden Lichter damp-
fen. Jedenfalls ist nicht zu erwarten, dass es durch die Eiswarnleuchten zu einer Uberschreitung
eines lichttechnischen Immissionsgrenzwerts kommt. Im Ubrigen handelt es sich auch bei den
Eiswarnleuchten um eine Art ,,Sicherheitsbeleuchtung®, da sie die Aufgabe haben, eventuelle
Windparkbesucher vor der Gefahr von herabfallenden Eisfragmenten zu warnen.

Eisfall

Es ist gingige Praxis, einen Gefdhrdungsbereich fiir Eisfall rund um eine Windenergieanlage
festzulegen. Als ausreichend wird derzeit ein kreisformiger Bereich mit einem Radius von 1,3-
mal der Gesamthohe (Blattspitzenhohe = Nabenhohe + halber Rotorkreisdurchmesser) rund um
die Windenergieanlage angesehen.
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Bei den gegenstiandlichen Anlagen mit einer Nabenhohe von 92,5 m und einem Rotordurch-
messer von 113 m ist der Kreisradius des Gefdhrdungsbereiches anndhernd 193,7 m bzw. auf-
gerundet 195 m. Fiir die WEA mit Nabenhohe 127,5 m ergibt sich ein Gefdhrdungsbereich mit
einem Radius von 240 m. AuB3erhalb dieser Entfernung ist bei Eisfall und Windgeschwindig-
keiten bis etwa 20 m/s, das sind 72 km/h, mit keinem erhéhten Risiko zu rechnen.

Den Projektunterlagen liegt ein eigenes Eisfallgutachten bei, in dem eine Risikobetrachtung
durchgefiihrt wird. Unter Beriicksichtigung der am Standort herrschenden Windgeschwindig-
keiten und Windrichtungsverteilung sowie Vereisungsdaten, die iiber ein Winterhalbjahr ge-
sammelt und standardisiert wurden, und mit Hilfe der Wahrscheinlichkeitsrechnung wird fiir
jeden WEA-Standort ein Gefdahrdungsbereich berechnet und grafisch dargestellt, auBerhalb
dessen das Risiko durch ein Eisfragment getroffen zu werden und zu Schaden zu kommen ge-
ringer ist als das gesellschaftlich akzeptierte Todesfallrisiko. Dieses Eisfallgutachten ist plausi-
bel, daher ist ein Betretungsverbot bei vereisten Anlagen fiir die dargestellten Gefahrdungsbe-
reiche ausreichend.

Um Eisansatz an den Rotorbléttern mit hoher Wahrscheinlichkeit (Genauigkeit) feststellen zu
konnen, ist das Vorhandensein zuverldssiger Detektoren erforderlich. Aus den Unterlagen des
Windenergieanlagenerzeugers geht hervor, dass standardméfBig drei verschiedene Eiserken-
nungsmethoden angewendet werden. Die Wirksamkeit dieser Eiserkennungsmethoden wird
durch ein Zertifikat des bekannten akkreditierten Zertifizierungsunternehmens DNV GL besta-
tigt. In diesem Zertifikat hei3t es wortlich: ,,Durch diese in den Siemens Windenergieanlagen
vorhandenen Systeme zur Eiserkennung kann ein Betrieb bei Eisansatz an den Bléttern sicher
ausgeschlossen werden.

Die in den Projektunterlagen vom Hersteller beschriebenen und von DNV GL zertifizierten
Eis-Erkennungsmethoden funktionieren nur bei sich drehendem Rotor. Bei Windstille ist ein
zusitzliches Eiserkennungssystem erforderlich. Ein derartiges System ist der zertifizierte Eis-
sensor der Fa. Labkotec Oy (Finnland) in der Ausfiihrung als Eisdetektor LID-3300IP. Dieser
Sensor wird auf der Gondel zumeist in der Nihe des Windmessmastes angebracht und bringt
eine sehr empfindliche Eisdetektion. Nach Angabe der Konsenswerberin ist geplant, die WEA
STAOI1, STAO0S5, STA10 und STA20 mit jeweils einem Labkotec-Eisdetektor LID-3300IP aus-
zustatten. Diese Sensoren sollen dann jeweils eine Gruppe der benachbarten Windenergieanla-
gen mitschalten.

Dies ist aus Sicht des Sachverstdndigen jedenfalls zu wenig. Zum einen kann es vorkommen,
dass eine WEA ohne LABKO-Sensor vorher vereist. Dies wird dann zu spét oder gar nicht er-
kannt (wenn nur WEA ohne LABKO-Sensoren betroffen sind). Zum anderen ist der Windpark
Stubalpe sehr weitldufig und erstreckt sich iiber mehrere Kilometer, auBerdem ist zwischen der
tiefst gelegenen und der hochst gelegenen WEA ein Hohenunterschied von etwa 260 m.
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Das bedeutet, dass sehr unterschiedliche Vereisungsbedingungen herrschen. Es ist daher erfor-
derlich, jede WEA mit einem Labkotec-Eissensor LID-3300IP auszustatten, damit Eisansatz
bei stehendem Rotor (Windstille) ausreichend sicher detektiert wird.

Fiir die Sicherheit von Bedeutung ist au3er der zuverldssigen Erkennung von Eisansatz bzw.
von Vereisung der Rotorblétter auch das sofortige Stillsetzen der Windenergieanlage bei Verei-
sung. Daher ist bei Ansprechen eines Eisdetektors bzw. wenn durch die Leistungskurvenme-
thode Vereisung erkannt wird, die betreffende Windenergieanlage unverziiglich still zu setzen
(auBer Betrieb zu nehmen) und es sind samtliche Warnleuchten einzuschalten. Warnleuchten
sind Blinkleuchten, die nur bei vereisten Windenergieanlagen in Betrieb sind. Diese Warn-
leuchten sollen an den Zugidngen zum Windpark auf massiven Halterungen in einer H6he von
1,5 m bis 2 m am jeweiligen Wegrand angebracht werden. Der Abstand zur néchstgelegenen
Windenergieanlage soll nicht weniger als 190 m (bei den niedrigen Anlagen) bzw. 240 m (bei
den hohen Anlagen) sein.

Die Orte, wo Blinkleuchten aufzustellen sind, sind im Plan ,,Eisfall Ubersicht*, Einlage 0302.4,
eingezeichnet. Da manche Blinkleuchte allerdings nicht ausreichend weit weg von einer WEA
ist, ist dieser Plan noch zu adaptieren. Derzeitiger Stand der Technik ist das Aufstellen von
Warnleuchten mit zusétzlichen Hinweistafeln (Warntafeln). Die Blinkleuchten werden bei Ver-
eisung von Windenergieanlagen in Betrieb genommen (beginnen zu blinken) und die Warnta-
feln geben Hinweise, dass das Betreten des Windparks bei Blinklicht lebensgefahrlich und da-
her verboten ist. Die Warnleuchten sollen gelbes, gelb-rotes oder orange-rotes Licht ausstrah-
len.

Da die geplanten Windenergieanlagen mit einer Rotorblattheizung ausgestattet werden, konnen
durch diese Heizung die Stillstands-Zeiten durch Vereisung verkiirzt werden und damit auch
die Zeiten, in denen Gefahr durch Eisfall in der Nidhe der Anlagen besteht. Um wihrend des
Abtau-Vorganges die Gefdhrdung eventuell im Windpark anwesender Personen zu vermeiden,
ist es erforderlich, dass der Miihlenwart vor Ort anwesend ist und den durch die Rotorblatthei-
zung verursachten Abtauvorgang liberwacht. Es diirfen nur vollstindig enteiste Windenergie-
anlagen wieder in Betrieb genommen werden. Wenn in spéterer Zeit zusétzliche Wanderwege
oder Forstwege errichtet werden oder sich andere Griinde ergeben, die es erfordern, zusétzliche
Warntafeln und Warnleuchten zu errichten, so muss das ermoglicht werden, um die Sicherheit
zu gewihrleisten.

Dariiber hinaus werden zusétzliche MaBBnahmen, wie tempordare Wanderwegumleitungen im
Falle von Eisansatz und Errichtung eines Fangnetzes, aus der Sicht des ASV fiir Elektrotechnik
fiir den Fachbereich Eisfall als sinnvoll erachtet.
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Schattenwurf

Die Darstellungen in den Projektunterlagen zum Thema Schattenwurf sind plausibel. Aus den
Berechnungen geht hervor, dass beim Immissionspunkt IP A (Altes Almhaus) die theoretisch
maximal mdgliche Schattenwurfzeit tiber den empfohlenen Grenzwerten des Landerausschus-
ses fiir Immissionsschutz Deutschland liegen. Diese Grenzwerte sind maximal 30 Stunden pro
Jahr bzw. 30 Minuten tiglich. Es wird die Installation eines Schattenwurf-Moduls vorgeschla-
gen, welches auf WEA STA12 montiert werden soll. Da es sich beim ,,Alten Almhaus* um ei-
nen dauernd bewirtschafteten Gastwirtschafts- und Beherbergungsbetrieb handelt, ist die Ab-
schaltung so vorzunehmen, dass bei Uberschreiten einer tiglichen Schattenwurfdauer von 30
Minuten die schattenwerfende Anlage abgeschaltet wird. Bei Objekten, die nicht dauernd, son-
dern nur temporir bewohnt werden, soll es auf Wunsch der Bewohner bei Uberschreitung der
Grenzwerte ebenfalls zur Abschaltung der entsprechenden WEA kommen.

Vorschliige zur nachsorgenden Kontrolle nach Stilllegung

Die Bestanddauer von Windenergieanlagen wird vom Hersteller mit mindestens 20 Jahren an-
gegeben. Sollten die Anlagen iiber diesen Zeitraum hinaus betrieben werden, wird vom Her-
steller die Begutachtung durch eine fachlich autorisierte, unabhiangige Priifstelle vorgeschrie-
ben. Im Falle der Stilllegung der Windenergieanlagen (aus technischen oder wirtschaftlichen
Griinden) ist im Projekt folgende Vorgangsweise angefiihrt:

e Vollstindiger Abbau der Windenergieanlage mit Trennung der anfallenden Stoffe in
Fraktionen, die wiederverwertet werden konnen und Reststoffe, die der thermischen Ver-
wertung oder Deponierung zugefiihrt werden.

e Abbau der Fundamente: Die Betonfundamente sind bis auf die Bodenplatte zu entfernen
(das ist bis auf etwa 1m unter Erdniveau) und die entstehende Baugrube ist standortge-
recht aufzufiillen.

Die dabei anfallenden Baurestmassen, Abfille und Reststoffe werden nach den zu diesem Zeit-
punkt giiltigen gesetzlichen Grundlagen verwertet und entsorgt. Die Art und Menge entspricht
den in der Bauphase verwendeten Materialien. Aus elektrotechnischer Sicht ist darauf zu ach-
ten, die elektrischen Anlagen nach deren Stilllegung spannungsfrei zu schalten und zu erden.
Werden die Anlagen nicht mehr in Betrieb genommen, so sind sie vollstindig abzubauen und
ordnungsgemail zu entsorgen.

Gutachten nach weiteren Verwaltungsvorschriften

In Bezug auf das Stmk. EIWOG 2005 §10 (Stromerzeugungsanlagen), das Steiermirkische
Starkstromwegegesetz (§7) und das ArbeitnehmerInnenschutzgesetz (§92) sind folgende
Punkte zu behandeln:
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e Beurteilung, ob aus elektrotechnischer Sicht gemaf3 § 10 Abs. 1 des Stmk. EIWOG das
Leben oder die Gesundheit von Menschen nicht gefdhrdet und Beldstigungen auf ein zu-
mutbares Mal3 beschriankt werden;

e Beurteilung, ob im Sinne des § 3 (1) Elektrotechnikgesetz bzw. des § 7 (1) Steiermérki-
sches Starkstromwegegesetz aus elektrotechnischer Sicht aus dem vorgelegten Projekt zu
schlieflen ist,

- dass fiir die projektierten elektrischen Anlagen im Betrieb eine ausreichende Betriebssi-
cherheit gewihrleistet sein wird,

- dass die Sicherheit von Personen und Sachen gewihrleistet sein wird,

- dass in ihrem Gefdhrdungs- und Storungsbereich der sichere und ungestorte Betrieb an-
derer elektrischer Anlagen und Betriebsmittel sowie sonstiger Anlagen gewéhrleistet sein
wird,

- dass die projektierten elektrischen Anlagen und Einrichtungen vom Standpunkt der Si-
cherheit, Normalisierung und Typisierung den Bestimmungen des Elektrotechnikgesetzes
1992, BGBI. Nr.106/1993 i.d.F. BGBI. I Nr.129/2015 und der Elektrotechnikverordnung
ETV 2002 i.d.F. BGBL. II Nr.229/2014 entsprechen und

- dass die elektrische Leitungsanlage dem o6ffentlichen Interesse an der Versorgung der
Bevolkerung oder eines Teiles derselben mit elektrischer Energie entspricht.

Zusammenfassend ldsst sich feststellen, dass mit Verweis auf das Gutachten nach UVP-G auch
die Anforderungen der genannten Materiegesetze erfiillt werden, wenn den Anforderungen ge-
mifl UVP-G entsprochen wird.

7.3.3. Luftfahrttechnik

Gutachten nach UVP-G

Die Genehmigungsvoraussetzungen des UVP-G 2000 betreffen lediglich hinsichtlich des mit-
anzuwendenden Materiengesetzes den Fachbereich Luftfahrttechnik.

Gutachten nach weiteren Verwaltungsvorschriften

Luftfahrtgesetz

Eine Beeintrachtigung der Sicherheit der Luftfahrt ist durch die Errichtung der beschriebenen
Hindernisse nicht zu erwarten, wenn sie luftfahrtiiblich kundgemacht und gekennzeichnet wer-
den.

UVP-Genehmigung Windpark Stubalm Seite 56 / 265

“1e-AB-yjwys sey/:sdny Jeun aig uspull Buninid Iz asiemulH
“peluBIssjWe apnm seyusWN}oQ Sesalp [eulblO ayosiuoayele seq



7.3.4. Maschinentechnik

Gutachten nach UVP-G

Die Genehmigungsvoraussetzungen des UVP-G 2000 betreffen lediglich hinsichtlich der mit-
anzuwendenden Materiengesetze den Fachbereich Maschinentechnik.

Gutachten nach weiteren Verwaltungsvorschriften

Steiermirkisches Baugesetz

Die im Befund beschriebenen maschinentechnischen Einrichtungen sind so geplant, dass sie
unter Beriicksichtigung der Wirtschaftlichkeit gebrauchstauglich sind und die Anforderungen
des § 43 (2) des Steiermirkischen Baugesetzes, LGBI. Nr.59/1995, i.d.g.F., erfiillen. Diese An-
forderungen konnen entsprechend dem Stand der Technik bei vorhersehbaren Einwirkungen
und bei normaler Instandhaltung {iber einen wirtschaftlich angemessenen Zeitraum erfiillt wer-
den.

ArbeitnehmerInnenschutzgeset; — ASchG

Soweit die Maschinentechnik betroffen ist, entsprechen die geplanten Windkraftanlagen den
Arbeitnehmerschutz-Vorschriften. Es ist zu erwarten, dass bei Einhaltung der vorgeschlagenen
Auflagen und der Hinweise die nach den Umsténden des Einzelfalles voraussehbaren Gefahren
fiir die Sicherheit und Gesundheit der Arbeitnehmer vermieden werden.

7.3.5. Schallschutz- und Erschiitterungstechnik

7.3.5.1. Abgrenzung des Fachgebietes

Im Fachgebiet Larm werden die in der UVE verwendeten Verfahren und Methoden zur Schall-
Immissions-Ermittlung fiir Luftschall sowohl auf rechnerischer als auch auf messtechnischer
Basis bewertet. Dies erfolgt in Form der Uberpriifung der eingesetzten Modelle und Bewertung
der Ergebnisse an Hand technischer Vorgaben. Nicht dem Fachgebiet Schall unterliegen wir-
kungsbezogene Aussagen auf die Schutzgiiter Mensch und Tierwelt. Die Larmbetrachtung im
Sinne der Auswirkungen auf den gesunden normal empfindenden Erwachsenen und das ge-
sunde normal empfindende Kind sowie die daraus zu beantwortenden Frage der Zumutbarkeit
oder gar Gesundheitsgefihrdung obliegen dem Sachverstindigen fiir Offentliche Gesundheit,
jene zur Tierwelt den Sachverstindigen fiir Naturkunde, Jagdwesen und Landwirtschaft. Fiir
die Bereiche Raumplanung, Naturkunde, Landwirtschaft und Jagdwesen werden unterstiitzende
Aussagen getroffen und die dazu in der UVE enthaltenen Angaben hinsichtlich ihrer schall-
technischen Richtigkeit und Nachvollziehbarkeit gepriift, ohne aber eine Bewertung der Zulas-
sigkeit dieser Einwirkungen abzugeben.
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Die Priifung der Eingangsdaten der schalltechnischen Prognosen wird ausschlieBlich hinsicht-
lich ihrer schalltechnischen Eigenschaften, nicht jedoch hinsichtlich der Grundlagendaten bear-
beitet, das heiflt beispielsweise, dass Verkehrsfliisse oder Baulogistik aus den jeweiligen Fach-
gebieten als gegeben angenommen werden bzw. von anderen Gutachtern hinsichtlich Plausibi-
litit beurteilt werden. Die Vorgénge und Schallemissionen, die sich aus diesem Geschehen er-
geben, werden hinterfragt und einer Priifung unterzogen.

Die folgende Begutachtung legt den Schwerpunkt auf Priifung der Vollstidndigkeit, Schliissig-
keit und Nachvollziehbarkeit der von der Antragstellerin eingereichten Unterlagen zu den The-
men Schall und Erschiitterungen. Dies wird im Wege der Fragenbeantwortung aus dem Priif-
buch durchgefiihrt.

7.3.5.2.  Generelle Vorgangsweise

Die Befundung und Begutachtung der Unterlagen erfolgt auf Basis des Fragenkatalogs. Weiter-
fiihrende Aussagen erfolgen von Sachverstindigen der nachstehend angefiihrten Fachgebiete.
Der Bearbeitungszugang wurde so gewihlt, dass die Aufgabe eines Priifgutachters wahrge-
nommen wird. Der Priifgutachter hat geméf UVP-G 2000 nicht selbst ein neues Gutachten zu
erstellen, sondern ein bereits vorliegendes Gutachten bzw. eine entsprechende fachliche Aus-
sage auf die Nachvollziehbarkeit, Plausibilitit und Vollstdndigkeit zu {iberpriifen. Dies bezieht
sich hinsichtlich der vorgelegten Ausarbeitungen in der UVE auf die Priifung auf Vollstindig-
keit, Schliissigkeit und Plausibilitit unter Anwendung der dem Stand der Technik in Betracht
zu ziehenden Methoden und Anforderungen. Die Plausibilitit der Berechnungsergebnisse wird
nach den GréBen der Ergebnisse gepriift, eine stichprobenhafte Nachrechnung wurde durchge-
fiihrt.

Schalltechnik
Nach Durchsicht der vorgelegten Unterlagen wird zusammenfassend festgestellt, dass die
schalltechnische Stellungnahme als fachlich richtig und nachvollziehbar einzustufen ist und
vollinhaltlich in den gegenstédndlichen Befund tibernommen wird. Die verwendeten Methoden
entsprechen dem Stand der Technik, folgende Punkte wurden bearbeitet:

e Messtechnische Erhebung der tatsdchlichen ortlichen Verhéltnisse

e rechnerische Ermittlung der Ist-Situation inkl. ergdnzender Messungen

e Darstellung der Schallemittenten

e Darstellung der Schallemissionen/-immissionen in der der Bauphase

e Darstellung der Schallemissionen/-immissionen in der der Betriebsphase

e Beurteilung der Schallemissionen/-immissionen des projektbezogenen Verkehrs
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e Prognose der Schallimmissionen

e Bewertung der Prognoseergebnisse

Erschiitterungstechnik

Nach Durchsicht der vorgelegten Unterlagen wird zusammenfassend festgestellt, dass die er-
schiitterungstechnische Stellungnahme als fachlich richtig und nachvollziehbar einzustufen ist
und vollinhaltlich in den gegenstdandlichen Befund {ibernommen wird. Die verwendeten Me-
thoden entsprechen dem Stand der Technik, folgende Punkte wurden bearbeitet:

e Darstellung der Erschiitterungsemittenten
e Beschreibung emissionstrachtiger Bauphasen und Tatigkeiten
e Darstellung der Emissionen und Immissionen in der der Betriebsphase

e Bewertung der Prognoseergebnisse

Hier wird auf die detaillierte Beschreibung der zuvor angefiihrten Methoden verzichtet, da
diese im Fachbereich Schall und Erschiitterungen hinreichend detailliert dargelegt wurde. An
dieser Stelle wird eine Zusammenfassung der Ergebnisse des UVE Fachberichtes Schall und
Erschiitterungen dargelegt. Details der zu erwartenden Erschiitterungen sind dem UVE- Fach-
bereich Erschiitterungen zu entnehmen.

Umladeplaty Zuwegung/WEA-Errichtung

Die Aufteilung erfolgte in 3 Bauphasen. Phase 1 — Rodungsarbeiten, Phase 2 — Wegebau, Erd-
arbeiten und Errichtung der Fundamente, Phase 3 — Errichtung der Windenergieanlagen und
Riickbauarbeiten. Fiir die jeweiligen Phasen wurden Emissionsquellen mit Einsatzzeiten und
Schallleistungen detailliert definiert. Schallquellen fiir kennzeichnende Schallpegelspitzen wur-
den ermittelt und ausgewiesen. Die maBBgeblichen Immissionspunkte wurden erfasst und beur-
teilt. Ein genereller Anpassungswert wurde vergeben.

Bauphase 1 ist in der Zeit Mo — Fr 6-20 Uhr, September und Oktober geplant. Die Schall-Im-
missionen wurden fiir die relevanten Immissionspunkte ausgewiesen. Der hochste Beurtei-
lungspegel (Tag/Abend) liegt im Bereich Altes Almhaus bei Lr,a = 44 dB.

Bauphase 2 ist in der Zeit Mo — Fr 6-20 Uhr geplant. Die Errichtung der Verbindungs-Straf3e
Salzstiegelhaus-Altes Almhaus ist in den Nachtstunden geplant und endet 2 Stunden vor Son-
nenaufgang. Die nédchtlichen Arbeiten sind in maximal 5 Nichte geplant. Die Schallimmissio-
nen wurden fiir die relevanten Immissionspunkte ausgewiesen. Der hochste Beurteilungspegel
(Tag/Abend/Nacht) liegt im Bereich Salzstieglhaus bei Lr,a = 43 dB. Die hochsten Schallpe-
gelspitzen sind mit 56 dB (Schaufelschlagen, Verladung) zu erwarten.
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Fundamentarbeiten sind in der Zeit von Mo-Fr 6-20 Uhr geplant. Betonier-Arbeiten ldngstens
in der Zeit von 5-22 Uhr. Der hochste Beurteilungspegel (Tag/Abend/Nacht) liegt im Bereich
Altes Almhaus bei Lr,a =36 dB und bei Lr,a =38 dB im Bereich Salzstieglhaus. Die hochsten
Schallpegelspitzen sind mit 56 dB (Schaufelschlagen, Verladung) zu erwarten.

Bauphase 3 ist in der Zeit von Mo-Fr 6-20 Uhr Sa 6-14 Uhr geplant. Diese umfasst die Errich-
tung der Windenergieanlagen und den Riickbau der temporér eingerichteten Fldchen. Der
hochste Beurteilungspegel (Tag/Abend) liegt im Bereich Altes Almhaus bei Lr,a =35 dB. Die
hochsten Schallpegelspitzen sind mit 56 dB (Schaufelschlagen, Verladung) zu erwarten.

Umladeplatz

Fiir den Umladeplatz wurden die geplanten Tétigkeiten dargelegt. Als relevante Nachbarschaft

wurde ein Objekt in Abbildung 1-1 der Nachreichung vom 14.12.2017 festgelegt. Fiir diesen
Bereich wurde eine messtechnische Erhebung der ortlichen Verhéltnisse durchgefiihrt. Es

wurde ein geringster Stunden La,eq von 44,4dB erhoben.

Die ortliche Situation ist laut Pegelschrieb durch Naturgerdusche, KFZ Vorbeifahrten und

Windgerdusche geprigt. Der Messpunkt fiir die Messung am 4.12.2017 befindet sich neben

dem nichstgelegenen Anrainer zum Umladeplatz. Hohe des Messpunktes 4 m iiber Gelidnde
Adresse des Anrainers: Objekt Hochkiedl, Nr. 253 (siehe Ausschnitt: Digitaler Atlas Steier-

mark).
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Abbildungen: Zum Umladeplatz nichstgelegenes Wohnhaus mit Hauptwohnsitzmeldung,

Ubersicht Umladeplatz
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Es wurde ein Beurteilungspegel fiir diese Nachbarschaft (ndchstgelegenes Wohnobjekt) in ei-
ner Entfernung von zirka 350 m in &stlicher Richtung (Objekt Hirschegg Nr. 253), ermittelt.
Laut Projektunterlagen stellt dieses Gebédude das nichstgelegene relevante Nachbarobjekt
(Wohngebiude) dar. Alle Objekte mit Hauptwohnsitz sind weiter entfernt und weisen damit
geringere Larmimmissionen durch den Umladeplatz auf. Das Objekt Hochkiedl ist der am un-
giinstigsten beeinflusste Anrainer.

Der Umladeplatz ist im 3.Baujahr fiir eine Dauer von ca. 10 Monaten in Betrieb. Das Umladen
erfolgt wihrend des Zeitraums Tag (6.00 bis 19.00 Uhr) fiir die Dauer von rund 4 Stunden pro
Anlieferung der Anlagenteile. Die spezifischen Schallemissionen sind durch einen Autokran
bzw. motorbetriebene Arbeitsgerite zu erwarten. Der Autokran wurde mit einer Schallleistung
von 111 dB projektiert. Daraus ergeben sich spezifische Schallimmissionen aus dem Umlage-
platz von 35,5 dB. Bei ortlichen Verhéltnissen von zumindest 44,4 dB ist mit Verdnderungen
von 0,5 dB auf 44,9 dB hinsichtlich des energiedquivalenten Dauerschallpegels zu erwarten.

Der Riickbau des Umladeplatzes erfolgt nach Beendigung der Bauphase und entspricht beziig-
lich des Geriteeinsatzes der Herstellung (Aushub und Abtransport des Frostkoffers, Wieder-
herstellen des urspriinglichen Geldndes und Auftragen einer Humusschicht). Fiir die Dauer von
10 Arbeitstagen treten wéihrend des Zeitraums Tag (6.00 bis 19.00 Uhr) Larmemissionen ent-
sprechend der Bauphase 3 (Riickbau der bendtigten Flachen fiir den Umladeplatz) auf. Die
Liarmemissionen der eingesetzten Gerdte haben einen Schallleistungspegel von weniger als 107
dB, die Schallimmissionen liegen bei den betroffenen bewohnten Nachbarobjekten in einer
Entfernung von 355 m bei 31,5 dB. Unter Vergabe eines Zuschlages von 5 dB ergibt sich ein
Beurteilungspegel von 36,5 dB. Bei ortlichen Verhiltnissen von zumindest 44,4 dB ist mit
Verdnderungen von 0,7dB auf 45,1dB hinsichtlich des energiedquivalenten Dauerschallpegels
zu erwarten.
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Kurzfristig auftretende Schallpegelspitzen (seltene Ereignisse), wie Verladegerdusche, Abkip-
pen von Schotter, Schaufelschlagen von Baumaschinen mit einem Schallleistungspegel von
maximal 125 dB sind mit 66dB zu erwarten und erreichen den Richtwert von 70 dB fiir Schall-
pegelspitzen der TA Larm nicht, dieser wird eingehalten.

Mobile Brecheranlagen

Je Standort ist ein Einsatz von max. 100 h geplant. Es sind 5 Standorte geplant. In der Zeit von
6 bis 22 Uhr ist ein 4 stiindiger Einsatz geplant. In einem Abstand von 200 m zu den Brechern
werden an prominenten Stellen Larmhinweistafeln situiert. In der Zeit des Brecher-Betriebes
sind folgende Maflnahmen geplant:

e Standort I: Shuttledienst
e Standorte III, V: Umgehungsweg
e Standorte II, IV: Keine MaBinahmen notwendig und geplant
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Standorte der Brecher- Anlagen
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Ubersicht Brecherstandort [ Brecherstandort 11

UVP-Genehmigung Windpark Stubalm Seite 62 / 265

‘1e°AB-ywys se//:sdyy Jsjun aig uspul Bunynid Iz ssismuly
“peluBIssjWe apnm seyusWN}oQ Sesalp [eulblO ayosiuoayele seq



Brecherstandort 111 Brecherstandort IV Brecherstandort V

Abstand d Schallimmissicnen
Immissionspunkt zu Brecher
im 111,048
2m 105.0d8
im 101,5d8
am 99,0 dB
5m 97,0 dB
10m 91,0 dB
15m B7,5dB
20m BS,0dB
25m B3,1dB
30m B15 dB
40m 79,0 dB
S0m 77.0dB
60 m 75,5 dB
T0m 74,1 dB
B0m 73,0 dB
90 m 71,9 dB
100 m 71,0 dB
125 m 69,1 dB
150 m 67.5dB
175 m 66,2 dB
200 m 65,0 dB
400 m 59,0 dB
B0 m 53,048
1600 m 47,0 dB

Tabelle: Schallimmissionen durch Backenbrecher in Abhingigkeit von der Entfernung zwi-
schen Brecher und Immissionspunkt (Schallleistungspegel Brecher 119 dB)

Fir die von Brechern betroffenen Wanderwege werden folgende MaBnahmen getroffen:

Brecherstandort |: Wanderweg Altes Almhaus — Salzstieglhaus ist wahrend des Betriebes des Brechers
gesperrt, ein Shuttledienst zwischen dem Salzstieglhaus und dem Alten Almhaws wird fur die Dauer der
Sperre eingerichtet.

Brecherstandort Il: Fir den betroffenen Abschnitt des Wanderweges Altes Almhaus — Salzstieglhaus
wird im Abstand von 200m vor und nach dem Brecherstandort eine Umgehung eingerichtet

Brecherstandort V: Flir den betroffenen Abschnitt des Wanderweges Altes Almhaus - Spengerkogel
wird im Abstand von 200m vor und nach dem Brecherstandort eine Umgehung eingerichtet

Der Baustelleneinrichtungsplatz II befindet sich in einer Entfernung von 600 m siidwestlich
des Alten Almhauses. Der Wolkerkogel liegt zwischen dem Baustelleneinrichtungsplatz IT und
dem Alten Almhaus. Mit einer Hohe von mehr als 1700 m schirmt dieser den Baustellenein-
richtungsbereich II, Seehdhe zirka 1630 m, wirksam ab. Relevante Schallimmissionen aus
Fahrbewegungen und Verladetétigkeiten sind aufgrund der Abschirmung und der Entfernung
nicht zu erwarten. In diesem Bereich ist ein Brecherstandort geplant. Setzt man eine Schallleis-
tung von 119dB dafiir an, ergibt sich ein Abstandsmal} (600 m) zu 63,5 dB. Fiir die wirksame
Abschirmung durch den Wolkerkogel sind zumindest 20 dB Pegelminderung anzusetzen.
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Somit ergibt sich aus dem Brecherbetrieb ein Beurteilungspegel von 120 — 63,5 -20 = 35,5 dB,

bei einer Einsatzzeit von 100 Prozent. Fiir die Brecherstandorte I, III und IV sind aufgrund der

Abschirmungen und vergroBerten Entfernungen wesentlich geringere Beurteilungspegel zu er-

warten.

Verkehr

Die Zufahrt ist Auf der L 343 und der B70 geplant. Die Berechnung erfolgte auf Grundlage der

RVS 04.02.11 und der bestehenden Verkehrsbelastung. Es wurden jene Stralenabschnitte er-
mittelt und gelistet, die durch den Baustellenverkehr eine Anderung der Verkehrsstirke erfah-

ren. Die ermittelte Zusatzbelastung von 2dB ist an 20 Tagen zu erwarten. Die betroffenen Ob-
jekte an der L.343 und der B70 wurden ermittelt.

Tabelle 4-24: Verinderungen der Schallemissionen des StraBenverkehrs durch Baubetrieb in Abhingigkeit von
der Entfernung von der L343 und B70 (maximaler Tag), Auflistung der Gebiude innerhalb von 10m

Lasy Lae Differenz hsyeq Lamy Differenz
e R i s e L e | SRS
SO I o T 0 s e
FP_EG 0 56 55 5 El 67 52 2 2 2 10 54 50 46 56 52 ] a 2 2
IFLOG 10 5 | & ol 50 55 =Ep= 2 3 2 10 53 49 45 55 52 47 2 2 2
[pes & 57 E) ® = S E] 2 B 2 15 & ® | d | 5 [ = “ | 2 2 2
A T EE I I T I G i A, ST I i I o, R i)
FUEG 20 62 58 54 a4 60 a6 2 2 2 20 57 54 48 59 58 & 2 2 2
= o 1w | g | =2 s 1 % 5 2= 2 2 2 £ o] w ) st e | e |2 2 2
P_EG 25 58 55 il &1 57 53 2 2 2 5 54 50 46 56 53 48 2 2 2
e — = = = 1= - = 5 S R e i - = = i 7 . -
IP_EG Ed E 53 4 3 55 El 2 2 2 30 52 48 44 54 Bl 5 2 2 2
o5 = e P B E - = = S = = s 1% = = = o B T E
m’: e?a‘l:reen wishrend der gesanten Bauzet Von PLANUM
Geb3ude Erhebung entlang der B70 innerhalb eines 10 m Abstandes
N g |Adi PLZ |Gemeind
1 Pack 12 8583 Hirschege-Pack
2 Pack 42 8583 Hirschegg-Pack
3 Pack 34 8583 Hirschegg-Pack
4 Pack 3 8583 Hirschegg-Pack
PLANUM
Gebéude Erhebung entiang der L343 innerhalb eines 10 m Abstand
ierung |Ad PLZ ind
1 Pack 110 8583 Hirschegg-Pack
2 Pack 1 8583 Hirsrhegs-Pack
3 Pack 2 3583 Hirschegg-Pack
4 Oberer Kreuzberg 776 8583 Edelschrott
5 Oberer Kreuzberg 775  [8583 Edeischrott
6 Hirschegg 67 8584 Hirschegg-Pack
7 Hirschegg 52 8584 Hirschegg-Pack
8 Hirschegg 54 8584 Hirschegg-Pack
9 Hirschegg 56 8584 Hirschegg-Pack
10 Hirschegg 307 8584 Hirschegg-Pack
11 Hirschegg 304 8584 Hirschegg-Pack
12 Hirschegg 302 8584 Hirschegg-Pack
13 Hirschegg 2980 8584 Hirschegg-Pack
14 Hirschegg 252 8584 Hirschegg-Pack
15 Hirschegg 283 8584 Hirschegg-Pack
16 Hirschegg 276b 8584 Hirschegg-Pack
17 Hirschegg 262 8584 Hirschegg-Pack
18 Hirschegg 259 554 Hirschegg-Pack
19 Hirscheg 257 - 257a 8584 Hil‘s:heg—?ack
PLANUM
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Betriebsphase

Die horizontale Entfernung zu dauerhaft bewohnten Objekten betrigt im geringsten Fall zirka
620 m zum Alten Almhaus (STA 11) und zirka 730 m zum Salzstieglhaus (STA 20) zum Ob-
jekt HochgoBler, Hirschegg 265 zirka 1.110 m (STA02). Die Windkraftanlagen werden in der
Betriebsart Standard betrieben werden. Bei einer Windgeschwindigkeit von 3 m/s liegt der
Schallleistungspegel bei 91,2 dB, ab 7m/s und dariiber bei 106 dB. Die tatsdchlichen 6rtlichen
Verhiltnisse wurden messtechnisch erhoben. Die ortlichen Verhéltnisse sind durch windabhéin-
gige Umgebungsgerdusche sowie durch Natur- und Umweltgerdusche sowie Gerdusche aus
land- und forstwirtschaftlichen Tétigkeiten geprigt. Im Bereich des Alten Almhauses wurde
die ortliche Situation flir den Windgeschwindigkeitsbereich zwischen 3 m/s und 10 m/s erho-
ben und ermittelt. Der Basispegel liegt zwischen 31 dB und 32 dB, der energieédquivalente
Dauerschallpegel zwischen 35 dB und 39 dB, abgeleitet aus den Regressionsgeraden. Setzt
man nun den Fall fiir den hochsten Gesamtimmissionspegel an, ergibt sich ein Prognosemal3
von 39 +41,3 = 43,3 dB. Das ergibt eine Verdnderung hinsichtlich des energiedquivalenten
Dauerschallpegels von 4,3 dB.

Bei 7 m/s ist von einem energiedquivalenten Dauerschallpegel der ortlichen Verhéltnisse von
37,7 dB und spez. Schallimmissionen von 41,3 dB auszugehen und ergibt ein Prognosemaf
von 37,7+ 41,3 =42,9 dB. Dies ergibt Verdnderungen von 5,2 dB fiir den energiedquivalenten
Dauerschallpegel und eine maximale Anhebung des Basispegels von gerundet 10 dB. Fiir das
Alte Almhaus wurde eine weitere Immissionsrechnung mit den Windkraftanlagen STA10 und
STA11 durchgefiihrt. Derartige Mitwindlagen werden als grundsitzlich realistisch eingestuft.
Diese Uberlegung ist aus fachlicher Sicht denkbar, da die Bedingungen fiir eine Mitwindbe-
rechnung der Schallausbreitung in Richtung eines Immissionspunktes nicht von allen Wind-
kraftanlagen fiir diesen jeweiligen Immissionspunkt erfiillt werden.

Setzt man nun den Fall fiir den hochsten Gesamt-Immissionspegel an, ergibt sich ein Prognose-
mal} von 39 +37,6 = 41,4 dB. Das ergibt eine Verdnderung hinsichtlich des energiedquivalen-
ten Dauerschallpegels von 2,4 dB. Bei 7 m/s ist von einem energiedquivalenten Dauerschallpe-
gel der ortlichen Verhiltnisse von 37,7 dB und spez. Schallimmissionen von 37,6 dB auszuge-
hen und das ergibt ein Prognosemal} von 37,7 + 37,6 = 40,7 dB. Dies ergibt Verdnderungen
von 3 dB fiir den energiedquivalenten Dauerschallpegel und eine maximale Anhebung des Ba-
sispegels von gerundet 8 dB.

Grundsitzlich sei hier angemerkt, dass auch schon bei niedrigen Windgeschwindigkeiten eine
Héaufung von Pegelwerten fiir den energiedquivalenten Dauerschallpegel im Bereich von 35 bis
45 dB messtechnisch erhoben wurden. Fiir den Gastgarten Altes Almhaus ergeben sich ver-
gleichbare spezifische Schallimmissionen zu den Fenstern im Erdgeschof3 IPO1 _EG Altes
Almbhaus. Die grofite Verdnderung beziiglich des Basispegels ist bei 6 m/s mit 4,1 dB auf 40,6
dB zu erwarten.
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Der hochste Prognosewert ist bei 10m/s mit 45,7dB bei einem windinduzierten Basispegel von
44,5dB zu erwarten. Dies ergibt eine Verdnderung von 1,2 dB. Fiir den energiedquivalenten
Dauerschallpegel ist bei 6 m/s von 44 dB und bei 10 m/s von 60 dB auszugehen. Spezifische
Schallimmissionen aus WEA 10 und WEA11 bei 6 m/s sind mit 37,2 dB zu erwarten und bei
10 m/s mit 37,7 dB zu erwarten. Bei 6 m/s Windgeschwindigkeit sind Verdnderungen von 0,8
dB auf 44,8 dB zu erwarten. Bei 10 m/s Windgeschwindigkeit sind keine Verdnderungen hin-
sichtlich des energiedquivalenten Dauerschallpegels zu erwarten.

Grundgrenze Altes Almhaus

Die messtechnische Erhebung der tatsachlichen ortlichen Verhiltnisse wurde an der exponier-
testen Grundgrenze im Bereich Altes Almhaus KG:63325, Grundstiicknummer 1/2,4,5, durch-
gefiihrt. Die ortlichen Verhéltnisse wurden bei 6 m/s mit 39 dB fiir den Basispegel und 46 dB
fiir den energiedquivalenten Dauerschallpegel bestimmt. Spezifische Schallimmissionen sind
mit 37,8 dB zu erwarten. Dies ergibt eine Prognose von 41,4 dB und Verdnderung von 2,4 dB
fiir den Basispegel. Fiir den energiedquivalenten Dauerschallpegel ergibt sich eine Prognose
von 46+37,8 = 46,6 dB. Fiir den energieidquivalenten Dauerschallpegel sind somit Verdnderun-
gen von 0,6 dB zu erwarten. Das gegenstindliche Grundstiick KG:63325, Grundstiicknummer
4, befinden sich im Freiland. Fiir Freilandflichen schligt die ONORM S 5021, Schalltechni-
sche Grundlagen fiir die Ortliche und tiberortliche Raumplanung und —ordnung keine Planungs-
richtwerte vor.

Im Bereich des Salzstieglhauses wurde die ortliche Situation im Windgeschwindigkeitsbereich
zwischen 3 m/s und 10 m/s erhoben und ermittelt. Der Basispegel liegt zwischen 32,5 dB und
43 dB, der energiedquivalente Dauerschallpegel zwischen 34 dB und 46,6 dB. Im Bereich Salz-
stieglhaus ist keine relevanten Verdnderungen hinsichtlich des Basispegels und des energie-
dquivalenten Dauerschallpegels zu erwarten, da die spezifischen Schallimmissionen im Bereich
von 15 dB bei 3 m/s und ad 7 m/s bei 30 dB liegen.

Grundgrenze Salzstieglhaus

Die messtechnische Erhebung der tatsdchlichen ortlichen Verhéltnisse wurde an der exponier-
testen Grundgrenze im Bereich Salzstieglhaus KG:65014, Grdnr:92/1, durchgefiihrt. Die ortli-
chen Verhiltnisse wurden bei 4 m/s Windgeschwindigkeit mit 35 dB fiir den Basispegel und
41 dB fiir den energiedquivalenten Dauerschallpegel bestimmt. Spezifische Schallimmissionen
sind hochstens mit 25,4 dB zu erwarten. Dies ergibt eine Prognose von 35,2 dB und Verédnde-
rung von 0,2 dB fiir den Basispegel. Fiir den energiedquivalenten Dauerschallpegel sind keine
relevanten Verdnderungen zu erwarten. Das gegenstidndliche Grundstiick KG:65014,
Grdnr:92/1, befindet sich im Freiland. Fiir Freilandflichen schligt die ONORM S 5021,
Schalltechnische Grundlagen fiir die 6rtliche und iiberértliche Raumplanung und —ordnung
keine Planungsrichtwerte vor.
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Im Bereich Hirschegg 265 sind spezifische Schallimmissionen von kleiner 30 dB bei maxima-
len Schallemissionen der Windkraftanlagen zu erwarten. Mitwindbedingungen sind laut Wind-
verteilung sehr selten zu erwarten. Somit ist ebenfalls von keinen relevanten Veranderungen
hinsichtlich des Basispegels und des energiedquivalenten Dauerschallpegels zu erwarten.

Weiter umliegende Objekte:

Objekt Entfernung zirka [m] WEA (STA Nr.:)
Rappoldhiitte 430 20
GroBebenhiitte 294 15
Zapfelhiitte 425 10
Hirschegg 265 1110 02
Neue Gmoabhiitte 709 04
Waldbauernhiitte 708 06
Bergrettungsdiensthiitte 254 06

Diese Objekte und die spezifischen Schallimmissionen sind im Schallimmissionsplan darge-
stellt und ersichtlich. Wahrend der Betriebsphase der Windkraftanlagen sind in den betrachte-
ten Immissionspunkten keine relevanten Schallpegelspitzen zu erwarten.

Schalltechnische Kumulierung mit bestehenden Windparks

Windpark Salzstiegl
Salzstieglhaus: Eine Kumulierung wird ausgeschlossen, da fiir einen Kumulierungseffekt die
passende Windrichtung nicht vorliegt.

Altes Almhaus: Eine Kumulierung wird ausgeschlossen, da fiir eine Kumulierung der Eintrag
des Beurteilungspegels um 20 dB geringer ist, als der aus dem gegensténdlichen Projekt zu er-
wartende Beurteilungspegel.

Windpark Gaberl

Salzstieglhaus: Eine Kumulierung wird ausgeschlossen da fiir eine Kumulierung die passende
Windrichtung laut Windauswertung (geringe Héaufigkeit, niedrige Windgeschwindigkeiten)
nicht besteht und der Eintrag aus dem Windpark Gaberl um 16 dB unter dem zu erwartende
Beurteilungspegel aus dem gegenstidndlichen Projekt liegt.
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Altes Almhaus: Eine relevante Kumulierung der Schallimmissionen der nidchstgelegenen An-
lage des Windparks Gaberl GABO5 (d=860 m) und GAB04 (d=1.115 m) tritt mit der Anlage
WA10 des Vorhabens WP Stubalpe bei einer Windrichtung aus Nord-West auf. Die Mitwind-
situation ist fiir diese Anlagen GAB04, GABO5 und WA10 erfiillt, und bildet die Grundlage fiir
die Kumulierung.

Tabelle 4; Wirkung der Kumulierung Windpark Stubalpe mit Windpark Gaberl beim Alten Almhaus

Altes Almhaus Fensterim EG | Fensterim OG | Grundsticksgrenze
Windabhangiger Basispegeal Windabhangiger
fiir 7mys Windgeschwindigkeit Basispegel 1B 341 0 39.d8
Spezifische Schallimmissionen

35,1 dB 36,7 dB 36,3 dB
durch WA10
Windabhangiger Basispegel + |\, yoiberrieh | 36,8 dB 38,0 dB 40,9 dB
spezifische Schallimmissionen WAL0
WALD
Erhdhung des windabhingigen

4,7 dB B 1 B

Basispegels durch WA10 il el el
Spezifische Schallimmissionen
durch WAL0 + GABO4 + GABOS Vollbetrieb Sl s s
Wmc.lahh.&ngnger Basls_pe.gel + W.ﬁ.lcr mit Ku- 37,4 dB 38,6 dB 41,2 dB
Spezifische Schallimmissionen mulierung
WALD + GABDA + GABDS GABD4 und
Erhdhung des windabhangigen GABOS
Basispegels durch WA1L0 + +53d8 +6,5dB +1,108
GABDA + GABOS (Kumulierung)

Wihrend der Messungen beim Alten Almhaus konnten die in Betrieb befindlichen Anlagen
GABO04 und GABOS akustisch nicht wahrgenommen wurden. Die Simulation wurde fiir die
akustisch ungiinstigste Situation mit einer Windgeschwindigkeit von 7 m/sec und Mitwindsitu-
ation durchgefiihrt. Im ungiinstigsten Fall ergibt sich eine Kumulierungswirkung mit dem be-
stehenden Windpark Gaberl in der GroBenordnung von 0,6 dB.

Tiefe Frequenzen

Hinsichtlich tieffrequenter Gerdusche von Windkraftanlagen wurden aktuelle Studien ange-
fiihrt und grundsitzliche Uberlegungen durchgefiihrt. Im Bereich der Stubalpe liegen die maB-
geblichen Immissionspunkte an den Grundstiicksgrenzen bzw. im Bereich des Alten Almhau-
ses in einer Entfernung von mehr als 500 m zu den Windkraftanlagen (570 m beim Alten Alm-
haus, 677 m beim Salzstieglhaus).

Emissionsdaten der Windenergieanlagen liegen entsprechend des Berechnungsumfangs von 63
Hz — 8000 Hz vor. Fiir vergleichbare Anlagen wurden in der Studie Landesamt fiir Umwelt Ba-
den-Wiirttenberg, Infraschall und tieffrequente Gerausche von Windkraftanlagen und anderen

Quellen, Ergebnisse des LUBW-Messprojektes 2013-2015 folgende Immissionspegel erhoben.
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Vergleich mit der Wahrnehmungsschwelle

LinearerTerzpegel in dB

110

100+ ® Vergleich der Terzschallpegel
90 - bei eingeschalteter Anlage mit
80 - der Wahrnehmungsschwelle
20~ nach DIN 45680 (E 2013)
60 - ® REpower 3.2M114 / 3,2 MW
50
o = Abstande:
180 m /300 m /650 m
304
204 ® Hintergrundgerausche
104 (Wind, Vegetation)
0 sind enthalten
rrrrr 11T rrrTb T TP 1T 17 17 7T 17 1T 11
-0 O N TOMOOD N OO MO O
N~ o © TNT NN I LO®©o
— ™ - ™
Frequenz in Hz
mm Wahrnehmungsschwelle mm MP2/300m
| wem MP1/180m MP4 / 650 m
Folie 13 w:w

In obiger Untersuchung wird in 300 m Abstand die Wahrnehmungsschwelle bei 40Hz gerade
iiberschritten, und ab diesem Frequenzband liegen die Immissionen im Bereich von 40 — 45 dB
bis 100 Hz laut obigem Diagramm. Bei 650 m Abstand sind die Schallimmissionen um gerun-
det 6 dB geringer und die Wahrnehmungsschwelle wird ab 50 Hz iiberschritten. Fiir das 63 Hz
Band kann aus der Grafik in einer Entfernung von 300 m 42 dB und in einer Entfernung von
650 m 37 dB ermittelt werden. Fiir das 80 Hz Band kann aus der Grafik in einer Entfernung
von 300 m 40 dB und in einer Entfernung von 650 m 35 dB ermittelt werden. Fiir das 100 Hz
Band kann aus der Grafik in einer Entfernung von 300 m 42 dB und in einer Entfernung von
650 m 36 dB ermittelt werden. (Lineare Pegel, Gesamtimmission Windrad + Hintergrundge-
rausch).

Aus der Untersuchung ,, Tieffrequenter Larm von groBen Windkraftanlagen®, H. Moller und
Ch. Sejer Pedersen der Aalborg Universitdt aus dem Jahr 2010 konnen Spektren fiir tiefe Fre-
quenzen von vergleichbaren Anlagen herangezogen werden. Fiir Frequenzen unter 63 Hz wur-
den die Schallemissionen mit abnehmender Frequenz abnehmend ermittelt.

Erschiitterungstechnik

Die zu erwartenden Erschiitterungen aus dem Projekt wurden fiir die Bau-und Transport-, die
Betriebs- und Nachsorgephase beschrieben. In der Bauphase ist die Errichtung des Umlade-
Platzes durch den Einsatz einer Vibrowalze mit Erschiitterungsemissionen versehen.
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In der Wirkdistanz dieser Maschine befinden sich keine Immissionspunkt. Der Transport er-
folgt mit zum Verkehr zugelassenen Fahrzeugen. Die maximalen Achslasten dieser Schwer-
fahrzeuge wurden definiert. Fiir Schwerfahrzeuge ist eine wirksame Geschwindigkeitsbe-
schrankung Projektbestandteil.

7.3.5.3. Gutachten nach UVP-G

Zusammenfassend wird aus schall- und erschiitterungstechnischer Sicht festgehalten, dass die
fiir die Fachbereiche Schall- und Erschiitterungstechnik gewéhlten Methoden dem Stand der
Technik entsprechen und die Ausfiihrungen fachlich richtig und nachvollziehbar sind. Im Zuge
der Verhandlung wurden unberiicksichtigte Punkte festgestellt. Die Prognose von tief-frequen-
ten Schallimmissionen ist in einer Fragestellung des humanmedizinischen Amtssachversténdi-
gen begriindet und wurde dargelegt. In der Bauphase sind zeitlich begrenzte Schall-Immissio-
nen zu erwarten. Aus der Bauphase 1 im Bereich Altes Almhaus 42 dB und im Bereich des
Salzstiegelhauses 34 dB. Aus der Bauphase 2 (Errichtung der Kabelableitung) im Bereich Al-
tes Almhaus 41 dB und im Bereich des Salzstiegelhauses 56 dB in maximal 5 Néchten. Aus
der Bauphase 3 im Bereich Altes Almhaus 35 dB und im Bereich Salzstiegelhaus 27 dB.

Durch das geplante Vorhaben ist wihrend der Betriebsphase mit relevanten Verdnderungen
hinsichtlich des Basispegels und des energiedquivalenten Dauerschallpegels im Bereich des Al-
ten Almhauses zu rechnen. Aufgrund der Untersuchungen der Windrichtung bzw. der Wind-
verteilung sind Mitwind-Situationen fiir das Alte Almhaus in zirka 40% der Zeit zu erwarten.
Fiir die beiden dauerhaft bewohnten Objekte Salzstieglhaus und Hirschegg 256 sind keine rele-
vanten Verdnderungen aus der Betriebsphase zu erwarten.

Unter Anwendung der Geschwindigkeits-Begrenzungen und der Erhebung und gegebenenfalls
Ertiichtigung der Fahrbahn sind keine relevanten Erschiitterungen durch den Transport zu er-
warten. Aufgrund der Entfernungen sind in der Bauphase keine relevanten Erschiitterungs-Im-
missionen zu erwarten. In der Betriebsphase sind im Bereich der betrachteten Nachbarschaft
aufgrund der Entfernungen von zumindest 260 m zur nichstgelegenen Windkraftanlage keine
relevanten Erschiitterungen und somit keine nachteiligen Projektauswirkungen zu erwarten.

7.3.5.4. Gutachten Nach Weiteren Verwaltungsvorschriften

Flichenwidmung

Der Windpark Stubalpe liegt zur Gédnze innerhalb der Vorrangzone gemifl Entwicklungspro-
gramm Sachbereich Windenergie in der Steiermark. Die im Umkreis um die Windkraftanlagen
bestehenden Flaichenwidmungen wurden erhoben und dargestellt.
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Die Immissionspunkte Altes Almhaus und Salzstieglhaus sowie auch Griinhiitte, Zapfelhiitte
und GroBebenhiitte befinden sich im Freiland. Fiir Freilandflichen schligt die ONORM S
5021, Schalltechnische Grundlagen fiir die ortliche und iiberértliche Raumplanung und —ord-
nung keine Planungsrichtwerte vor.

Ostlich des Salzstiegelhauses befinden sich 2 Grundstiicke mit der Widmungskategorie Erho-
lungsgebiet. Der geringste Abstand zwischen einer Windkraftanlage, in diesem Fall STA20,
belduft sich auf circa 750 m. GemiB OAL-Richtlinie Nr.: 36 Tabelle C.6 werden fiir Erho-
lungsgebiete A-bewerteter Planungsrichtwerte TAG/ABEND von 50dB/40dB, fiir Ferienwohn-
gebiete werden A-bewerteter Planungsrichtwerte TAG/ABEND von 50dB/40dB, bzw. A-be-
werteter Planungsrichtwerte TAG/ABEND von 55dB/45dB vorgeschlagen.

Laut Schallimmissions-Prognose sind in dieser Entfernung Immissionspegel von gerundet 30
dB zu erwarten. Somit kann davon ausgegangen werden, dass die Planungsrichtwerte gemaf3
ONORM 8 5021 eingehalten werden bzw. nicht nachteilig verindert werden. Weitere Grund-
stiicke mit geringeren Immissionspegeln liegen im Bereich des Moasterhauses in zirka 900 m
Entfernung in siiddstlicher Richtung. Auch hier kann davon ausgegangen werden, dass die Pla-
nungsrichtwerte gemil ONORM S 5021 eingehalten bzw. nicht nachteilig verindert werden.

ArbeitnehmerInnenschutzgesetz

Hinsichtlich des ArbeitnehmerInnenschutzes wurden grundlegende Uberlegungen im Fachbei-
trag Umweltmedizin Einlage 0701E durchgefiihrt und auf die Bestimmung der VOLV bzw. des
ASchG verwiesen. Konkrete Nachweise gemdfl VOLYV fiir die Bauphase werden im angefiihr-
ten Fachbeitrag gefordert. Die Bereitstellung einer personlichen Schutzausriistung (PSA) wird
angefiihrt. In der Betriebsphase finden die Wartungs- und Reparaturarbeiten bei stillstehenden
Windkraftanlagen statt.

7.3.6. Verkehrstechnik

Die verkehrstechnische Beurteilung im Auftrage der Projektwerberin erfolgte im Wesentlichen
auf Basis einer Beurteilung der ma3gebenden Knotenpunkte (Kreuzungsbereiche). Es wurde
anhand der Knotenpunkte auf Basis von Bestanderhebungen (Zdhlungen) der IST-Zustand
(13.08.2015) erhoben und auf Basis von PKW-Einheiten beurteilt sowie ein entsprechender
Prognosezustand ausgearbeitet. Aufgrund der Hohenlage der wesentlichen Anlagenteile der
Windkraftanlage in rd. 1.400 bis 1.700 m ii.A. werden Bau- und Montagetétigkeiten nicht wih-
rend des Winterhalbjahres bzw. wihrend jener Zeit durchgefiihrt werden, zu der auf den be-
troffenen 6ffentlichen Stralenabschnitten eine Beeintrichtigung zufolge Schnee und Eisbil-
dung oder den damit verbundenen Tétigkeiten des Stralenerhaltungsdienstes zu rechnen wiére.
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Nach Fertigstellung und Inbetriebnahme der Windkraftanlage wird nicht mehr mit einem rele-
vanten Verkehrsaufkommen zu rechnen sein. Der regelméBige Austausch von gro3eren Ma-
schinen oder Anlagenteilen oder bauliche Téatigkeiten sind nicht mehr erforderlich, welche ein
relevantes Verkehrsaufkommen induzieren wiirden (insb. keinen Schwerverkehr). Die Tatig-
keiten beschriinken sich auf Wartungs-, Uberwachungs-, Einstell- und allg. Pflegearbeiten.

7.3.6.1. Gutachten nach UVP-G

Betrachtete Abschnitte von Landes- und Gemeindestrassen

Gegenstindlich werden (nach Projektdnderung ausschlieBlich) LandesstraBenabschnitte der
L138 (Kéirnten) sowie in der Steiermark die B70, 343, der Winklweg und der Salzstieglweg
(beide Gemeindestral3en) im pol. Bez. Voitsberg genutzt.

Fiir die betroffenen LandesstraBen bzw. deren Knoten wurde anhand von Zéhlungen und Kno-
tenberechnungen ein Leistungsnachweis erbracht. Dazu ist anzumerken, dass eine Uberlage-
rung von Massentransporten (Beton, Schiittmaterial, ...) und Sondertransporten aufgrund des
zeitlich notwendigerweise gebundenen Bau- und Montagefortschrittes (in der Reihenfolge der
Zeitachse: Zuwegung, Griindungsarbeiten, WEA-Montage) praktisch nicht mdglich und auch
projektgemal nicht vorgesehen ist.

Lediglich die Herstellung der Energie-Ableitung kann 6rtlich und zeitlich unabhéngig davon
erfolgen. Diese erfordert jedoch nur untergeordnet bedeutsamen Verkehr fiir Geréte-An- und -
Abtransport, Beforderung von Bettungs- und Leitungsmaterialien sowie Personal. Die Energie-
ableitung erfolgt in Richtung Oberes Murtal, weshalb eine Uberlagerung auf der Hauptzuliefer-
strecke von der A2-Siidautobahn aus nicht beriicksichtigt werden muss.

Massentransporte

Diese 6ffentliche Zufahrt von der A2-Siidautobahn ist — insbesondere betreffend die B70 seit
Eréffnung des A2-Packabschnittes — gekennzeichnet durch eine geringe Grundbelastung als
kleinrdumige Verkehrswege sowie wiahrend der maBBgebenden Sommerzeit durch lokale touris-
tische Nutzung. Das (zahlenméaBig) hochste Verkehrsaufkommen ist wahrend der (Transport-
)Betonanlieferung fiir die Fundamenterrichtung.

Dabei ist jedoch zu beriicksichtigen, dass aufgrund der chargenweisen Herstellung und Verar-
beitung (Einbringung) des Frischbetons die Fahrzeuge in der Regel als Einzelfahrzeuge (und
nicht im Kolonnenverkehr) die 6ffentlichen Stra3en befahren. Fiir Qualitit des Verkehrsablau-
fes ist daher im Regelbetrieb mit einer niedrigen Eingriffs-Intensitdt zu rechnen und nur kurz-
zeitig wird diese auch deutlich spiirbar werden.
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Sondertransporte

Der An- und Abtransport der Anlagenkomponenten (Stahl-, Maschinen u. Elektrotechnik-
Komponenten) erfolgt in der Regel mit begleiteten Sondertransportkonvois. Deren Durchfahrt
bedeutet fiir den iibrigen Verkehr kurzzeitige Behinderungen und Anhaltungen (erfahrungsge-
mal max. 10 bis 15 Minuten), die jedoch auf den Verkehrsablauf im Tagesgang insgesamt
keine mehr als geringfiigige Beeintrachtigung bedeutet. Dies ergibt sich auch daraus, dass Son-
dertransporte im hochrangigen Verkehrsnetz (Autobahnen) in den geringer frequentierten
Abend- und Nachtzeiten durchzufiihren sind.

Worst-Case-Szenario

Zu betrachten ist jedoch der Fall, dass es zu unvorhersehbaren Ereignissen im Bereich der A2-
Siidautobahn im Abschnitt ASt Mooskirchen und ASt Bad St. Leonhard kommt, die mit einer
Sperre dieses Verkehrsweges (oder einer Fahrtrichtung) und einer Umleitung des gesamten
Verkehrs auf die B70 verbunden wire. Fiir diesen Fall kommt es erfahrungsgeméaf zu Stauun-
gen bis hin zu einem Verkehrs-Stillstand auf der B70. In diesem Fall wéren die LKW-,
Schwer- und Sondertransporte jedenfalls unverziiglich einzustellen, selbst wenn eine derartige
Sperre fiir langere Zeit andauert, wie dies z.B. im August 2016 beim Gleinalmtunnel der A9-
Phyrnautobahn der Fall war.

B70 — Motorradstrecke

Die B70 ist aufgrund ihres an sich geringen Verkehrsaufkommens, ihres kurvenreichen Verlau-
fes und ihrer Qualitét als Passstralle eine beliebte Motorradstrecke fiir den Freizeitverkehr wih-
rend der wiarmeren Jahreszeit. Als Alternativroute steht die (fiir Motorradfahrer wohl deutlich
weniger attraktive) A2-Siidautobahn zu Verfligung. Der B70-Abschnitt Mooskirchen (AB-Auf-
fahrt) bis Twimberg weist eine Gesamtlidnge von knapp 58 km (Str.-km 21,0 — 78,8) auf, von
den Transportfahrten fiir den WP Stubalpe sind davon nur etwa 7,1 km (Str.-km 54,4 bis 61,5)
betroffen. Es erscheint daher keinesfalls erforderlich und gerechtfertigt, den Motorradverkehr
fiir diesen Streckenabschnitt wihrend der Transporttitigkeit einzuschriinken, zumal ein Uber-
holen der Schwerfahrzeuge fiir Motorradfahrer grundsétzlich leichter erfolgen kann, als fiir
mehrspurige KFZ. Es ist jedoch indiziert, allfdllige Behinderungen (hdherer Schwerverkehrs-
Anteil) allgemein und besonders fiir den Freizeit-Motorradverkehr bereits mehrere Wochen zu-
vor am Beginn und Ende (sowie in Koflach bei der Einbindung der B77) anzukiindigen (z.B.
,Erhohter LKW-Verkehr von Str.-km 54,4 bis 61,5%), um auf die ggf. verminderte Streckenat-
traktivitdt hinzuweisen.

StraBenzustand — Beschiddigungen

Die B70 diente historisch u.a. dem tiberregionalen Verkehr (auch Transit). Eine spiirbare Scha-
digung der Straenanlage (z.B. Verdriickungen, Belagsschéden) ist dort nicht zu erwarten. An-
ders stellt sich die Situation an der L343 und den betroffenen Gemeindestrallen dar, die an sich
der Aufnahme des lokalen Verkehrs dienen.

UVP-Genehmigung Windpark Stubalm Seite 73 / 265

“1e-AB-yjwys sey/:sdny Jeun aig uspull Buninid Iz asiemulH
“peluBIssjWe apnm seyusWN}oQ Sesalp [eulblO ayosiuoayele seq



Der Schwerverkehr ist im Wesentlichen vom Transport forst- und landwirtschaftlicher Giiter
sowie untergeordnet dem Giiternahtransport geprédgt. Das Transportgeschehen zugunsten der
Errichtung des WP Stubalpe erfolgt aufgrund der meteorologischen Gegebenheiten einer Bau-
stelle in einer Hohenlage von 1.400 bis 1.700 m nach Abklingen der Frost-Tauperiode, den-
noch konnen Schidden an den zuletzt genannten Stra3en nicht ausgeschlossen werden, auch
wenn die zuldssigen Achslasten gem. KFG nicht {iberschritten werden. Daher wird vorgeschla-
gen, im Rahmen einer Auflage dem Antragsteller eine dem jeweiligen Schwerfahrzeugs-Ver-
kehr vorausgehende, jahrliche Beweissicherung gemeinsam mit dem jeweiligen Stralenerhalter
(Land, Gemeinde) sowie eine Reparatur- und Schadenersatzpflicht vorzuschreiben.

Die untergeordnet erforderlichen baulichen Anpassungen und Schutzmafnahmen (Knoten-
punkte, Kurven, Lichtraum) konnen unter Aufrechterhaltung des Verkehrs vorgenommen wer-
den.

Betriebsphase

Fiir die Betriebsphase werden projektgemé0 jéhrlich 12 Fahrten (wohl mit PKW- oder Leicht-
LKW-artigen KFZ) angegeben. Ein derartiges Verkehrsaufkommen ist jedenfalls vernachlés-
sigbar hinsichtlich seiner Auswirkungen auf das Verkehrsaufkommen, unabhéngig davon, wel-
che Zufahrt (Voitsberg, Packsattel, Weillkirchen) dabei genutzt wird.

Verkehrstechnische Beurteilung - Gutachten

Zusammenfassend ist im Sinne der obigen Ausfithrungen festzustellen, dass das Vorhaben be-
treffend den Verkehr auf 6ffentlichen Stralen insgesamt somit vernachlissigbare bis gering
nachteilige Auswirkungen, zeitlich beschrinkt auf zwei Sommerhalbjahre, wahrend der Errich-
tungsphase bewirkt. Aus dem weiteren Betrieb ergeben sich keine Auswirkungen.

7.3.6.2.  Erforderliche Bewilligungen nach weiteren Verwaltungsvorschriften

Folgende Tatigkeiten erfordern verkehrlich relevante, getrennte Bewilligungen und Detailbeur-
teilungen fiir folgende Maflnahmen:

e Sondertransporte - StVO

e Arbeiten an Stralen — StVO § 90 fiir bauliche Adaptierungen und Umgestaltungen an
den Knotenpunkten, Kehren und dem Anschluss der priv. Zufahrtsstrale sowie des Um-
ladeplatzes

e Zustimmung der Gemeindestralenverwaltung zur Herstellung/Abidnderungen von An-
schliissen (priv. ZufahrtsstraBe und Umladeplatz) sowie der Adaptierung der 180 °-Kurve
(Kehre) sowie Ausnahmebewilligungen vom Bauverbotsbereich nach LStVG

e Zustimmung der LStV fiir voriibergehende Adaptierungsarbeiten an Landesstrallen
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7.3.7. Wasserbau- und Abfalltechnik

Seitens des wasserbau- und abfalltechnischen Amtssachverstindigen kann auf Basis des Ein-
reichprojektes zum gegensténdlichen UVP-Verfahren mit der Umweltvertréglichkeitserklarung
und den Unterlagen ,,Fachbereich Bau- und Transportkonzept™ (Technisches Projekt, Einlage
0201, Stand 15.12.2015), ,,Fachbereich Abfallwirtschaft* (Technisches Projekt, Einlage 0207,
Stand 15.12.2015) und ,,Fachbericht Wasserbautechnik* (Geologie, Geotechnik, Hydrogeolo-
gie, Wasserbautechnik, Einlage 1103, Stand 15.12.2015) mit Erginzung des ,,Fachberichtes
Wasserbautechnik geméf Evaluierung vom 25.02. und 31.03.2016 (Einlage 1103E, Stand
29.04.2016) grundsatzlich festgestellt werden, dass das vorliegende Projekt dem Stand der
Technik entsprechend verfasst wurde und mit der vorgesehenen Baudurchfiihrung und der
nachfolgenden Betriebsweise ein weitest gehender Gewésserschutz gewéhrleistet werden kann.

Dabei kann von einer umweltvertrdglichen Losung gesprochen werden und wird durch die an-
geflihrten Mafnahmen (insbesondere auch Monitoring-Programm fiir Quellnutzungen) ein ver-
tretbares AusmaB fiir eine Gewisserbeeintrachtigung nicht tiberschritten. Ebenso kann ausge-
sagt werden, dass durch die Bauarbeiten - mit dem ausdriicklichen Hinweis auf die beabsichtig-
ten Beweissicherungs-Mallnahmen - und den Betrieb des Windparks keine negativen Auswir-
kungen auf Gewdsser zu erwarten sind.

Festgehalten werden kann, dass sowohl die UVE als auch die zugehorigen, die Wasserbau- und
Abfalltechnik betreffenden Darstellungen und Beschreibungen im Projekt von auf den vorge-
nannten Fachgebieten fachkundigen Biiros bzw. Personen erstellt wurden, sodass die Richtig-
keit der Zahlenangaben und Berechnungen angenommen werden kann, zumal davon auszuge-
hen ist, dass deren Ermittlung unter Beachtung der erforderlichen Sorgfaltspflicht erfolgte.
Ebenso gilt fiir die Dimensionierung und Auslegung sémtlicher Anlagenteile die Vermutung
der inhaltlichen Richtigkeit, sowie der angestellten Bemessungen und zu Grunde gelegten An-
sétze.

Grundsitzlich ist zu fordern, dass mit grofter Sorgfalt und Umsicht jeglicher Austritt und jegli-
ches Abschwemmen von wassergefahrdenden Stoffen auch aus Abfillen einerseits im Bauzu-
stand (gilt insbesondere auch fiir die Baustellen- und Umladeplétze, Montagefldchen) und an-
dererseits in der Betriebsphase (bei Baumaterialien und -hilfsstoffen, bei Fahrzeugen, Gerdten
und Maschinen, bei Manipulationen, Lagerungen, Reparaturen, Reinigungen, Befiill- und Be-
tankungsvorgéngen etc.) zu vermeiden sind. Sollten Austritte und Abschwemmungen von was-
sergefdhrdenden Stoffen nicht a priori auszuschlief3en sein, so diirfen damit verbundene Lage-
rungen, Tétigkeiten und Arbeiten zur Ganze nur auf dichtem, chemisch bestdndigem Unter-
grund und besonders gesicherten Flichen (z.B. Uberdachungen, Gewisserschutzanlagen) erfol-
gen. Lagerungen sind so vorzunehmen, dass keine Beeintrachtigungen und Gefahren durch
Oberflachenwasser-Abfliisse entstehen konnen.
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7.3.8. Geologie und Geotechnik

Die vorgelegten und beurteilten Unterlagen betreffen den Untersuchungsrahmen Geologie und
Geotechnik. Es kann festgestellt werden, dass die Projektserstellung von fachkundigen und
hierfiir befugten Personen erfolgte und daher von der Richtigkeit der ermittelten Daten und ge-
troffenen Feststellungen ausgegangen werden muss. Auf die komplette Wiedergabe der im Pro-
jekt enthaltenen Abbildungen, Formeln, Tabellen, Literaturhinweise und Karten wurde verzich-
tet bzw. konnen diese im Projekt eingesehen werden.

7.3.8.1. Geologie

Das Gesteinsinventar besteht im Bereich der Maststandorte und der Zuwegung im Wesentli-
chen aus Gneisen und Glimmerschiefern mit Einschaltungen von Marmoren, Quarziten, Am-
phiboliten und Pegmatiten. Im Wesentlichen kann der Untergrundaufbau im Bereich des Pro-
jektgebietes wie folgt zusammengefasst werden: Unter 0,0 -0,4 m méichtigen Mutterboden folgt
eine 0,6-2,8 m méchtige Verwitterungsschicht. Darunter folgt kompakter Fels (Gneise, Pegma-
tit, Marmor). Die Gefilige-Daten zeigen ein flach bis mittelsteiles Einfallen der Schieferungsfli-
chen nach Siid-Siidost. Daneben konnten zwei Hauptkluftsysteme K1 (nahezu senkrecht N-S
streichend) und K2 (steil stehend SW gerichtet) erkannt werden. Die Kliiftung wird hauptséch-
lich als nicht durchgéngig beschrieben.

7.3.8.2. Geotechnik

Entsprechend der eingereichten Unterlagen werden die Fundamente der jeweiligen Windkraft-
anlagen grundsitzlich im Festgestein gegriindet. Das Festgestein ist entsprechend den ange-
nommenen Kennwerten und rechnerischen Nachweisen des Baugrundgutachtens geeignet, die
auftretenden Lasten aufzunehmen. Sollte die Felsoberkante tiefer liegen, wird der Bereich mit
weniger tragfdhigen Schichten ausgetauscht und mit Magerbeton aufgefiillt. Zusétzlich wird,
dem Bau vorauseilend, ein durch den Projektwerber ausgearbeitetes erweitertes geotechnisches
Untersuchungsprogramm zur Verifizierung der getroffenen Annahmen zur Ausfiithrungen kom-
men.

Mogliche Storfélle (Bau- und Betriebsphase) stellen jedenfalls Instabilitidten im Bereich von
tibersteilten bzw. iiberh6hten Hanganschnitten (Zuwegung, Baugrubenbdschungen, talseitige
Dammschiittungen) in Zusammenhang mit Starkregenereignissen bzw. mit ungiinstig gelager-
ten Trennfldchen dar. Dieser Problembereich ist im Fachbereich Geotechnik beriicksichtigt
worden und es wurden vor allem hinsichtlich der luftseitigen Boschungen (z.B. der Kranaus-
stellflichen) unter Zugrundelegung plausibler Eingangsparameter die Standsicherheitsnach-
weise erbracht. Zudem gibt es auch im geotechnischen Projekt klare planerische Vorgaben zu
Boschungsneigungen, Rekultivierung (Stabilisierung) und Entwésserung der Bschungen.
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Zusitzlich erfolgte eine detaillierte Betrachtung der Zuwegung, wobei allfillig kritische Berei-
che identifiziert und einer ndheren geologisch-geomorphologischen Betrachtung unterzogen
wurden. Anhand dieser Grundlagen wurden bereits im Projekt technische MaBBnahmen fiir die
einzelnen Zuwegungsabschnitte vorgesehen, welche bereits mogliche auftretende geotechni-
sche Probleme vorwegnehmen. Sollen im Zuge der Bauarbeiten unerwartete geologisch/geo-
technische Probleme auftreten, werden unter Beiziehung einer geologischen Bauaufsicht die
entsprechenden Sicherungsmalinahmen gesetzt werden.

Das Auftreten von Storfillen (Betriebsphase) geotechnischer Natur, wie z.B. ein Grundbruch,
wird in den Projektunterlagen behandelt und die entsprechenden Sicherheitsnachweise er-
bracht. Eine Beeintrachtigung der geotechnischen Verhéltnisse ist bei projektgeméBer Ausfiih-
rung nicht zu erwarten. Fiir den Bauteil Kabeltrasse werden aus geologische/geotechnischer
Sicht keine Schwierigkeiten erwartet. Aus geologischer/geotechnischer Sicht entstehen bei ge-
genstiandlichem Projekt weder in der Bau-, noch in der Betriebs- und Nachsorgephase mehr als
vernachléssigbare Auswirkungen auf die Umwelt.

7.3.9. Boden und Untergrund

7.3.9.1. Auswirkungen des Vorhabens in der Bauphase

Durch die Bautiétigkeit sind Auswirkungen auf die Schutzgiiter Boden und Griinlandwirtschaft
zu erwarten. Dabei wird der landwirtschaftlich genutzte Boden hauptsédchlich durch Befahren
und Eingriffe in die Bodenstruktur beansprucht.

Kabeltrasse

Die Kabeltrassen wurden zumeist in 6ffentlichem Gut bzw. in Zufahrtswegen situiert. Inner-
halb des Windparks verlduft das Erdkabel in den vorhandenen und zu errichtenden Zufahrtswe-
gen auf ca. 18 km. Zusétzlich zu diesen Verkabelungen sind durch Abkiirzungen auf3erhalb der
Zufahrtswege weitere 1,701 km vorgesehen. Die Ableitung der elektrischen Energie mit einem
Erdkabel erfolgt vom Windpark (Anlage 20 bis Umspannwerk Baumkirchen). Dieses weist
eine Linge von 17,25 km auf.

Die Beanspruchung von Grund und Boden fiir die Kabeltrasse ist im Griinland temporér, da sie
oberflachlich rekultiviert wird, auf Wegen und Strallenanlagen ist sie in der permanenten Stra-
Benfliche enthalten. Durch den Einsatz schwerer Gerite sowie die seitliche Lagerung von Aus-
hubmaterial ist allféllig eine Beeintrachtigung durch Verdichtung méglich (KONFL B 2). Die
Auswirkungen auf das Schutzgut Boden werden als gering eingestutft.
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Wegeneubau und Wegeausbau

Die Auswirkungen auf den Boden sind in der Bauphase durch Erosion und Abschwemmungen
gegeben (KONFL WO _8), in steilen Hangbereichen allfillig durch Erhdhung der Rutschungs-
Neigung (KONFL_WO_3). In der Betriebsphase ist es entscheidend, dass die temporir bend-
tigte Flache sehr rasch wieder eine funktionsfidhige Bodenbegriinung erfahrt, um eine Degrada-
tion der Boden durch Abschwemmung und Auslaugung zu verhindern. Dies ist durch das Auf-
bringen von Rasenplaggen (MA B 1) sowie durch eine fachgerechte Bauaufsicht und Bauaus-
fiihrung (MA_ WO 2) gegeben.

Das in der Alpenkonvention vorgegebene Gebot des sparsamen Umgangs mit Grund und Bo-
den wird dadurch beriicksichtigt, als sowohl im Wald, als auch im Griinland die Zufahrtswege
auch fur die land- und forstwirtschaftliche Nutzung sinnvoll sind. Dem Gebot der Beschrén-
kung der Versiegelung wird insofern nachgekommen, dass die Fahrbahnen gemif technischem
Projekt lediglich mit einer Schotterschicht angelegt werden, wo Diffundierungen moglich sind.
Gut ausgestaltete bombierte Fahrbahnoberflédchen fithren zu einer grofftmoglichen flichigen
Dotierung der angrenzenden Flachen mit Oberflichenwasser aus dem Fahrbahnbereich und
verhindert Erosion.

Bestehende Wege entsprechen zumeist nicht den technischen Anforderungen hinsichtlich
Breite, Schleppkurven, Bermen und Druckfestigkeit. Daneben werden auch die technischen
Standards wie Wasserableitung und Boschungsbegriinung verbessert. Gegeniiber dem Neube-
darf kann der derzeitige Bedarf an Grund und Boden pauschal mit 2/3 angegeben werden, da
keine Flachenaufnahme des IST-Zustandes vorgenommen wurde. Das Verhéltnis zwischen
permanenter und temporérer Fliche ist bei den Ausbauten giinstiger, da hier durch die zumeist
groBBeren Querneigungen ein hoherer Anteil an Boschungen vorhanden ist. Das in der Alpen-
konvention vorgegebene Gebot des sparsamen Umgangs mit Grund und Boden wird dadurch
berticksichtigt, als sowohl im Wald, als auch im Griinland vorhandene Wege verwendet wur-
den.

Trotzdem besteht das bereits beschriebene Konfliktfeld (KONFL B 1) der Bodenversiege-
lung. Es wird empfohlen, fiir die ordnungsgemafle und moglichst flachige Ableitung der Nie-
derschlagswisser zu sorgen. Die Auswirkungen auf das Schutzgut Boden werden als gering
eingestuft.

Anlagenstandorte

Durch die Bauplitze der Windkraftanlagen entsteht ein Fldchenbedarf zulasten von Alpenflé-
chen und Waldflichen. Alpines Odland wird nicht betroffen. Die fiir die Windkraftanlagen und
technischen Anlagen benétigten Flachen sind in dieser Flache enthalten. Die Konfliktfelder
(KONFL_WO 8) bzw. (MA_B_1) gelten hier sinngemif sowohl fiir Wald- als auch fiir Alm-
standorte. Die Auswirkungen auf das Schutzgut Boden werden als merklich eingestuft.
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Bewertung der Auswirkungen (Resterheblichkeit)

Grofle Bedeutung fiir die Umweltvertriglichkeit des Vorhabens hat der Riickbau temporér ge-
nutzter Flaichen. Wesentliche Schritte sind dabei die Auflockerung der Baugrubensohle und die
lagenweise Auffiillung durch den Oberboden. Durch Eingriffe speziell im Almbereich sind der
Bodenverlust und die damit verbundenen Folgen durch Erosion prinzipiell moglich, wogegen
jedoch Vorkehrungen beim Bauablauf (Erosion mindernde Mallnahmen, sorgsamer Umgang
mit Oberboden bzw. Grassoden) getroffen werden. Bei Einhaltung wirksamer Mallnahmen zur
Minimierung negativer Auswirkungen ist davon auszugehen, dass durch den Bau des WP
Stubalpe keine bleibenden Beeintrachtigungen des Bodens auftreten werden. Die Mallnahmen-
wirksamkeit wird insgesamt als hoch eingestuft. Die Resterheblichkeit wird als vernachlissig-
bar bewertet. Es ist davon auszugehen, dass keine bleibenden Beeintrachtigungen des Bodens
auftreten werden.

7.3.9.2.  Projektauswirkungen in der Betriebsphase

Fiir die einzelnen Parameter werden nur geringe Belastungen ausgewiesen, beim Schutzgut Bo-
den ist durch die Erosionsneigung in den subalpinen Lagen und die verzdgerte Rekultivie-
rungsgeschwindigkeit eine merkliche Belastung zu konstatieren. Durch die aufgelisteten Maf3-
nahmen konnen bei allen Belastungen die Auswirkungen auf ein geringes bzw. vernachléssi-
gendes Ausmaf reduziert werden. Die Auswirkungen in der Betriebsphase und beim Storfall
sind kleiner als die Auswirkungen in der Bauphase und kdnnen somit unter dieser subsummiert

werden.

Bewertung der Auswirkungen (Resterheblichkeit)

In der Betriebsphase sind Auswirkungen sehr gering und fiir die Schutzgiiter Boden und Griin-
landwirtschaft vernachléssigbar. Es sind keine AusgleichsmafB3nahmen fiir das Schutzgut Boden
erforderlich. Die MaBBnahmenwirksamkeit wird insgesamt als hoch eingestuft, die Resterheb-
lichkeit wird als vernachléssigbar bewertet.

7.3.9.3.  Mafinahmen zur Vermeidung und Verminderung von Auswirkungen

Rutschung (KONFL_WO 3):

Speziell in Geldnde mit Querneigung iiber 50% kann durch den Einschnitt die Gleichgewichts-
lage des Hanges im Sinne der Alpenkonvention, Bergwaldprotokoll beeintriachtigt werden.
Diese Beeintriachtigung ist jedoch ausschlie8lich im Wald und wurde daher im Fachbericht
Waldokologie behandelt, wird jedoch der Vollstindigkeit halber auch hier erwéhnt. Lockerma-
terial erhoht das Risiko. Hohe Wasserséttigung erhoht das Risiko.
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Ausgleichsmaflnahmen:

Durch technische Mallnahmen am Stand der Technik und Bauaufsicht konnen diese Gefahren
gesenkt werden. MaBnahmen: fachgerechte Entwisserung, Lingstransport des Uberschussma-
terials.

Erosion (KONFL_WO 8):

Die freiliegenden Bodenflachen sowohl im Wald als auch im alpinen Freiland (Alpen) unterlie-
gen einer verstirkten Erosion durch Wind und Wasser sowie Vermurung und Rutschung. Die
Wiederbegriinung wird verzogert. (KONFL WO _8). Hohe Querneigungen erhdhen das Risiko.
Lockermaterial erhoht das Risiko. Extremes Hochlagenklima erhoht das Risiko.
Ausgleichsmafinahmen:

Durch sorgsames Abheben der Vegetationsschicht, seitliche Lagerung und mdoglichst rascher
Wiederaufbringung (Begriinung mit Rasenplaggen) MA B 1 auf den temporér abgedeckten
Flachen ist eine Rekultivierung mit standortsgemifen Vegetationsdecke moglich. (Methode ist
Stand der Technik im ForststraBenbau und beim Bau von Giiterwegen im Almbereich)

Bodenversiegelung (KONFL_B_1):

Durch BaumaBinahmen und Befestigungen von Zufahrtswegen und Manipulationsfldchen fin-
det eine Abdichtung zum Unterboden statt. Unsachgeméfe Ableitung des Niederschlagswas-
sers erhoht das Risiko.

AusgleichsmafBnahmen:

Durch technische Mafinahmen am Stand der Technik und Bauaufsicht kénnen diese Gefahren
gesenkt werden. Maflnahmen: fachgerechte Ableitung des Niederschlagswassers mit moglichst
flichiger Dotation (MA_B 2) und integraler Planung mit Almwirtschaft (MA_ B 3)

Bodenverdichtung (KONFL_B 2):

Durch Baumafinahmen kommt es zu Bodenverdichtung durch Befahren und Lagern. Bei den
nur temporér beanspruchten Boden, die spiter wieder begriint werden miissen, kann dies den
Erfolg dieser MaBBnahme beeintrichtigen. Langandauerndes Belassen von Beeintrachtigungen
erhohen das Risiko. Hohe Wassersittigung erhoht das Risiko.

Ausgleichsmallnahmen:

Durch Einstellen der Bautitigkeit bei Nésse und hoher Bodenfeuchtigkeit kann die Auswir-
kung maBgeblich reduziert werden. (MA_ WO _2)

Die Mallnahmenwirksamkeit wird insgesamt als hoch eingestuft
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7.3.9.4.  Projektauswirkungen im Storfall

Bei Windparks kann grundsétzlich in drei unterschiedliche Kategorien an Storfdllen bzw. Un-
féllen unterschieden werden:

e Brand - geringfligig nachteilige Auswirkungen
e Olaustritt - geringfiigig nachteilige Auswirkungen bis keine Auswirkungen

e Mechanische Storfille (z.B. Rotorbruch) - keine Auswirkungen

7.3.9.5. Auswirkungen in der Nachsorgephase

Werden eine oder mehrere Windkraftanlagen aus technischen oder wirtschaftlichen Griinden
dauerhaft und endgiiltig auller Betrieb genommen, kann eine Demontage der Anlage(n) erfol-
gen. Das Fundament wird dabei zumindest bis in eine Tiefe von 1 m abgeschramt. Das verblei-
bende Fundament wird mit Humus und einem ortsiiblichen Boden iiberdeckt, um den Bereich
wieder seiner urspriinglichen Nutzung zukommen zu lassen. Die Auswirkungen — die wenige
Tage andauernden Lérm- und Staubimmissionen bei der Demontage — werden deutlich gerin-
ger sein als in der Bauphase, und werden fiir das Schutzgut Boden als nicht relevant eingestuft.

7.3.9.6. Auswirkungen anderer Losungsmaoglichkeiten

Auswirkungen bei Unterbleiben des Vorhabens (Null-Variante)

Die Nullvariante kann im vorliegenden Fachbereich mit dem Ist-Zustand gleichgesetzt werden.
Bei einem Unterbleiben des Vorhabens kommt es naturgemil zu keinen Auswirkungen auf
den Boden.

Standortvarianten

Aus Sicht des Fachbereiches Boden ist dazu festzuhalten, dass aufgrund der Einheitlichkeit der
Boden sich die ausgewéhlte Variante nicht relevant von anderen moglichen Varianten im ge-
genstiandlichen Bereich unterscheidet. Der Standort eignet sich sehr gut fiir die Windenergie-
nutzung. Angepasst wurden lediglich die Standorte der einzelnen WEA, um den giinstigsten
Standort in Bezug zu Schutzgiiter und Windausbeute zu erhalten.
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7.3.10. Naturschutz

7.3.10.1. Pflanzen und ihre Lebensriume

Auswirkungen des Vorhabens in der Bauphase

Die Bautitigkeiten werden sich {iber drei Kalenderjahre erstrecken und im Zeitraum von April
bis Oktober stattfinden. Im Herbst des ersten Jahres erfolgen die Rodungsarbeiten (Septem-
ber/Oktober) unter Begleitung einer 6kologischen Bauaufsicht und die Baufeldvorbereitung.
Im zweiten Jahr werden die Verkabelung, die verkehrstechnische Infrastruktur und die Funda-

mente gebaut. Im dritten Jahr werden die Windenergieanlagen aufgebaut und alle riickbaubaren

Flachen zuriickgebaut und rekultiviert/renaturiert. Auftretende Wirkfaktoren und ihre Bedeu-
tung fiir das Schutzgut Pflanzen und deren Lebensraume:

Temporédrer Flachenverbrauch: Zu beriicksichtigen sind temporére, auf die Bauphase be-
schrinkte Flachenbeanspruchungen. Es handelt sich um Fliachen, die mit Ende der Bauphase
rekultiviert werden und dann weitestgehend ihre 6kologischen Funktionen erfiillen kénnen.
Neben dem Flachenausmal sind vor allem der vom Flachenverbrauch betroffene Biotoptyp
und die Sensibilitdt des zu beurteilenden Schutzgutes beurteilungsrelevant. Die durch diverse
bauliche Maflnahmen stattfindende Flachenbeanspruchung ist jedenfalls als relevant zu be-
trachten und findet in die Eingriffsanalyse Eingang.

Staub- und Luftschadstoffemissionen/-immissionen: Auf Grundlage des Bau- und Transport-
konzeptes (Einlage 0201) ist zu beurteilen, dass keine schutzgutrelevanten Auswirkungen zu
erwarten sind, da keine auf temporér leicht erh6hte Luftimmissionen sensible Biotope (insbe-
sondere Kleinseggenriede und Hochmoore) vorgefunden wurden.

In der Bauphase, die temporire Flachenbeanspruchungen darstellt, fallen die Bereiche der
Stromableitung, des eigentlichen Anlagengebietes und die Biotope am Rafflerbach. Durch die
BaumafBnahmen tritt ein temporidrer Verlust beinahe aller erhobenen Biotope auf.

Eingriffsintensitiat und —erheblichkeit

Der Grofteil der Konflikte entsteht im Bereich der WEA-Standorte und deren Zuwegung. Nur
wenige Konflikte entstehen im Bereich der Stromableitung; hier fiihrt die Leitung durch zahl-
reiche Biotope mit geringer (z. B. Fichtenforste) bzw. méBiger Sensibilitdt (z. B. subalpine bo-
densaure Fichtenwélder) die jeweils auf Grund des linienférmigen Eingriffs zu keinen Konflik
ten fithren.
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MafBinahmen und Restbelastung in der Bauphase

Die Konflikte der Bauphase werden durch Wiederherstellung der Biotope vor Ort kompensiert.
Bei FFH-Schutzgiitern, insbesondere bei Biirstlingsrasen, wird ein Kompensationsfaktor von 2
angesetzt. Das erfordert biotopverbessernde Maflnahmen an anderer Stelle: Um frische, basen-
arme Magerweiden herzustellen, werden einerseits Fettweiden der Bergstufe ausgehagert (im
Bereich um die Zapflhiitte) und andererseits jiingste Verwaldungen am Westhang des Rappold-
kogels gerodet und wieder unter Beweidung genommen. Fiir die Verluste von Waldfldchen
werden auf Grund der zunehmenden Verwaldung der Hochlagen und dem damit verbundenen
Riickgang der Weidebiotope (zu meist Magerweiden) im gesamten Gebiet der Stubalpe nur die
tempordren Verlustflaichen wieder als offene Wélder- und Waldrander aufgeforstet und dienen
damit als Kompensation fiir Konflikte im Bereich von Waldweiden und Larchweiden. Der Ver-
lust 1 kleinrdumigen Silikatfelswand kann nicht ausgeglichen werden. Als Ersatzmafinahme
wird eine entsprechende Flache im Stidwesthang des Rappoldkogels zusitzlich gerodet, um
hier basenarme Magerweiden zu herzustellen. Die Kompensation der Konfliktflichen der Wal-
der erfolgt durch strukturverbessernde Mafinahmen im Bereich der neuen Gmoabhiitte. Laut
RVS 04.03.15 entstehen Maflnahmenerfordernisse bei Eingriffserheblichkeiten von méBig und
hoher.

Auf Grund der Entwicklung der zunehmenden Verwaldung und damit einhergehenden Ab-
nahme der Almweidefldchen fiihrt dies im Gebiet der Stubalpe zu einem Riickgang der natur-
schutzfachlich hochwertigen Magerweiden. Gleichzeitig werden die Waldflachen immer gro-
Ber, obwohl dieses Gebiet bereits einen stark iiberwiegenden Waldanteil besitzt. Daher wird
auf eine Aufforstung von Almflachen zu Gunsten von strukturverbessernden Mallnahmen bei
dauerhaften Verlusten von Waldbiotopen verzichtet.

Im Folgenden werden die Mafinahmen aufgelistet:

M_06koBA - Einrichtung einer 6kologischen Bauaufsicht
Es wird eine 6kologische Bauaufsicht eingerichtet, die die sachgemifle Umsetzung samtlicher
Malinahmen sicherstellt.

M Zaun — Zaunung
Wieder hergestellte Biotope sind im Almweidegebiet durch Zaunung fiir die Dauer von 3-5
Jahren nach Rekultivierung von Beweidung freizuhalten.

M_Verb — Verbiss-Schutz
Gepflanzte Jungbdume und -strducher werden durch entsprechende Vorrichtungen vor Verbiss
durch Weidetiere und Wild geschiitzt.
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Mbau P 001 — Wiederherstellung durch Sukzession

Beim Eingriff erfolgt die Lagerung des Oberbodens (Humushorizont) getrennt von den weite-
ren Bodenhorizonten. Zur Rekultivierung wird der Oberboden zuletzt wieder aufgebracht. Die
Wiederherstellung erfolgt durch natiirliche Sukzession aus der Diasporenbank sowie aus be-
nachbarten unbeeinflussten Biotopbereichen. Es wird 100 % der Fliche rekultiviert und die
MalBnahmenwirkung tritt innerhalb von 5 Jahren ein. Malnahmenwirksamkeit: hoch

Mbau P 002 — Wiederherstellung Teich

Der Teich wird zu 100% seiner Flidche wieder hergestellt. Die Regeneration der Ufervegetation
erfolgt durch natiirliche Wiederansiedelung. Die Maflnahmenwirkung tritt innerhalb von 5 Jah-
ren ein. Manahmenwirksamkeit: hoch

Mbau P 003 — Vermeidung Quellflur

Lokale Baufeldeinschrinkung durch Errichtung einer Holzkrainerwand zur Stiitzung des Zu-
fahrtsweges. Es wird keine Fldche beansprucht. Die MaBBnahmenwirkung tritt sofort ein. Mal3-
nahmenwirksamkeit: hoch

Mbau P 004 — Rekultivierung Magerwiese

Beim Eingriff erfolgt die Lagerung des Oberbodens (Humushorizont) getrennt von den weite-
ren Bodenhorizonten. Zur Rekultivierung wird der Oberboden zuletzt wieder aufgebracht. Die
Rekultivierung der basenarmen Magerwiese der Bergstufe erfolgt durch Stroh-Decksaat, wobei
moglichst standortgerechtes autochthones Saatgut eingesetzt wird. Der Einsatz von Stroh als
Deckschicht (2 — 3cm locker iiber das Saatgut verteilt) bewirkt ein ausgeglicheneres Mikro-
klima, sodass in den hochmontanen bis tiefsubalpinen Hohenlagen die Gefahr des Absterbens
der Keimlinge durch Austrocknung oder Frost minimiert wird. Es wird 100 % der Fliche re-
kultiviert und die MaBnahmenwirkung tritt innerhalb von 5 Jahren ein. MaBBnahmenwirksam-
keit: hoch

Mbau P 005 — Rekultivierung Magerweide [

Beim Eingriff erfolgt die Lagerung des Oberbodens (Humushorizont) getrennt von den weite-
ren Bodenhorizonten. Zur Rekultivierung wird der Oberboden zuletzt wieder aufgebracht. Die
Rekultivierung der basenreichen Magerweide der Bergstufe erfolgt durch Stroh-Decksaat, wo-
bei moglichst standortgerechtes autochthones Saatgut eingesetzt wird. Der Einsatz von Stroh
als Deckschicht (2 — 3cm locker iiber das Saatgut verteilt) bewirkt ein ausgeglicheneres Mikro-
klima, sodass in den hochmontanen bis tiefsubalpinen Hohenlagen die Gefahr des Absterbens
der Keimlinge durch Austrocknung oder Frost minimiert wird. Es wird 100 % der Fliche re-
kultiviert und die Malnahmenwirkung tritt innerhalb von 5 Jahren ein. Malnahmenwirksam-
keit: hoch
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Mbau P 006 — Rekultivierung Magerweide 11

Beim Eingriff erfolgt die Lagerung des Oberbodens (Humushorizont) getrennt von den weite-
ren Bodenhorizonten. Zur Rekultivierung wird der Oberboden zuletzt wieder aufgebracht. Die
Rekultivierung der basenarmen Magerweide der Bergstufe erfolgt durch Stroh-Decksaat, wobei
moglichst standortgerechtes autochthones Saatgut eingesetzt wird. Der Einsatz von Stroh als
Deckschicht (2 — 3cm locker tliber das Saatgut verteilt) bewirkt ein ausgeglicheneres Mikro-
klima, sodass in den hochmontanen bis tiefsubalpinen Hohenlagen die Gefahr des Absterbens
der Keimlinge durch Austrocknung oder Frost minimiert wird. Es wird 100 % der Fliche re-

kultiviert und die MaBnahmenwirkung tritt innerhalb von 5 Jahren ein. MaBBnahmenwirksam-
keit: hoch

Mbau P 007 — Rekultivierung Fettwiese

Beim Eingriff erfolgt die Lagerung des Oberbodens (Humushorizont) getrennt von den weite-
ren Bodenhorizonten. Zur Rekultivierung wird der Oberboden zuletzt wieder aufgebracht. Die
Rekultivierung der frischen, artenreichen Fettwiese der Bergstufe erfolgt durch Einsaat mit
moglichst standortgerechtem autochthonem Saatgut. Es wird 100 % der Flache rekultiviert und
die MaBnahmenwirkung tritt innerhalb von 5 Jahren ein. MaBBnahmenwirksamkeit: hoch

Mbau P 008 — Rekultivierung Fettweide

Beim Eingriff erfolgt die Lagerung des Oberbodens (Humushorizont) getrennt von den weite-
ren Bodenhorizonten. Zur Rekultivierung wird der Oberboden zuletzt wieder aufgebracht. Die
Rekultivierung der Fettweiden der Bergstufe erfolgt durch Stroh-Decksaat, wobei moglichst
standortgerechtes autochthones Saatgut eingesetzt wird. Der Einsatz von Stroh als Deckschicht
(2 — 3cm locker tiber das Saatgut verteilt) bewirkt ein ausgeglicheneres Mikroklima, sodass in
den hochmontanen bis tiefsubalpinen Hohenlagen die Gefahr des Absterbens der Keimlinge
durch Austrocknung oder Frost minimiert wird. Es wird 100 % der Flache rekultiviert und die
Mafnahmenwirkung tritt innerhalb von 5 Jahren ein. MaBBnahmenwirksamkeit: hoch

Mbau P 009 —Rekultivierung Silikat-Borstgrasrasen

Beim Eingriff erfolgt die Lagerung des Oberbodens (Humushorizont) getrennt von den weite-
ren Bodenhorizonten. Zur Rekultivierung wird der Oberboden zuletzt wieder aufgebracht. Die
Rekultivierung des Silikat-Borstgrasrasens erfolgt durch Stroh-Decksaat, wobei moglichst
standortgerechtes autochthones Saatgut eingesetzt wird. Der Einsatz von Stroh als Deckschicht
(2 — 3cm locker tiber das Saatgut verteilt) bewirkt ein ausgeglicheneres Mikroklima, sodass in
den hochmontanen bis tiefsubalpinen Hohenlagen die Gefahr des Absterbens der Keimlinge
durch Austrocknung oder Frost minimiert wird. Es wird 100 % der Flache rekultiviert und die
MafBnahmenwirkung tritt innerhalb von 5 Jahren ein. MaBnahmenwirksamkeit: hoch

Mbau P 010 — Rekultivierung Zwergstrauchheide
Beim Eingriff erfolgt die Lagerung des Oberbodens (Humushorizont) getrennt von den weite-
ren Bodenhorizonten.

UVP-Genehmigung Windpark Stubalm Seite 85 / 265

“1e-AB-yjwys sey/:sdny Jeun aig uspull Buninid Iz asiemulH
“peluBIssjWe apnm seyusWN}oQ Sesalp [eulblO ayosiuoayele seq



Zur Rekultivierung wird der Oberboden zuletzt wieder aufgebracht. Die Rekultivierung der
Zwergstrauchheiden erfolgt zum Teil durch natiirliche Sukzession aus der Diasporenbank.
Weiters werden Jungpflanzen von Besenheide (Calluna vulgaris) sowie von Fichte (Picea a-
bies) und Lirche (Larix decidua). Dabei kommt mdglichst autochthones Pflanzenmaterial zum
Einsatz. Es wird 100 % der Fliache rekultiviert und die MaBBnahmenwirkung tritt innerhalb von
5 Jahren ein. MaBnahmenwirksamkeit: hoch

Mbau P 011 — Rekultivierung Zwergwacholderheide

Beim Eingriff erfolgt die Lagerung des Oberbodens (Humushorizont) getrennt von den weite-
ren Bodenhorizonten. Die Wachholderindividuen werden mit den Wurzeln geborgen, oberirdi-
sche Pflanzenteile riickgeschnitten und sachgerecht zwischengelagert. Zur Rekultivierung wird
der Oberboden wieder aufgebracht sowie die zwischengelagerten Wacholder-Exemplare wie-
der versetzt. Zur Etablierung der grasartigen und krautigen Begleitvegetation wird moglichst
standortgerechtes, autochthones Saatgut eingesit. Es wird 100 % der Flache rekultiviert und
die MaBnahmenwirkung tritt innerhalb von 5 Jahren ein. MaBBnahmenwirksamkeit: hoch

Mbau P 012 — lokale Baufeldeinschrankung
Durch lokale Baufeldeinschrinkung werden die betroffenen Biotopflachen zu 100% geschont.
Die MaBnahmenwirkung tritt sofort ein. MaBnahmenwirksamkeit: sehr hoch

Mbau P 013 — Rekultivierung Larchweide

Beim Eingriff erfolgt die Lagerung des Oberbodens (Humushorizont) getrennt von den weite-
ren Bodenhorizonten. Zur Rekultivierung wird der Oberboden zuletzt wieder aufgebracht. Die
Rekultivierung der basenarmen Magerweide der Bergstufe erfolgt durch Stroh-Decksaat, wobei
moglichst standortgerechtes autochthones Saatgut eingesetzt wird. Der Einsatz von Stroh als
Deckschicht (2 — 3cm locker iiber das Saatgut verteilt) bewirkt ein ausgeglicheneres Mikro-
klima, sodass in den hochmontanen bis tiefsubalpinen Hohenlagen die Gefahr des Absterbens
der Keimlinge durch Austrocknung oder Frost minimiert wird. Zusétzlich werden einzelne
Junglédrchen (Larix decidua) (autochthones Pflanzenmaterial) gepflanzt. Es wird 100 % der Fla-
che rekultiviert und die Malnahmenwirkung tritt innerhalb von 30 Jahren ein. Maflnahmen-
wirksamkeit: méaBig

Mbau_P 014 — Rekultivierung Weidewald

Beim Eingriff erfolgt die Lagerung des Oberbodens (Humushorizont) getrennt von den weite-
ren Bodenhorizonten. Zur Rekultivierung wird der Oberboden zuletzt wieder aufgebracht. Die
Rekultivierung der basenarmen Magerweide der Bergstufe erfolgt durch Stroh-Decksaat, wobei
moglichst standortgerechtes autochthones Saatgut eingesetzt wird. Der Einsatz von Stroh als
Deckschicht (2 — 3cm locker tiber das Saatgut verteilt) bewirkt ein ausgeglicheneres Mikro-
klima, sodass in den hochmontanen bis tiefsubalpinen Héhenlagen die Gefahr des Absterbens
der Keimlinge durch Austrocknung oder Frost minimiert wird. Zusétzlich werden einzelne
Jungfichten (Pices abies) (autochthones Pflanzenmaterial) gepflanzt.
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Es wird 100 % der Flidche rekultiviert und die MaBBnahmenwirkung tritt innerhalb von 30 Jah-
ren ein. Maflnahmenwirksamkeit: maBig

Mbau P 015 — Wiederaufforstung

Die temporér beanspruchten Waldbiotope werden durch Wiederaufforstung rekultiviert, wobei
es das Ziel ist, nach 30 Jahren offene Wilder und Waldrandbereiche mit 30 — 40 % Deckung
durch die Baumschicht zu erwirken. Beim Eingriff erfolgt die Lagerung des Oberbodens (Hu-
mushorizont) getrennt von den weiteren Bodenhorizonten. Zur Rekultivierung wird der
Oberboden zuletzt wieder aufgebracht. Folgende Gehdlze werden, je nach Standort, verpflanzt:
Fichte (Picea abies), Larche (Larix decidua), Tanne (Abies alba), Vogelbeere (Sorbus aucupa-
ria), Bergahorn (Acer pseudoplatanus), Griin-Erle (Alnus alnobetula) und Rot-Holunder (Sam-
bucus racemosa), wobei eine Erhohung der Baumartenvielfalt angestrebt wird. Die Mallnahme
wird als Ausgleichsmafinahme fiir Verluste durch Konflikte an Larchweiden und Weidewal-
dern verwendet. Es wird 100 % der Flache rekultiviert und die Malnahmenwirkung tritt inner-
halb von 30 Jahren ein. Maflnahmenwirksamkeit: mafig

Mbau P 016 — Herstellung Silikatfelswand

Mit der Verbreiterung des Weges wird die sekundére Felswand einerseits zerstort; andererseits
entsteht eine neue sekundire Felswand. Diese bleibt bestehen und wir moglichst rau gestaltet,
sodass sich in den Felsnischen rasch neue Pionierpflanzen durch Sukzession ansiedeln kdnnen.
Es werden 100 % der Fliche neu angelegt und die Maflnahmenwirkung tritt innerhalb von 5
Jahren ein. MaBBnahmenwirksamkeit: hoch

Mbau P 017 — Versetzung Felsblock

Die Felswinde werden mittels hydraulischen SteinmeiBels mdglichst sanft zerteilt, sodass die
Felsspaltenvegetation mit Verschiedenblatt-Nabelmiere (Moehringia diversifolia - Endemit der
Kor-, Stub- und Gleinalpe) und weiteren Arten der Felspalten erhalten bleiben. Die verkleiner-
ten Felsblocke werden in unmittelbarer Nachbarschaft der urspriinglichen Lage auerhalb des
Vorhabensraums neu platziert. Auf Grund der Schwierigkeit der Malnahmenumsetzung wird
die MaBnahmenwirksamkeit mit méBig eingestuft.

Mbau_P 018 — Verpflanzung von Moosauge (Moneses uniflora)
Die Individuen des Moosauges werden sachkundig aus dem Standort entnommen an den be-
nachbarten Waldrand verpflanzt. MaBnahmenwirksamkeit: sehr hoch

Mbau P 019 — Verpflanzung von Osterreichischem Schwarz-Kohlrdschen (Nigritella nigra
subsp. austriaca)

Die Individuen des Osterr. Schwarz-Kohlrdschens werden mit den Rasensoden (ca. 0,3 x 0,3
m) (Orchideen stehen in Symbiose mit Pilzen, die mitverpflanzt werden miissen) geborgen und
anschlieBend sogleich in die Magerweidenfldchen der MaBBnahme Mbet P_002 versetzt. Mal3-
nahmenwirksamkeit: sehr hoch
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Mbau P 020 — Verpflanzung von Stumpf-Blattweide (Salix retusa)

Die Individuen der Stumpfblatt-Weide werden sachkundig aus dem Standort entnommen und
anschlieBend sogleich in die Magerweidenfldchen der MaBBnahme Mbet P_002 versetzt. Mal3-
nahmenwirksamkeit: sehr hoch

Mbau P 021 — Gewinnung von autochthonem Saatgut

Die Gewinnung von autochthonem Saatgut fiir die Wiederherstellung diverser Griinland-Bio-
toptypen fiir die Umsetzung der Maflnahmen Mbau P 004 bis Mbau P_009 sowie
Mbau P 013 und Mbau_ P 014 (beiden letztere Gehdlze des Offenlands) erfolgt mittels Seed-
harvester eBeetle 1.0 (http://www.agraroekologie.ch/begruenungen_seedharvester.php). Der
Zeitraum der Saatgutgewinnung ist jeweils Mitte/Ende Juni bis 20. Juli, wobei mehrmalige
Ernte-Befahrungen (2-3x) derselben Spenderfliche im selben Jahr erfolgen, um der unter-
schiedlichen Samenreifezeitpunkte der einzelnen Arten Rechnung zu tragen und somit das ge-
samte Artenspektrum in der Wildsaatgutmischung abzudecken. Die Zeitpunkte der jeweiligen
Ernte-Befahrungen legt die 6kologische Bauaufsicht fest. Als Spenderflichen kommen die un-
mittelbar betroffenen Biotopflichen sowie benachbarte Flachen desselben Biotoptyps in Frage.
Das Saatgut wird maximal 1 Jahr vor Saat gewonnen und kiihl (4°C bis 10°C(15°C)) und tro-
cken bis zur Aussaat gelagert. Fiir die erfolgreiche Begriinung sind 20 kg Saatgut/ha erforder-
lich.

Mbau P 022 — Staubniederschlagung

Durch die Erdbewegungen konnen Staubemissionen und -immissionen nicht ausgeschlossen
werden. Dieser Staubeintrag kann auf den Bereichen des FFH-LRT *6230 eine Diingewirkung
verursachen, welche in weiterer Folge zu einer Verdnderung der Artenzusammensetzung des
Schutzguts fiihren kann: Anspruchsvollere, seltenere Arten werden durch robustere Arten der
Fettweiden verdrangt. Daher erfolgt bei trockener Witterung auf allen bodenoffenen Flichen,
insbesondere auf Fahrwegen, eine Staubniederschlagung durch Benetzung mit Wasser.

Ergénzungen zu den Maflnahmen Mbau P 004 bis Mbau P 009 sowie Mbau P 013 und
Mbau P 014

Die Saat des autochthonen, aus dem unmittelbarem Anlagengebiet gewonnen Saatguts erfolgt
jeweils in den Monaten Juni und Juli, sodass ein erfolgreicher Aufwuchs moglichst gewdéhrleis-
tet ist. Die Festlegung des genauen Saatzeitpunktes erfolgt durch die 6kologische Bauaufsicht.

Saat: Die Saat erfolgt auf dem mit dem Humushorizont abgedeckten Boden. Dabei werden
auch jene Bodenanteile verwendet, die mit biogenem Material (Wurzel- und anderen Pflanzen-
resten) versetzt sind. Es wird darauf geachtet, dass nur der jeweils vom Ursprungsbiotop stam-
mende Oberboden aufgebracht wird. Als Saatmethode wird die Strohdecksaat, mit Zusatz von
Hafer als Decksaat als zusétzlicher Erosionsschutz, angewandt. Dabei wird das Saatgut auf den
vorbereiteten Oberboden aufgebracht und mit einer Walze angedriickt, jedoch nicht unter die
Bodenkrumme gebracht.
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Abgeschlossen wird die Begriinung mit der Abdeckung durch Stroh mit einer Schichtdicke von
2-3cm. Fiir steilere Flachen (Neigung grofer 3:4), vor allem Boschungen, erfolgt die Saat als
Hydrosaat; das Stroh wird hier mittels Zellulose (organischer Kleber) gebunden, um eine Ab-
spiilen bei Starkregen zu verhindern.

Alle zu rekultivierende Biotopflachen werden auf diese Art begriint; das betrifft auch die tem-
porér beanspruchten Kranstellflichen. Ausgenommen sind neu entstehende Boschungsflachen,
insbesondere entlang der Zuwegung. Hier wird die Sondenversetzung (Sondentransplantation)
(Bosshard, 2015) angewandt. Dabei werden die Griinlandbestdnde moglichst flichig abgeho-
ben und moglichst blindig wieder versetzt. Dies erfolgt auf den Boschungen vom Oberhang
(oberhalb der Strae) zum bereits hergestellten unteren Boschungshang (unterhalb der Straf3e).
Um ein Aufkommen von unerwiinschten Pflanzen zu verhindern, wird entlang der Fugen und
an den Randbereichen zusédtzlich autochthones Saatgut eingebracht. Verpflanzungszeitraum:
Jeweils in den Monaten Juni und Juli.

Mbet P_006 — Strukturverbesserung Wald

Grundsatzlich werden die Mallnahmen mit dem Ausgleichsfaktor 1 umgesetzt. Bei Konflikten
auf Biotopen mit langen Regenerationszeiten und bei Biotopen die einem FFH-Lebensraumtyp
angehdren, werden jedoch hohere Ausgleichsfaktoren angesetzt um eine entsprechend hohe
MaBnahmenwirkung zu erzielen. Die verbleibenden Auswirkungen der Bauphase werden nach
Wirksamwerden der Ausgleichsmaflnahmen mit geringfiigig nachteilig beurteilt.

Auswirkungen des Vorhabens in der Betriebsphase

Die Betriebsphase fiihrt zur permanenten Fldchenbeanspruchungen und somit zu permanenten
Biotopverlusten. Sie alle liegen im Bereich des eigentlichen Anlagengebiets. Die auftretenden
Konflikte sind von geringer bis hoher Eingriffserheblichkeit. Konflikte betreffen beispielweise
den Verlust von Biotopfldchen von subalpinen bodensauren Fichtenwéldern oder von frischen,
basenarmen Magerweiden der Bergstufe. Zu sehr hoher Eingriffserheblichkeit kommt es durch
den permanenten Verlust einer frischen basenreichen Magerweide der Bergstufe. Die Eingriffs-
erheblichkeiten, die durch potentiellen Eisfall zu erwarten sind, fithren zu keinen Konflikten
bzw. zu geringen Eingriffserheblichkeiten.

Auftretende Wirkfaktoren und ihre Bedeutung fiir das Schutzgut Pflanzen und deren Lebens-
raume:

Permanenter Flachenverbrauch: Die durch diverse bauliche Maflnahmen stattfindende dauer-
hafte Flachenverbrauch ist jedenfalls als relevant zu betrachten und findet in die Eingriffsana-
lyse Eingang. Biotopverdnderungen durch Fernwirkung bei Verédnderungen des Bodenwasser-
haushalts. Es kommt zu keinen relevanten Eingriffen in den Boden- und Oberflachenwasser-
haushalt, sodass dieser Wirkfaktor fiir die Beurteilung nicht relevant ist.
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Storungen durch Eisfall von den Windenergieanlagen: Auf Grund des Fachbericht Eisfall (Ein-
lage 0302) ist dieser Wirkfaktor zu relevant. Wobei die Eingriffsintensitét durch Eisfall fiir das

Schutzgut mit gering einzustufen ist und sich daher fiir diesen Wirkfaktor keine Konflikte erge-
ben.

MafBinahmen und Restbelastung in der Betriebsphase

Die Verluste der Betriebsphase konnen nur durch anlagennahe Ausgleichsmaflnahmen kom-
pensiert werden. Die Verluste der Waldflichen werden ausschlieBlich durch strukturverbes-
sernde Maflnahmen im Bereich der neuen Gmoahiitte kompensiert, da das Gebiet generell zu-
nehmend verwaldet (sieche unter Bauphase). Der Verlust der frischen basenreichen Magerwei-
den der Bergstufe wird durch Rodung von jiingsten Verwaldungen an den Marmorausbissen
am Westabhang des Rappoldkogels kompensiert, wobei die Vorkommen von Schwarz-Kohl-
roschen (Nigritella nigra) und Stumpfblatt-Weide (Salix retusa) durch Verpflanzung auf diese
neuen Standorte verbracht werden. Zwergstrauchheiden werden im Umfeld der Zapflhiitte neu
angelegt. Verluste von 2 kleinrdumigen Silikatfelswinden konnen nicht ausgeglichen werden.
Dazu ist eine Ersatzmaflnahme notwendig: Es wird eine entsprechende Fliche im Westhang
des Rappoldkogels zusitzlich gerodet, um hier basenarme Magerweiden zu gewinnen. Der
Verlust an Magerweiden wird ebenso durch die Rodungsmalinahme am Westhang des
Rappoldkogels bzw. im Umfeld der Zaplhiitte ausgeglichen. Laut RVS 04.03.15 entstehen
MaBnahmenerfordernisse bei Eingriffserheblichkeiten von méaBig und hoher.

Im Folgenden werden die Mafinahmen aufgelistet:
M_0koBA - Einrichtung einer kologischen Bauaufsicht
M Zaun — Zaunung

M_Verb — Verbiss-Schutz

Bau P 015 — Wiederaufforstung

Mbet P_001 — Herstellung von Magerweiden I

Herstellung von frischen, basenarmen Magerweiden der Bergstufe am SW Oberhang des Wol-
kerkogels — zum Grofteil in der Auspragung des FFH-Lebensraumtyps 6230 mit dominant
Biirstling (Nardus stricta). Durch Schwend-Mallnahmen werden Zwergstraucher (v.a. Wachol-
der — Juniperus communis) und Jungfichten (Picea abies) entfernt. In Bereichen des mehr oder
weniger geschlossenen Waldes ist eine Rodung erforderlich, wobei einzelne, éltere Fichten be-
lassen werden. Ebenso sollen in Randbereichen, sowie um die belassenen Fichten einzelne Wa-
cholder-Straucher stehen bleiben.

Um den Standort nicht mit Ndhrstoffen anzureichern, hat die Aufarbeitung der entfernten
Bédume auf der unterhalb liegenden Forststra3e zu erfolgen. Die entfernten Wacholder-Strau-
cher sind ebenso abzufiihren.

UVP-Genehmigung Windpark Stubalm Seite 90 / 265

“1e-AB-yjwys sey/:sdny Jeun aig uspull Buninid Iz asiemulH
“peluBIssjWe apnm seyusWN}oQ Sesalp [eulblO ayosiuoayele seq



Um die somit entstandenen Weideflachen langfristig zu erhalten, ist fiir eine angepasste Bewei-
dung zu sorgen; aufkommende Gehdlze sind im mehrjdhrigen Abstand zu schwenden. Mal3-
nahmenfldachen: 7,49 ha

Anmerkung zur Entfernung des Wacholders als pragende Art des FFH-Lebensraumtyps 4060 —
Zwergwacholderheide: Im gesamten Projektgebiet breitet sich in der Zone des Kampfwaldes
bzw. an der Baumgrenze Wacholder stark aus. Im Schutz des Wacholders konnen in Folge
Jungfichten aufwachsen, die fiir eine zunehmende Verwaldung des Gebiets sorgen. Auf das ge-
samte Projektgebiet bezogen ist eine weitere Zunahme der Zwergwacholderheiden zu erwarten;
auf der MaBBnahmenfléche erfolgt ein gezieltes Offenhalten ohne vollstindige Entfernung des
Wacholders. MaBBnahmenwirkung tritt innerhalb von 5 Jahren ein. MaBBnahmenwirksamkeit:
hoch

Mbet P 002 — Herstellung von Magerweiden 11

Herstellung von frischen, basenreichen Magerweiden der Bergstufe im Bereich des Marmor-
bandes am SW Oberhang des Wolkerkogels. Durch Rodungsmafinahmen werden Zwergstriu-
cher (v.a. Wacholder — Juniperus communis) und Jungfichten (Picea abies) entfernt. Um den
Standort nicht mit Nahrstoffen anzureichern, hat die Aufarbeitung der entfernten Bdume auf
der unterhalb liegenden ForststraB3e zu erfolgen. Die entfernten Wacholder-Straucher sind
ebenso abzufithren. Im Bereich des anstehenden Marmors wird besonders sensibel vorgegan-
gen, sodass die geringe Humusauflage erhalten bleibt. Um die somit entstandenen Weidefla-
chen langfristig zu erhalten, wird fiir eine angepasste Beweidung gesorgt; aufkommende Ge-
holze werden im mehrjahrigen Abstand geschwendet. MaBBnahmenwirkung tritt innerhalb von
5 Jahren ein. MaBBnahmenwirksamkeit: hoch MaB3nahmenflache: 0,13 ha

Mbet P 003 — Herstellung einer Ruderalflur

Herstellung einer Ruderalflur auf einer ruderalflurartigen Magerweide (Erhrnr. 281) mit aktuell
<50% Deckung und deren Sensibilitit mit gering bewertet wird. Die Herstellung erfolgt durch
Auftrag eines maximal Scm starken Humushorizontes. Die Vegetation wird durch natiirliche
Sukzession erfolgen. Mallnahmenflédche: 0,19 ha, Malnahmenwirkung tritt innerhalb von 5
Jahren ein. MaBnahmenwirksamkeit: hoch

Mbet P_004 — Anlage von Zwergstrauchheiden

Die Anlage von Zwergstrauchheiden erfolgt im Bereich einer Fettweide nordlich und westlich
der Zapflhiitte. Zwergstraucher wie Wachholder (Junipers communis) oder Heidelbeere (Vac-
cinium myrtillus) werden in Kleingruppen mit einzelnen Jungfichten (Picea abies) versetzt. Die
Zwergstraucher werden von den Verlustflichen entnommen oder werden wie die Fichte zuge-
kauft; dabei wird auf autochthones Pflanzenmaterial geachtet. MaBBnahmenflédche: 0,14 ha,
MafBnahmenwirkung tritt innerhalb von 5 Jahren ein. Maflnahmenwirksamkeit: hoch
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Mbet P 005 — Herstellung von Magerweiden 111

Im Bereich der Zapflhiitte bestehen Fettweiden mit dominant Horst-Rot-Schwingel (Festuca
nigrescens) ein kleinerer Teilbereich ist eine Lagerflur mit dominant Breit-Blattampfer (Rumex
obtusifolius) (unmittelbar westlich des Stallgebdudes der Zapflhiitte). Durch Aushagerung wer-
den dem Boden Nihrstoffe entzogen, sodass sich durch die niedrigeren Nahrstoffverhéltnisse
Magerweiden ausbilden. Die Aushagerung erfolgt in den Fldchen mit Fettweiden durch eine
frithe Mahd Anfang Juni und die weitere Beweidung (dazu ist ein Pferchen der Weidetiere er-
forderlich). Die Flache mit Lagerflur wird durch 2-3malige Mahd/Jahr in den ersten 3 Jahren
ausgehagert. In den weiteren 2 Jahren erfolgt eine friihe Mahd und folgende Beweidung. Mal3-
nahmenflachen: 2,99 ha, Malnahmenwirkung tritt innerhalb von 5 Jahren ein. MaBBnahmen-
wirksamkeit: hoch

Mbet P_006 — Strukturverbesserung Wald

Innerhalb der Mafinahmenfliche Gmoa werden reich strukturierte Waldbestdnde (und somit die
Entwicklung auerhuhnfreundlicher Bestdnde) durch folgende Mafinahmen nachhaltig und lang-
fristig (wahrend der gesamten Betriebsdauer des Windparks) gefordert:

e Auflichten zu dichter Bestéinde (moderate Auflichtung in Jungbesténden, stirkere Auf-
lichtung in fortgeschrittenen Altersstadien)

¢ Ganzbaumbringung (Néhrstoffentzug zur Forderung der Heidelbeere) in néhrstoffreiche-
ren tieferen Hanglagen

e Stehenlassen von Altbdumen

e Erhohung der Baumartenvielfalt durch rottenartige Pflanzungen von Tanne (Abies alba),
Vogelbeere (Sorbus aucuparia) und Bergahorn (Acer pseudoplatanus) entsprechend den
kleinrdumigen standdrtlichen Bedingungen.

e Auflockern von ,,wandartig verdichtetem Jungwuchs an Forstwegbdschungen

e Anlage von Verjiingungsrotten zur strukturellen Bereicherung einférmiger, verjlingungs-
armer Bestdnde

Die Situierung der einzelnen Maflnahmen innerhalb der Flidche ergibt sich aus dem jeweils ak-
tuellen Waldbestandsbild. Die Mallnahme wird zeitlich vorgezogen initiiert und ist daher teil-
weise (soweit kurzfristige Wirkungen erzielbar sind) als CEF-Mallnahme einzustufen. Mal3-
nahmenfldche: 35,8 ha, MaBBnahmenwirkung tritt innerhalb von 5 Jahren ein. Malnahmenwirk-
samkeit: hoch

Mon_P 001 — Monitoring ,,Strukturverbesserung Wald*
Zum Zwecke des Monitorings werden Dauerbeobachtungsflichen im Bereich der Maflnahmen-
fliche Gmoa eingerichtet.
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An diesen Flidchen erfolgen einerseits vegetationsdkologische Aufnahmen nach BRAUN-
BLANQUET (1964) erweitert nach WILLMANS (1998) und andererseits wird die Waldstruk-
tur erhoben. Die zeitliche Abfolge der Beobachtung sind zu Beginn der Maflnahmenumset-
zung, 5, 10 und 20 Jahre nach Maflnahmenbeginn.

Mon_ P 002 — Monitoring ,,Herstellung Magerweiden I, Il u. Weidewald*

Es erfolgt ein vegetationsokologisches Monitoring auf den durch Rodung und Schwendung an-
gelegten Biotopen auf den MaBnahmenfliche SW-Oberhang des Wolkerkogels hinsichtlich
Zielerreichung der angestrebten Biotoptypen nach dem 3., 6. und 10. Jahr nach der Biotopbe-
griindung.

Dazu werden auf allen MaBlnahmenfldachen pflanzensoziologischen Aufnahmen nach BRAUN-
BLANQUET (1964) erweitert nach WILLMANS (1998) durchgefiihrt. Sollten sich die neu an-
gelegten nicht Richtung Zielzustand entwickeln, werden gegebenenfalls entsprechende MalB3-
nahmen gesetzt.

Mon_P 003 — Monitoring ,,Herstellung Magerweiden I11*

Es erfolgt ein vegetationsokologisches Monitoring auf den durch Aushagerung angelegten Bio-
topen auf den Mallnahmenfldchen um die Zapflhiitte hinsichtlich Zielerreichung des angestreb-
ten Biotoptyps nach dem 3., 6. und 10. Jahr nach der Biotopbegriindung. Dazu werden auf al-
len Maflnahmenflachen pflanzensoziologischen Aufnahmen nach BRAUN-BLANQUET
(1964) erweitert nach WILLMANS (1998) durchgefiihrt. Sollten sich die neu angelegten Bio-
tope nicht Richtung Zielzustand entwickeln, werden gegebenenfalls entsprechende Malinah-
men gesetzt.

Mon_P 004 — Monitoring von durch Einsaat rekultivierten Biotopfldchen

Die durch die MaBnahmen Mbau P 004 bis Mbau P_009 sowie Mbau P 013 und

Mbau_P 014 rekultivierten Flichen werden hinsichtlich Zielzustand beobachtet: Das Monito-
ring erfolgt nach zum 1., 2., 3., 5. und 10. Jahr nach der Biotopbegriindung.

Dazu werden auf allen Maflnahmenflidchen pflanzensoziologischen Aufnahmen nach Braun-
Blanquet (1964) erweitert nach Willmans (1998) durchgefiihrt. Sollten sich die neu angelegten
nicht Richtung Zielzustand entwickeln, werden gegebenenfalls entsprechende Mafinahmen ge-
setzt. Die Erfolgskontrolle erfolgt unter Beriicksichtigung der ONORM L 2241.

Die verbleibenden Auswirkungen der Betriebsphase werden nach Wirksamwerden der Aus-
gleichsmaflnahmen mit geringfiigig nachteilig beurteilt.
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7.3.10.2. Vogel

Auswirkungen des Vorhabens in der Bauphase

Es sind keine aktuell gefdhrdeten Brutvogelarten der sterreichischen Roten Liste (Kategorie
VU) betroffen. Mit storungsbedingten Revierverlusten von Arten der Vorwarnstufe (Baumpie-
per, Feldlerche, Steinschmaitzer; davon die Feldlerche in der Steiermark neuerdings Kategorie
VU) und weiteren wertbestimmenden Arten anderer Kategorien (z. B. Ringdrossel als Art mit
besonderer Verantwortung Osterreichs) ist jedoch zu rechnen; bei Feldlerche und Steinschmiit-
zer wird aufgrund der geringen Revierzahl im Untersuchungsraum eine hohe Eingriffsintensitét
erreicht. Bei den Eulen (Sperlingskauz, Raufu3kauz) wird kein storungsbedingter Revierverlust
erwartet. Indem die besonders invasiven Mallnahmen der Rodung und Baufeldvorbereitung
samtlicher Bau- und Manipulationsflichen auf den Zeitraum auflerhalb der Brutzeit der Vogel
beschrinkt sind, sind Stérungen im Nestbereich verringert. Dennoch wird die Intensitét der
Storungen in der Bauphase aufgrund moglicher Revierverluste einzelner Arten, die nur geringe
Revierzahlen im Gebiet aufweisen, insgesamt als hoch bewertet.

Habitat-Verluste durch temporiren Flichenverbrauch bleiben gemessen an der lokalen Ge-
samtverfiigbarkeit der Habitate kleinflachig. Aus ornithologischer Sicht sind seltene Lebens-
raumtypen nicht betroffen. Die Intensitit dieses Konfliktes ist gering. Habitat-Entwertungen
durch Stérung wurden im vorigen Konflikt berticksichtigt.

Fiir den Vogelzug ergeben sich in der Bauphase zeitlich-rdumlich wechselnde Stérungen. Aus-
weichbewegungen, kleinrdumige Scheuch-Wirkungen etc. sind moglich. Storungsempfindliche
Zugvogelarten mit groem Raumbedarf treten im Gebiet kaum auf, bleiben also weitestgehend
unbeeintrachtigt. Barrierewirkungen sind in der Bauphase kaum gegeben, allenfalls ist ein
kleinrdumiges Ausweichen um Stoérungsquellen zu erwarten. Insgesamt bleibt das Eingriffsaus-
malR gering.

Aus den genannten Eingriffsintensitéten und der Sensibilitét des Bestandes ergibt sich eine ge-
ringe bis mittlere Eingriffserheblichkeit. Unter Berticksichtigung der oben beschriebenen Mal-
nahmen und der Einrichtung einer 6kologischen Bauaufsicht wird die Restbelastung auf Vogel
in der Bauphase mit mittel beurteilt.

Auswirkungen des Vorhabens in der Betriebsphase

Der ortliche Brutvogelbestand enthilt nur wenige Arten, fiir die ein erhdhtes Kollisionsrisiko
anzunehmen ist. Arten mit aufsteigenden Balzfliigen konnen betroffen sein (Ringeltaube,
Baumpieper, Bergpieper, Feldlerche), ebenso Luftraumjédger (Mehlschwalbe) und Greifvogel
(hdufige und ungefdhrdete Arten: Miusebussard, Turmfalke).
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Seltenere und gefahrdete Greifvogelarten treten im Planungsraum nur vereinzelt als Gastvogel
auf und sind daher kaum risikoexponiert. Insgesamt werden seltene Kollisionsereignisse ortli-
cher Brutvogel im unteren Wertebereich in nicht bestandswirksamem Ausmal} erwartet.

Dauerhafte Struktur- und Habitat-Verluste bleiben gemessen an der lokalen Gesamtverfiigbar-
keit der Habitate kleinflachig. Die Intensitét dieses Konfliktes ist insgesamt gering, da keine
Revierzentren naturschutzfachlich hochrangiger Hohlenbriiter betroffen sind und messbare
Auswirkungen auf Populationsebene auf hohlenbriitende Vogelarten nicht erwartet werden.
Der Brutvogelbestand exkl. RaufuBBhiihner enthilt keine Arten, fiir die aufgrund besonderer
Empfindlichkeiten Schutzabstdnde gegeniiber Windkraftanlagen gefordert werden.

Wegen der geringen Zugfrequenzen im Gebiet, des vorherrschend bodennahen Zugs, des ins-
gesamt geringen Kollisionsrisikos und der frei bleibenden Hauptzugpassagen werden die Be-
eintrdchtigungen des Vogelzugs in ihrer Intensitit als gering bewertet. Lebensraumverluste fiir
Rastvdgel spielen in der Beurteilung kaum eine Rolle, da rastende Durchziigler, insbesondere
Arten mit erhohtem Raumbedarf oder erhohter Sensibilitit gegenliber Windkraftanlagen, na-
hezu nicht auftreten. Markante Beobachtungen rastender Durchziigler beziehen sich auf Klein-
vogeltrupps im Bereich des Salzstiegels (Bergpieper, Stieglitz), die vom Projekt nicht beein-
trachtigt werden.

Die geringe Restbelastung ergibt sich aus der Verkniipfung der Erheblichkeit mit der summari-
schen Wirksamkeit der zugeordneten Maflinahmen.

Priifung nach der Artenschutzverordnung

Durch auBlerbrutzeitliche Rodung und Baufeldraumung sind eine Tétung von Jungvogeln oder
eine Gelege-Zerstorung ausgeschlossen. Bei auf die Hohenriicken oder sonstige anlagennahe
Bereiche beschriankten Brutvogelarten (Feldlerche, Goldammer, Steinschmaitzer) sind storungs-
bedingt voriibergehende Bestandseinbuflen in der Bauphase moglich, in der Betriebsphase ist
jedoch rasch mit einer vollen Wiederherstellung des Bestandes zu rechnen. Bei der Feldlerche
verbleibt ein geringes Totungsrisiko aufgrund der hoch aufsteigenden Singfliige, aufgrund der
in zwei Jahren dokumentierten Revierlage ist eine Kollision jedoch unwahrscheinlich. Beim
lokal hiufigen Baumpieper und bei der Mehlschwalbe (Koloniebriiter an Gebduden) sind keine
messbaren Beeintrachtigungen lokaler Populationen zu erwarten. Beim Raufullkauz ergeben
sich aufgrund der Situierung der Nachweise keine Beeintrichtigungen.

Kollisionen mit Anlageteilen als sehr seltene Ereignisse sind moglich. Einzelne Brutbaumver-
luste iibersteigen nicht das Ausmal} gebietsiiblicher forstlicher ErntemafBnahmen, bleiben ange-
sichts der sehr reichlichen lokalen Waldausstattung fiir die Lokalpopulationen unbedeutend
und werden durch Nistkdsten (CEF-Maflnahme) und Altbestandsentwicklung (im Zuge der Ha-
bitatverbesserung fiir das Auerhuhn, teilweise als CEF-Mallnahme anrechenbar) kompensiert.
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Besonders hochwertige Altbdume im Bereich des Spengerkogels werden aufgrund erfolgter
Planungsinderungen geschont. Im Waldgrenz-Okoton profitieren einige Arten, z. B. die Ring-
drossel, von der Strukturbereicherung von Weidefldchen (im Zuge der Habitatverbesserung fiir
das Birkhuhn). Das Durchzugsgeschehen ist quantitativ gering ausgepragt, liegt deutlich unter
dem Niveau anderer bestehender/bewilligter Windparks in der Steiermark und verlduft grof3-
teils bodennah, daher bleiben Schlagopferzahlen vergleichsweise gering. Eine Biindelung des
Zugs auf anlagenfrei bleibende Sattellagen ist ersichtlich. Durch den geringen Greifvogelzug,
insbesondere sehr sparliches bis ausnahmsweises Auftreten wertbestimmender Greifvogelarten
als Durchziigler oder Nahrungsgéste, ergibt sich ein vernachldssigbar geringes Kollisionsrisiko
dieser Gruppe. Storungen durch Barrierewirkung aufgrund des geringen Zuggeschehens sind
unbedeutend.

Zusammenwirken mit umliegenden Windenergieanlagen

Fiir die Auswirkungen des Projektes WP Stubalpe auf sonstige Brutvogel wurden, nach einer
mittleren Bauphasen-Erheblichkeit, fiir die Betriebsphase nur geringe verbleibende Erheblich-
keiten nach Maflnahmenumsetzung ermittelt. Eine einzelartliche Priifung hinsichtlich der wert-
bestimmenden Vogelarten ergibt keine Hinweise auf wesentliche Kumulationen im Zusam-
menwirken der drei Windparks im Betrieb. Die mittleren Bauphasen-Erheblichkeiten konnen
nicht kumulieren, da die Bauphasen der beiden bestehenden Windparks abgeschlossen sind.

Vogelzug

Eine mogliche kumulative Wirkung aller drei Windparks beschrinkt sich darauf, dass entspre-
chend der hoheren Gesamtanlagenzahl die Summe der Schlagopfer hoher ist als fiir den WP
Stubalpe in Einzelbetrachtung. Dies ist insofern nicht als erheblich einzustufen, weil fiir alle
drei Standorte auf insgesamt guter Datengrundlage geringe Zugaktivititen dokumentiert sind
(KOFLER 2004 a, b, 2010, TRAXLER 2005, OKOTEAM 2010 und vorliegende Untersu-
chung). Wesentliche, durch Geldndeformen vorgegebene Zugpassagen bleiben auch in der ku-
mulativen Wirkung frei, d. h. die partielle Barrierewirkung der Anlagen wird im Zusammen-
wirken der drei Windparks nicht wesentlich verstarkt. Durch das Zusammenwirken des WP
Stubalpe mit den Anlagen WP Gaberl und WP Salzstiegl ist daher im Vergleich zu einer allei-
nigen Betrachtung des WP Stubalpe eine nur unwesentliche Mehrbelastung hinsichtlich des
Vogelzugs gegeben.

Zusammenfassend sind mdgliche Kumulationseffekte gering. Es sind keine Konflikte ersicht-
lich, die in Einzelbetrachtung des Vorhabens Windpark Stubalpe unerheblich sind, im Zusam-
menwirken mit den umliegenden Anlagen hingegen erheblich werden. Die fachliche Beurtei-
lung eines gedachten Gesamtprojektes, bestehend aus den Windparks Salzstiegl, Stubalpe und
Gaberl, ergibt wie die Einzelbeurteilung nur geringe nachteilige Auswirkungen auf den Vogel-
zug.
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7.3.10.3. Fledermduse

Auswirkungen des Vorhabens in der Bauphase

Um Individuen-Verluste zu minimieren, erfolgt die Rodung von Baumbestéinden mittleren und
hohen Alters auBerhalb der Fortpflanzungs- und Uberwinterungszeit in den Monaten Septem-
ber und Oktober. Zusitzlich wurden durch die Anderung des Zuwegungsverlaufs mehrere po-
tenzielle Quartierbdume im Bereich des Spengerkogels erhalten und mogliche Individuen-Ver-
luste damit vermieden. Diese projektintegrierten Maflnahmen fiihren zu einer Senkung der Ein-
griffsintensitit. Da Individuen-Verluste jedoch nicht vollstdndig ausgeschlossen werden kon-
nen, wird die Eingriffsintensitdt als maBig beurteilt.

Bei lichtempfindlichen Arten (z. B. Bartfledermaus, Wasserfledermaus sowie Braunes und
Graues Langohr) ist wihrend der Bauphase mit einer Vermeidung traditioneller Jagdhabitate
und Flugrouten zu rechnen, auch wenn diese strukturell geeignet wéren. Auch durch die Ver-
larmung an néchtlichen Baustellen kann es bei lirmempfindlichen Arten (z. B. die Langohrfle-
dermiuse) zu einer Beeintrachtigung von Jagdhabitaten kommen. Im Rahmen des gegenstind-
lichen Projekts sind - mit Ausnahme von LKW-Fahrten in einem genau definierten Zeitfenster
- keine nichtlichen Bauaktivititen vorgesehen. Die Storwirkung durch die Faktoren Licht und
Larm wird daher als gering eingestuft.

Aus den genannten Eingriffsintensitéten und der Sensibilitét des Bestandes ergibt sich eine ge-
ringe bis signifikante Eingriffserheblichkeit. Unter Beriicksichtigung der Gesamtwirksamkeit

der zugeordneten Maflnahmen ergibt sich eine geringe Restbelastung.

Auswirkungen des Vorhabens in der Betriebsphase

In Hinblick auf ein betriebsbedingtes Mortalititsrisiko durch Kollisionen wird fiir den gesam-
ten Windpark eine Vertriglichkeitsbeurteilung nach dem Worst-Case-Prinzip durchgefiihrt, da
aus den im Rahmen der UVE durchgefiihrten Bodenuntersuchungen alleine keine Aussagen
iber die Aktivitdt der Fledermiuse in der Hohe gemacht werden konnen. Diese Vorgehens-
weise wird durch die Tatsache, dass die WEAs an Waldstandorten und in anthropogenem
Wald-Offenland-Mosaik geplant sind und 11 Anlagen als ,,tiefe WEA* mit erhohtem Konflikt-
potenzial einzustufen sind, untermauert. Von diesen 11 Anlagen befinden sich drei an Wald-
standorten (STAOS, 09, 14), die iibrigen in Waldrandlage bzw. im Offenland in geringer Ent-
fernung zum Wald (STAO06, 11-13, 15, 18, 19, 20).

Aufgrund der vorliegenden Daten wird das Kollisionsrisiko als hoch eingestuft; ein aus arten-
schutzrechtlicher Sicht signifikant erhohtes Totungsrisiko kann nicht ausgeschlossen werden.
Insbesondere hinsichtlich der Waldstandorte bzw. der tiefen WEAs ist ein hohes Kollisionsri-

siko anzunehmen.
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Derzeit wird zur Vermeidung des Totungsverbotes von einem ,,zuldssigen Schwellenwert von
ein bis zu hochstens zwei toten Fledermiusen/Windenergieanlage/Jahr ausgegangen (EURO-
BATS 2013, Land Brandenburg 2011, Land Bayern 2011). Da dieser Wert im vorliegenden
Fall mit sehr hoher Wahrscheinlichkeit erreicht oder iiberschritten wird, sind Mallnahmen zur
Konfliktverringerung notwendig.

Da sédmtliche Rodungsarbeiten mit dem Risiko der Tétung von Tieren bereits in der Bauphase
durchgefiihrt werden und weitere Mortalititsrisken nicht ersichtlich sind, kommt der Faktor
»Sonstiges Mortalitdtsrisiko* in der Betriebsphase nicht zum Tragen und wird als gering einge-
stuft.

Struktur- und Habitatverluste betreffen alle waldbewohnenden Fledermausarten, also auch die
nicht als windkraftsensibel eingestuften Arten. Die dauerhaften Flichenverluste in der Be-
triebsphase betragen insgesamt 4,2 ha. Es handelt sich dabei um 2,3 ha Wilder (vorwiegend
fichtendominierte Bestédnde) und um 1,9 ha Offenlandflachen (v. a. Magerwiesen). Dazu kom-
men Lebensraumflachen, deren Verluste temporar eingestuft sind, deren Kompensation jedoch
teilweise erst langerfristig zu einer funktionellen Wiederherstellung hinsichtlich der Nutzbar-
keit fiir Flederméuse fiihrt. Die temporéren Fldchenverluste in der Bauphase betragen insge-
samt 26,8 ha (17,5 ha Wald und um 9,3 ha Offenland). Bei den betroffenen Waldfldchen han-
delt es sich in erster Linie um fichtendominierte Bestdnde. Fiir Flederméuse sehr attraktive Le-
bensrdume stellen die vom Vorhaben betroffenen Larchwiesen/weiden und Weidewélder im
Gesamtausmal} von 2,6 ha dar. Aufgrund des reichlichen Angebots an vergleichbaren Jagdle-
bensrdumen im erweiterten Untersuchungsraum werden die Verluste als (hdchstens) maBig er-
achtet.

Verluste von Fortpflanzungs- und Ruhestitten ergeben sich durch die Betroffenheit von rund
30 Bidumen mit fiir Flederméuse geeigneten Strukturmerkmalen im Bereich der Anlagenstand-
orte STAO1, 02, 04, 05, 06, 07, 08, 14 und 20. Die Verluste treten bereits im Zuge der Rodun-
gen zu Beginn der Bauphase ein, werden aber aufgrund ihrer langfristigen Wirkung als iiber-
wiegend betriebsphasenbezogen aufgefasst. Da aufgrund der kolonialen Lebensweise im un-
giinstigen Fall schon Verluste einzelner Baume die Quartiersituation wesentlicher Populations-
anteile betreffen konnen, wird die Eingriffsintensitdt als zum Teil als signifikant bewertet.

Aus artenschutzrechtlicher Sicht ist die Implementierung eines Abschaltalgorithmus in Verbin-
dung mit einem anlagenspezifischen, zumindest zweijdahrigen Monitoring nach dem neuesten
Stand der Technik erforderlich. Diese Notwendigkeit ergibt sich auch aus den fehlenden Unter-
suchungsraum-spezifischen Daten aus der Hohe (Rotorbereich). Eine rdumlich-zeitliche Vor-
weg-Differenzierung des Abschaltalgorithmus vor dem Monitoring ist nicht mdglich, da die
Daten aus den Bodenuntersuchungen keine eindeutigen Differenzen zwischen den tiefer- und
hohergelegenen Standorten ergeben sowie aus Bodenuntersuchungen generell keine Ubertrag-
barkeit der Ergebnisse auf die Hohe gegeben ist.
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Aufgrund der besonderen Situation der 11 tiefen Anlagen, deren Rotorspitzen unter 40 m iiber
dem Boden enden, ist ergdnzend eine Schlagopfersuche durchzufiihren, um die Wirksamkeit
des tiblichen Schwachwind-Abschaltalgorithmus zu {iberpriifen. Aus der Verkniipfung der Er-
heblichkeit mit der summarischen Wirksamkeit der zugeordneten Mallnahmen ergibt sich eine
geringe Restbelastung.

Priifung nach der Artenschutzverordnung

Fiir Flederméuse wére ohne entsprechende MalB3nahmen jedenfalls von einem Zutreffen arten-
schutzrechtlicher Verbotstatbestdnde auszugehen. Es sind daher umfangreiche bau- und be-
triebsphasenspezifische Maflnahmen nach aktuellem Stand der Technik vorgesehen, insbeson-
dere ein Abschaltalgorithmus, der zunédchst nach Worst-Case-Annahmen angesetzt und in der
Folge durch ein Gondel-Monitoring sowie eine Schlagopfersuche nachjustiert wird. Durch das
MaBnahmenpaket konnen signifikante artenschutzrechtliche Probleme vermieden werden.

Zusammenwirken mit umliegenden Windenergieanlagen

Unter Beriicksichtigung der Umsetzung von Fledermausschutz-Maflnahmen in allen drei
Windparks (Windpark Gaberl, Windpark Salzstiegl und Windpark Stubalpe) ergibt die gemein-
same Betrachtung eine mogliche geringfiigige, aber keine erhebliche Kumulation und keine un-
tragbaren nachteiligen Auswirkungen.

7.3.10.4. Laufkifer mit Schwerpunkt Endemiten

Auswirkungen des Vorhabens in der Bauphase

Absehbare Flachenverluste an drei Quellstandorten (Quelldste des Stiiblerbachs bzw. Quellflur
in der Umgebung des geplanten Anlagenstandortes STA 7 an der Siidostseite des Wolkerko-
gels) mit hoher Erheblichkeit fiir Laufkidfer wurden durch kleinrdumiges Ausweichen vermie-
den. Es verbleiben randliche Beeintrachtigungen in der Bauphase mit hochstens mittlerer Inten-
sitdt. Fiir Laufkifer der Trockenstandorte werden keine bauphasenspezifischen Konflikte aus-
gewiesen. Aus der hohen Sensibilitit des Bestandes ergibt sich bei méBiger Eingriffsintensitat
eine hohe Erheblichkeit fiir endemische Laufkéfer.

MafBinahmen und Restbelastung

Fiir das Schutzgut Laufkéfer ist eine Sicherung von 2 Quellstandorten erforderlich. Die Maf3-
nahme dient zum Schutz der Feuchtstandorte vor unabsichtlichen Schidigungen in der Bau-
phase (Befahrung, Materialdeposition). Unter Beriicksichtigung der Malnahmenwirkung ergibt
sich eine geringe bauphasenspezifische Restbelastung.
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Auswirkungen des Vorhabens in der Betriebsphase

Durch Planungsanpassungen konnten einige Konfliktpunkte frithzeitig entschérft werden. Dies
betrifft insbesondere hinsichtlich ihrer Endemiten- bzw. Laufkiferfauna hoch sensible Quell-
standorte und den Rappoldkogel, wo die hochstgelegene Anlage tiefer als urspriinglich geplant
liegt und einen wertvollen Griinerlenbestand nicht betrifft. Relevant sind Lebensraum- und In-
dividuen-Verluste endemischer Laufkifer der Trockenstandorte (Karbonatrasen am Wolkerko-
gel). Da die Verluste — nach erfolgter Planungsoptimierung hinsichtlich dieser Standorte —
weitgehend randlich erfolgen und in Summe nur knapp iiber 400 m? verloren gehen bzw. lang-
fristig beeintrachtigt, wird die Eingriffsintensitdt mit mafig beurteilt. Die Herabstufung der Er-
heblichkeit von hoch auf mittel erfolgt aufgrund der lediglich randlichen, kleinflachigen Be-
troffenheit von Trockenstandorten.

MafBinahmen und Restbelastung

Um die Verluste an Karbonatrasen am Wdolkerkogel mdglichst auszugleichen, werden beim
Zuwegungsbau Rasensoden abgehoben und auf die neuen Wegbdschungen aufgebracht, sodass
hier eine Regeneration von Karbonatrasen erzielt wird. Weiters werden bereits in Bewaldung
begriffene Flichen im Bereich der Marmorader auf dem Wolkerkogel geschwendet, sodass ein
Flachenzugewinn an hochwertigen Karbonatrasen erzielt wird.

Die Restbelastung fiir Laufkéfer in der Betriebsphase ergibt sich daher mit mittel.

7.3.10.5. Weitere geschiitzte Tiere

Das einzige Amphibien-Laichgewdésser mit nennenswertem Laichgeschehen (rund 20 Laichbal-
len des Grasfrosches im Friihjahr 2015) liegt in einem Grabeneinschnitt westlich unterhalb des
Alten Almhauses; hier ist keine vorhabensbedingte Risikosituation im Zuge von Laichwande-
rungen gegeben. Im geplanten Anlagen- und Zuwegungsbereich liegen nur wenige Einzelnach-
weise des Grasfrosches vor, Konfliktpunkte oder potenzielle Schadstrecken sind nicht ersicht-
lich; Totungen an Zuwegungen oder in Baufeldern sind zwar nicht génzlich auszuschlie3en,
bleiben aber Ausnahmeereignisse ohne Relevanz auf lokaler Betrachtungsebene. Fiir weitere
Amphibienarten ist keinerlei Risiko erkennbar. Jegliche Betroffenheit von Anhang IV-Arten,
insbesondere des Alpensalamanders, kann ausgeschlossen werden.

Bei den Reptilien sind fiir die Bergeidechse, die im Gebiet groBflachig in geringen Dichten
vorkommt, einzelne Totungen an Zuwegungen oder in Baufeldern nicht génzlich auszuschlie-
Ben, bleiben aber sehr seltene Ereignisse ohne Relevanz auf lokaler Ebene. Weitere Reptilien-
arten sind vom Vorhaben nicht betroffen.

Im engeren Vorhabensgebiet wurde nur ein durchziehendes Individuum einer Edellibelle beo-
bachtet. Es besteht keinerlei artenschutzrechtliche Relevanz.
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Potenziell besonders hochwertige Habitatbdume fiir xylobionte Kéfer (Prachtkifer, Hirschka-
fer, Bockkifer) im Bereich des Spengerkogels wurden durch Umplanung der Wegfiihrung gesi-
chert. Vorhabensbedingte Rodungen bleiben gemessen am lokalen Waldbestand sehr kleinrdu-
mig und im Ausmal gebietsiiblicher forstwirtschaftlicher Erntema3nahmen. Machtige Alt- und
Totbdume, die erhohte Bedeutung fiir xylobionte Kéfer haben kénnen, sind in den 100 m-Kar-
tierungskreisen um die Anlagenstandorte nicht oder nahezu nicht vorhanden. Die Fledermaus-
Fachbearbeitung weist geringfiigige Verluste an Strukturbdumen aus, die vereinzelt auch xylo-
bionte Kifer betreffen konnen. Bei den Hirschkéfern (Schrotern) bevorzugen die potenziell er-
wartbaren Arten liberwiegend feuchtere Waldtypen, die im Gebiet kaum vorhanden sind. Das
Risiko einer Betroffenheit xylobionter Kéfer durch das Vorhaben ist insgesamt vernachlassig-
bar gering.

Nahere Kenntnisse zum Vorkommen der Kdferfamilien Rosenkdfer und Buntkafer im Untersu-
chungsraum fehlen. Mangelhabitate, die wesentliche Anteile lokaler Populationen stendker Ar-
ten enthalten konnten, sind vom Vorhaben nahezu nicht betroffen. Etwaige vorhabensbedingte
Habitatverluste fiir euryoke Arten sind gemessen an der lokalen Habitat-Verfligbarkeit ver-
nachléssigbar. Artenschutzrechtlich signifikante Auswirkungen sind daher nicht zu erwarten.

Potenziell als Lebensraum in Betracht kommende alte Laubbaume im Bereich des Spengerko-
gels wurden durch Umplanung der Wegfithrung gesichert. Abseits davon sind praktisch keine
Risiken fiir den Scharlachkéfer vorhanden.

Betreffend Laufkifer bezieht sich die Einstufung des Totungsrisikos mit ,,gering* auf Carabus
problematicus, fiir alle weiteren Arten gilt die Einstufung ,.keine* (bis maximal ,,gering*). Bei
Carabus fabricii koralpicus und Carabus sylvestris redtenbacheri zwar lokale Vorkommen, aber
keine Betroffenheit durch das Projekt. Bei Carabus arvensis noricus, Carabus coriaceus, Cara-
bus germarii und Carabus glabratus gibbosus treten aufgrund reichlicher gleichwertiger Habi-
tat-Verfligbarkeit im Bezugsraum der Lokalpopulationen artenschutzrechtliche Verbotstatbe-
stdnde nicht ein; punktuelle Beeintrachtigungen und einzelne mogliche Totungen von Indivi-
duen bleiben unter der Bagatellgrenze. Bei Carabus problematicus ist die lokale Population der
in der Steiermark seltenen Art auf die Magerrasen am Wolkerkogel (und vermutlich auch
Brandkogel) beschrinkt; Beeintrachtigungen der lokalen Populationsgréfe sind nicht zu erwar-
ten, einzelne Totungen von Individuen im Zuge des Baues der Zuwegung zu Anlage STA 9
sind nicht auszuschlieen.

Néhere Kenntnisse zum Vorkommen von Hymenopteren im Untersuchungsraum fehlen. Man-
gelhabitate, die wesentliche Anteile lokaler Populationen stendker Arten enthalten konnten,
sind vom Vorhaben nahezu nicht betroffen. Flachenverluste hochwertigerer Standortstypen
(Fels- und Magerstandorte) wurden durch Umplanungen gezielt minimiert.
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Vorhabensbedingte Habitatverluste fiir euryoke Arten sind gemessen an der lokalen Habitat-
verfligbarkeit geringfiigig und werden auf Biotoptypenebene kompensiert. In der Bauphase
konnen einzelne Totungen oder Zerstorung einzelner Bauten nicht ausgeschlossen werden.
Eine signifikante Risikoerhdhung fiir Lokalpopulationen tritt nicht ein.

Tagfalter sind repréasentativ, Nachtfalter kaum erfasst. Die Erhebungen ergaben kein Vorkom-
men aktuell gefdhrdeter Arten, eine Art der Vorwarnstufe (Frither Mohrenfalter) wurde abseits
des Vorhabens angetroffen. Mangelhabitate, die wesentliche Anteile lokaler Populationen sten-
Oker Arten enthalten kdnnten, sind vom Vorhaben nahezu nicht betroffen. Dies gilt insbeson-
dere auch fiir FFH-geschiitzte Arten. Flachenverluste hochwertigerer Standortstypen (Fels- und
Magerstandorte) wurden durch Umplanungen und Maflnahmen gezielt minimiert. Vorhabens-
bedingte Habitatverluste fiir euryoke Arten sind gemessen an der lokalen Habitatverfiigbarkeit
vernachléssigbar. In der Bauphase konnen einzelne Tétungen nicht ausgeschlossen werden;
diese werden fiir nachtaktive Arten durch Einsatz insektenschonender Lichtquellen minimiert.
Eine signifikante Risikoerhdhung fiir Lokalpopulationen tritt nicht ein.

Warzenbeifler und Rotfliigelige Schnarrschrecken konnten im zentralen Vorhabensgebiet nicht
nachgewiesen werden, sodass hier allenfalls mit geringen Bestdnden zu rechnen ist. Flachen-
verluste hochwertiger Standortstypen (Fels- und Magerstandorte) mit potenziell erhohter Be-
deutung fiir geschiitzte Heuschreckenarten wurden durch Umplanungen gezielt minimiert.

Verluste an Magerweideflaichen werden maBBnahmenseitig durch Aushagerung derzeitiger Fett-
weiden kompensiert. In der Bauphase konnen einzelne Tétungen von Individuen nicht ausge-
schlossen werden. Eine signifikante Risikoerh6hung fiir Lokalpopulationen tritt nicht ein.

Zusammenwirken mit umliegenden Windenergieanlagen

Aufgrund der bestehenden Lebensraumausstattung lassen weder der Windpark Gaberl (vor-
herrschend montaner Fichtenwald) noch der Windpark Salzstiegl (vorherrschend Biirstlings-
Weiderasen und naturferner Speichersee der Hochlagen) besondere, lokal seltene Vorkommen
weiterer geschiitzter Tierarten erwarten. Nachweise der Bergeidechse (Windpark Gaberl, KOF-
LER 2010) und des Grasfrosches (Einzelnachweis Windpark Salzstiegl) sind wie auch im Pro-
jektgebiet WP Stubalpe dokumentiert, aber bereits auf lokaler Betrachtungsebene unbedeutend.
Auch hinsichtlich der Endemiten lassen die beiden bestehenden Windparks keine erhdhte stan-
dortliche Bedeutung gegeniiber der lokalen Landschaftsmatrix erkennen. Im Zusammenwirken
des Windparkprojekts Stubalpe mit den bestehenden Windparks Gaberl und Salzstiegl sind da-
her keine wesentlichen kumulierenden Wirkungen ersichtlich.
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7.3.11. Luftreinhaltung und Lokalklima

7.3.11.1. Teilgutachten Luft

Die Abschétzung und Beurteilung der Auswirkungen der Errichtung und des Betriebes der ge-
planten Windenergieanlage basiert wie dargestellt auf dem UVE-Fachbericht Luftschadstoffe
und der dazu erfolgten Nachbesserung. Grundsétzlich kann vorausgeschickt werden, dass der
Fachbeitrag zum Themenbereich Luftschadstoffe tibersichtlich verfasst und die gewéhlten An-
sdtze nachvollziehbar, wenn auch nicht allzu ausfiihrlich dokumentiert wurden.

Die Annahmen beziiglich der lokalen und regionalen Ausgangsbedingungen sowie die verwen-
deten Eingangsparameter flir die Emissionsabschétzung wurden im Rahmen von Koordinie-
rungsgesprachen mit dem Fachbeitragsersteller diskutiert. Trotz einer fiir die Topographie des
Untersuchungsgebietes nicht optimalen Wahl des verwendeten Ausbreitungsmodells (siche
Kapitel 2.2.3) kdnnen die daraus errechneten Ergebnisse und die getroffenen Uberlegungen
und Schlussfolgerungen als fachlich nachvollziehbar und plausibel akzeptiert und fiir die Beur-
teilung verwendet werden.

Untersuchungsmethodik

Die Methodik baut unter Beriicksichtigung der Immissions-Ist-Situation auf die erwarteten Zu-
satzbelastungen, getrennt in Bau- und Betriebsphase, auf.

Der in UVP-Verfahren iiblichen Ansatz des Vergleichs der Realisierungsvariante mit einer
Nullvariante wurde nicht verwendet, ihm wurde aber insofern weitgehend entsprochen, als aus-
gefiihrt wurde, dass die Nullvariante de facto einem Beibehalten der Immissions-Ist-Situation
entsprechen wiirde.

Die Untersuchungsraume fiir die Bauphase wurden von den Erstellern des Fachbeitrages ge-
trennt fiir den unmittelbaren Baustellenbereich und die Zufahrt im 6ffentlichen Wegenetz fest-
gelegt, wobei der Hauptfokus der Betrachtung auf den Bereichen Altes Almhaus bzw. Salz-
stieglhaus lag, da es sich bei diesen beiden Objekten um ganzjéhrig dauerbewohnte handelt und
diese daher immissionsseitig am sensibelsten sind.

Fiir den Bereich der Zufahrt wurde die Schnittstelle mit dem Verlassen des hoherrangigen Ver-
kehrsnetzes, in diesem Fall der A2, definiert und die dort im Bereich nahe an der Straf3e gele-
gener Wohnobjekte auftretenden projektbedingten Immissionen mittels eines einfachen Be-
rechnungsansatzes grobabgeschatzt.
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Emissionen
Die Emissionsanalyse fiir die Luftschadstoffe Feinstaub PM10, Schwebstaub TSP sowie Stick-
stoffoxide NOx wurde fiir die Bauphase unter Verwendung von Emissionsfaktoren

e der ,,Technischen Grundlage zur Beurteilung diffuser Staubemissionen* (hrsg. 2013 vom
BMWIF)

e der US-EPA (AP-42 Section 11.19.2, im Fachbericht irrtiimlich als AP-52 angefiihrt)

e der ,,Verordnung iiber Mallnahmen zur Bekdmpfung der Emission von gasférmigen
Schadstoffen und luftverunreinigenden Partikeln aus Verbrennungsmotoren fiir mobile
Maschinen und Gerite (MOT-V)*

e der OffRoad-Datenbank des Schweizerischen Bundesamts fir Umwelt

vorgenommen.

Die Ansitze bauen auf das Verkehrs- sowie das Bau- und Transportkonzept zur Errichtung der
Anlage und die dafiir erstellten Fachberichte 0201 und 0401 auf. Auch hier wire eine ausfiihr-
lichere Dokumentation zum Verstiandnis der Herangehensweise sehr hilfreich gewesen (Jahres-
emissionen, graphische Darstellung der Einzelquellen etc.), insgesamt wurden die Berech-
nungsansétze aber plausibel und realitdtsnahe gewihlt, die errechneten Emissionen sind fiir
eine immissionsseitige Betrachtung der Auswirkung einer Projekts-Realisierung geeignet.

Beanstandet wurde im Rahmen der Erstevaluierung, dass fiir die Baumaschinen lediglich von
einem Einhalten der Stufe II der MOT-V (Verordnung des Bundesministers fiir Wirtschaft und
Arbeit tiber Maflnahmen zur Bekdmpfung der Emission von gasférmigen Schadstoffen und
luftverunreinigenden Partikeln aus Verbrennungsmotoren fiir mobile Maschinen und Gerite,
BGBI. II Nr.136/2005, i.d.F. BGBI. II Nr.378/2012) ausgegangen wurde. Tatséchlich fordert
das UVP-Gesetz in § 17(2) als Genehmigungsvoraussetzung, dass die Emissionen von Schad-
stoffen nach dem Stand der Technik zu begrenzen sind (so ist es zudem auch im Fachbericht
Bau- und Transportkonzept ausgefiihrt).

GemiB §10 MOT-V ist fiir eine Typengenehmigung fiir Arbeitsmaschinen liber 56 kW Leis-
tung bereits seit mehreren Jahren die Stufe IV gefordert. In Anbetracht des Projektstandortes
und der Problematik, dass solche Maschinen am Markt aktuell nach wie vor schwer erhéltlich
sind, wird fiir das vorliegende Projekt von Stufe IV abgesehen werden kénnen. Ein Einhalten
der Vorgaben der Stufe IIIB ist aber als Grundvoraussetzung anzusehen. Dieser Forderung
wurde im Ergénzungsbericht nachgekommen, auf eine Neuberechnung der Emissionen wie
auch der Immissionen wurde verzichtet, was auch fachlich im Sinne einer damit konservative-
ren Abschétzung auch nicht notwendig war.
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Die in Kapitel 4.1.1 des Fachbeitrages angefiihrten Befeuchtungsma3inahmen zur Reduktion
diffuser Staubemissionen durch Fahrbewegungen gingen emissionsmindernd in die Berechnun-
gen ein und werden daher im Folgenden noch zu prézisieren sein. Auch fiir die Manipulations-
titigkeiten wird generell von einer schwachen bis nicht wahrnehmbaren Staubneigung ausge-
gangen, die teilweise sicher nur durch entsprechende Maflnahmen (Befeuchtung) sicherzustel-
len sein wird. Das Gleiche gilt fiir die eingesetzten Brecheranlagen. Andernfalls wird das zu
brechende Material vor und wihrend der Aufgabe manuell zu befeuchten sein.

Immissionen

Die Abschétzung der Immissions-Ist-Situation fiir das Projektsgebiet erfolgt im Fachbeitrag
0501 Luftschadstoffe gemdl3 vorheriger Absprache anhand von Daten der Messstellen Hoch-
g6Bnitz (900 m Seehohe) und Masenberg (1180 m Seehdhe) des Luftmessnetzes Steiermark.
Trotz der relativ groBen rdumlichen Entfernung zum Masenberg (nordwestlich oberhalb von
Hartberg) kann diese Vorgangsweise akzeptiert werden, da fiir diese Hohenlage im Nahbereich
keine Vergleichsstationen existieren und eine Forderung einer eigenen lokalen Luftgiitemes-
sung aufgrund der zu erwartenden Vor- und Zusatzbelastungen als nicht verhiltnismiBig ein-
zustufen gewesen wire.

Im Fachbeitrag erfolgt die Berechnung der mit der Realisierung des Projekts verbundenen Zu-
satzimmissionen (Bauphase) fiir die Schadstoffe Feinstaub PM10 und Stickstoffdioxid NO2
mittels des aus der TA Luft abgeleiteten Ausbreitungsrechnungsprogramms AUSTAL2000,
wobei auf meteorologische Daten einer einjahrigen Messreihe (Oktober 2014 bis Oktober
2015) einer Messstation auf dem Schwarzkogel (1693 m Seeh6he, Anemometerhdhe 50 m) im
unmittelbaren Untersuchungsgebiet zuriickgegriffen wurde.

Die Ausbreitungsklassenstatistik wurde mittels Daten der Luftgiitemessstation Rennfeld des
Luftmessnetzes Steiermark abgeschétzt, aufgrund der Dominanz der Klug-Manierschen Aus-
breitungsklasse I1I/1 (neutral) wurde ausschlielich diese fiir die Berechnungen herangezogen.

Grundsitzlich ist anzumerken, dass das verwendete Ausbreitungsmodell eigentlich nicht fiir
die das Projektsgebiet bestimmende Topographie spezifiziert ist und daher nicht angewendet
werden sollte. Die TA Luft legt in Anhang 3, Abschnitt 11 fest: ,,Geldndeunebenheiten konnen
in der Regel mit Hilfe eines mesoskaligen diagnostischen Windfeldmodells beriicksichtigt wer-
den, wenn die Steigung des Gelidndes den Wert 1:5 nicht iiberschreitet und wesentliche Ein-
fliisse von lokalen Windsystemen oder anderen meteorologischen Besonderheiten ausgeschlos-
sen werden konnen.*

Fiir das Projektsgebiet ist sowohl mit einer deutlich héheren Geodynamik als auch mit nicht
unerheblichen lokalmeteorologischen Einfliissen zu rechnen.
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Als Antwort auf diese im Rahmen der Erstevaluierung angesprochene Problematik wurde in
der Nachreichung festgehalten, dass die Modellierung nur als Screening-Methode fiir die Beur-
teilung der Auswirkungen der Luftschadstoffe bei den 1,5 km bzw. 1 km von den Baufldchen
entfernten Objekten Salzstiegelhaus und Altes Almhaus herangezogen wurde. Da die damit er-
mittelten Belastungen deutlich unter den Irrelevanz-Grenzen lagen, wurde keine Modellierung
mit einem komplexeren Ausbreitungsmodell durchgefiihrt.

Aufgrund der geringen lokalen Grundbelastung sowie auch der zu erwartenden projektbeding-
ten Immissionsbeitrige kann die Verwendung des Modells akzeptiert werden, generell ist aber
festzuhalten, dass die Dokumentation der Modellierung insgesamt nicht sehr transparent ist
und die Vorgaben der ,,Technischen Grundlage zur Qualititssicherung in der Luftschadstoff-
Ausbreitungsrechnung 2012% (Hrsg. vom BMWEFJ) nur zum Teil erfiillt sind.

Welche Eingangsparameter in die Rechnung eingegangen sind, ldsst sich nur sehr beschréinkt
nachvollziehen - die Berechnungen sind daher insgesamt nur beschrinkt riickfiihrbar, die Er-
gebnisse erscheinen aber plausibel und konnen akzeptiert werden, womit die im Fachbeitrag

errechneten Immissionen fiir die Beurteilung herangezogen werden konnen.

In der Betriebsphase ist lediglich mit vereinzelten Fahrten zu Wartungs- und Reparaturzwe-
cken zu rechnen, auf eine eigene luftseitige Betrachtung der Auswirkungen wurde daher ver-
zichtet.

Neben den angefiihrten Luftschadstoff-Konzentrationen wurde im Fachbeitrag auch der mit
den Bauarbeiten verbundene Staubniederschlag berechnet, wobei eine Erlduterung der gewéhl-
ten Vorgangsweise nicht vorliegt. Es ist davon auszugehen, dass die Berechnungen fiir die
KorngroBen bis maximal TSP (~PM30) vorgenommen wurden. Dies entspricht aber nicht dem
im IG-L reglementierten Staubniederschlag, da dieser auch grobere Korngrof3en beinhaltet, die
zudem bedingt durch ihre Masse sehr stark ins Gewicht fallen.

Fiir den Gesamtstaub sind also (deutlich) hohere Werte zu erwarten als fiir TSP. Grobere
Stdube sind aber emissionsseitig kaum realistisch quantifizierbar, schon eine Berechnung an-
hand der verwendeten Parameter enthilt eine ungleich gréflere Ungenauigkeit als z.B. Kon-
zentrationsmodellierungen. Die errechneten Werte sollten daher nicht fiir eine direkte Beurtei-
lung im Sinne des Gesetzes verwendet werden. Auf eine weitere Betrachtung der Staubdeposi-
tion wird daher in der Folge verzichtet.

Die immissionsseitigen Auswirkungen des Vorhabens

Die Beurteilung der Umweltvertriglichkeit des Vorhabens wird im Fachbeitrag iiber die er-
rechneten Zusatzbelastungen vorgenommen.
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Grundsitzlich gibt der UVE-Leitfaden 2012 vor, dass ,,Untersuchungen iiber die Immissionssi-
tuation (Luft) immer dann durchzufiihren sind, wenn durch das Vorhaben in der Errichtungs-
oder Betriebsphase nennenswerte Emissionen in die Luft zu erwarten sind, wodurch es zu rele-
vanten Anderungen der Gesamtbelastung kommt (,,Schwellenwertkonzept*), bzw. wenn das
Gebiet bereits von Grenzwertiiberschreitungen betroffen ist oder aus anderen Griinden beson-
ders schutzwiirdig ist®.

Im gegenstindlichen Verfahren wurde im Fachbeitrag die Bewertung iiber die Gegeniiberstel-
lung der errechneten Zusatzbelastungen der beiden betrachteten Schadstoffe Feinstaub PM10
und Stickstoffdioxid NO2 mit den Vorgaben des Irrelevanzkriteriums vorgenommen. Als
Schwellenwerte zwischen irrelevanten im Sinne von unerheblichen und relevanten im Sinne
von erheblichen Zusatzimmissionen wurden dabei 1% des Jahresmittelgrenzwertes herangezo-
gen.

Dies stellt genaugenommen ein sehr strenge Herangehensweise da, da die genannten Schwel-
lenwerte an sich gemil UVE-Leitfaden 2012 zur Abgrenzung des Untersuchungsgebietes bzw.
gemal der gingigen Anwendung des Schwellenwertkonzepts (u.a. Furherr et al, 2006: Die IG-
L Novelle 2005 und das ,,Schwellenwertkonzept®, RAU-U&T 2006/1) zur Bewertung von Zu-
satzbelastungen in der Betriebsphase bei hohen Vorbelastungen (Grenzwertiiberschreitungen
im Ist-Zustand) herangezogen werden.

Im vorliegenden Fall ist durch die Anwendung dieses strengen Ansatzes und aufgrund der
niedrigen lokalen Vorbelastung jedenfalls sichergestellt, dass die Gesamtimmissionsbelastun-
gen in der Bauphase fiir sdmtliche betrachteten Schadstoffe an den definierten Immissions-
punkten deutlich unter den Vorgaben des Immissionsschutzgesetzes Luft und auch den
Schwellen der oben angefiihrten Publikationen bleiben.

Als Vorbelastung wurde aufbauend auf Luftgiitedaten der Messstellen Hochg6Bnitz und Ma-
senberg des Luftmessnetzes Steiermark von folgenden Immissions-Ist-Situationen ausgegan-
gen: PM10: 13 - 14 ug/m? als Jahresmittelwert (Masenberg), 0 — 2 Tage mit Uberschreitung
des Tagesmittelgrenzwertes (Masenberg); NO2: 4 ng/m?* (HochgoBnitz) - 7 ug/m? (Masenberg)
als Jahresmittelwert. Fiir das Untersuchungsgebiet ist damit davon auszugehen, dass die Vorga-
ben des Immissionsschutzgesetzes-Luft (BGBIL. I Nr.115/1997, i.d.F. BGBI. I Nr.77/2010)
durchwegs eingehalten werden kdnnen. Dieses schreibt zum dauerhafte Schutz der Gesundheit
des Menschen, des Tier- und Pflanzenbestands, sowie der Kultur- und Sachgiiter vor schédli-
chen Luftschadstoffen, aber auch zum Schutz des Menschen vor unzumutbaren Belédstigungen
Immissionsgrenzwerte vor.

Es wird vom gegenstindlichen Vorhaben kein Sanierungsgebiet gemif der Stmk. Luftreinhal-
teverordnung 2011 (LGBI. Nr.2/2012, i.d.F. LGBI. Nr.134/2016) bertihrt.
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Aufbauend auf die errechneten Emissionen aus Fahrbewegungen, Transporten und bauspezifi-
schen Manipulationen wurden fiir die Bauphase die rechnerischen Zusatzimmissionen im wei-
teren Bereich der beiden definierten Immissionspunkte (Salzstieglhaus und Altes Almhaus) fla-
chig modelliert und sowohl als graphische Darstellung als auch fiir die beiden Aufpunkte nu-
merisch ausgewiesen.

Demnach ist fiir die Bauphase fiir diese Immissionspunkte mit folgenden maximalen Zusatzbe-
lastungen zu rechnen: Fiir PM10 bleiben die rechnerischen Auswirkungen auf das eigentliche
Baustellengelédnde beschréinkt. Es ergeben sich bei gewissenhafter Umsetzung der staubredu-
zierenden MaBnahmen an den betrachteten Aufpunkten im Jahresmittelwert aufgrund der gege-
benen Entfernungen zu den Hauptbaubereichen keine rechnerischen Zusatzimmissionen. Fiir
NO2 errechnen sich im Bereich Salzstieglhaus und Altes Almhaus Zusatzimmissionen von un-
ter 0,1 pg/m? im Jahresmittelwert. Die rechnerischen Zusatzbelastungen bleiben aufgrund der
Entfernungen der dauerbewohnten Objekte Salzstieglhaus und Altes Almhaus also insgesamt
sehr gering, die gesetzlichen Immissionsgrenzwerte des IG-L werden weiterhin klar eingehal-
ten.

Fiir die Zufahrt sind in der Bauphase aufbauend auf den Fachbericht Verkehr durchschnittlich
40 Pkw/24h und 28 Lkw/24h, an Spitzentagen bis zu 212 Lkw/24h zu erwarten. Die Bestands-
belastung betrigt auf der L343 1140 Pkw/24h und 83 Lkw/24h, auf der B70 1210 Pkw/24h und
87 Lkw/24h. Zur Abschitzung der Auswirkungen auf straBennahe Wohnobjekte wurden die
verkehrsinduzierten PM10-Zusatzimmissionen mittels des ,,Osterreichischen Ausbreitungsmo-
dells zur Luftqualitétsbeurteilung in der Nihe von kleinen Quellen — ADAS* abgeschétzt. Der
maximale Tagesmittelwert PM10 der Zusatzbelastungen an der Straf3e belduft sich auf 0,08
pg/m?, als Jahresmittelwert wurden 0,05 pg/m? errechnet. Auch diese Zusatzbelastungen kon-
nen als irrelevant im Sinn des Schwellenwertkonzepts eingestuft werden.

Zur Sicherstellung der fiir die Emissionsabschédtzung verwendeten Eingangsparameter werden
im Folgenden die im Fachbericht Luftschadstoffe bzw. der tibermittelten ergdnzenden Unterla-
gen nach der Erstevaluierung angefiihrten und daher als Projektsbestandteil anzusehenden
emissionsreduzierenden MaBBnahmen konkretisiert bzw. an den Stand der Technik angepasst:

e An Betriebstagen sind in der schnee- und frostfreien Zeit, zumindest aber von Mai bis
Oktober, bei Trockenheit (= kein Niederschlag innerhalb der letzten 48 Stunden) samtli-
che verwendete, nicht staubfrei befestigte Fahrstralen, Fahrwege und Manipulationsflé-
chen mit geeigneten Maflnahmen zu befeuchten. Die Befeuchtung ist bei Betriebsbeginn
zu beginnen und im Falle der Verwendung eines manuellen Verfahrens zumindest alle 3
Stunden bis zum Betriebsende zu wiederholen. Bei manueller Berieselung (z.B. Tank-
fahrzeug, Vakuumfass) sind als Richtwert 31 Wasser pro m? anzusehen.
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¢ Siamtliche Materialmanipulationen sind in erdfeuchtem Zustand vorzunehmen. Im Falle
von trockenem Material ist dieses vor und wihrend der Manipulationen manuell zu be-
feuchten.

e So die eingesetzten Brecher nicht ohnedies mit Besprithungseinrichtungen versehen sind
ist das zu brechende Material vor und wéhrend der Aufgabe manuell zu befeuchten.

e Simtliche durchgefiihrten Mallnahmen sind in einem Betriebsbuch zu dokumentieren,
das der Behorde auf Verlangen vorzulegen ist.

e Fiir die Motoren der eingesetzten Baumaschinen ist die Einhaltung der Abgasstufe I11B
gem. MOT-V (BGBI. II Nr.136/2005, i.d.F. BGBI. II Nr.378/2012) nachzuweisen.

In der Betriebsphase sind durch den Betrieb und die Wartung der Windenergieanlage keine im-
missionsseitig relevanten Emissionen zu erwarten, eine weitere Betrachtung eriibrigt sich da-
her.

Beziiglich moglicher Storfalle ist lediglich im Falle eines Brandes mit luftseitigen Emissionen
zu rechnen. Ein Brand, zum Beispiel von ausgetretenem Transformator-Ol, ist aufgrund der ge-
gebenen Entfernung zu den nichsten bewohnten Objekten immissionsseitig nicht relevant.

7.3.11.2. Teilgutachten Klima

Auswirkung auf das Lokal- und Mesoklima

Zur Frage der moglichen Auswirkungen einer Projekts-Realisierung auf das Lokal- und Me-
soklima waren in den Einreichunterlagen keine Aussagen zu finden. Dies wurde im Rahmen
der Erstevaluierung auch beanstandet. Die Nachreich-Unterlagen Einlage 0501E ,,Luftschad-
stoffe, Ergdnzung gem. Evaluierung vom 25.02.2016* enthielten darauthin das Statement, dass
es in der Bauphase durch den Einsatz der Baumaschinen sowie der Transport- und Montage-
fahrzeugen zu geringfiigigen, temporiren Anderungen des Mikroklimas im Bereich der jeweili-
gen Baustellen kommen kann. Aufgrund der nicht gegebenen Gleichzeitigkeit der Arbeiten an
samtlichen WEAs sollten die Auswirkungen (vor allem Erwédrmung) aufgrund der guten
Durchliiftung des Standortes aber kleinrdumig und auch dort gering bleiben.

In der Betriebsphase werden durch die zusétzlichen Baukorper sowie Landnutzungsénderungen
geringfligige Verdanderungen im Mikroklima (Windfeld, Strahlungsbilanz) erwartet. Weiters
wird durch den Betrieb der Anlagen eine Erwdrmung und eine Reduktion der Luftfeuchtigkeit
in Bodenndhe erwartet. In Summe wird von einer Unbedenklichkeit der klimatischen Auswir-
kungen durch das Vorhaben ausgegangen. Fachlich ist dieser Einstufung trotz der eher sparsa-
men Argumentation weitgehend zu folgen.
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Lediglich zur angefiihrten erwarteten Veranderung der Temperatur und Feuchte in Bodenndhe
ist festzuhalten, dass diese Aussage aus fachlicher Sicht nicht geteilt werden kann, was auf um-
fangreiche Recherchen und Uberlegungen im Zuge des Beschwerdeverfahrens zur UVP
»Windpark Handalm* vor dem Bundesverwaltungsgericht im Herbst 2015 zuriickgeht. Gene-
rell sind exponierte alpine Hohenstandorte durch eine sehr geringe Kontinentalitdt des Klimas
gepragt, was bedeutet, dass der Einfluss der freien Atmosphire auf die klimatischen Verhélt-
nisse bei weitem dominant ist. Aus thermodynamischen Griinden (durchliiftungsbedingt gene-
rell gute Durchmischung der Atmosphire) ist unter Normalbedingungen (mit zumindest leich-
tem Wind) weder in der Nachthélfte mit Ausbildung von Bodeninversionen zu rechnen noch
kommt es untertags zur Ausbildung flacher Temperaturgradienten.

Bodennahe Strahlungsinversionen wiren nur bei am Projektstandort sehr seltener absoluter
Windstille denkbar, die aber mit einem Stillstand und daher keinem Einfluss der Windkraftan-
lagen verbunden ist. Bei Betrieb und windbedingt ,,normalem* physikalisch bedingtem negati-
vem Temperaturgradienten kommt es dagegen auch durch eine allfdllige Erh6hung der Turbu-
lenz (die angesichts der isolierten Einzelanlagenstandorte und der Anlagenhdhe ohnedies nicht
zu erwarten ist) zu keinen Verdnderungen der bodennahen Temperatur. Es wird also Luft zum
Boden transportiert, deren Temperatur der dortigen ohnedies entspricht.

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass aufgrund der vorzunehmenden Oberfldchenveridnde-
rungen und der errichteten Bauwerke in deren Nahbereich klarerweise kleinklimatische Veran-
derungen im mikroskaligen Bereich eintreten werden, diese konnen aber tliber diese GroBenord-
nung hinaus (bzw. jedenfalls auBerhalb des unmittelbaren Betriebsgeldndes) ausgeschlossen
werden bzw. bleiben etwaige Auswirkungen unterhalb der Messgenauigkeit.

7.3.12. Hydrogeologie

Die Projektserstellung erfolgte im Wesentlichen fachkundig. Auf die komplette Wiedergabe
der im Projekt enthaltenen Abbildungen, Formeln, Tabellen, Literaturhinweise und Karten
wurde verzichtet.

Bei den erhobenen Quellen handelt es sich einerseits um solche, welche aufgrund ihrer niedri-
gen elektrischen Leitfahigkeit (If < 150 ps/cm) ihr Einzugsgebiet wahrscheinlich im Bereich
der Gneise, Glimmerschiefer und Pegmatite zu liegen kommen. In diesen Bereichen kann da-
von ausgegangen werden, dass die Grundwasservorkommen in als Kluft wasservorkommen
bzw. als seichtliegende Grundwasserkorper in der Verwitterungsschwarte und Bodenbildung
auftreten. Generell wird postuliert, dass Wasserfiihrungen vor allem morphologischen Hohlfor-
men im Geldnde (Mulden, Grében, etc.) auftreten. Weitere Austritte sind am Verschnitt von
Kluft- und Schieferungsystemen eng begrenzt (strahnig) zu erwarten. Fiir diese Quellen darf,
wie in den Einreichunterlagen dargelegt und angenommen, als Einzugsgebiet jedenfalls das
hydrologische Einzugsgebiet angenommen werden.
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Andererseits wurden auch Quellen erhoben, an welchen eine hohere Leitfahigkeit (1f > 200
uS/cm) gemessen wurden. Das Infiltrationsgebiet dieser Quellen wurde in den karbonatischen
Gesteinsserien i.e. Kalkmarmore vermutet. Generell wird auch bei diesen Quellen das hydroge-
ologische Regime dem des Kristallins dhneln, es werden Kluft- und Schichtwasservorkommen
in Kombination mit oberflachennahen, in der Verwitterungschwarte gespeicherten Grundwés-
sern vorherrschen. Ergénzend muss in diesen Bereichen (=Karbonaten) jedoch immer das Ver-
karstungspotential mitberiicksichtigt werden. Es muss jedoch auch ausdriicklich darauf hinge-
wiesen werden, dass solche Karststrukturen wie zum Beispiel weitlumige Karstkliifte, im Pro-
jektsgebiet nicht beschrieben wurden.

Dennoch muss fiir die im oder an Karbonatziige gebunden Quellen, anders als im Projekt be-
schrieben, nicht nur das hydrologische Einzugsgebiet betrachtet werden, sondern auch der hyd-
rogeologische Einzugsbereich im Streichen der Marmorziige. Dies trifft vor auf die Quellen
Altes Almhaus, Zapfl Quelle(AHWS5) sowie auf die Quelle HW 4 zu. Zum Marmorzug, an
welchen diesen Quellen gebunden sind, muss aufgrund einer Geldndebegehung angemerkt
werden, dass dieser stark verwittert/zerlegt vorliegt und im Aufschluss sehr feine, engmaschige
Strukturen ausbildet. Dadurch ist jedenfalls eine Filterwirkung (Riickhalt von Schwebstoffen)
gegeben. Weitldufige, weitlumige Hohlrdume sind in diesem Abschnitt nicht zu erwarten und
somit auch keine hohen, wie in Karstgebieten oft vorkommenden, Abstandsgeschwindigkeiten.

Beurteilung der quantitativen Auswirkungen auf das Grundwasser

Die Grundwasser-Neubildung im Bereich des Hohenrtickens Altes Almhaus/Salzstigl sowie
Spengerkogels erfolgt ausschlieBlich {iber flichenhaft einsickernde Meteorwésser, welche an
der Festgesteinsoberkante bzw. in den Kluftsystemen geringmichtige Grundwasservorkommen
bilden. Da die baulichen Eingriffe im Bereich der Windkraftanlagen (Fundamente fiir die Mas-
ten) nur punktueller Natur sind, d.h. der Flichenverbrauch in Relation zum gesamten Infiltrati-
onsgebiet extrem gering ist, ist keine negative Auswirkung auf die Grundwasserneubildung
bzw. das Grundwasserdargebot zu erwarten.

Die baulichen Eingriffe an der Kabeltrasse sind linienférmig. Die Kabelverlegung erfolgt grof3-
teils, iiber weite Strecken auch dem Stralenverlauf folgend, mittels des grabungslosen Verlege-
pflug-Systems in einer Tiefe von mind. Im. Bei der Kabelverlegung entsteht durch Pfliigen ein
Schlitz, der nach Verlegung des Kabelbiindels geschlossen und durch Walzen geebnet wird.
Beim gewihlten Verfahren werden keine Fremdmaterialien in den Untergrund eingebracht.
Auch wird der Untergrund durch das Einpfliigen nur minimal gestort bzw. bleibt der natiirliche
Autfbau des Untergrundes weitestgehend erhalten. Eine mehr als vernachlissigbar geringe
quantitative Beeinflussung des Grundwassers ist daher nicht zu erwarten.
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Beurteilung der qualitativen Auswirkungen auf das Grundwasser

Qualitative Beeinflussungen konnen einerseits im Zuge der Bauarbeiten und andererseits im
Storfall auftreten. Erstere sind vor allem als Triibungen durch die Grabarbeiten zu erkennen.
Die vorherrschenden Sedimente i.e. Verwitterungszone, beschrieben als schluffig, sandige
Kiese mit vereinzelten Blocken, aber auch tonigen Abschnitten, der anstehenden Festgesteine
lassen weitreichende Ausbreitungen getriibter Wésser im Untergrund, aufgrund ihrer geringen
Durchléssigkeit und guten Filterwirkung nicht bzw. nur in eventu bei intensiver Bautitigkeit in
unmittelbarer Nihe zu. Dies gilt ebenfalls fiir die engmaschig zerlegten Karbonate im Bereich
zwischen Altem Almhaus und Schwarzkogel. Auch die Verdnderung von insbesondere pH-
Wert und Sulfatgehalt durch Betonarbeiten werden aufgrund der oft feinkdrnigen Verwitte-
rungs/Hangschuttschwarte keine weitreichenden Auswirkungen haben. Es handelt sich dabei
um kurzfristige (auf die Bauzeit beschrankt) und lokal sehr begrenzte Auswirkungen, die daher
als geringfiigig zu bewerten sind.

Storfalle (Bauphase/Betriebsphase), in der Regel Mineraldlverluste an Baugeréten (in der Bau-
phase) und Kfz (in der Betriebsphase), ist durch entsprechende Storfallmafinahmen wie z.B.
Aushub des kontaminierten Erdreichs, Aufbringen von Olbindemittel etc. zu begegnen. Stor-
fille (Betriebsphase) sind z.B., dass bei einem Vollbrand der Anlage Loschmittel in den Unter-
grund gelangen konnten. Auch hier sind durch entsprechende Storfallmafinahmen wie z.B.
Aushub des kontaminierten Erdreiches zu setzten. Eine qualitative Einwirkung auf das Grund-
wasser aufgrund der Bauarbeiten aber auch durch Storfille ist daher nicht zu erwarten.

Maogliche Auswirkungen auf fremde Rechte

Im Zuge der Erhebungen wurden im gegensténdlichen Projektgebiet 4 Quellen mit Trinkwas-
sernutzung (Altes Almhaus, Zapfl Quelle, Quelle Kaltenegger, Grof3ebenhiitte); eine weitere
Quelle zur Nutzwassergewinnung (Quelle Steiner) sowie 6 Quellen/Oberfldchengerinne aufge-
nommen. Die aus wasserwirtschaftlicher Sicht bedeutendsten Nutzungen stellen natiirlich die
Trinkwassernutzungen dar. Generell haben die Aussagen aus 7.1.1 bis 7.1.3 auch fiir diese
Quellen Giiltigkeit. Aus Griinden der Dokumentation ist jedoch in den Einreichunterlagen be-
reits ein hydrogeologisches Monitoring wihrend der Bauphase vorgeschlagen (Kap. 6). Dieses
Monitoring wird auch in den Auflagenkatalog iibernommen bzw. wird fiir diese Quellen nach-
stehend naher erlduternd ausgefiihrt.

Die Quelle Kaltennegger wird talseitig umfahren, eine Beeinflussung durch die Baumafinah-
men an der Zuwegung ist somit ausgeschlossen. Im Einzugsgebiet der Quelle wurde im was-
serrechtlichen Bewilligungsbescheid (GZ: 3.0-50/2013 der BH Voitsberg vom 08.07.2013) die
Schutzzonen 1 und 2 definiert, welche beide von den Baumallnahmen im Bereich STA 19 nicht
beriihrt werden. Somit ist auch hier eine ausreichende Schutzwirkung gegeben.
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Die Wasserversorgung Grof3ebenhiitte hat hier Einzugsgebiet im Kristallin und kommt die
STAL1S5 im randlichen Einzugsbereich der Quellfassung zu liegen. Aufgrund der groBen Entfer-
nung (ca. 270m) ist davon auszugehen, dass es zu keinen Beeinflussungen kommen wird. Die
Quelle der Versorgung Altes Almhaus liegt bereits aullerhalb des unmittelbaren Baubereiches.

Eine Beeinflussung erscheint nicht moglich. Lediglich die Zuwegung ZuWe 02-00 schneidet
im letzten Abschnitt den Kalkmarmorzug, wobei an dieser Stelle auf die Ausfiihrungen in
7.1.1verwiesen wird und eine Beeinflussung nicht mdglich erscheint. Weiters ist anzumerken,
dass in diesem Bereich bereits eine genutzte Stralle existiert und diese nur fiir den Baustellen-
verkehr adaptiert wird.

Die Zapfl Quelle (samt Viehtrdnke bei AHWS5) kommt in einer Einsattelung zu liegen und ver-
sorgt die nahegelegene Zapfl Hiitte. In unmittelbarer Néhe finden Grabungsarbeiten fiir die Zu-
wegungen Zu-We-03-00, ZuWe-05-00, ZuWe-04-01, sowie fiir die Montageflichen und die
Griindung der STA11, 12und 13 statt. Im Zuge der Grabungsarbeiten in diesen Bereichen kann
eine Beeintrachtigung der Zapfl Quelle durch Triibungen nicht ausgeschlossen werden.

Aus diesem Grund werden aus hydrogeologischer Sicht erweiterte Monitoring-MafBnahmen
vorgeschlagen. An der Zapfl Quelle sind mind. 2 Wochen vor Baubeginn, wihrend der Bau-
phase und mindestens 2 Wochen nach Beendigung der Grabungsarbeiten téglich Triibemessun-
gen an der Zapfel Quelle vorzunehmen, um mogliche Beeintrachtigungen unmittelbar erfassen
zu konnen. Der Zeitraum der Bauphase ist von Beginn der Arbeiten an den Zuwegungen bis
zur Beendigung der Grabungsarbeiten im Bereich der Maststandorte (Montageflachen und
Griindung) zu sehen. Nach Beendigung der Grabungsarbeiten ist — auBler im Storfall — mit kei-
ner weiteren Beeintrachtigung der Zapfl Quelle zu rechnen.

7.3.13. Veteriniarmedizin

Aufgabe ist die Erstellung des Fachgutachtens zum gegenstidndlichen UVP-Projekt, bezogen
auf das Fachgebiet Veterindrmedizin, betreffend die Priifung des Vorhabens hinsichtlich mog-
licher physiologischer und verhaltensbiologischer Auswirkungen bzw. Beeintrachtigungen auf
die in Teilbereichen des Anlagenstandortes temporér gehaltenen Junghengste der Rasse Lipiz-
zaner.

Im Detail werden die kurz-, mittel- und langfristigen Auswirkung aufgrund (neuer) visueller,
optischer (statisch oder dynamisch) und/oder auditiver, akustischer Reize durch die Errichtung
und den Betrieb des oben genannten Vorhabens untersucht und bewertet.
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7.3.13.1. Gutachten nach UVP-G

Die Erstellung dieses Fachgutachtens erfolgte gemil UVP-G 2000, bewertet bzw. begutachtet

wurden ausschlieflich veterindrfachlich relevante Sachverhalte. Es werden folgende Punkte be-
handelt:

e Beurteilung der Auswirkungen des Vorhabens unter Beriicksichtigung der Genehmi-
gungskriterien des §17 UVP-G 2000, nach den oben angefiihrten Punkten, in Hinblick
auf die Errichtungs- und Betriebsphase

e MalBnahmenvorschldge, durch die schiadliche oder belastende Auswirkungen des Vorha-
bens auf die die im Projektgebiet temporir gehaltenen Pferde verhindert oder verringert
werden

e Beurteilung vorgelegter Stellungnahmen und Einwendungen

Pferde sind von der stammesgeschichtlichen Entwicklung sozial lebende, hochspezialisierte,
Fluchttiere aus Steppengebieten. Da sich der Lebensraum dieser Tiere in freier Wildbahn unter
freiem Himmel befindet, sind aus diesem Umfeld grundlegende Verhaltensweisen und physio-
logische Korperfunktionen entstanden bzw. gepriagt. Dazu zéhlen eine hohe Sensibilitit gegen-
iiber Umweltreizen, eine schnelle Flucht vor angreifenden Feinden, groe Ausdauer durch ei-
nen leistungsfdahigen Atmungsapparat, ein auf die kontinuierliche Zufuhr von kleinen Mengen
karger, rohfaserreicher Futterstoffe ausgerichtetes Verdauungssystem, sowie eine starke Hitze-
/ Kéltetoleranz. Unter natiirlichen Lebensbedingungen bewegen sich Pferde den groften Teil
des Tages langsam fressend fort, dieses Verhalten ist auch noch heute bei den domestizierten
Tieren bei Weidehaltungen sichtbar.

Die Ausbildung der Extremititen und Hufe sowie der Wirbelsdule ermdglicht permanente Be-
wegung und schnellstmogliche Flucht, so konnen beispielsweise Fohlen ihren Miittern bereits
wenige Stunden nach der Geburt, notfalls sogar im Galopp, folgen. Fiir Fluchttiere als Steppen-
bewohner, bietet die Herde Schutz vor Fressfeinden und ermoglicht es, Gefahren rechtzeitig
wahrzunehmen und entsprechend reagieren zu konnen. Die Gefahr geht dabei vorwiegend von
terrestrisch jagenden Raubfeinden aus, sie haben keine Feinde, die aus der Luft angreifen. Der
Zusammenhalt in der Herde sichert somit das Uberleben.

Obwohl Wildpferde den européischen Kontinent vor etwa 10.000 Jahren besiedelten, erfolgte
die Domestizierung von Pferden erst um 3.000 v. Chr., weg vom einstigen Beutetier hin zur
Nutzung des Pferdes als Arbeitstier. Trotz der Domestizierung seit mehr als 5000 Jahren sind
seine artspezifischen Verhaltensweisen und die daraus resultierenden Bediirfnisse, die es im
Laufe seiner Stammesgeschichte entwickelt hat, weitgehend unveridndert geblieben. Somit un-
terscheidet sich das Verhalten der heutigen Pferde kaum von dem ihrer wilden Vorfahren.
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Ein wohlbehiitetes Hauspferd bleibt ein Fluchttier, auch wenn es keine natiirlichen Feinde
mehr hat. Auch die Bediirfnisse unserer Hauspferde entsprechen weitgehend denjenigen der
Wildpferde. Vermutlich hat sich das Pferd - biologisch gesehen - von allen Nutztierarten trotz
kiinstlicher Selektion am wenigsten von seiner Wildform entfernt. Durch Domestikation und
ziichterische Selektion haben sich keine qualitativen Anderungen ergeben, d.h., keine bei Wild-
pferden vorhandene Verhaltensweise ging bei domestizierten Pferden verloren.

Das Verhalten eines Pferdes heute, das seine Uberlebenschance in freier Wildbahn durch die
Entwicklung von hochsensiblen Sinnesorgane noch steigern konnte (Deutsche Reiterliche Ver-
einigung, 2002a), ist somit das Resultat aus seinen angeborenen, also genetisch determinierten
Instinkten und seinen im Laufe seines Lebens gesammelten Erfahrungen.

Das Sinnesorgan Ohr hat die Aufgabe, die Verbindung zwischen dem lebenden Organismus
und in seiner Umgebung auftretenden akustischen Ereignissen herzustellen. Es tibernimmt da-
bei eine sehr komplexe Aufgabe, nimlich gleichzeitig die Lautstirke und -hdhe, die Klangfarbe
und auch die Richtung der Schallquelle zu regulieren. Wahrend man in den 70er Jahren des
vergangenen Jahrhunderts noch davon ausgegangen ist, den Schalleinfluss auf das Tier von den
Erkenntnissen der Humanmedizin abzuleiten, stellte Heffner (1998) die von ihm untersuchten
Horbereiche fiir domestizierte Vogel und Sdugetiere dem Horvermdgen des Menschen gegen-
iiber. Das Horvermogen von Pferden ist dem des Menschen dhnlich, im Gegensatz zum Men-
schen kann diese Tierart jedoch noch hohere Frequenzen wahrnehmen. Pferde haben ein sehr
breites Spektrum guten Hérvermogens (1.000 — 16.000 Hz). Es wird angenommen, dass Tone,
die fiir den Menschen unangenehm sind, auch bei Tieren unangenehm, schmerzhaft und belas-
tend sein konnen.

Bei Tieren generell spielen LautduBerungen eine wichtige Funktion in der Kommunikation in-
nerhalb der Art, dienen aber auch der Wahrnehmung von mdglichen Bedrohungen (Feinerken-
nung, -vermeidung). Das Gehor des Pferdes hat nicht nur ein breiteres Spektrum bis in den Ult-
raschallbereich, sondern auch eine niedrigere Schwelle. Der gro3e Bewegungsradius der Ohren
ermoglicht die Ortung von Gerduschen, die sich nicht nur in gleicher, sondern auch in gegen-
sinniger Richtung befinden. Das stindige Ohrenspiel wird dann unterbrochen, wenn von einem
Objekt ein unbekannter oder neugiererweckender auditiver Reiz ausgeht. Das Pferd richtet
dann seine gesamte Aufmerksamkeit darauf, indem es zuerst ein Ohr, dann das zweite, dann
den Kopf und zuletzt den ganzen Korper in die Richtung dreht, aus der das Gerdusch kommt.
Es versucht damit die Ursache des Gerdusches auch visuell zu identifizieren.

Langandauernder, intensiver Larm stellt nachweislich eine Stressreaktion fiir die Tiere dar, auf
plotzlich heftig einsetzende Larmeinwirkungen (> 100 dB) konnen Tiere teilweise mit heftigen
Reaktionen (Scheuen, Flucht, Panik ,,Durchgehen®) reagieren.
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Beim Menschen tritt eine physische Gesundheitsbeeintrdchtigung wissenschaftlich gesichert
erst bei einem dauerhaften Schalldruckpegel von 90 dB bzw. 120 dB auf, fiir Pferde existieren
keine verldsslichen, wissenschaftlich ermittelten Werte, daher konnen ihnen nur die Werte fiir
den Menschen zugrunde gelegt werden. Somit wirken Larmbelastungen bei entsprechender In-
tensitdt als sog. Stressor, also als Einwirkung, die Stress hervorruft, und konnen sich negativ
auf die Tiergesundheit und die Produktivitdt auswirken. Wird Stress als unangenehm empfun-
den oder mit einem Schaden fiir den Organismus verbunden, wird er als Distress bezeichnet.

Als gesichert gilt, dass Distress einen generell negativen Einfluss auf das Immunsystem und
die Gesundheit des Tieres hat. Haufiger oder dauerhafter Distress kann zu Magenulzerationen,
kardiovaskuldren Krankheiten, verzogertem Wachstum, Fortpflanzungs- und Verhaltensstérun-
gen und zur Schwéchung des Immunsystems fiihren. Durch die Schwéchung des Immunsys-
tems kann beispielsweise ein Tier an einem Erreger erkranken, der einem gesunden, nicht
durch Distress belasteten Tier, nichts anhaben kann. Deshalb sollte in der Tierhaltung generell
versucht werden, Distress so weit wie moglich zu vermeiden, nicht nur um psychisches Wohl-
befinden zu erzeugen, sondern auch um die natiirliche Krankheitsresistenz weitgehend nutzen

zu konnen.

Die Empfindung und Verarbeitung von Stressoren geschieht {iber eine Kaskade von biologi-
schen Mechanismen. Dabei werden die Reize liber Nerven in das Zentrales Nervensystem wei-
tergeleitet, welches dann entsprechende Anpassungsreaktionen beziiglich der Belastung veran-
lasst (Hormonausschiittung). Dabei dominieren zwei Wege in der Stressantwort. Die Adrenali-
nausschiittung stellt eine kurzfristige Reaktion auf Belastungen dar und wird als Fight and
Flight Syndrome (FFS) bezeichnet, Herzfrequenz und Blutdruck steigen an, der Organismus
wird in die Lage versetzt, dem Stressor mit Kampf oder durch Flucht zu begegnen, ldngerfris-
tige Anpassungsreaktionen erfolgen durch die Ausschiittung von Glucocorticosteroiden, be-
zeichnet als sog. Allgemeines-Anpassungs-Syndrom (AAS).

Dass sich Tiere an Stressoren, also auch an Lirm, gew6hnen, zeigt die relativ hohe Anpas-
sungsfahigkeit der Tiere (Habituation), diese ist sowohl durch Praxiserfahrungen als auch in
wissenschaftlichen Arbeiten nachgewiesen. Pferde beachten z.B. nach kurzer Zeit den Straflen-
larm nicht mehr, wéahrend er fiir den Menschen noch als stérend empfunden wird. Dem oben
erwihnten Drang zur Flucht steht die natiirliche Neugierde der Pferde entgegen. Ein potentiell
bedrohlich wirkendes Objekt wird ,,untersucht®, indem es griindlich erkundet wird und das Er-
gebnis, ob nun unbedenklich oder gefahrlich, mit in den Erfahrungsschatz aufgenommen wird.

Pferde zeigen damit eine beeindruckende Anpassungsfahigkeit an Verdnderungen ihrer Um-
welt, die immer dann wertfrei als Erinnerung gespeichert wird, wenn das Pferd unmittelbar vor
oder nach einer neuen Begegnung keine negativen Erfahrungen macht. Zudem kénnen unerfah-
rene Pferde in der Herde von erfahrenen lernen.
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Weniger intensive Stressoren fithren eher zu einer Gewdhnung, welche vermutlich durch die
erhohte Vorhersehbarkeit und damit verbundenen Beherrschung der Situation zu Stande
kommt. Dabei spielt neben der psychischen Anpassung das Lernverhalten eine grof3e Rolle.
Pferde sind Lauf- und Fluchttiere. Die normale Reaktion der Pferde auf Gefahr ist die Flucht.
Das ist sehr gut an den seitlich liegenden Augen und dem daraus resultierenden weiten Blick-
feld zu erkennen. Pferde weisen einen Gesichtssinn auf, der in einem Blickwinkel von 300°
insbesondere Bewegung (auch des sich anndhernden Feindes) registriert.

Nach dem Bedarfsdeckungs- und Schadensvermeidungsprinzip nach Tschanz (1993) sind Le-
bewesen zum Selbstaufbau und Selbsterhalt befdhigt und konnen somit aktiv oder passiv Scha-
den vermeiden. Werden jedoch individuelle Anpassungsgrenzen der jeweiligen Art iiberschrit-
ten, so kommt es zu Abweichungen des normalen Verhaltens. Nach Sambraus (1997) verfiigt
jede hoher entwickelte Tierart iiber eine Fiille von arttypischen Verhaltensweisen mit hoher
Formkonstanz. Die Gesamtheit der Verhaltensweisen wird als Ethogramm bezeichnet. Nor-
male Verhaltensweisen sind arttypisch d.h. man kann ein Tier jederzeit einer bestimmten Spe-
zies zuordnen, allein auf Grund seiner Verhaltensweise.

Deutlich wird dies am Sozialverhalten der Pferde, die in Herden leben. Fiir Fluchttiere, die ur-
spriinglich in der Steppe lebten, ist die Herde evolutiondr betrachtet die einzig sinnvolle Exis-
tenzform. Die Herde bietet Schutz vor Fressfeinden, je mehr Tiere nach Feinden Ausschau hal-
ten, desto groBer ist die Chance, diese Gefahr rechtzeitig wahrzunehmen und entsprechend rea-
gieren zu konnen. Der Zusammenbhalt in der Herde sichert das Uberleben, Pferdeherden haben
daher auch eine relativ klare Organisationsstruktur (klare Hierarchien vermindern das Konflikt-
potential).

Pferde leben in der Regel in Gruppen von 5 bis 20 Individuen, iiblicherweise bestehen die
Gruppen entweder aus Familienverbdnden oder aus Hengst-Gruppierungen von maximal 20
Tieren und zumeist aus einem Leithengst. Aus der Herde ausgestof3en zu werden, bedeutet
akute Lebensgefahr fiir ein Pferd, daher ist die vielschichtige Kommunikation in einer Herde
stark auf Konfliktvermeidung ausgerichtet. Eine Herde hat eine nahezu lineare, stabile Rang-
ordnung. Sowohl wilde, als auch domestizierte Pferde teilen in freier Natur oder in begrenzten
Arealen den verfligbaren Raum in Funktionsbereiche auf, wie z. B. Bereiche zur Futterauf-
nahme, zur Elimination oder als Wilzplatz zur Ausfithrung des Komfortverhaltens.

Schall-Immissionen wihrend der Bauphase
Durch das beschriebene Vorhaben bzw. dessen Auswirkungen sind keine nachweisbaren Be-

eintrachtigungen der Lipizzaner-Junghengste zu erwarten.

Aus schalltechnischer Sicht ist eine flichenbezogene Larmentwicklung in der Bauphase von
maximal 122 dB (Fundamentaushub) zu erwarten.
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Da sich die néchstgelegene prognostizierte Lairmquelle in einer Distanz von 440 m (STA10)
befinden wiirde, kommt es zu einer deutlichen Abschwichung des Schalls bis an den Rand der
Weide (Zaun). Somit wire die vorher beschriebene 100 dB Grenze, bei welcher Schreckreakti-
onen auftreten konnen, kaum zu erreichen, zudem gewohnen sich die Tiere an die Reize. Dies
ist aus den Reaktionen der Tiere bei Konfrontation mit der Larmentwicklung von tieffliegen-
den Kampfjets in diesem Gebiet ersichtlich. Im Zuge einer Beobachtung durch den ha. Amts-
sachverstindigen erfolgte am 28. August 2015, 12:55 Uhr, ein solcher Uberflug von 2 Maschi-
nen, die ein subjektives Lirmempfinden von 120 — 130 dB ergab (bereits leichte Schmerzemp-
findung), die anwesenden Hengste zeigten jedoch keinerlei Reaktionen oder gar Fluchtverhal-
ten.

Angemerkt dazu wird, dass das Osterreichische Bundesheer, Militirkommando Steiermark mit
Schreiben vom 6. Mérz 2017 mitgeteilt hat, dass die durchschnittliche Flugauslastung der Tief-
flugstrecke Zeltweg 3, mit derzeit ca. 30 Befliegungen zu beziffern ist. Diese Zahl kann sich
bei der Durchfiihrung diverser Flugausbildungen sogar erh6hen, da diese Tiefflugstrecke die
einzige in Osterreich ist, bei welcher bestimmte taktische Flugmandver iiberhaupt méglich
sind.

Den angefiihrten Untersuchungen ist zu entnehmen, dass es in dieser Phase zu keiner Beein-
trichtigung der Tiere kommt, da der Spitzenwert des Schallpegels von militirischen Uberflii-
gen mit Kampfjets eine weitaus grofere, plotzlich auftretende Larmbelastung darstellt. Weiters
ist darauf hinzuweisen, dass sich bei den Tieren nach kurzer Zeit ein Habituierungs-Effekt ein-
stellt. Nicht auszuschlieBen sind anfangliche geringgradig erhohte Aufmerksamkeiten gegen-
iiber Einzelereignissen des iiblichen und anfangs ungewohnten Baustellenbetriebes ev. bei
Pferden, die noch nicht habituiert sind, sofern sich diese in den westlichen Randbereichen der
Weide befinden wiirden. Selbst dort kommt es noch aufgrund der erwihnten Entfernungen zu
Schallabschwéchungen.

Schall-Immissionen wihrend der Betriebsphase

Durch das beschriebene Vorhaben bzw. dessen Auswirkungen sind keine nachweisbaren Be-
eintrachtigungen der Lipizzaner-Junghengste zu erwarten.

Wie aus dem Befund obenstehend ersichtlich ist, wire eine Erh6hung des vorhandenen ortsiib-
lichen Basispegels durch die neu errichteten, fiir die Weide relevanten Windenergieanlagen bis
zu einer Windgeschwindigkeit von 6 m/s um einen Wert von maximal 9 dB zu erwarten. Da
die Berechnung ,,Mit — Wind — Situation* flir alle Windenergieanlagen erfolgte, ergibt dies
eine in der Realitit nicht auftretende Witterungssituation. Fiir den relevanten Weidebereich
,»Altes Almhaus* wiirde diese bedeuten, dass die zusétzlich entstehende Larmbelastung weit
iiberhoht berechnet wiire.
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Die reale daraus resultierende Larmbelastung in den nord-westlichen Bereichen der ,,Almhaus-
weide® betriagt zwischen 6.00 und 19.00 Uhr maximal 40 bis 45 dB, in den weiter Ostlich gele-
genen Bereichen der Sommerweide liegt die Larmbelastung nur mehr im Bereich von 35 — 40
dB.

Ames und Arehar (2001), berichten, dass der Liarm von Windenergieanlagen bei Schafen und
Pferden erst in einem Bereich von 60 — dB stressbedingt zu einer Beschleunigung des Atems,
der Herzfrequenz, erh6hten Wachsamkeit und reduzierten Weidezeit fithren, gleichzeitig wurde
auch bei Schafen festgestellt, dass das bloBe Gerdusch, welches wéhrend der Schur entsteht, zu
den gleichen Erscheinungen fiihrt. Der oben angefiihrten Schallpegel stellt keinen langandau-
ernden, intensiven Larm dar, der eine Stressreaktion bei den Tieren bewirken konnte, zudem
haben die Tiere die Moglichkeit, weiter entfernte Bereiche der Weide aufzusuchen. Die beim
Menschen wissenschaftlich gesicherte Gesundheitsbeeintrichtigung bei dauerhaften Schall-
druckpegel von 90 dB bzw. 120 dB, werden bei weitem nicht erreicht.

Da das Horvermodgen von Pferden dem des Menschen dhnlich ist (Heffner u. Heffner 1992),
kann angenommen werden, dass Tone, die dem Menschen unangenehm sind auch bei Pferden
unangenehm, schmerzhaft und belastend sind. Ebenso zeigen wissenschaftliche Studien des
Bayrischen Landesamtes fiir Umwelt, und des Landesamtes fiir Gesundheit und Lebensmittel-
Sicherheit (2012), dass der von Windenergieanlagen offenbar ausgehende Infraschall (< 20 Hz)
nur dann Folgen haben kann, wenn dieser hor- oder spiirbar ist, d.h. der Schallpegel entspre-
chend hoch ist.

Da die Rotorblétter der geplanten Windenergieanlagen sehr grofl und langsam drehend sind
(max. 16,5 U/min.), sind die von ihnen erzeugten Gerduschpegel jedoch deutlich kleiner als bei
sich schnelldrehenden Propellern. Beim Menschen miisste bei einer Frequenz von 16 Hz ein
Schalldruckpegel von 76 dB und bei 8 Hz ein Pegel von 100 dB vorliegen, um den Infraschall
iiberhaupt wahrzunehmen zu konnen. Da beim Pferd die untere Horschwelle bei 55 Hz liegt,
hat der erzeugte Infraschall unter Bertlicksichtigung der modellierten Schallpegel keine Bedeu-
tung.

Negative Auswirkungen auf Gesundheit durch erh6hte Larmbelastung ist nachweisbar an er-
hohten Kortisolwerten, Herzfrequenzen oder Unruhe. Derartige Reaktionen wurden von ver-
schiedenen Autoren in unterschiedlichem AusmaB erst zwischen 70 und 97 dB nachgewiesen.
Janczarek et al. (2005) zeigten, dass erhohte Herzfrequenzen, Korpertemperaturen und Atem-
frequenzen bei Pferden bereits dann auftreten konnen, wenn (unter natiirlichen Bedingungen)
die Lufttemperatur {iber 26° C liegt und die Windgeschwindigkeiten 5,5 m/s iiberschreiten. An-
zuflihren ist auch, dass die Tiere eine relativ hohe Anpassungsfdhigkeit (Habituation) an Larm
zeigen, dies ist sowohl aus Praxiserfahrungen als auch aus wissenschaftlichen Arbeiten ersicht-
lich. Pferde beachten z.B. nach kurzer Zeit Stralenldrm nicht mehr, wihrend er fiir den Men-
schen noch als stérend empfunden wird.
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Weiters ist festzuhalten, dass Pferde teilweise schon bisher mit derartigen Reizen durch den be-
stehenden Windpark Gaberl konfrontiert waren und keinerlei Reaktionen sichtbar waren, auch
dies deutet auf eine Gewohnung hin. Auch von Seddig (2004) werden die von Windenergiean-
lagen ausgehenden akustischen Reize fiir Pferde im Vergleich zu sonstigen ortsiiblichen Reizen
als unerheblich betrachtet.

Sichtbarkeit, Lichtreflexion, Schattenwurf wiahrend der Bauphase

Durch das beschriebene Vorhaben bzw. dessen Auswirkungen sind keine nachweisbaren Be-
eintrdchtigungen der Lipizzaner-Junghengste zu erwarten.

Da sich der eigentliche Autbau der Windenergieanlagen auf das dritte Baujahr beschrénkt, die-
ser sukzessive erfolgt und die Tiere die Moglichkeit haben, bei ev. fiir sie ,,ungiinstige* Situati-
onen auf andere Weidebereiche auszuweichen, sind solche Auswirkungen vernachlissigbar
bzw. als nichtzutreffend zu bewerten.

Sichtbarkeit, Lichtreflexion, Schattenwurf wiahrend der Betriebsphase

Durch das beschriebene Vorhaben bzw. dessen Auswirkungen sind geringe Beeintrachtigungen
der Lipizzaner-Junghengste zu erwarten, die jedoch jedenfalls von vernachldssigbarer, tolerier-
barer Bedeutung sind.

Sichtbarkeit

Wie beschrieben, sind die der Weide nichstgelegenen Anlagen nahezu vollstindig sichtbar, nur
aus den nordlichen Bereichen des Gebietes ist die Sichtbarkeit auf die Rotorspitzen beschrinkt.
Als Reizquelle konnte der bloBe Anblick der unbewegten (statischen) oder sich bewegenden
(dynamischen) Windenergieanlagen fungieren.

Aus der technischen Beschreibung der Anlagen geht hervor, dass der Rotor mit variabler Dreh-
zahl bis max. 16,5 Umdrehungen pro Minute arbeitet. Der Start einer Anlage ist durch eine
langsame Anlaufbewegung der Rotorblétter gekennzeichnet, deren Bewegung sich allmdhlich
steigert und die o.a. Maximalgeschwindigkeit erreicht. Der Betrieb der Windenergieanlagen
weist keine unmittelbaren plotzlich auftretenden Bewegungsveridnderungen auf, somit sind die
ausgehenden Emissionen keine akuten, also zeitlich und raumlich variablen, plotzlich auftre-
tende Reize, sondern chronische Reize, die durch ihre Ortsgebundenheit gekennzeichnet sind.
Die optischen Faktoren der Anlagen dndern sich fiir die Pferde nicht plétzlich und die Gesamt-
anlagen sind bestdndig. Ob ein Pferd auf einen Reiz reagiert, hdngt u.a. auch von Rasse, Alter
und den Erfahrungen ab. Es gehort zum natiirlichen Verhalten von Pferden, sich bei Bedrohun-
gen zuerst von der Gefahrenquelle zu entfernen und sich somit in Sicherheit zu bringen, erst
aus sicherer Distanz wird die Gefahr eingeschitzt.
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Ohne akute Flucht konnte es einem potentiellen Raubtier zum Opfer fallen, je frither das Pferd
also auf einen Feind durch Flucht reagiert, desto héher sind auch seine Uberlebenschancen. Die
Gefahr geht dabei vorwiegend von terrestrisch jagenden Raubfeinden aus, sie haben keine
Feinde, die aus der Luft angreifen, somit stellen Rotorblétter sowohl in bewegtem als auch im
unbewegten Zustand keine ,,Beutegreifer dar. Aufgrund der Augenanordnung kénnen Pferde
eine optimale Sicht zu den Seiten und nach hinten gewihrleisten. Wie bereits angefiihrt, kann
das Pferd dadurch allerdings schlecht sehen, was sich direkt (unter 1 m) vor seiner Nase befin-
det. Aufgrund des monokularen Sehen von Pferden (d.h. eindugiges Sehen, mit nur beschrink-
ter rdumlicher Wahrnehmung der Umwelt) miissen oft Kopfbewegungen zur eindeutigen Er-
kennung zu Hilfe genommen werden (sog. Bewegungssehen). Daher riihrt die Tendenz, eher
vor kleineren stationdren Objekten zu scheuen, da das Objekt plotzlich sprunghaft ins Blickfeld
des zweiten Auges kommt, wihrend ein sich bewegendes Objekt quasi ,,heriiberrutschen*
wiirde.

Dem oben erwéhnten Drang zur Flucht steht die natiirliche Neugierde der Pferde entgegen. Ein
potentiell bedrohlich wirkendes Objekt wird ,,untersucht®, indem es griindlich erkundet wird
und das Ergebnis wird, ob nun unbedenklich oder gefahrlich, mit in den Erfahrungsschatz auf-
genommen. Pferde zeigen damit eine beeindruckende Anpassungsfahigkeit an Verdanderungen
threr Umwelt, die immer dann wertfrei als Erinnerung gespeichert wird, wenn das Pferd unmit-
telbar vor oder nach einer neuen Begegnung keine negativen Erfahrungen macht. Zudem kon-
nen unerfahrene Pferde in der Herde von erfahrenen lernen.

Das Verhalten eines Pferdes ist somit das Resultat aus seinem angeborenen, also genetisch de-
terminierten, Instinkten und seinen im Laufe seines Lebens gesammelten Erfahrungen. Daher
konnen sich Pferde bei Verdnderungen in ihrer Umgebung dank ihrer natiirlichen Neugierde
damit auseinandersetzen und diese rasch akzeptieren. Pferde haben auch ein gutes Ortsgedécht-
nis und pragen sich Details ihrer gewohnten Umgebung ein, es wére somit verhaltensbiolo-
gisch und auch energetisch gesehen fiir das Pferd sinnlos, auf einen wiederholten unbedeuten-
den Reiz, verursacht durch Windenergieanlagen, zu reagieren. Dies ldsst die von Seddig be-
schriebene schnelle Gewdhnung an derartige Anlagen erkldren, es besteht offenbar eine er-
hohte Vorhersehbarkeit und eine damit verbundene Beherrschung der Situation.

Selbst Untersuchungen bei (noch sensibleren) Wildtieren (Hase, Fuchs, Rebhuhn und Raben-
krdhe) haben gezeigt, dass eine flichendeckende Nutzung — auch des Nahbereiches der Wind-
energieanlagen — erfolgt, Meidungen bestimmter Areale konnten nicht nachgewiesen werden.
Die Untersuchungen belegen eindeutig eine Lebensraumnutzung der gesamten Bereiche um
Windenergieanlagen.

Mit dem Verhalten von (Reit)Pferden bei Konfrontation mit Windenergieanlagen befasste sich
intensiv The British Horse Society (1995, 2012).
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Aufgrund des Ersuchens der britischen Regierung, diese in der Frage Windparks und Pferde zu
unterstiitzen und, da es nur sparliche wissenschaftlichen Arbeiten oder Daten zu diesem Thema
gab, wurde 1995 empfohlen, einen Mindestabstand von 200 m zwischen den Turbinen und
dem nichstgelegenen Geléndereitweg einzuhalten. Da die Turbinen jedoch immer héher wur-
den, wurde dringend eine Adaptierung angeraten, nimlich einen Abstand nach der Formel
Mindestabstand = 3 x die Hohe der Turbine, mindestens jedoch 200 Meter, einzuhalten. Gene-
rell herrscht dort die Meinung, dass sich jedes Pferd bei entsprechendem Training an die Wind-
rdder gewohnt, jedoch wird auch berichtet, dass einige Pferde Reaktionen zeigen.

Anmerkt dazu muss werden, dass in der genannten Arbeit als Pferde Reitpferde, Kutschen-
pferde und am Halfter gefiihrte Pferde verstanden werden, die also aktiv zu oder zwischen
Windenenergieanlagen bewegt werden. Die Studie lief vom 1. Mai bis 23. Juni 2012 in Form
einer Online — Umfrage hinsichtlich der Erfahrungen von Pferdehaltern mit Windparks. Dabei
wurden insgesamt 24 Fragen gestellt und die Antworten ausgewertet. Abgefragt wurde u.a. die
Anzahl der Turbinen im Reitgebiet, welche Hohe diesen hatten, wie nahe man den Windréddern
mit den Tieren gekommen ist (Distanz zwischen Turbine und Pferd), wie und mit welcher In-
tensitét die Tiere reagierten, wie sich die Pferde bei mehrmaliger Anndherung an die Turbinen
verhielten (Gewohnung), wie hoch das Risiko der Turbinen betreffend Bereiter und Pferd ein-
geschitzt wird, ob Félle bekannt wurden, bei denen es aufgrund von Windturbinen zu Unféllen
oder Verletzungen von Pferden oder Menschen gekommen ist.

55,9 % der Befragten gaben an, schon einmal neben Turbinen geritten zu sein, die Anzahl der
Windrader betrug bei mehr als einem Drittel von 1 — 5, bei 22,3 % iiber 10 Windréader. Die
Halfte der Anlagen war 50 — 100 m hoch, 21 % waren hoher als 100 m, 29 % der Reiter néher-
ten sich den Windridern auf 20 m, 25,7 % auf 50 m, der Rest der Befragten enthielt sich ent-
weder der Aussage oder die Reaktionen waren nicht zuordenbar. Bei 24,4 % der Pferde waren
keine Reaktionen feststellbar, 35,5 % nahmen die Windrdder zwar zur Kenntnis, reagierten
aber ruhig, 12,5 % zeigten bei der Anndherung nervoses Verhalten, bei 7,5 % steigerten sich
die Reaktionen, 15,5 % der Pferde zeigten nervoses Verhalten auch nachdem sie bereits die
Windréder passierten und 4,7 % verweigerten ein Zugehen auf die Anlagen génzlich. Hinsicht-
lich der Stéirke der Reaktionen gaben 25,7 % der Befragten an, dass ihre Pferde vernachléssig-
bar, 23 % gering, 28,7 % angemessen und kontrollierbar reagierten, 16,1 % reagierten stark,
6,5 % waren unkontrollierbar. Der Grofteil der Pferde (56 Tiere) zeigte erste Reaktionen bei
einer Distanz von 50 m zwischen Pferd und Windréader, bei einem Abstand von 20 m begannen
nur 25 Pferde auf die Anlage zu reagieren. Bei mehrmaliger Konfrontation des Pferdes mit den
Windkraftanlagen reagierten 88 von 214 Tieren weniger intensiv als zuvor, 84 Tiere zeigten
die gleiche Reaktion, bei 38 Pferden war die Reaktion auf die Windkraftanlage von der Tages-
verfassung abhingig, 15 % der Pferde zeigten keine, 33,2 % vernachldssigbare, 30 % angemes-
sene, 16,8 % starke und 5 % heftige Schreckhaftigkeit.
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Die Ergebnisse zeigen, dass ein GroBteil der Pferde (iiber 60 %) entweder keine oder nur méi-
Bige Reaktionen zeigte, dhnlich war auch der Grad der Reaktionen, immerhin zeigten mehr als
die Hélfte angemessene oder zumindest kontrollierbare Reaktionen, auch in unmittelbarer
Néhe (50 und 20 m!) war das Verhalten immer noch angemessen.

Dabei muss nochmals auf das aktive Hinbewegen der Pferde auf die Windenergieanlagen im
o.a. Beitrag hingewiesen werden, eine derartige Situation ist in der gegenstédndlichen Untersu-
chung nicht zu erreichen, da einerseits nur die westlichen Bereiche der Sommerweide betroffen
sind, andererseits sich die Junghengste frei bewegen konnen. Auch unter der Voraussetzung,
dass eine Situation als stérend oder nicht einordenbar empfunden werden wiirde, konnten diese
Gebiete dann gemieden werden bzw. die Hengste konnten sich von diesen entfernen. Selbst bei
Anwendung der oben genannten Formel fiir Reitpferde, wire die Distanz der Anlagen zur
Weide ausreichend, nur die Windenergieanlage STA10 (184 m hoch) wire theoretisch um 112
Meter zu nahe an der Weidegrenze (184 m x 3 =552 m — 440 m = 112 m). Diese Situation ent-
steht jedoch nur dann, wenn sich die Pferde am maximal du3ersten und somit ndhersten Rand
der Weide hin zur genannten Anlage aufhalten wiirden.

Zudem ist zumindest ein Teil der Pferde durch den bereits bestehenden Windpark Gaberl im-
mer wieder an eine derartige Situation habituiert, dies stimmt auch mit den Angaben des Be-
treuungspersonals der Junghengste liberein, demzufolge waren weder beim Erblicken noch
wiahrend des Aufenthalts im Sichtbereich der Windriader Reaktionen der Pferde feststellbar, die
auf eine Beunruhigung schlieen lassen wiirden.

Dass sich bei den Pferden nach kurzer Zeit ein Gewohnungseffekt einstellt und Windenergie-
anlagen nicht als Gefahr einstuft werden, beweisen auch die eigenen Untersuchungen, da sich
Tiere auch in den duBlersten Randbereichen, in minimal méglicher Distanz zu den Windriddern
des Windpark Gaberl aufhalten. Wie aus den diesbeziiglichen Dokumentationen ersichtlich ist,
waren dabei keine Verhaltensauffalligkeiten oder gar -storungen oder Anzeichen von Flucht
erkennbar. Wiirden die bestehenden Windrider eine potentielle Gefahr fiir die Junghengste dar-
stellen, wére jede ihrer Bewegungen verfolgt, die Tiere wiirden in gespannter Aufmerksamkeit
mit erhobenem Kopf und nach vorn gestellten Ohren, in der sog. ,,Achtungstellung® verharren.
Auch sind im Sichtbereich Wilzplitze, Abweidungen und Pferdekot zu sehen, dies weist auf
eine langere Verweildauer der Tiere hin. Das auffilligste Verhalten solitdrer Korperpflege der
Pferde ist das Sich — Wilzen in u. a. trockener, staubiger Erde, dabei haben Fohlen die Appe-
tenz dazu geerbt. Dies stellt einen Teil des Komfortverhaltens dar, derartige Aktivititen wiir-
den bei drohender Gefahr nicht stattfinden. Auch bei den Begehungen konnte dokumentiert
werden, dass jene Weidebereiche, bei denen eine Sichtbeziehung zu den bereits vorhandenen
Windenergieanlagen besteht, mindestens gleich intensiv genutzt werden wie Bereiche ohne
Sicht auf die Anlagen.
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Eine weitere Studie stellt u.a. fest, dass eine einzelne Windenergieanlage im Reitbetrieb we-
sentlich weniger problematisch erscheint, als mehrere derartiger Anlagen. Eine einseitige An-
ordnung der Windréder stellt fiir die Tiere eine einfachere Situation dar als Anlagen mit mehre-
ren Turbinen zu beiden Seiten, mit zunehmender Linge des Korridors steigt auch die Reaktion
der Pferde. Die verdeckte Anndherung (z.B. durch Hiigeln, Wélder oder Gebdude) an solche
Turbinen bergen ein groBBeres Risiko als wenn die Anlagen schon deutlich von mehreren hun-
dert Metern sichtbar sind.

Einige Pferde scheinen dngstlicher zu reagieren, andere sind wiederum unbekiimmert. Dies
scheint nicht von der Fahigkeit des Reiters oder des Temperaments der Pferde abhingig zu
sein, da beobachtet wurde, dass einerseits erfahrene, lirmgewohnte Pferde aufgebracht reagie-
ren, andererseits von Natur aus schreckhafte Vollblutpferde vollig unbeeindruckt blieben.
Christensen et al (2005) fiihrten Untersuchungen an vierundzwanzig zweijihrigen untrainierten
Hengsten durch, um festzustellen, wie sich das Verhalten und die Herzfrequenz der Pferde auf
neuartige u.a. visuelle, Reize auswirkt. Verglichen mit der Kontrollgruppe fiihrten solche neue
visuelle Reize zu erhdhten Herzfrequenzen und verzdgerten Futteraufnahmen.

Aufgrund der genannten Ausfithrungen kann abschlieBend festgehalten werden, dass sich visu-
elle Faktoren duBerst geringfiigig auf das Verhalten von Pferden auswirken, nicht vollig auszu-
schlielen sind einzelne kurzfristige Beunruhigungen oder Schreckreaktionen vor allem bei
Pferden, die noch nicht habituiert sind, eine damit verbundene kurzfristige Erh6hung der Herz-
frequenz ohne Verhaltensauftilligkeiten kann nicht vollig ausgeschlossen werden.

Lichtreflexion

Aufgrund der absorbierenden Wirkung der Anlagenlackierung ist mit keiner nennenswerten
Lichtreflexionen zu rechnen (Quelle: Projektbeschreibung, A 13 Gemeinsamer Befund zu
UVP-WP Stubalpe), somit sind solche Auswirkungen vernachlissigbar.

Schattenwurf

Wie bereits im Fachbefundes ausgefiihrt, besteht nur am Immissionspunkt W04 (Altes Alm-
haus) liber den gesamten Weidezeitraum eine theoretisch mogliche Schattenwurfeinwirkung
von 34 Stunden, verursacht durch die geplante Windenergieanlage STA10. Durch den bereits
bestehenden Windpark Gaberl besteht am Immissionspunkt W05 bereits jetzt eine Schatten-
wurfeinwirkung im Ausmalf} von 11 Stunden. Wie bereits oben ausfiihrlich dargestellt, kommt
es zu einem Habituierungseffekt der Pferde mit den geschilderten Auswirkungen.

Unter dem Aspekt, dass es iiber den gesamten Weidezeitraum (Juni — September) zu einer rea-
len Belastung von rund 10 Stunden durch periodischem Schattenwurf in diesem Bereich
kommt und die Junghengste sich frei auf dem rund 50 ha gro8en Weidebereich bewegen kon-
nen, sind keine diesbeziiglichen Auswirkungen zu erwarten.
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7.3.13.2. Gutachten nach weiteren Verwaltungsvorschriften

Es erfolgt hier eine grundsitzliche Beurteilung, ob aus veterinédrfachlicher Sicht die Genehmi-
gungsvoraussetzungen folgenden Materiengesetze und Verordnungen eingehalten werden:

e Bundesgesetz iiber den Schutz der Tiere (Tierschutzgesetz - TSchG), BGBI. I Nr.
118/2004 i.d.g.F.

e Verordnung der Bundesministerin fiir Gesundheit und Frauen iiber die Mindestanforde-
rungen fiir die Haltung von Pferden und Pferdeartigen, Schweinen, Rindern, Schafen,
Ziegen, Schalenwild, Lamas, Kaninchen, Hausgefliigel, Straulen und Nutzfischen (1.
Tierhaltungsverordnung), BGBI. II Nr. 485/2004 i.d.g.F., (Anlage 1, Mindestanforderun-
gen fur die Haltung von Pferden und Pferdeartigen [Equiden]).

Mit Bezug auf diese Materiengesetze sind dabei insbesondere zu bewerten:

e Das Verbot, einem Tier ungerechtfertigt Schmerzen, Leiden oder Schdden zuzufiigen o-
der es in schwere Angst zu versetzen (§ 5 Abs. 1 TSchG).

¢ Die Mindestanforderungen fiir die Haltung von Pferden und Pferdeartigen (Equiden),
eingeschrinkt auf die saisonale Weidehaltung der Lipizzaner-Junghengste.

Dagegen versto3t insbesondere, wer

e cin Tier Temperaturen, Witterungseinfliissen, Sauerstoffmangel oder einer Bewegungs-
einschrankung aussetzt und ihm dadurch Schmerzen, Leiden, Schidden oder schwere
Angst zufiigt;

e die Unterbringung, Erndhrung und Betreuung eines von ihm gehaltenen Tieres in einer
Weise vernachléssigt, dass fiir das Tier Schmerzen, Leiden oder Schiden verbunden sind
oder es in schwere Angst versetzt wird;

Es stellt keinen Verstol3 dar, wenn die MaB3nahmen

e auf Grund einer veterinirmedizinischen Indikation erforderlich sind oder sonst zum
Wohl des Tieres vorgenommen werden,

¢ im Einklang mit veterindrrechtlichen Vorschriften vorgenommen werden,

e zur fachgerechten Schidlingsbekdmpfung oder zur Bekdmpfung von Seuchen unerléss-
lich sind.

Zusammenfassend wird mit Bezug bzw. Verweis auf das Gutachten festgehalten, dass den
oben beschriebenen Tieren durch das geplante Projektvorhaben bei Realisierung aus Sicht des
ha. Amtssachverstdndigen weder ungerechtfertigte Schmerzen, Leiden oder Schiden zugefiigt
werden, noch werden diese in schwere Angst versetzt. Somit sind die Anforderungen der ge-
nannten Gesetze, vorausgesetzt der Erfiillung der Anforderungen gemall UVP-G, erfiillt.
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7.3.14. Waldokologie und Forstwesen

Gemeinsame Betrachtung von Bau- und Betriebsphase

Der Lebensraumverbrauch bzw. die Lebensraumbeeintrichtigung tritt nahezu vollsténdig in der
Bauphase auf. Relevante Auswirkungen treten damit ebenfalls in der Bauphase ein, wirken
aber zum Teil in die Betriebsphase nach, bzw. sind in dieser spiirbar. So konnen z.B. befristete
Rodungen fachlich korrekt der Bauphase zugeordnet werden. Unzuldssig ist es, dauernde Ro-
dungen der Betriebsphase zuzuordnen, dies entspricht nicht den zu beurteilenden Umsténden,
da die entstehenden Auswirkungen bereits in der (und durch die) Bauphase auftreten und vor-
wiegend in dieser zu beurteilen sind. Dementsprechend kommt es bei einer getrennten Beurtei-
lung (nach Bau- und Betriebsphase) zu einer iiberméfig positiven Beurteilung der Resterheb-
lichkeit.

Der voriibergehende bzw. dauernde Verlust von Waldfunktionen und die Verdnderung des
Kleinklimas bzw. die Verdnderung der positiven klimatischen Wirkungen des Waldes, der
Luftfilterung etc. sowie der Verlust 6kologischer Wirkungen wiirde nicht ausreichend gewiir-
digt. Korrekt ist es, wenn davon ausgegangen wird, dass wihrend der Bauphase ein Verlust der
Waldflachen durch die Rodung erfolgt. Da aber die rodungsbedingten Auswirkungen in die
Betriebsphase nachwirken, werden im forstfachlichen Gutachten Bau- und Betriebsphase ge-
meinsam betrachtet. Dennoch darf keinesfalls iibersehen werden, dass die Masse der Auswir-
kungen bereits wahrend der Bauphase schlagend werden — die Betriebsphase wird aber dariiber
hinaus durch den Wegfall bedeutender Wirkungen des Waldes zusétzlich belastet. Kompensati-
onswirkungen konnen versténdlicherweise erst in der Betriebsphase eintreten.

Die in der UVE getroffenen Bewertungen stellen die Auswirkungen des Vorhabens aus Sicht
der Projektwerberin dar. Entsprechend der RVS 04.01.11 Umweltuntersuchungen erfolgt die
Beschreibung der mdglichen erheblichen Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt bzw.
der wesentlichen nachteiligen Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt mit Hilfe einer
Relevanzmatrix. Dabei werden Zusammenhénge zwischen Schutzgiitern und Auswirkungen
des Vorhabens wihrend des Baus und des Betriebes dargestellt.

7.3.14.1. Lebensraumverlust / Eingriffsintensitiit

Rodung

Rodungen sind erforderlich auf 213.616 m?. Diese Rodungen im Ausmal} von 21,3616 ha un-
terteilen sich auf dauernde (permanente) Rodungen von Waldfldchen auf 6,5332 ha und auf be-
fristete (tempordre) Rodungen auf rd. 14,8284 ha Waldfliche. Von den dauernden Rodungsfli-
chen entfallen rd. 2,0461 ha auf Waldflachen mit hoher Schutzfunktion und rd. 0,0287 ha auf
Waldflachen mit mittlerer Wohlfahrtsfunktion. Von den befristeten Rodungsflachen entfallen
rd. 7,2890 ha auf Waldflachen mit hoher Schutzfunktion.
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Fiir alle betroffenen Waldfldchen ist ein Rodungsverfahren gem. §§ 17-19 ForstG erforderlich.
Die befristeten Rodungsflichen im Ausmal von 14,8284 ha sind wiederzubewalden. Fiir die
dauernden Rodungsfldchen mit erhohten Waldfunktionen im Gesamtausmal von 2,0748 ha
(2,0461 ha + 0,0287 ha) sind AusgleichsmaBBnahmen erforderlich.

Verringerung des Bewuchses in der Kampfzone des Waldes (,,Schwendung*)

Entsprechend der Bezeichnung in der UVE wird fiir die Entfernung des Bewuchses in der
Kampfzone des Waldes auch in diesem Gutachten die Bezeichnung ,,Schwenden* verwendet.
Die Schwendungen im Ausmal3 von rd. 112.111 m? (11,2111 ha) finden grundsitzlich nur auf
den bestockten Almen statt, die keine Waldeigenschaft im Sinne des § 1a1.V.m § 2 Abs. 2
ForstG aufweisen. Die Entfernung des Bewuchses im Rahmen der Schwendung ist auf 9.022
m? als dauernd (permanent) und auf 103.088 m? als befristet (tempordr) vorzunehmen. In der
tempordren Schwendungsfliche sind die 76.190 m? enthalten, welche fiir die Ausgleichsfla-
chen Magerrasen benétigt werden. Von den 9.022 m? an dauernder Schwendungsflache unter-
liegen nur rd. 966 m? einer hohen Schutzfunktion. Die befristete Schwendungsfliche im Aus-
mal von 103.088 m? umfasst einen Anteil an Fldchen mit hoher Schutzfunktion im Ausmal
von 4.018 m?.

In der Kampfzone des Waldes findet diese Verringerung des Bewuchses auf 11,2111 ha Fldche
statt. Dadurch werden rd. 2.140 Baume (mit einer mittleren iiberschirmten Fldche von rd. 8,5
m?*Baum und einem Baum/52,4 m? an Bodenfldche) entfernt, womit ein Anteil an direkt {iber-
schirmter Flache von 1,8190 ha (18.190 m?) betroffen ist. Gem. § 25 Abs. 2 ForstG darf eine
Verringerung des Bewuchses in der Kampfzone des Waldes (nach behordlicher Bewilligung)
nur durchgefiihrt werden, wenn der Bewuchs keiner hohen Schutzwirkung unterliegt. Gem.

§ 25 Abs. 3 ForstG bedarf in der Kampfzone des Waldes die herbeigefiihrte ortliche Verdnde-
rung des Bewuchses mit hoher Schutzwirkung (durch Entfernung des Bewuchses und Neube-
waldung an einer anderen Stelle) einer behdrdlichen Bewilligung, wobei diese nur zu erteilen
ist, wenn durch diese Verdnderung der Anteil der tiberschirmten Flache nicht verringert und die
Schutzfunktion des Bewuchses nicht beeintrachtigt wird. Dies bedeutet, dass sowohl die dau-
ernde wie auch die befristete Verringerung des Bewuchses, welche eine hohe Schutzwirkung
aufweist, gemal3 § 25 Abs. 3-4 ForstG nur mit einer ortlichen Verdnderung des Bewuchses in
der Kampfzone des Waldes formalrechtlich gelost werden kann.

Dafiir ist der Bewuchs auf einer Fldche von 4.984 m? ortlich zu verdndern, also nicht nur neu
aufzubauen (4.984 m? = 966 m? + 4.018 m?), sondern es ist mit wesentlich hoheren Pflanzzah-
len vorzugehen, da der Anteil der iiberschirmten Flache nicht verringert werden darf (§ 25 Abs.
3 ForstG). Jungpflanzen weisen aber eine wesentlich geringere Uberschirmung als ein Altbaum
auf, weswegen pro Quadratmeter iiberschirmter Fliche eine neue Jungpflanze zu versetzen ist
(Uberschirmung von rd. 1 m?). Es sind mit Zeitfortschritt nur so viele Bdume zu erhalten, dass
die Anfangs tiberschirmte Flidche nicht unterschritten wird.
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Diese iiberschirmte Flache des Ist-Zustandes vor der Bewuchsentfernung ergibt sich aus der
Anzahl der Baume pro Bodenflache, multipliziert mit der mittleren iiberschirmten Fléche pro
Baum. In der Ist-Situation der Kampfzone des Waldes kommt rd. ein Baum pro einer Boden-
fliche von 52,4 m? vor, die mittlere iiberschirmten Flache pro Einzelbaum betrégt rd. 8,5 m?.
Bei einer Kampfzonenfldche von 4.984 m? ergibt dies eine tatsidchlich iiberschirmte Fldche von
rd. 808 m? (4.984 m?/ 52,4 m? x 8,5 m?), somit sind 808 Badume bzw. forstliche Jungpflanzen
neu zu versetzen, die Uberschirmung dieser Aufforstungen darf zu keiner Zeit 808 m? unter-
schreiten.

Auch die Schutzfunktion dieses Bewuchses wird aufgrund dieser Vorgaben, welche sich in den
Kompensationsmaflnahmen bzw. den Auflagen konkretisiert wiederfinden, gewéhrleistet. Der
Bewuchs der befristeten Flicheninanspruchnahmen (ohne hohe Schutzwirkung) ist ebenfalls
zwingend wiederherzustellen, allerdings ist hier nur die Anzahl der entfernten Bdume wieder-
herzustellen. Damit ergibt sich aus der befristeten Schwendungsflache (abziiglich der Flichen
mit hoher Schutzfunktion) von insgesamt 99.070 m? eine Anzahl an Altbdumen von 1.891 Stk.
(99.070 m? / 52,4 m?). Daher sind Jungpflanzen ebenfalls im Ausmal3 von 1.891 Stk. zu verset-
zen. Die Anzahl dieser Baume ist dauerhaft zu erhalten.

Bewertung der Eingriffsintensitit

Der Flachenverbrauch mit 14,8284 ha befristeter Rodung und 6,5332 ha dauernder Rodung so-
wie mit 10,3088 ha befristeter Schwendung und 0,9022 ha dauernder Schwendung ist absolut
als sehr hoher Flachenverbrauch anzusehen. Allerdings relativiert sich dieser Flachenverbrauch
durch die linienformigen Ausgestaltungen, eingebettet in gro3e Waldkomplexe mit hoher
Waldausstattung. Nachdem die Waldgesellschaften und deren Boden bereits durch historische
Nutzungsformen wie landwirtschaftliche Almnutzung, Alm- und Waldweide, Ubernutzung des
Waldes fiir die in nahen Regionen vorkommende Glaserzeugung wie auch Verhiittung (Her-
stellung von Pottasche/Braunkohle), Streugewinnung, monokulturelle Forstwirtschaft etc. be-
reits beeinflusst sind, kann aufgrund der noch immer relativ geringen Rodungsflache (verhalt-
nisméfBig zur hohen Waldausstattung) und vor allem zu den geringeren dauernden Flédchenbe-
anspruchungen (aus 6kologischer Sicht) kein ldngerfristiges Storungspotential erkannt werden.
Fiir die Zukunft bestehen keine merklichen negativen Verdnderungen im Sinne des Vorsorge-
oder Schutzgedankens bzw. keine Funktionsveranderungen durch die Rodung und die Verrin-
gerung des Bewuchses in der Kampfzone des Waldes.

Mittelfristig werden Waldfunktionen aber durchaus eingeschrankt, wenn auch nur lokal. Auch
bzgl. Schutzwald und Kampfzone des Waldes mit hoher Schutzwirkung entstehen kaum spiir-
bare langfristige Funktionsverluste — diese fithren damit weder zu nachhaltigen Bestandes-Be-
eintrdchtigungen noch zu nachhaltigen Funktionsverdnderungen. Auch werden mittelfristig,
wenn auch nur lokal, Waldfunktionen eingeschrinkt.
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Grof3e nachteilige Beeintrachtigungen der betroffenen Besténde sind nicht unmittelbar zu er-
warten, aber durch die Bodenbeanspruchung und teilweise Bodenumarbeitung liegen durchaus
umgeschichtete Boden vor, welche sich erst langfristig wieder dem Naturzustand anndhern
werden. Die Eingriffsintensitdt ist daher aufgrund der relativ médfigen negativen Verdnderun-
gen auf grof3er Flache mit ,,hoch* zu beurteilen.

Waldbodenverlust

Im gleichen Ausmal} des dauernden Waldfldchenverlustes geht auch Waldboden verloren. Ein-
griffe sind daher nicht nur im Fokus des Waldfldchen- sondern auch des Waldbodenverlustes
zu sehen. Entsprechend miissen aber etwaige Kompensationsmaflnahmen auch im Lichte einer
damit einhergehenden Aufwertung des gegenstiandlichen Bodens gesehen werden. Aufgrund
der gut befestigten Strallen, der bereits beeinflussten Boden und des im Verhiltnis zum Land-
schaftsinventar der jeweiligen Boden moderaten Umganges von Waldbdden mit keinen Funkti-
onsbeeintriachtigungen und der max. marginalen temporaren Beeintrdchtigung von Gesellschaf-
ten ist mit keinen spiirbaren Auswirkungen zu rechnen.

Allerdings liegen durch die Bodenbeanspruchung und teilweise Bodenumarbeitung durchaus
umgeschichtete Boden vor, welche sich erst langfristig wieder dem Naturzustand anndhern
werden. Aufgrund des an sich strukturierten Eingriffes mit entsprechenden Sicherungsmaf3nah-
men — siche UVE-Einlage 0902, Kapitel 4.4 — sind diese allerdings nur méBig. Aufgrund dieser
VerhiltnismaBigkeit und der Situierung ist die Eingriffsintensitit bzgl. Waldboden trotz des
sehr hohen Flichenverbrauches ebenfalls als ,,hoch einzustufen. Anzumerken ist, dass durch
die Verringerung des Bewuchses in der Kampfzone des Waldes kein Waldboden per formal-
rechtlicher Definition verloren geht, da die Kampfzone an sich nicht als Wald gilt, bzw. recht-
lich keinen ,,Waldboden* umfasst. Lediglich der Einzelbewuchs in der Kampfzone des Waldes
ist Wald gleichzusetzen bzw. sind die Bestimmungen des Bundesmaterie ForstG auf diesen
Einzelbewuchs anzuwenden (§ 2 Abs. 1 ForstG). Da mit der Verringerung des Bewuchses in
der Kampfzone des Waldes auch kein Waldboden verloren geht, handelt es sich auch um keine
Rodung, welche ja definiert ist als die ,,Verwendung von Waldboden fiir andere Zwecke als
solcher der Waldkultur* (§ 17 Abs. 1 ForstG).

Zusammenfassung

Zusammengefasst ist die Eingriffsintensitét fiir den mittelbaren und unmittelbaren Verlust von
Waldflachen und deren Waldbdden als ,,hoch* zu beurteilen. Durch die Inanspruchnahme bzw.
die Entfernung dieser iiberschaubaren Waldfldchenanteile konnen aus walddkologischer Sicht
keine Lebensraumverdnderungen erkannt werden. Die projektbedingte Eingriffserheblichkeit
im Wirkraum ist — bedingt durch eine méBige Sensibilitit des IST-Zustandes und eine hohe
Eingriffsintensitat — als ,,gering nachteilige Eingriffserheblichkeit* einzustufen.
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Es liegt ein besonderes 6ffentliches Interesse an der Walderhaltung, gem. § 17 Forstgesetz
1975 i.d.g.F vor, begriindet durch die partiell hohe Schutz- sowie partiell mittlere Wohlfahrts-
funktion. Sollte durch die Behorde ein liberwiegendes dffentliches Interesse festgestellt wer-
den, wird empfohlen, aufgrund des Forstgesetzes in Verbindung mit dem UVP-G 2000 die im
Kapitel ,,Auflagen- und Bedingungsvorschldge* genannten Auflagen und Bedingungen vorzu-
schreiben. Die Auswirkungen sind zwar in Summe — wie oben dargestellt — gering, It. Forstge-
setz ist aber auch eine geringe Beeintrachtigung einer erh6hten Funktion auszugleichen.

7.3.15. Makroklima und Klimatologie

Das gegenstiindliche Gutachten beinhaltet die Priifung der Ubereinstimmung des Vorhabens
hinsichtlich Energieeffizienz bzw. Ziele des Klimaschutzes. Grundlage fiir das Gutachten sind
neben den technischen Einreichunterlagen vor allem die entsprechenden Fachgutachten der
UVE betreffend Energie- und Klimakonzept sowie Gutachten der ASV der Fachbereiche Im-
missionstechnik, Verkehr und Walddkologie.

Entsprechend der UVP-G-Novelle 2009 wurden nachfolgende Punkte zur Beurteilung herange-
zogen:

e Energiebedarf

o verfiigbare energetische Kennzahlen

e Darstellung der Energiefliisse

e MaBnahmen zur Energieeffizienz

e Darstellung der vom Vorhaben ausgehenden klimarelevanten Treibhausgase (THG) und
MafBnahmen zu deren Reduktion

e Energiebedarf in der Bauphase
e Energiebedarf in der Betriebsphase

Die im Leitfaden fiir das Klima- und Energiekonzept vorgesehenen Beurteilungsparameter
werden in der UVE ,,Klima- und Energiekonzept* hinsichtlich der Bau- und Betriebsphase dar-
gestellt.

Im vorliegenden Fachgutachten Klimatologie werden das Vorhaben und seine Auswirkungen
ausschlieBlich aus Sicht des Klimaschutzes und der Energieeffizienz beurteilt. Entsprechend
der UVP-G-Novelle 2009 und dem Leitfaden fiir das Klima- und Energiekonzept im Rahmen
von UVP-Verfahren soll das UVP-pflichtige Vorhaben dem Stand der Technik entsprechende
Energieeinsparungs- sowie Klimaschutzmaflnahmen umsetzen. Aussagen hinsichtlich Varian-
ten und Alternativen oder einer Nullvariante sind nicht Teil des Gutachtens.
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Fiir das Gutachten wurden folgende relevante Dokumente, die in Zusammenhang mit dem ge-
genstiandlichen Vorhaben einen engeren Bezug zu Klimaschutz und Energie-Effizienz aufwei-
sen, beriicksichtigt:

e Energie- und Klimapaket der EU

e Richtlinie zu Erneuerbaren Energien 2009/28/EG

e UVP-G-Novelle 2009 (BGBI. I Nr. 8§7/2009)

e Energiestrategie Steiermark 2025, Beschluss der Stmk. LReg. vom 29. Juni 2009

e Klimaschutzplan Steiermark 2010, Beschluss des Stmk. Landtages vom 14. Juli 2010

o Gebiude-Energieeffizienz-Richtlinie 2010/31/EU

e [eitfaden fiir das Klima- und Energiekonzept im Rahmen vom UVP-Verfahren 2010

e 106. Bundesgesetz zur Einhaltung von Hochstmengen von Treibhausgasemissionen und
zur Erarbeitung von wirksamen MaBBinahmen zum Klimaschutz (Klimaschutzgesetz —
KSG) vom 21. November 2011

e UVE-Leitfaden, iiberarbeitete Fassung 2012 (Umweltbundesamt)

e RICHTLINIE 2012/27/EU DES EUROPAISCHEN PARLAMENTS UND DES RATES
vom 25. Oktober 2012 zur Energieeffizienz, zur Anderung der Richtlinien 2009/125/EG
und 2010/30/EU und zur Authebung der Richtlinien 2004/8/EG und 2006/32/EG

e Bundesgesetz iiber die Steigerung der Energieeffizienz bei Unternehmen und dem Bund
(Bundes-Energieeffizienzgesetz — EEffG) StF: BGBI. I Nr. 72/2014

e Ubereinkommen von Paris — Rahmeniibereinkommen der Vereinte Nationen iiber Klima-
anderungen (ratifiziert am 5. Oktober 2016)

7.3.15.1. Gutachten

Gegenstand des vorliegenden Gutachtens ist die fachliche Priifung der zu erwartenden Auswir-
kungen des Vorhabens auf Ziele des Klimaschutzes bzw. Mdglichkeiten der Energieeinsparung
und effizienten Energienutzung. Hintergrund dafiir sind die europdischen und internationalen
Zielvorgaben zur Senkung der Treibhausgasemissionen und zur Stabilisierung der Energiever-
briuche.

Aus dem Leitfaden fiir das Klima- und Energiekonzept im Rahmen von UVP-Verfahren 2010:
., Mit der UVP-G-Novelle 2009 (BGBI. I Nr. 87/2009) wurde der Inhalt der UVE um das
Klima- und Energiekonzept erweitert (§ 6 Abs. 1 Z 1 lit. e).
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Hintergrund fiir diese Ergdnzung sind die europdischen und internationalen Zielvorgaben zur
Stabilisierung des Energieverbrauches und zur Senkung der Treibhausgasemissionen. Laut der
Anpassung der Klimastrategie Osterreichs zur Erreichung des Kyoto-Ziels 2008-2012, dem 1.
Energieeffizienzaktionsplan der Republik Osterreich gemdfs EU-Richtlinie 2006/32/EG sowie
dem Griinbuch Energieeffizienz der Energie-Control GmbH (im Auftrag der Bundesregierung)
miissen Mafsnahmen zur Steigerung der Energieeffizienz in allen relevanten und beeinflussba-
ren Bereichen unter Nutzung aller verfiigbaren technischen Moglichkeiten forciert und umge-
setzt werden. Das Klima- und Energiekonzept im Rahmen der UVE soll daher sicherstellen,
dass das UVP-pflichtige Vorhaben alle dem Stand der Technik entsprechenden Energieeinspa-
rungs- sowie Klimaschutzmafftnahmen umsetzt .

Energie- und Klimabilanz

Der Windpark Stubalpe wird aus 20 Windkraftanlagen des Anlagentyps Siemens SWT-3.2-113
bestehen. Fiir die Bewertung des Vorhabens sind die Bau- und Betriebsphase sowie die Ro-
dungsmafinahmen relevant, da der Schwellenwert von 5 ha betreffend Landnutzungsénderun-
gen mit 32,5 ha (davon 7,5 ha permanent) deutlich iiberschritten wird (siehe Leitfaden fiir
Klima- und Energiekonzepte des BMLFUW).

Die Bauphase weist Treibhausgas-Emissionen in der Héhe von rund 6.564,6 t CO2eq auf, wo-
bei hier die Baugerite fiir die Rodungsmafinahmen eingerechnet sind. Auf die Baugeréte ent-
fallen davon 6.415 t CO2eq und auf die Transportfahrten 150,1 t CO2eq. Der Energiebedarf
der Bauphase belduft sich auf 6.585,2 MWh. Die Fahrleistung der LKW wird mit 154.238 km
und jene der PKW mit 48.000 km angegeben. Daraus ergibt sich ein Energiebedarf von 3.982,8
MWh. Die Sondertransporte sind in den Angaben fiir LKW-Fahrten inkludiert.

Fiir die Errichtung des Windparks Stubalpe werden Rodungen bzw. Landnutzungsidnderungen
im Ausmal} von 32,5 ha durchgefiihrt. Im Klima- und Energiekonzept sind nur jene Rodun-
gen/Schlidgerungen angefiihrt, die permanent bestehen, ndmlich 7,5 ha Wald/Forststrale/Alm
bestockt. Dadurch werden Treibhausgassenken im Ausmal} von 5.521 t CO2 vernichtet. So-
wohl der Wert der temporiren Rodung also auch jener der permanent gerodeten Fldachen liegt
iiber den Schwellwert von 5 ha betreffend Landnutzungsédnderung wie im Leitfaden fiir Klima-
und Energiekonzepte des BMLFUW angefiihrt und ist daher fiir die Bewertung von Relevanz.

Der Energiebedarf in der Betriebsphase wurde den Verlusten miteinkalkuliert und hat hinsicht-
lich der Treibhausgasemissionen keine Relevanz. Die Treibhausgasemission bedingt durch den
Verkehr belaufen sich auf 43,2 t CO2eq pro Jahr. Durch den Einsatz von getriebelosen Wind-
kraftanlagen konnen Wartungsfahrten reduziert sowie die Verfiigbarkeit und die Leistung er-
hoht werden. Durch das Transportkonzept und den vollautomatischen und ferniiberwachten
Betrieb wird der Verkehr in der Betriebsphase auf ein Minimum reduziert.
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Der fiir den Riickbau notwendige Energieeinsatz bzw. die dadurch entstehenden Treibhaus-
gasemissionen sind als fiktiver Wert zu sehen, werden mit 65% der Bauphase angenommen
und belaufen sich auf 4.280 MWh bzw. 4.267 t CO2eq.

Laut Leitfaden fiir das Klima- und Energiekonzept im Rahmen von UVP-Verfahren miissen
diese durch einen befugten Ziviltechniker oder durch ein technisches Biiro eine ausdriickliche
Bestdtigung enthalten, dass die Malnahmen dem Stand der Technik entsprechen. Diese Erkla-
rung liegt vor und wurde durch DI Dr. Kurz Fallast bestétigt.

Zusammenfassung

Insgesamt betrdgt der Energiebedarf einmal (Bauphase und Riickbau) 10.865 MWh und in der
Betriebsphase (Wartungs- und Enteisungsfahrten) jahrlich 60,22 MWh. Die Gesamtemissionen
in der Bauphase belaufen sich auf 6.564,6 t CO2eq und in der Betriebsphase auf 43,2 t CO2eq
jéhrlich. Die durchgefiihrten Rodungsarbeiten bzw. Landnutzungsdnderungen fiir den WP
Stubalpe liegen insgesamt bei 32,5 ha, davon 7,5 ha permanent, und sind fiir die Bewertung des
Vorhabens von Relevanz, da dadurch Treibhausgassenken im Ausmal} von 5.521 t CO2 ver-
nichtet werden.

Durch den Betrieb des Windpark Stubalpe wird ein Beitrag zur Erhohung des Erneuerbaren
Energieanteils in der Steiermark geleistet und gegeniiber einer Stromproduktion durch fossile
Energietriger konnen Treibhausgasemissionen eingespart werden. Gemdf Einstufungsskala im
Priifbuch wird fiir das Schutzgut Makroklima fiir die Landnutzungsénderungen sowie fiir die
Bau- und Riickbauphase die Einstufung in Stufe C: Vernachléssigbare bis geringe nachteilige
Auswirkung getroffen. Stellt man die Treibhausgasemissionen der Bau-/Betriebs- und Ro-
dungsphase den positiven Effekten auf Grund der Produktion von erneuerbarer Energie gegen-
tiber, so ergibt sich fiir das Schutzgut Makroklima insgesamt folgende Einstufung in Stufe A:
Positive Auswirkung

7.3.16. Energiewirtschaft

7.3.16.1. Offentliches Interesse

Reduktion von Treibhausgas-Emissionen in der Energieerzeugung

Bei der 21. Klimaschutzkonferenz der Vereinten Nationen im Dezember 2015 in Paris hat sich
die Weltgemeinschaft auf ein gemeinsames Klimaschutzabkommen geeinigt. Kernaussage der
Ubereinkunft ist das Ziel, die globale mittlere Temperaturerhdhung auf maximal 2°C im Ver-
gleich mit der vorindustriellen Zeit zu beschrinken. Um die Risiken des Klimawandels weiter
zu mindern, soll die Temperatur-Erhhung sogar mit 1,5°C begrenzt werden. Diese Zielset-
zung bedeutet, dass ab 2050 Netto-Null-Treibhausgas-Emissionen erreicht werden sollen.
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Die Européische Union hat sich das Ziel gesetzt, die Treibhausgasemissionen bis 2020 um
20% und bis 2030 um 40% gegeniiber dem Stand 1990 zu reduzieren. Daraus wurde fiir Oster-
reich das Ziel abgeleitet, bis 2020 16% der Treibhausgasemissionen gegeniiber dem Stand
2005 im Nicht-Emissionshandelsbereich zu reduzieren. Der Emissionshandelsbereich umfasst
groflere Industrie- und Energieerzeugungsanlagen und ist auf europdischer Ebene geregelt. Fiir
das Jahr 2030 lautet der Vorschlag der EU fiir Osterreich minus 36% gegeniiber 2005.

Das Land Steiermark bekennt sich mit dem ,,Klimaschutzplan Steiermark — Perspektive 2020-
2030 zur Umsetzung des Zieles minus 16% bis 2020 gegeniiber dem Wert von 2005. Mit Be-
schluss vom 21.04.2015 hat der Landtag Steiermark den Auftrag erteilt, auch die europdischen
Ziele fiir 2030 auf die Steiermark herunter zu brechen und in die Klima- und Energiestrategie
Steiermark 2030 einflieBen zu lassen. Diese befindet sich aktuell in der Begutachtung. Im Ent-
wurf vom Janner 2017 wird eine Treibhausgasreduktion von 40% im Nicht-Emissionshandels-
bereich gegeniiber 2005 vorgeschlagen.

Auf Basis der derzeit vorliegenden Daten ist die Steiermark zwar auf Zielpfad zur Erreichung
des Treibhausgas-Zieles fiir 2020, fiir die Erreichung des Zieles fiir 2030 sind (Zitat Umwelt-
bundesamt) jedoch noch ,,besonders ambitionierte zusitzliche MaBnahmen* erforderlich. Die
europdischen Vorgaben fiir 2050 sind nur bei einem vollstdndigen Ausstieg aus der fossilen
Energiebereitstellung moglich.

Unter ,,besonders ambitionierte zusétzliche MaBBnahmen® ist insbesondere auch die Substitu-
tion von fossilen Kraftwerken durch erneuerbare Energiequellen zu sehen. Die CO2-Emission
von Windkraftanlagen liegt auf Lebensdauer gerechnet mit 16 g pro kWh um Zehnerpotenzen
unter jenen von fossilen Energietriigern wie Braunkohle mit 1.100 g, Steinkohle mit 963 g, Ol
mit 760 g oder Gas mit 300g und auch unter jener anderer erneuerbarer Quellen wie Fotovol-
taik mit 62 g. Nur die Wasserkraft liegt mit 7 g noch besser. Daraus ist abzuleiten, dass die
Windkraft eine Energiequelle darstellt, welche sehr zur Reduktion von CO2 bzw. Treibhausga-
sen beitrigt.

Steigerung des Anteils an erneuerbarer Energie in der Energieaufbringung

Fiir den Anteil erneuerbarer Energiequellen wurde das nationale Ziel fiir Osterreich in Abstim-
mung mit der Européischen Union mit 34% bis zum Jahr 2020 festgelegt. Die Steiermark liegt
derzeit (2015) bei 28,2%.

Unter der Voraussetzung, dass der Endenergieverbrauch in der Steiermark nicht steigt — was
bei steigendem Wirtschaftswachstum und steigender Ausstattung der Haushalte mit elektri-
schen Geriéten ein dulerst konservativer Ansatz ist — miissten zur Erreichung eines Anteils von
34% zusétzlich zu den 2014 aus erneuerbaren Energiequellen aufgebrachten 55,2 PJ noch ein-
mal 11,4 PJ bereitgestellt werden.
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Zur Erreichung der energiewirtschaftlichen Ziele der Steiermark ist es daher notwendig, alle
moglichen zur Verfiigung stehenden Optionen von erneuerbaren Energiequellen zu nutzen.
Dies sind insbesondere die Wasserkraft, die Windkraft, sowie die Nutzung von Biomasse, Erd-
wirme, Geothermie und Sonnenenergie.

7.3.16.2. Energiewirtschaftlich relevante Daten des geplanten ,,Windparks Stubalpe*

Der ,,Windpark Stubalpe‘ besteht laut dem ,,Einreichprojekt zum UVP-Verfahren®, Klima- und
Energiekonzept, Stand 09.05.2016 aus insgesamt 20 Windkraftanlagen mit einer Nennleistung
von je 3,2 MW. Er weist somit eine Gesamtnennleistung von 64 MW auf. Der durchschnittli-
che Nettoertrag pro Windkraftanlage wird mit rund 6,57 GWh/a angegeben (Energieertragsbe-
rechnung energiewerkstatt, Stand 30.09.2015). Der Nettoertrag des gesamten Windpark
Stubalpe ergibt sich mit 131,312 GWh/a.

Dem gegeniiber steht ein jéhrlicher Energiebedarf von rund 60,22 MWh. Dieser setzt sich aus
Wartungsfahrten (5,5 MWh), Reparaturen (7,7 MWh) und Fahrten zur Enteisung mit Traktor
(29,42 MWh) und Allradfahrzeug (17,6 MWh) zusammen. Weiters miissen in der Bauphase
6,585 GWh einmalig fiir die Errichtung aufgewendet werden. Fiir den Riickbau sind nach der
Erreichung der Lebensdauer der Anlage noch einmal 4,28 GWh erforderlich. Die Summe der
einmaligen Energieaufwendungen (Bauphase und Riickbau) betrdgt demnach 10,865 GWh, das
entspricht ein etwa jener Energie, die der Windpark in einem Monat liefert.

Die Windkraftanlagen werden auf den Gemeindegebieten Hirschegg-Pack und Maria Lanko-
witz im Bezirk Voitsberg sowie auf dem Gemeindegebiet Weillkirchen im Bezirk Murtal er-
richten. Das geplante Vorhaben liegt zur Gédnze innerhalb der Vorrangzone Gaberl des Ent-
wicklungsprogramms fiir den Sachbereich Windenergie (LGBI. Nr. 72/2013). Die durch den
Windpark generierte elektrische Energie wird laut Vorhaben {iber eine 17,25 km lange 30 kV-
Kabelleitung zum Umspannwerk Baumkirchen in der Gemeinde Weilkirchen abgeleitet. Im
Umspannwerk wird der Windpark an das Netz der Energie Steiermark Stromnetz GmbH ange-
schlossen. Der geplante Anschlusspunkt ist geeignet, die gesamte dort eingebrachte Energie ins
elektrische Verteilnetz zu iibernehmen. Eine ausreichende technische Infrastruktur zur Nutzung
der von der gegenstindlichen Anlage generierten Energie ist damit gegeben.

Beitrag des gegenstiandlichen ,,Windparks Stubalpe*

zur Erreichung der energiewirtschaftlichen Zielsetzungen

Der geplante Windpark liefert jahrlich ca. 131 MWh Energie aus erneuerbaren Quellen. Das
entspricht ca. 0,26% des jahrlichen Endenergiebedarfs der Steiermark bzw. 1,5 mal der jahrli-
chen Energiemenge des Wasserkraftwerkes Gossendorf bzw. ca. 84 ha (bzw. Ful3ballfelder)
PV-Modulfléache.

UVP-Genehmigung Windpark Stubalm Seite 135 /265

“1e-AB-yjwys sey/:sdny Jeun aig uspull Buninid Iz asiemulH
“peluBIssjWe apnm seyusWN}oQ Sesalp [eulblO ayosiuoayele seq



Der Windpark konnte rund 32.800 steirische Familienhaushalte mit Windstrom versorgen. Das
wire ein sehr wesentlicher Beitrag zur Erfiillung der Energieziele des Landes Steiermark. Al-
leine durch diesen Windpark wiirde sich der Anteil an erneuerbarer Energie in der Steiermark
von 28,17% auf 28,41% merklich erhéhen. Der Anteil an erneuerbarem Strom in der Steier-
mark wiirde von 44,10% auf 45,29% steigen.

An der Errichtung des Windparks Stubalpe liegt daher aus energiewirtschaftlicher Sicht jeden-
falls ein sehr hohes 6ffentliches Interesse.

7.3.17. Umweltmedizin

7.3.17.1. ArbeitnehmerInnenschutz

Das Arbeitsinspektorat Graz geht in seiner Stellungnahme nur auf das Dokument SWT Ar-
beitsschutz Rev 1, in dem die Arbeitsschutzvorkehrungen fiir den Betrieb von Siemens-Wind-
energieanlagen beschrieben werden, ein und kommt zum Schluss, dass darin die Belange des
ArbeitnehmerInnenschutzes ausreichend beriicksichtigt sind.

In der Ergdnzung zum umweltmedizinischen Fachgutachten der Umweltvertraglichkeitserkla-
rung hélt die Sachverstindige einerseits fest, dass beziiglich Lichtimmissionen und Schatten-
wurf auf Grund der nur voriibergehenden Exposition keine Auswirkungen auf ArbeitnehmerIn-
nen zu erwarten sind, und fordert andererseits hinsichtlich Schall, Erschiitterungen und Vibrati-
onen, Luftschadstoffen, elektromagnetischen Feldern sowie Eiswurf und -fall die Einhaltung
verschiedener Vorgaben ein.

Darunter befinden sich solche zum Schutz von ArbeitnehmerInnen, wie insbesondere die Ein-
haltung gesetzlich festgelegter Expositionsgrenzwerte, den Einsatz emissionsarmer Geréte und
sonstiger emissionsreduzierender Mafinahmen, die Bereitstellung und Verwendung der ent-
sprechenden personlichen Schutzausriistungen, die Instruktion tiber mogliche Gefahren, das
richtige Verhalten sowie die Vorgaben, von wem, wann und wie das Geldnde, die Anlagen etc.
fiir die Durchfithrung von Bau, Betriebs- und Wartungsarbeiten betreten werden darf.

Aus humanmedizinischer Sicht kann bei plangemafer Umsetzung des Vorhabens — inklusive
der oben erwihnten Vorgaben der umweltmedizinischen Sachverstidndigen in der Umweltver-
traglichkeitserklarung — und Einhaltung der gesetzlich geregelten Vorschriften des Arbeitneh-
merlnnenschutzes sowie der einschldgigen technischen Auflagen in allen Bezug habenden Ar-
beitsbereichen des gegensténdlichen Vorhabens davon ausgegangen werden, dass der notwen-
dige Schutz der Arbeitnehmerlnnen gewihrleistet ist.
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7.3.17.2. Luftschadstoff-Immissionen

Bauphase — Betriebsphase — Storfall

Sowohl das Amtssachverstindigen-Gutachten Luft/Klima als auch das umweltmedizinische
Fachgutachten der UVE kommen zum Schluss, dass die Zusatzbelastungen durch die Luft-
schadstoffe PM10 und NO2 bei den Objekten Altes Almhaus und Salzstieglhaus sowie PM10
bei den stralennahen Wohnobjekten in allen drei Féllen unterhalb der Irrelevanz-Schwelle
bleiben und daher die Immissionsgrenzwerte des IG-L eingehalten werden. Aus humanmedizi-
nischer Sicht sind dementsprechend bei plangemadBer Umsetzung des Vorhabens und Einhal-
tung der einschligigen technischen Auflagen keine Gefahren fiir die Gesundheit der benach-
barten Bevilkerung oder relevante Belédstigungen derselben auf Grund von projektspezifischen
Luftschadstoffimmissionen zu erwarten.

7.3.17.3. Schallimmissionen

Nach ausfiihrlicher Erlduterung des ersten humanmedizinischen Amtssachverstindigen-Gut-
achtens sowie des daraus hervorgehenden Ergédnzungsbedarfs in der Verhandlung und in zwei
nachfolgenden Besprechungen mit dem Expertlnnenteam des Antragstellers sind einerseits zu-
néchst die Nachreichung zum Fachbericht Schalltechnik und Erschiitterungen (Einlage 0601N)
sowie das darauf Bezug nehmende zweite schall- und erschiitterungstechnische Amtssachver-
staindigen-Gutachten samt drei Ergéinzungen sowie andererseits im Dezember 2017 weitere
Nachreichunterlagen und das darauf eingehende konsolidierte schall- und erschiitterungstechni-
sche Amtssachverstindigen-Gutachten vorgelegt worden, welche nunmehr eine abschlieBende
umweltmedizinische Beurteilung ermdglichen sollen.

Dabei sind fiir die umweltmedizinische Beurteilung auch diesmal einerseits gesundheitsrele-
vante Grenzwerte und andererseits die Anderung der tatséichlichen 6rtlichen Verhiltnisse durch
das zu bewertende Vorhaben von Bedeutung, wobei letztere seitens des Konsenswerbers an
Hand entsprechender nachvollziehbarer Angaben zur schallbezogenen Ist-Situation und den
projektspezifischen Schallpegeln dargestellt sein muss.

Bauphase

Die Bauzeiten sind inklusive detaillierter Angaben dazu, welche Windkraftanlagen-Funda-
mente nicht hintereinander angefertigt werden, so konkret beschrieben, dass die von Anfang an
zur Anwendung gebrachten Korrekturen des Beurteilungspegels des Baubetriebs als zuldssig
im Sinne der OAL Richtlinie Nr. 3, Blatt 1 betrachtet werden konnen.

In den Nachreichunterlagen vom Dezember 2017 wurde eine Einschriankung der Nachtarbeit
im Zusammenhang mit der Errichtung der Zuwegung Salzstieglhaus — Altes Almhaus bekannt
gegeben.
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Diese bringt eine deutliche Reduktion der néchtlichen Schall-Immissionen bei den beiden be-
wohnten Objekten Altes Almhaus und Salzstiegelhaus mit sich, was It. Telefonat mit dem
schalltechnischen Amtssachverstindigen vom 21.12.2017 plausibel erscheint.

Hinsichtlich der Bauphase 1 Forstarbeiten bleibt festzuhalten, dass es beim Alten Almhaus in
der Nacht zu erheblichen (fast bis zu doppelt so lauten) Schallbeldstigungen kommt, auch wenn
die ausgewiesenen Summenpegel in der Nacht zwischen dem niedrigeren (40 dB) und dem ho-
heren Wert (45 dB) des vorbeugenden Gesundheitsschutzes der Weltgesundheitsorganisation
fiir die Nacht zu liegen kommen.

Was den Einsatz zweier mobiler Backenbrecher angeht, die in einer Gesamtzeit von 5 Monaten
an 5 verschiedenen Standorten mit jeweils 100 Stunden Rahmeneinsatzzeit pro Jahr im Zeit-
raum Tag und Abend maximal 4 Stunden betrieben werden sollen, so gehen in drei Féllen von
diesen Geriten auf die nahegelegenen Wanderwege Schallimmissionen aus, die selbst den in
der OAL Richtlinie Nr. 3, Blatt 1 festgelegten Grenzwert zur Vermeidung von Gesundheitsge-
fahrdungen im Zusammenhang mit Baustellen von 65 dB deutlich {iberschreiten. Dementspre-
chend werden seitens des Konsenswerbers einerseits die betroffenen Arbeitnehmerlnnen zum
Tragen der personlichen Schutzausriistung angehalten und andererseits fiir Wanderer Warnta-
feln und Umgehungsmoglichkeiten (zweimal alternative Wege, einmal ein Shuttledienst) ein-
gerichtet, sodass eine begonnene Wanderung fortgesetzt werden kann, ohne einen Bereich mit
Schallimmissionen jenseits der 65 dB betreten zu miissen.

Beziiglich moglicher schallbezogener Auswirkungen des néchstgelegenen Brecher-Standortes
IIT auf die bewirtschaftete Grofebenhiitte, in der auch genéchtigt werden kann, fiihrt der schall-
technische Amtssachverstandige in seinem E-Mail vom 6. November 2017 aus, dass im Fach-
beitrag Schall 0601N nach Westen hin ein Hiigel zwischen Brecher und Grof3ebenhiitte ausge-
wiesen wird, wodurch dieser Brecher-Standort, der laut GIS in einem Abstand von zirka 530m
zur Hiitte liegt, gut abgeschirmt wird, und bei einer angenommenen Abschirmungswirkung des
Hiigels von 10dB auf Grund der Immissionstabelle ein Restwert von 47dB zu erwarten ist. Die-
ses Ergebnis liegt zwar unter beiden Grenzwerten des vorbeugenden Gesundheitsschutzes der
Weltgesundheitsorganisation am Tag von 50 bzw. 55 dB, nicht jedoch unter den fiir die Nacht
vorgesehenen Werten von 40 bzw. 45 dB.

Hinsichtlich mdglicher schallbezogener Auswirkungen des nichstgelegenen Brecher-Standor-
tes I auf das Alte Almhaus, stellt das erste schalltechnische Amtssachverstandigen-Gutachten
— bezugnehmend auf die Einwendungen 47 + 47a — fest, dass sich zwischen diesen beiden Or-
ten der Wolkerkogel befindet, und sich daher unter der Annahme einer Abschirmungswirkung
dieser Erhebung von 20 dB bei der gegebenen Entfernung von 600 m ein Beurteilungspegel
von 36,5 dB ergibt. Dieser Wert liegt sowohl unter dem hoheren als auch dem niedrigeren der
jeweils fiir den Tag und die Nacht vorgesehenen Grenzwerte des vorbeugenden Gesundheits-
schutzes der Welt-Gesundheits-Organisation.
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Umladeplatz

Der schall- und erschiitterungstechnische Amtssachverstindige kommt in seinem aktuellen
Fachgutachten zum Schluss, dass in der 10-tdgigen Riickbauphase des Umladeplatzes (und
analog dazu wohl auch bei dessen Errichtung) mit einer Zunahme der Schallimmissionen um
0,7 dB auf 45,1 dB und in der 10-monatigen Betriebsphase um 0,5 dB auf 44,9 dB bei der
nichstgelegenen Wohnnachbarschaft zu rechnen ist. Diese Anderung der tatsichlichen ortli-
chen Verhiltnisse fillt so gering aus, dass sie vom menschlichen Ohr nicht wahrgenommen
werden kann. Gleichzeitig bleiben beide Summenwerte unter dem aus humanmedizinischer
Sicht anstrebenswerten Grenzwert des vorbeugenden Gesundheitsschutzes der Weltgesund-
heitsorganisation von 50 dB am Tag (da dariiber bereits mittelgradige Beldstigungen auftreten).

Auch die seltenen, kurzfristig auftretenden Schallpegelspitzen bleiben It. schalltechnischem
Amtssachverstdndigengutachten mit 66dB unter dem in der TA Larm vorgesehenen Richtwert.
Die schallbedingten Zusatzbelastungen von 6ffentlichen Straenabschnitten durch den Baustel-
lenverkehr liegen fiir die betroffenen Wohnobjekte mit 2dB zwar im vom menschlichen Ohr
wahrnehmbaren, aber medizinisch vertretbaren Bereich.

Betriebsphase

Werden nur die geplanten Windkraftanlagen betrachtet, so kommt es laut zweitem schalltech-
nischem Amtssachverstindigen-Gutachten im Bereich des Salzstiegelhauses an der Grund-
stiicksgrenze nur zu einer deutlich unter 1 dB liegenden Erh6hung des Basispegels bzw. keiner
relevanten Anderung des energiediquivalenten Dauerschallpegels, womit auch keine Wahrneh-
mung durch das menschliche Ohr gegeben ist.

Demgegeniiber ist im Bereich des Alten Almhauses an der Grundstiicksgrenze bei einer Wind-
geschwindigkeit von 6m/s mit einer Anderung des Basispegels von 2,4 dB sowie des energie-
dquivalenten Dauerschallpegels um 0,6 dB zu rechnen. Im Gastgarten ist bei der gleichen
Windgeschwindigkeit eine unter 1 dB liegende Anderung des energiefiquivalenten Dauer-
schallpegels zu erwarten, die jedoch mit einer Anhebung des Basispegels um 4,1 dB einher-
geht, was deutlich iiber dem laut OAL Richtlinie Nr. 3, Blatt 1 als in der Praxis medizinisch
vertretbar bezeichneten Wert von 3 dB liegt. Laut Nachreichung zum Fachbericht Schalltech-
nik und Erschiitterungen Tabelle 4 kommt es an den Fenstern des Alten Almhauses im Erd- so-
wie im ersten Obergeschoss sogar zu Anhebungen des Basispegels um 4,7 bzw. 5,9 dB.

Dariiber hinaus wire im Vollbetrieb der Windkraftanlage 10 bei Mitwindsituation im Bereich
des alten Almhauses auch mit einer Kumulation mit Schallimmissionen aus den beiden néchst-
gelegenen Windkraftanlagen des Windparks Gaberl (GABO05, GAB04) zu rechnen, welche zu
einer zusétzlichen Anhebung von 0,2 dB an der Grundstiicksgrenze bzw. 0,6 dB an den Fens-
tern des Erd- sowie ersten Obergeschosses fiihrt.
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Andererseits kommen die Absolutwerte dieser Schallimmissionen in der iberwiegenden An-
zahl der Fille unter dem niedrigeren Wert des vorbeugenden Gesundheitsschutzes der Weltge-
sundheitsorganisation fiir die Nacht von 40 dB, jedenfalls aber unter dem hdheren Wert von 45
dB zu liegen. Im Zusammenhang mit Infraschall-Immissionen halten die Einreich-Unterlagen
sowie das zweite schalltechnische Amtssachverstindigen-Gutachten unisono fest, dass die dem
Infraschall-Bereich zuzurechnenden Anteile der von den fiir das Alte Almhaus und das Salz-
stieglhaus relevanten Windkraftanlagen ausgehenden Schallimmissionen deutlich (um mehr als
21 dB) unter der Wahrnehmungsschwelle fiir Infraschall von 70 dB zu liegen kommen.

Zur Problematik tieffrequenter Emissionsanteile jenseits des Infraschalls (das heifit zwischen
20 und 100 Hz) kommt der schalltechnische Amtssachverstindige zum Schluss, dass die spezi-
fischen Terzpegel im Bereich des Alten Almhauses jene der rtlichen Verhéltnisse gar nicht
und im Bereich des Salzstiegelhauses fiir die Frequenzen 63, 80 und 100 Hz um nur 2 dB iiber-
schreiten.

Aus humanmedizinischer Sicht ist daher bei plangemafer Umsetzung des Vorhabens und Ein-
haltung der einschldgigen technischen Auflagen durch die vom geplanten Vorhaben verursach-
ten tieffrequenten Schall-Immissionen (inklusive Infraschall) nicht von Gefahren fiir die Ge-
sundheit der benachbarten Bevolkerung oder relevante Beldstigungen derselben bzw. fiir allfal-
lige Erholungssuchende, die sich auf den markierten Wegen und Anlagen aufhalten, auszuge-
hen.

Storfall
Wihrend allfillige Storfille wie Briande keine unmittelbaren schalltechnischen Auswirkungen

erwarten lassen, ist ein dadurch verursachtes, kurzzeitiges erhohtes Verkehrsautkommen mog-
lich.

7.3.17.4. Erschiitterungen und Schwingungen

Sowohl das schall- und erschiitterungstechnische Amtssachverstindigen-Gutachten als auch
das umweltmedizinische Fachgutachten der Umweltvertraglichkeitserklarung orten auf Grund
der gegebenen Entfernungen keine relevanten Erschiitterungen durch Transport, Bauarbeiten
oder Verwendung der Windenergieanlagen.

Aus humanmedizinischer Sicht sind dementsprechend bei plangeméiBer Umsetzung des Vorha-
bens und Einhaltung der einschldgigen technischen Auflagen keine Gefahren fiir die Gesund-
heit der benachbarten Bevolkerung oder relevante Beldstigung derselben auf Grund von pro-
jektspezifischen Erschiitterungen zu erwarten.
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7.3.17.5. Elektromagnetische Felder

Sowohl das umweltmedizinische Fachgutachten der Umweltvertréglichkeitserkldrung, als auch
das elektrotechnische Amtssachverstindigen-Gutachten weisen keine relevanten Auswirkun-
gen aus, welche im gegenstdndlichen Vorhaben durch elektromagnetische Felder hervorgeru-
fen werden. Aus humanmedizinischer Sicht sind dementsprechend bei plangemif3er Umset-
zung des Vorhabens und Einhaltung der einschldgigen technischen Auflagen keine Gefahren
fiir die Gesundheit der benachbarten Bevolkerung oder relevante Beldstigung derselben durch
projektspezifische elektromagnetische Felder zu erwarten.

7.3.17.6. Schattenwurf

Sowohl das umweltmedizinische Fachgutachten der Umweltvertriglichkeitserkldrung, als auch
das elektrotechnische Amtssachverstindigen-Gutachten vertreten die Auffassung, dass die the-
oretisch maximalen Schattenwurfzeiten bei einzelnen Objekten iiber den empfohlenen Grenz-
werten des Landerausschusses fiir Immissionsschutz Deutschland von 30 Minuten pro Tag und
30 Stunden pro Jahr zu liegen kommen, eine Vermeidung relevanter Beldstigungen jedoch
durch die bedarfsabgestimmte Abschaltung der betroffenen schattenverursachenden Windener-
gieanlagen bei Uberschreiten einer tiglichen Schattenwurfdauer von 30 Minuten méglich ist.

Aus humanmedizinischer Sicht sind dementsprechend bei plangeméBer Umsetzung des Vorha-
bens (inklusive der bedarfsabgestimmten Abschaltung der betroffenen schattenverursachenden
Windenergieanlagen im Falle der Uberschreitung einer tiglichen Schattenwurfdauer von 30
Minuten) und Einhaltung der einschldgigen technischen Auflagen keine Gefahren fiir die Ge-
sundheit der benachbarten Bevolkerung oder relevante Beldstigungen derselben auf Grund von
projektspezifischem Schattenwurf zu erwarten.

7.3.17.7. Lichtimmissionen und Reflexionen

Bauphase

Sowohl das umweltmedizinische Fachgutachten der Umweltvertraglichkeitserkldrung, als auch
das elektrotechnische Amtssachverstindigen-Gutachten halten {ibereinstimmend fest, dass in
dieser Phase nicht mit dem Auftreten relevanter Emissionen zu rechnen ist.

Betriebsphase

Laut dem umweltmedizinischen Fachgutachten der Umweltvertréglichkeitserkldrung, als auch
dem elektrotechnischen Amtssachverstandigen-Gutachten entstehen praktisch keine Reflexio-
nen durch die Farbe und Kennzeichnung der Rotorblétter.

UVP-Genehmigung Windpark Stubalm Seite 141 /265

“1e-AB-yjwys sey/:sdny Jeun aig uspull Buninid Iz asiemulH
“peluBIssjWe apnm seyusWN}oQ Sesalp [eulblO ayosiuoayele seq



Weiters sind fiir die durch Eiswarnleuchten hervorgerufenen Lichtemissionen wegen der Posi-
tion der Lampen und der bei deren Einsatz {liblicherweise herrschenden schlechten Sichtbedin-
gungen keine Uberschreitungen eines lichttechnischen Immissionsgrenzwerts zu erwarten und
schlieBlich werden auch die Immissionen der Nachtbefeuerung trotz teilweiser geringgradiger
Uberschreitungen die Grenzwerte an den relevanten Punkten (Schlaf- und Innenriume) einge-
halten. Im Zuge der Verhandlung hat der Antragsteller im Sinne einer Projektdnderung zu Pro-
tokoll gegeben, dass von der bedarfsgerechten Befeuerung Abstand genommen und stattdessen
eine dauerhafte Kennzeichnung der Rotorblitter vorgenommen werden wird.

Aus humanmedizinischer Sicht sind dementsprechend bei plangemédfBer Umsetzung des adap-
tierten Vorhabens und Einhaltung der einschldgigen technischen Auflagen keine Gefahren fiir
die Gesundheit der benachbarten Bevolkerung oder relevante Beldstigung derselben zu erwar-
ten.

7.3.17.8. Eiswurf und Eisfall

Sowohl das umweltmedizinischen Fachgutachten der Umweltvertraglichkeitserkldrung, als
auch das elektrotechnische Amtssachverstindigen-Gutachten ergeben, dass das Risiko, durch
von Windenergieanlagen herabfallenden Eisstiicken Schaden zu nehmen, jedenfalls bei An-
wendung von Vermeidungs-, Verminderungs- und AusgleichsmafBnahmen bzw. entsprechen-
den Schulungen fiir Betriebspersonal geringer ist als das jeweils gesellschaftlich akzeptierte Ri-
siko.

Die vorgelegte Stellungnahme ,,Ergdnzungsunterlagen zum Fachbericht Eisfall (Einlage 0302)*
kommt zum Ergebnis, dass selbst unter der Annahme einer gro3eren Trefferflache Gesund-
heitsgefdhrdungen mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit auszuschlieen sind. Auch
bei Einberechnung des Umstandes, dass nicht tddliche Treffer auf den Kdrper ebenfalls zu tod-
lichen Stiirzen oder anderen potentiell todlichen Sekundérfolgen fithren kénnen und von solch
einem Verlauf bei jedem zehnten nicht potentiell todlichen Treffer (T6tungswahrscheinlichkeit
<0,1%) ausgegangen wird, erhoht sich das Risiko fiir alle errechneten Werte um 13,1%, was
als fiir die Risikobetrachtung vernachlassigbar betrachtet wird. Insgesamt wird daher die Fest-
stellung aufrechterhalten, dass ,,nach Umsetzung der empfohlenen Mallnahmen* das Restrisiko
an allen betrachteten Stellen unter dem allgemein anerkannten Todesfallrisiko (1x10—6) liegt,
was einem Todesfall in 100.000 Jahren entspricht.

Fiir die Wanderwege B, D und E trifft dies jedoch aus umweltmedizinischer Sicht weiterhin
nicht zu, da die in diesem Zusammenhang gewihlten Maflnahmen eben keine anlagenseitigen
Veranderungen des Risikos darstellen, sondern es sich um Warnleuchten handelt, und damit
die Bewegungsfreiheit der erholungssuchenden Menschen eingeschriankt wird.
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Was die geforderte Darstellung des Einzelfallrisikos angeht, so kommen die Berechnungen in
der Stellungnahme zum Ergebnis, dass die Risikobelastung bereits ohne Beriicksichtigung risi-
komindernder MaBBnahmen unter dem Grenzwert fiir das gesellschaftlich akzeptierte Todesfall-
risiko mit 10—6 Todesféllen pro Jahr liegt und daher eine Gesundheitsgefdhrdung von Einzel-
personen mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden kann.

SchlieBlich wird in der Stellungnahme im Hinblick auf die im umweltmedizinischen Fachgut-
achten als Maflnahme zur Risikominimierung ungeeignet kritisierte Einschrinkung der Bewe-
gungsfreiheit bekanntgegeben, dass der Projektwerber Ausweichmdglichkeiten fiir die Beniit-
zung der Wanderwege vorgeschlagen hat, welche bei aktivierten Warnlampen von den Wande-
rern gewahlt werden konnen, damit die Wanderung nicht abgebrochen werden muss. In der
Stellungnahme wird dementsprechend ein erster Vorschlag hinsichtlich méglicher Umleitun-
gen fiir die geplanten Windkraftanlagen 18, 19 und 20; 7,8 und 9; 3 und 4 unterbreitet und fest-
gehalten, dass die tatsdchliche Lage der Umleitungen vor der Inbetriebnahme des Windparks
fixiert, mit Orientierungsstangen markiert und der Behorde zur Kenntnis gebracht werden wird.
Bei der Windkraftanlage 19 wird auf Grund des Umstandes, dass im Bereich des Weitwander-
weges zwischen der Salzstiegelhaus und dem Alten Almhaus wegen des steilen Geldndes keine
Umleitung des Weges moglich ist, ein hangseitiges Fangnetz zur Verhinderung einer von die-
ser Anlage allenfalls ausgehenden Gefiahrdung des betroffenen Wegabschnitts durch Eisstilicke
errichtet.

Aus humanmedizinischer Sicht wird auf Grund der nachgereichten Berechnungen sowie bei
plangemifBer Umsetzung des Vorhabens — was insbesondere auch die in der ergiinzenden Stel-
lungnahme beschriebenen MaBnahmen zur Umleitung dreier Wanderwege sowie die Errich-
tung eines Fangnetzes bei der Langlaufloipe umfasst — und Einhaltung der einschlédgigen tech-
nischen Auflagen nicht mit Gefahren fiir die Gesundheit der benachbarten Bevilkerung oder
relevante Beldstigungen derselben bzw. fiir allfallige Erholungssuchende, die sich auf den mar-
kierten Wegen und Anlagen aufhalten, durch projektspezifischen Eiswurf und -fall gerechnet.

7.3.17.9. Grundwasser

Das hydrogeologische Amtssachverstindigen-Gutachten bestitigt, dass einerseits keine nega-
tive quantitative Auswirkung auf die Grundwasserneubildung bzw. das Grundwasserdargebot
durch die Errichtung der Fundamente fiir die Masten und nur eine vernachléssigbar geringe
quantitative Beeinflussung des Grundwassers durch die Kabelverlegung zu erwarten ist sowie
andererseits vom Ausbleiben qualitativer Einwirkungen auf das Grundwasser aufgrund von
Bauarbeiten oder Storfillen ausgegangen werden kann. Lediglich eine Beeintridchtigung der
Zapfl Quelle durch Triibungen im Zuge der nahegelegenen Grabungsarbeiten kann nicht ausge-
schlossen werden. Nach Beendigung der Grabungsarbeiten ist jedoch — aufler im Storfall —
nicht mit einer weiteren Beeintrichtigung derselben zu rechnen.
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Da die (erweiterten) hydrogeologischen Monitoring-Maflnahmen nur der Dokumentation die-
nen, ist aus humanmedizinischer Sicht bei plangemédBer Umsetzung des Vorhabens und Einhal-
tung der einschligigen technischen Auflagen auch keine Gefahr fiir die Gesundheit der benach-
barten Bevdlkerung oder relevante Belédstigung derselben durch projektspezifische Beeintrach-
tigungen des Grundwassers zu erwarten.

7.3.18. Jagd und Wildokologie

7.3.18.1. Beurteilung der Eingriffsintensitdt, der Eingriffs- und der Resterheblichkeit

Lebensraumverinderungen — Lebensraumverlust
Eingangs ist festzuhalten, dass grundsétzlich die Wirkung des Projektes auf der betreffenden
Flache sowie im projektbedingt zu erwartenden Wirkraum zu beurteilen ist.

Bauphase

Die temporére, direkte Flacheninanspruchnahme in der Bauphase betrigt rund 33 ha, des Wei-
teren sind Larm, Staub, diverse sonstige Storungen bis hin zu Lichtverschmutzung, die indirekt
rdaumliche Akzente setzen, und bis zu einem gewissen Grad auch Mortalitéts-Risiken zu be-
riicksichtigen. Betreffend die logistischen Ablaufe wird zusétzlich auf die Ausfiihrungen im
Fachbericht Tiere, S. 120, verwiesen. Laut Projektbeschreibung wirken sich folgende Bau-
schritte auf den Fachbereich Wildokologie aus:

e Baustellenvorbereitung und Humusabtrag

e Verlegung der Stromleitung vom Windpark zur Einspeisestelle in Baumkirchen

e Errichtung der Lagerplétze mit der Baustelleneinrichtung

e Bau der Zufahrtswege und der Montagefldchen

e Wegsanierung

e Errichtung der Fundamente

e Aufbau der WEA

¢ Riickbau der riickbaubaren Flichen

e Rekultivierung

Die Bautitigkeiten werden sich iiber drei Kalenderjahre erstrecken und im Zeitraum von April
bis Oktober stattfinden. Im Herbst des ersten Jahres erfolgen die Rodungsarbeiten — beschréankt
auf September und Oktober unter Begleitung einer 6kologischen Bauaufsicht — und die Bau-
feldvorbereitung.
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Im zweiten Jahr werden die Verkabelung, die verkehrstechnische Infrastruktur und die Funda-
mente gebaut. Im dritten Jahr werden die Windenergieanlagen aufgebaut und alle riickbaubaren
Flachen zuriickgebaut und rekultiviert/renaturiert.

Neben dem temporéren flichenverbrauch wird die Wildverteilung in hohem MaBle durch Larm
beeinflusst. Gemill Messwerten aus vorangegangenen Projekten ist durch den Verkehr im un-
mittelbaren Bereich der fiir die Zuwegung genutzten Forststralen mit einem Lirmpegel von 65
—70 dB, und in einem Abstand von 60 — 100 m mit 50 — 55 dB zu rechnen. Mitunter konnen
weit hohere Schallpegelspitzen auftreten, die in der Naturumgebung nicht vorkommen und die
iber den Basisschallpegel von 30 — 40 dB, der sich aus dem Bestandesrauschen und sonstigen
(Natur-)Gerduschen zusammensetzt, hinausgehen. Fremde Gerdusche konnen vom Wild jedoch
auch unter dem Basisschallpegel herausgefiltert und als storend beziehungsweise gefahrlich
empfunden werden, beispielsweise konnten laut Armbruster Maczey & Boye (1995) bei
Schwellenwerten von 30 — 60 dB Beeintrichtigungen von Waldvdgel-Populationen nachwei-
sen.

Der fiir Menschen tagsiiber zumutbare Richtwert von 55 dB(A) entspricht dem Dauerschallpe-
gel einer weniger stark befahrenen Strafle. Der Emissionswert von einem lauten Schrei betrdgt
direkt an der Ldrmquelle rund 115 dB und auf einer Freifliche in 500 m Entfernung immerhin
noch bis zu 50 dB, wobei sich die Larmreflexion an glatten Geldndeteilen (z.B. Felsen) und die
Larmabsorption durch die Bodenrauigkeit und den Bewuchs ungefihr die Waage halten. Bei
larmenden Wanderern im mit Altholz bestockten Geldnde verringert sich der Schallpegel zwar
nach rund 100 m auf diesen Wert (Armbruster, 2007), ein gegeniiber dem Basisschallpegel um
10 dB erhohter Wert bedeutet jedoch, dass der Schrei doppelt so laut wahrgenommen wird. Die
Differenz von 20 dB entspricht demnach einem um das Vierfache erhdhten Larmpegel. Im
Vergleich zu permanenten stationdren Larmquellen ist die repellente Wirkung von unvorherge-
sehenen Schallpegelspitzen um ein Vielfaches hoher und die Aussicht auf Gewdhnung wesent-
lich geringer.

Abgesehen vom Baustellenverkehr konzentrieren die Arbeiten sich auf einzelne Baufelder, so-
dass die Wirkung des jeweiligen Eingriffs nicht auf der gesamten Fliche gleichzeitig zum Tra-
gen kommt. Dessen ungeachtet liegt das Projektgebiet iiberwiegend im Bereich von Rii-
cken/Freiflachen, sodass die Lirmemissionen groBflachiger wirksam werden. Zu beriicksichti-
gen ist auch die Kombination aus Larm und der Sichtbarkeit der Baufelder beziehungsweise
der Wahrnehmbarkeit vom Bewegungen, vor allem im Hinblick auf die sensiblen Rauful3hiih-
ner. Es ist zu beachten, dass fiir die Tiere auch ein temporarer Flichenverbrauch dauerhafte —
iber die Bauphase hinausgehende — Folgen haben kann, wenn der lokale Bestand einer im Ge-
biet vorkommenden Tierart nach Beendigung der Arbeiten die urspriingliche (stabile) Stéarke
nicht mehr erreicht oder gar erlischt.
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Das Baugeschehen stellt eine temporére, also voriibergehende Mallnahme dar. Charakteristisch
fiir tempordre Storungen ist, dass die Wildtiere mit zunichst nicht einschétzbaren Flachenver-
lusten und Stress konfrontiert sind. Das Wild wird einerseits in tiefer gelegene Waldgebiete ge-
driangt und weicht andererseits in benachbarte, ebenfalls als Ganzjahreslebensraum geeignete
Bereiche aus. Die Wirkungen sind allerdings wildartspezifisch zu sehen. Mobilere Arten mit
weniger stark ausgepragtem Territorialbezug oder gro3en Aufenthaltsgebieten bewiltigen ei-
nen abrupten Lebensraumverlust leichter, als an das jeweilige Habitat durch Baue oder eben
spezielle Habitat-Anspriiche gebundene Arten, wie eben die RaufuBBhiihner, insbesondere dann,
wenn ohnedies Mangel an geeigneten Habitaten besteht.

Zu Beginn der Errichtungsphase (Vor- und Bauarbeiten) spricht das Wild demnach am stéirks-
ten auf Stérungen an, sodass zunichst Anderungen der Raumnutzung iiber die projektbedingte
direkte und indirekte Flicheninanspruchnahme und der iiblichen Meidedistanz hinaus verur-
sacht werden, wobei es sich nicht zwangsldufig um spontane Fluchtreaktionen handeln muss.
Im weiteren Verlauf der Bauphase regeneriert sich die Lebensraumsituation insofern, dass die
Arbeiten im Bereich der Turbinenstandorte, der Fahrbetrieb und die im Zusammenhang damit
auftretenden (Larm)-Emissionen zusehends als abschitzbare Ereignisse wahrgenommen wer-
den und sich die Nutzungseinschrinkungen tagsiiber auf die Freiflachen sowie die Hauptar-
beitsfelder inklusive deren ndhere Umgebung reduzieren und sogar unterhalb der oben ange-
fithrten larmbedingten Meidedistanzen liegen. Von toleranteren Arten, beispielsweise Gams-,
Reh- oder Haarraubwild, werden die Flachen sogar (teilweise) in das néchtliche Streifgebiet
mit einbezogen.

Die Auswertungen des Monitorings zeigen, dass sich die Birkhuhn-Nachweise, abgesehen von
der Nutzung Streifenlebensrdume durch das Birkwild, auf den Bereich zwischen dem Wolker-
kogel im Norden und dem Schwarzkogel im Siidwesten konzentrieren. Von den oben ange-
fiihrten Wirkungen sind in der Bauphase folglich Verbindungskorridore, der Balzplatz am
Schwarzkogel, Nahrungs-, Brut- und Ruherdume des Birkwildes beriihrt. Der damit einherge-
hende Flachenverlust fiir das Birkwild ist vor allem im Hinblick auf die eingeschrinkte Mobili-
tat wihrend der Brut- und Aufzuchtphase von Mitte Mai bis in den Juli hinein zu betrachten.
Gemal Fachbericht wurden daher bereits in der Planungsphase Festlegungen in das Projekt in-
tegriert, die das Stérungsausmal verringern sollen. So werden im Umfeld des Birkhuhn-Balz-
platzes Schwarzkogel, konkret im Bereich der Anlagenstandorte 12, 13, 14 und 17, wihrend
der Hauptbalzzeit des Birkhuhns von 15.04. bis 31.05. keine Bautétigkeiten durchgefiihrt; dies
betrifft auch den Zuwegungs- und Leitungsbau in diesem Bereich. Nach Beendigung der Balz
werden umliegende Lebensraume vom Birkhuhn grofraumiger genutzt, sodass ausreichende
Riickzugsmdglichkeiten im weiteren Baustellenumfeld bestehen. Néchtliche LKW-Fahrten auf
der Strecke Salzstiegel — Altes Almhaus im Nahbereich des Birkhuhn-Balzplatzes Schwarzko-
gel/Wolkerkogel werden spétestens zwei Stunden vor Sonnenaufgang eingestellt, um das Auf-
suchen des Balzplatzes im Morgengrauen und die morgendliche Balz nicht zu beeintrachtigen.
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Der Ersteller des Fachberichtes kommt zu dem Ergebnis, dass sich bei isolierter Betrachtung
der kleinsten der drei im Untersuchungsraum vorhandenen Teilpopulationen (Schwarzko-
gel/Walkerkogel), fiir diese Teilpopulation, den lokalen Bestand im engeren Untersuchungsge-
biet, eine hohe Eingriffsintensitit ergibt, da (voriibergehend?) ein deutlicher Bestandsriickgang
(jedoch kein Erloschen) und ein verringerter Bruterfolg dieser Teilpopulation wahrscheinlich
sind. Bezogen auf die laut Fachbericht beurteilungsrelevante Lokalpopulation wird die Ein-
griffsintensitit dagegen als miBig beurteilt. Auf beiden Betrachtungsebenen liegt folglich noch
eine iiberwiegend mittlere Eingriffserheblichkeit vor, wobei diese im Bereich zwischen
Schwarz- und Wolkerkogel an der Grenze zur hohen Eingriffserheblichkeit liegt.

Ebenso unterliegt die Auerhuhn-Teilpopulation im Bereich des Ochsenstands (s.0. Konflikt-
fenster 02) in der Bauphase Stérungen in den anlagennahen Habitat-Teilen. Fachliche Uberein-
stimmung mit den Ausfiihrungen im Fachbericht besteht dahingehend, dass ein Ausweichen in
eingriffsfernere Flachen der Mittelhanglagen (wohin sich bereits jetzt die Balzplétze verlagert
haben) zu erwarten ist, ebenso ist ein voriibergehend verringerter Bruterfolg nicht auszuschlie-
Ben.

In den Auerhuhn-Konfliktfenstern 01 (Stiiblerbach-Talkessel) und 03 (Spengerkogel) werden
iiberwiegend randliche Beeintrachtigungen der genutzten Habitate und voriibergehende Ein-
schrankungen der Habitatnutzung ohne messbare Effekte auf Reproduktion und Population un-
terstellt. Im Bereich der Stromableitung sind baubedingte Storungen auf den ersten 700 m ab
Verlassen des Windparks sowie im Abschnitt Hieblerkreuz bis Bromachriegel méoglich.

Es wurden bereits in der Planungsphase Festlegungen in das Projekt integriert, die das Sto-
rungsausmal in den genannten Bereichen verringern. So sind in allen drei Konfliktfenstern,
also im Bereich der Anlagenstandorte 01, 02, 04, 05 und 10, simtliche Rodungs- und Bautétig-
keiten auBBerhalb der Hauptbalzzeit des Auerhuhns, also nicht im Zeitraum 01.04. bis 31.05.
vorgesehen. Weiters unterbleiben hier ganzjahrig Rodungs- und Bautitigkeiten in den ersten
zwei Stunden nach Sonnenaufgang. Dies betrifft auch den Zuwegungs- und Leitungsbau in die-
sem Bereich.

An den sensiblen Ableitungsabschnitten findet die Errichtung der Ableitung auf3erhalb der
Hauptbalzzeit des Auerhuhns, also nicht im Zeitraum 01.04.-31.05. statt. Auch hier erfolgen
ganzjdhrig keine Rodungs- und Bautitigkeiten in den ersten zwei Stunden nach Sonnenauf-
gang. Unter Berticksichtigung dieser Maflnahmen wird vom Verfasser des Fachberichtes von
messbaren Auswirkungen in der Bauphase vor allem im Konfliktfenster 02 (Anlagen STA 04
und 05) — hier ist eine voriibergehende Verringerung des drtlichen Bruterfolgs und eine Be-
standsverringerung im Konfliktfenster durch Ausweichen/Abwandern und damit eine hohe
Eingriffsintensitdt zu erwarten — ausgegangen.
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Im Hinblick auf die, durch das Sturmschadensereignis Paula stark verschlechterte Habitat-Eig-
nung im Oberhang-Riicken-Bereich des Ochsenstandes, ist die Bewertung von Brunner eher zu
pessimistisch angesetzt, hingegen ist im Bereich des Konfliktfensters 01, aufgrund der im Ver-
gleich sehr guten und unmittelbar an die Anlage STA 10 heranreichende Habitateignung, eine
hohe Eingriffsintensitit wesentlich realistischer, wéhrend sich am Spengerkogel, Konfliktfens-
ter 03, die Wirkungen des Eingriffs lediglich auf den Hohenriicken beschrinken. Bezogen auf
die Lokalpopulation laut Fachbericht, bleibt die Eingriffsintensitdt insgesamt maBig. Gemessen
an der Ist-Sensibilitdt ergibt sich sowohl auf Ebene des engeren Untersuchungsgebietes als
auch auf Ebene Lokalpopulation eine mittlere Eingriffserheblichkeit.

Betriebsphase

Die permanente Flacheninanspruchnahme fiir die 20 geplanten WEA betriagt in der Betriebs-
phase schlieBlich ca. 8,7 ha, das Wegenetz bleibt bestehen, andere temporér in Anspruch ge-
nommene Flichen werden riickgebaut, allerdings ist auch der indirekte Lebensraumverlust be-
ziehungsweise Verschlechterung der Habitat-Qualitit durch Rotorbewegungen, Schattenwurf,
Larm sowie individuelle Storungen zu beriicksichtigen. Betreffend diese windkraftspezifischen
Vorhabenswirkungen wird zuséitzlich auf die Ausfiihrungen im Fachbericht Tiere, S. 121-122,

verwiesen.

Zu den im Fachbericht genannten Mortalititsursachen zéhlen Kollisionen (Schlagopfer) Kolli-
sion an Rotorbléttern oder Tiirmen bzw. durch Verwirbelungen im Nahbereich der Rotoren.
RaufuBhithnern werden im Verhéltnis zu anderen Vogelarten sowohl als schlechte Flieger als
auch als Artengruppe mit geringem Sehvermdgen eingereiht. Bei Birk- und Auerwild be-
schrianken sich die Flugaktivititen zwar vorwiegend auf bodennahe Bereiche oder den Bestan-
desraum, es finden aber auch Taliiberquerungen und (Talwiérts-)Fliige entlang von Flanken in
grofBerer Hohe statt. Aufgrund der betréchtlichen Fluggeschwindigkeit und Masse der Tiere ist
ein Ausweichen vor schlecht sichtbaren oder nicht kalkulierbaren Hindernissen, wie Tiirmen,
oder Rotorbléttern, nur schwer moglich. Auf Riickenstandorten ist das Totschlagrisiko durch
die Rotoren eher als vernachlédssigbar gering einzuschitzen, hingegen ist die Kollision mit Tiir-
men (Turmsockel), insbesondere bei Nebel gemeinsam mit Starkwindverhiltnissen (Fohnwet-
terlagen) gegeben. Laut einer norwegischen Studie war die artspezifische Kollisions-Anfillig-
keit bei Moorschneehiihnern am hochsten. Zur Einschédtzung des Kollisionsrisikos wird festge-
stellt, dass Storungen, beziehungsweise die daraus resultierenden unkoordinierten Fluchtreakti-
onen, das Kollisionsrisiko betrdchtlich erh6hen konnen. Solche Todesfille sind, neben Birk-
huhn- und Auerhuhn-Verlusten durch Weide-, Kulturschutz, Gatterzdune und dergleichen, als
zusitzliche Ungliicksfélle zu bewerten. Storch kommt zu dem Ergebnis, dass durch WEA das
Unfallrisiko der Birkhiihner signifikant steigt und die erhdhte Mortalitit beziechungsweise der
zu erwartende Populationsriickgang durchaus als erheblich einzustufen ist. Durch eine entspre-
chende Kontrastierung der Tiirme wird jedoch eine deutliche Verringerung des Kollisionsrisi-
kos erreicht.
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Im Fachbericht wird ferner eingerdumt, dass bewegte Schattenwiirfe der Rotoren ein kleinrdu-
miges Irritationspotenzial fiir Tiere aufweisen konnen und der sich bewegende Schattenwurf
oder die Bewegung der Rotorblitter moglicherweise zu Fluchtreaktionen oder Beunruhigung
von RaufuBhiihnern flihrt. Die maximal mdgliche Schattendauer betragt nérdlich der WEA
mehr als 500 Stunden/Jahr, etwas abseits und siidlich davon, mit 30 — 120 Stunden/Jahr, we-
sentlich kiirzer. Mit hoher Wahrscheinlichkeit ist der Schattenwurf nur auf der Almflache deut-
lich sichtbar (Kernschatten).

Uber das Schatten- und Halbschatten-Wahrnehmungsvermogen von RauhfuBhiihnern liegen
keine eindeutigen wissenschaftlichen Ergebnisse vor, gesichert ist allerdings, dass Raufu3hiih-
ner besonders empfindlich auf Bewegungen reagieren. Durch den tagsiiber permanenten Licht-
Schatten-Wechsel wird einerseits eine Gefahr aus der Luft vortauscht, andererseits ist eine Ab-
flachung der Reaktion gegeniiber Beutegreifern nicht auszuschlieBen. Das Balzgeschehen von
Birkwild auf der Freifliche dauert iiblicherweise bis in den spaten Morgen hinein an — in die-
sem Tagesabschnitt kommt es zu starkem, langgezogenem Schattenwurf Richtung Wolkerko-
gel.

Schallimmissionen, die die Wildtiere nachhaltig beeintrdchtigen konnten, sind laut Fachbericht
Wildokologie nicht zu erwarten, da sich Wildtiere im Allgemeinen an hohere Gerduschpegel
gewOhnen und daher keine Auswirkungen auf ihr Raumverhalten sowie Gesundheit haben, so-
fern nicht, wie bereits oben angefiihrt, zusitzlich optische oder olfaktorische Storungen auftre-
ten.

Ungeachtet dessen ist zu beriicksichtigen, dass im Bereich der nédheren Turbinenumgebung, im
Abstand von 150 — 300 m, der Larmpegel bei 10 m/s Windgeschwindigkeit liblicherweise 50 —
55 dB erreicht, im Abstand von ca. 300 — 500 m rund um die WEA ist mit einem Lirmpegel
von 45 — 50 dB zu rechnen, dies entspricht einer Verdoppelung der Lautstirke gegeniiber dem
Basisschallpegel von 30 — 40 dB. Folglich ist nicht auszuschlieflen, dass die Kommunikation
des Birkwildes im Nahbereich der geplanten Turbinen gestort wird und sich die Maskierung
von Warnrufen mortalitidtserhdhend auswirkt.

Auch die indirekt unterstellte gute ,,Gewdhnung* von Birkwild an technische Anlagen ist laut
Storch nicht zu verallgemeinern, sondern etwas differenzierter zu betrachten: Wéhrend im Fall
von Aufstiegshilfen Stehzeiten ohne Storungen vorliegen, handelt es sich bei Windenergieanla-
gen um stationdre, permanente Lirmquellen mit einem zusitzlichen Licht- Schattenwechsel.
Zu unterscheiden ist demnach zwischen einzelnen Storereignissen, die wenige Male auftreten
und vom Birkwild ohne erkennbare Einschrinkungen kompensiert werden kénnen und héufi-
gen bis dauernden Stérungen, die die Tragfihigkeit bzw. die (Uberwinterungs-)Kapazitit fiir
den Lokalbestand entscheidend mindern und bis zur Aufgabe von Gebieten fiihren konnen.
Moglicherweise handelt es sich weniger um eine Gewdhnung, sondern eher um eine Anpas-
sungsstrategie an sich dndernde Verhiltnisse.
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In den meisten Fillen ist jedoch das Zusammenwirken mehrerer Faktoren fiir den Bestandes-
Riickgang verantwortlich. Die Anderung der Raumnutzung und der Bestandsdichte von Birk-
wild wurde in der Literatur dokumentiert. Gegeniiber der Erhebung 2002 war nach Errichtung
der WEA ab 2003 ein stetiger Riickgang der balzenden Birkhdhne und eine Verlagerung des
Balzgeschehens an den Rand des Projektgebietes und von diversen Stérungen geringer verein-
nahmte Bereiche zu verzeichnen. Dass sich das Birkwild an die WEA sowie an die davon aus-
gehenden Emissionen gewdhnt, ldsst sich anhand der bisherigen Forschungsergebnisse daher
nicht bestétigen.

Vor allem nicht vorhersehbare, individuelle Stérungen durch den Menschen verursachen bei
Birkhiihnern den meisten Stress und konnen zu lokalen Bestandes-Abnahmen fiihren, wenn
nicht ausreichend Zeit fiir die ungestorte Nahrungsaufnahme zur Verfiigung steht. Individuelle
Storungen, wie Servicearbeiten, konnen durchaus ein erhéhtes Priadations- sowie Unfallrisiko
mit sich bringen und sind hauptséchlich zur Aufzuchtzeit, im Winter und in der Balz als kri-
tisch einzuschétzen. Besondere Bedeutung kommt daher der nachhaltigen Sicherung der
Schliisselhabitate, wie Balz-, Brut- und Uberwinterungshabitate, zu.

Laut Fachbericht werden betriebsbedingte Storungen und Lebensraumentwertung fiir das Birk-
huhn im zentralen Projektraum Schwarzkogel/Wdlkerkogel erwartet. In diesem Bereich mit
derzeit 5-8 Hidhnen wird von einer Halbierung des Bestandes ausgegangen, ein Erldschen die-
ser Teilpopulation ist angesichts der Weitldufigkeit des Lebensraums allerdings nicht zu erwar-
ten, zumal auch im angrenzenden Windpark Salzstiegl der Fortbestand eines Balzplatzes un-
mittelbar unter den Anlagen noch mehrere Jahre nach Errichtung der Anlagen dokumentiert
wurde.

Eine Verlagerung des Balzschwerpunktes etwa in den Bereich der Krugmoarddenalm, wo be-
reits jetzt 1-2 Héhne balzen, wird nicht ausgeschlossen. Bezogen auf die gesamte Lokalpopula-
tion (alle drei Teilpopulationen) wird der zu erwartende Verlust mit unter 5 % prognostiziert.
Quellgebietsfunktionen werden nicht beeintrachtigt.

Neben einem Ausweichen des Birkwildes in vom Projekt weniger stark betroffene Bereiche ist
auch von einem Riickgang des lokalen Bestandes auszugehen, dieser lisst sich allerdings nicht
quantifizieren. Fachliche Ubereinstimmung besteht jedoch dariiber, dass unter den gegebenen
Bedingungen die Eingriffsintensitéit auf den Birkwild-Lebensraum als miBig und die Eingriffs-
erheblichkeit als mittel einzustufen ist.

Fiir Auerwild ist der WEA-Schatten in den nordlich anliegenden Waldgebieten {iber eine Dis-
tanz von mehreren hundert Metern kaum wahrnehmbar und daher mit geringeren Anderung in
der Raumnutzung verbunden. Die fluchtausldsende Sichtweite gegeniiber Wanderern betrégt
im mit Altholz bestockten Geldnde rund 150 m und im freien Gelidnde 200 m.
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Betriebsbedingte Stérungen und Lebensraumentwertungen fiir das Auerhuhn durch Larm, Ro-
torbewegung, Schattenwurf und Wartung/Reparatur sind laut Fachbericht vor allem im Bereich
Ochsenstand (Konfliktfenster 02, Anlagen STA 04 und 05) zu erwarten. Die beiden bekannten
Balzplitze in diesem Bereich werden nur einer geringen Lirmbelastung von ca. 40-45 dB un-
terliegen. Der kritische Schallpegel ist bei 52 dB anzusetzen. Hier wird daher die Zielrichtung
verfolgt, die Qualitidt und Verbundsituation ausreichend eingriffsferner Lebensrdume in mittle-
ren Hanglagen durch Maflnahmen zu verbessern. In den beiden anderen Konfliktfenstern blei-
ben betriebsbedingte Beeintrachtigungen in Bezug auf die Schwerpunktlebensrdume randlich
und daher in ihrem Ausmal} deutlich geringer. Im benachbarten ,,Windpark Gaberl“ und in
weiteren steirischen Windparks ist belegt, dass die Raumnutzung des Auerhuhns bis direkt un-
ter die bestehenden Windkraftanlagen reicht; es ist also auch im Anlagen-Nahbereich nicht von
Lebensraum-Totalverlusten, sondern allenfalls von einer eingeschriankten Nutzbarkeit auszuge-
hen (z. B. 50 % Abnahme der Lebensraumeignung ab 52 dB).

In Gesamtbetrachtung besteht zunédchst (vor weiterfiihrenden MaBBnahmen) eine hohe Ein-
griffsintensitit, da Bestandsverluste (v. a. im Konfliktfenster 02) die 5 %-Schwelle des lokalen
Bestandes tiberschreiten konnen. Das Erloschen des lokalen Bestandes ist auszuschlief3en, da-
her ist keine sehr hohe Eingriffsintensitdt zu erwarten. Aufgrund der Auerwild-Lebensraumver-
schlechterung im Bereich der ausgedehnten Windwurfflichen am Ochsenstand (Konfliktfenster
02) ist fraglich, ob die Eingriffsintensitdt tiberhaupt das maBige Ausma@ iiberschreitet. Von
den bevorzugt genutzten Gelidnde- und Bestandes-Strukturen am Nordostabfall des Rappoldko-
gels besteht zwar durchwegs nur ein geringer bis kein Sichtkontakt zu den WEA, betriebsbe-
dingte Stérungen und Lebensraumentwertung von zumindest méBiger Eingriffsintensitét fiir
das Auerhuhn sind hingegen sehr wohl fiir die im Wirkraum der Anlage STA 10 liegenden Be-
reiche des Stiiblerbach-Talkessels (Konfliktfenster 01) zu erwarten. Im Bereich des Spengerko-
gels (Konfliktfenster 03) beschrinken sich die Lebensraumverschlechterungen auf den schma-
len Hohenriicken.

In der Betriebsphase ist die Eingriffsintensitit im engeren Untersuchungsgebiet, im Bereich der
Projektflache inklusive der Birkwild-(Streifen)- und der von den Projektwirkungen beriihrten
Auerwildlebensrdume, demzufolge als méBig einzustufen. Angesicht der eher mittleren Ist-
Sensibilitdt des Lebensraumes besteht im engeren Untersuchungsgebiet eine mittlere Eingriffs-
erheblichkeit.

Barrierewirkungen und Verinselung

Zu den im Fachbericht genannten Risiken der spezifischen Wirkungen von WEA zdhlen Hin-
dernis- und Barriere-Effekte, die groBriumige Anderungen der Flug- oder Wanderrichtung o-
der ein kleinrdumiges Ausweichverhalten von Wild bei Anndherung an die WEA ausldsen und/
oder erfordern.
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Betreffend das Verhalten von Landséugetieren gegeniiber WEA liegen bislang nur wenige Stu-
dien vor. Als mogliche Auswirkungen von Windenergieanlagen (WEA) werden im Fachbericht
storende Effekte wihrend der Errichtung und dem Abbau, akustische und visuelle Stérungen
durch die WEA im Betrieb und Stérungen durch den Unterhaltsverkehr bzw. durch Freizeitver-
kehr, Jagd und andere Outdoor-Aktivitdten, auch Lebensraumverdanderungen sowie Barriere-
und Korridoreffekte durch neu zu errichtende Stralen und Stromleitungen zitiert (vgl. Fachbe-
richt Tiere S. 134).

Kritische Stellen, die die Durchldssigkeit fiir Wildtiere wahrend der Bauphase erschweren, lie-
gen entlang der Transportwege, der Leitungstrasse und im Bereich der Hauptarbeitsfelder. Im
hoherrangigen Stra3ennetz sind die Auswirkungen des zusitzlichen Baustellenverkehrs jedoch
von untergeordneter Bedeutung. Fiir den veranschlagten Zeitraum von rund drei Jahren, ausge-
nommen die Wintermonate, kommt es folglich zu potentiellen Einschrankungen von Wech-
selmoglichkeiten. Im Fachbericht wird von potentiellen Einschrankungen lokaler Wechselmog-
lichkeiten im engeren Untersuchungsraum bzw. dessen unmittelbarer Umgebung ausgegangen.
Diese betreffen vor allem den Siidwestabhang des Rappoldkogels (STA 18-20), die bewalde-
ten, siidostlichen Flanken des Schwarzkogels bzw. Wolkerkogels (STA 7-9 und STA 16-17)
sowie Teile des Ochsenstandes (STA 4-6).

Regionale und iiberregionale Korridore werden nach Ansicht von Brunner in ihrer Durchlissig-
keit nicht beriihrt. Barrierewirkungen sind nicht zu erwarten, da die Wechselbeziehungen zwar
lokal eingeschrénkt, aber nicht unterbunden werden. Zum Teil werden die einzelnen Arbeits-
felder néchtens von toleranteren Wildarten in die Raumnutzung miteinbezogen. Dies gilt in
erste Linie fiir Wildarten, die sich olfaktorisch orientieren, sowie fiir das ortskundige Stand-
wild. Wihrend der Bauphase ist eine gewisse Anpassung an die gednderten Verhéltnisse zu er-
warten. Insgesamt wird die Beeintrachtigung der Wildwechsel als méBig beurteilt.

Zu berticksichtigen ist allerdings, dass das engere Untersuchungsgebiet grofraumig betrachtet
im Bereich des iiberregionalen Koralpe-Korridors und regionaler Ausbreitungslinien liegt und
demnach nicht nur, wie im Fachbericht filschlicherweise angenommen, lokaler Wildwechsel
stattfindet. Die iiberregionalen und regionalen Hauptausbreitungslinien, sowohl fiir groBBere
Landsédugetiere als auch RaufuBhiihner, sind im Befundteil unter Korridore und Wildwechsel
angefiihrt. Beispielsweise liegt der Spengerkogel im Bereich der Ausbreitungslinie, die vom
Reinischkogel im Stiden kommend, iiber den Herzogberg die A 2 querend, den Hohenriicken
bis zur Gleinalpe folgt, wobei zunédchst von der Bauphase in weiterer Folge von der linearen
Anordnung der WEA am Spengerkogel eine erhohte Barrierewirkung ausgeht, sodass sich der
Korridor in einen westlichen sowie Ostlichen Ast aufteilt und den urspriinglichen wildokologi-
schen Kreuzungspunkt rund um den Wolkerkogel umgeht. Ebenfalls von Bedeutung ist der von
Hirschegg kommende und iiber den Sattel zwischen dem Rappold- und dem Schwarzkogel
Richtung Gleinalpe weiterfiihrende Korridor.
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Brunner weist darauf hin, dass vor allem aufgrund der geplanten néchtlichen LKW-Fahrten die
Passage durch den Projektraum erschwert wird. Den im Fachbericht Tiere in Abb. 50 darge-
stellten Wildkorridoren kommt zumindest eine regionale Bedeutung zu.

Betreffend RaufuBBhiihner wird das engere Untersuchungsgebiet im ndrdlichen Bereich sowohl
von einem wesentlichen Birkhuhn- als auch Auerhuhn-Korridor beriihrt. Als Verbindung zwi-
schen dem Birkhuhn-Quellgebiet Speikkogel — Ameringkogel — Gro3enberg und den benach-
barten Vorkommen, bildet der Rappoldkogel nicht nur einen wesentlichen Trittstein Richtung
Norden (Ofnerkogel ca. 5 km) und Osten (Brandkogel ca. 3,5 km), sondern auch einen wesent-
lichen Abschnitt der Ausbreitungslinie fiir Birkwild im Rahmen des Habitat-Verbundsystems,
sowohl zu den bedeutenden Quellpopulationen Richtung Norden als auch Richtung Siiden, die
sich bis zum Bacherngebirge (SLO) fortsetzt. Aus wildokologischer Sicht ist zumindest der
nordliche Rand des engeren Untersuchungsgebietes, der Birkhuhn-Streifenlebensraum
Schwarzkogel — Zappflhiitte — Altes Almhaus — Brandkogel, diesem Korridor zuzuzéhlen. Ver-
gleichbar den Birkhuhn-Quellgebieten und deren Vernetzung, bilden die von zivilisatorischen
Aktivitdten nur gering vereinnahmten Gebiete nordwestlich und norddstlich der Projektflache
regional bedeutende Auerhuhn-Quellgebiete. Fiir Auerwild stellt der Korridor, der aus dem Be-
reich nordlich des Rappoldkogels (Stiiblerbachtalkessel/Lobming) iiber den Bergkamm Rich-
tung Salla/Buchwald fiihrt, eine wesentliche Verbindung zur Vernetzung der Auerhuhn-Teilpo-
pulationen als Quellgebiete am Nord- sowie Siidabfall der Gleinalpe und driiber hinaus dar.

In der Bauphase ist die Barrierewirkung fiir groBere Landséugetiere demzufolge als méBig, fiir
die beiden RaufuBBhiihnerarten jedoch als méBig bis hoch einzustufen. In der Betriebsphase ist
die Eingriffsintensitit, zumal eine Umgehung des Projektgebietes entlang der bewaldeten Flan-
ken moglich ist, fiir Schalenwild oder groBBe Beutegreifer gering, fiir Birk- und Auerwild, auf-
grund deren Bindung an spezielle Lebensrdume, die nicht zu weit voneinander entfernt sein
diirfen (vgl. Maximaldistanzen 5 bzw. 10 km), zumindest méaBig. Folglich ergibt sich fiir Birk-
und Auerwild, als zu erwartende ungiinstigste Sachbeurteilung, sowohl in der Bauphase als
auch in der Betriebsphase eine zumindest méfBige bis hohe Eingriffserheblichkeit.

Null-Variante, Variantenstudium und kumulierende Wirkung

Wie im Fachbericht ausgefiihrt, treten bei Unterbleiben des Vorhabens die im Fachgutachten
dargestellten Vorhabenswirkungen nicht ein. Fiir den {iberschaubaren Zeitraum der nichsten
10-20 Jahre bedeutet die NULL-Variante hinsichtlich des Schutzgutes Tiere voraussichtlich ei-
nen weitgehenden Fortbestand des gegenwértigen Ist-Zustands, allerdings ist aufgrund ersicht-
licher Entwicklungen, vor allem im touristischen Bereich, der Storungsdruck auf Wildtiere in
manchen Gebietsteilen auch ohne das Vorhaben offensichtlich im Zunehmen begriffen. Weide-
aufgabe und daraus resultierende Verwaldungs-Tendenzen fiihren zu einer Abnahme von Of-
fenland, insbesondere von Magerweiden, und langfristig moglicherweise zu einem Verlust des
grenzlinienreichen Mosaikcharakters der Landschatft.
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Eine Zunahme von waldbewohnenden Tierarten zu Lasten von Offenlandarten ist daher zu er-
warten, langerfristig sind zudem lokale Verschiebungen der Vorkommens-Grenzen einiger
Tierarten im Zusammenhang mit dem Klimawandel und dem damit verbundenen Anstieg der
Waldgrenze moglich.

Laut Fachbericht beschréinkt sich die Alternativenpriifung von Standortvarianten fiir den Wind-
park Stubalpe auf die Aufstellung der Windenergieanlagen innerhalb der vom Land Steiermark
verordneten Vorrangzone (vgl. Entwicklungsprogramm fiir den Sachbereich Windenergie,
LGBIL. Nr. 72/2013) und beriicksichtigt keine Varianten auflerhalb dieser definierten raumli-
chen Grenzen. Fiir die technischen Anlagen (Standorte sowie unterschiedliche Anlagentypen
und -hdhen), die Zuwegung (topographisch abweichende Wege-fiihrung) und die interne
Windparkverkabelung (rdumlich abweichende Trassenflihrung) wurden allerdings unterschied-
liche Varianten, jedoch liberwiegend aus technischer Sicht vorgepriift. Aber auch hinsichtlich
der biologischen Schutzgiiter wurden in fritheren Planungsvarianten schutzgutspezifische Kon-
flikte erkannt, deren Ausmal deutlich hoher gewesen wire als in der zuletzt verfolgten, im
Fachgutachten letztlich beurteilten Planungsvariante.

Durch gezielte Planungsanpassungen wurde somit eine wesentlich verbesserte Planungsvari-
ante erzielt. Dieser Optimierungsprozess betraf u.a. aus wildokologischer Sicht insbesondere
den Zuwegungsverlauf durch einen lichten, altholzreichen Weidewald im Bereich der Anlagen
STA 15 und 16, den Zuwegungsverlauf im Bereich eines Waldbestandes mit einzelnen méchti-
gen Altbdumen im Bereich des Spengerkogels (STA 01 und 02), die Lagebeziehung zwischen
den Windenergieanlagen und einem Birkhuhnbalzplatz im Bereich der Anlagen STA 12 und
13. Betreffend der rdumlich-zeitlichen Baudurchfiihrung und Verkehrsabwicklung wurden
ebenfalls konkrete Vorgaben zur jahres- und tageszeitlichen Limitierung der Rodungs- und
Bautitigkeiten in die Planung eingebracht. Es ist fachlich nachvollziehbar dargelegt, dass
durch die fachliche Vorpriifung von Planungsvarianten und durch entsprechende Umplanungen
und Durchfiihrungsvorgaben eine Konfliktabsenkung der aktuell zu beurteilenden Planungsva-
riante um eine, punktuell bis zu zwei Wertstufen gegeniiber fritheren Varianten durchaus im
Bereich des Moglichen erscheint.

Innerhalb der Vorrangzone Gaberl befinden sich zwei weitere Windparke. Aufgrund der rdum-
lichen Nahelage rdumt Brunner im Fachbericht Tiere ein mogliches Zusammenwirken des ge-
genstdndlichen Vorhabens mit diesen benachbarten WEA ein. Die Entfernungen der bestehen-
den Anlagen zu den jeweils nichstgelegenen Anlagen des Vorhabens WP Stubalpe betragen
rund 0,6 km (Gaberl) bzw. 2,2 km (Salzstiegel). Eine Kumulationswirkung mit weiter entfernt
gelegenen bestehenden Windparken (z. B. Freildnder Alm, rund 22 km entfernt) und geplanten
Windparks (z. B. Preitenegg-Pack, rund 9 km entfernt) ist zwar theoretisch denkbar, wird aber
als spekulativ und in Anlehnung an aktuelle fachlich-rechtliche Beurteilungen als nicht erheb-
lich angesehen (vgl. Fachbericht Tiere S. 169).
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Auf das mogliche Zusammenwirken des Vorhabens Windpark Stubalpe mit den beiden néchst-
gelegenen Anlagen Windpark Gaberl und Salzstiegel wird im Fachbericht ndher eingegangen
(vgl. Fachbericht Tiere S. 171). Es wird davon ausgegangen, dass sich die bestehenden Wind-
parke nicht oder nicht wesentlich auf den jeweiligen RaufuBhuhn-Bestand ausgewirkt haben,
sodass eine diesbeziigliche Kumulation mit dem WP Stubalpe nicht ersichtlich ist; wesentliche
Auswirkungen auf den regionalen Populationsverbund sind im Zusammenwirken der drei
Windparks ebenfalls nicht zu erwarten. Der ortliche Storungsdruck auf andere Wildarten wird
durch das Zusammenwirken der drei Windparks gegeniiber der Einzelbetrachtung des Wind-
parkprojektes Stubalpe etwas erhoht. Da die fiir den Windpark Stubalpe ermittelte geringe Be-
triebsphasen-Resterheblichkeit in dhnlicher Weise auch fiir die angrenzenden Windparke anzu-
nehmen ist, werden im Fachbericht wesentliche kumulative Wirkungen hinsichtlich des Wildes
nicht gesehen.

Laut Landerarbeitsgemeinschaften der Vogelschutzwarten (LAG VSW) (2015) konnen sich
kumulative Effekte, von der schrittweisen Entwertung des Gesamtlebensraumes durch ver-
schiedene Windparks bis hin zur Summation der Kollisionen, mittelfristig grofrdumig und da-
mit auf Ebene von Populationen auswirken. Es ist also moglich, dass sich der Erhaltungszu-
stand der Population einer Art langfristig verschlechtert, obwohl alle naturschutzrechtlichen
Vorgaben in jedem einzelnen Genehmigungsverfahren eingehalten werden. Diese kumulativen
Effekte konnen nur auf der raumplanerischen Ebene beriicksichtigt werden. Insbesondere fiir
Grof3vogelarten ist es wichtig, dass langfristig ausreichend gro3e WEA-freie Rdume zur Siche-
rung von Quellpopulationen erhalten bleiben.

Gemdll LAG VSW-Bericht nahmen schon kurz nach Errichtung von WEA vorher stabile bzw.
zunehmende Birkhuhn-Populationen stark ab. Die Empfindlichkeit des Auerhuhns gegeniiber
menschlicher Infrastrukturentwicklung ist bekannt. In einem spanischen Auerhuhn-Lebens-
raum nahm die Aktivitdt der Vogel nach Errichtung von WEA so stark ab, dass schlielich
keine Auerhiihner mehr anwesend waren. Empfohlen wird aus diesen Griinden ein Mindestab

stand von 1.000 Metern um die Vorkommensgebiete. Dartiber hinaus sollten Korridore zwi-
schen benachbarten Vorkommensgebieten freigehalten werden, um Metapopulations-Struktu-
ren nicht zu gefdhrden. Der Abstand von RaufuBhiihner-Balzpldtzen und sonstigen Schliissel-
habitaten gegeniiber WEA sollte zumindest 700 m betragen. Studien ergaben, dass nur auf

12 % der Flachen innerhalb einer Distanz von 500 m zu den WEA Birkhuhn-Nachweise zu fin-

den waren, im Bereich der Liftanlagen lag der Wert bei 43%.

Im Zusammenhang mit dem Vogelzug weist Brunner in der schematischen Veranschaulichung
von Barrierefeldern (= Bereiche mit erh6htem Raumwiderstand) und unbeeintrachtigt verblei-
benden Hauptzugswegen fiir den Herbstzug iiber die Pass- und Sattellagen des Planungsrau-
mes, indirekt auf ein groeres zusammenhingendes Barrierefeld im zentralen Vorhabensgebiet
Wolkerkogel/Schwarzkogel und nach Norden verlédngert durch den ,, WP Gaberl* hin.
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Im Unterschied von Nord-Siid-Korridoren fiir Zugvogel, sind fiir Birk- und Auerwild im ge-
genstindlichen Fall die West-Ost-Korridore iiber den Sattel nordlich des Wolkerkogels von
wesentlicher Bedeutung. Das aus den zwei Windparken resultierende Barrierefeld wiirde, be-
reits beginnend ab der Bauphase und weiter in der Betriebsphase, die Querung fiir Birk- und
Auerwild in diesem Bereich stark einschranken. Sowohl die Eingriffsintensitit und als auch die
Eingriffserheblichkeit sind demzufolge als hoch einzustufen.

Anderungen des Wildartenspektrums

Die in der Bauphase iiber das Projektgebiet hinausgehende Fldcheninanspruchnahme ist fiir die
vorkommenden Wildarten zum Teil mit regionalen, iiberwiegend jedoch mit lokalen Ein-
schrinkungen und Anderung der Raumnutzung verbunden. Die Aktionsrdume der einzelnen
Wildarten sind jeweils grofB3er als die jeweiligen Arbeitsfelder. Die Lebensraumanspriiche, wie
Asung, Einstand bzw. Tagesquartiere (Verstecke) werden nicht nur im Bereich der Projektfli-
che abgedeckt. Vom lokalen Birkwildbestand im engeren Untersuchungsgebiet werden ver-
starkt die randlichen Bereiche, aber auch die etwas tiefer gelegenen Zonen des Streifenlebens-
raumes und Schlagfldchen in die Nutzung einbezogen, das Auerwild weicht in storungsidrmere
Bereiche aus. GroBraumig betrachtet ergeben sich zumindest auf regionaler Ebene, aufgrund
von kumulationsbedingten Barrierefeldern, fiir die Birkwild- und Auerwild-Teilpopulationen
im Untersuchungsraum merklich relevante nachteilige Eingriffe, die auch in der Betriebsphase
weiter wirksam sind.

In der Betriebsphase wird fast das ganze Projektgebiet wieder zusehends in die Raumnutzung
der vorkommenden Wildarten einbezogen, wobei tolerantere Wildarten kaum merklich auf
Projektauswirkungen reagieren oder diese zum Teil ohne Probleme kompensieren, wenn der
Bedarf an bestimmten Habitat-Requisiten oder Asung im Nahbereich der Projektfliche abge-
deckt werden kann. Im Fall der wesentlich sensibler reagierenden Raufu3hiihner ist zu erwar-
ten, dass das Meideverhalten gegeniiber der WEA, moglicherweise auch durch die Zunahme
von damit im Zusammenhang stehenden sonstigen Storungen, aufrecht bleibt und sich die
Nachweise mit einigen Ausnahmen hauptséchlich auf die Randbereiche des engeren Untersu-
chungsgebietes beschrinken werden. Die aufgrund von kumulationsbedingten Barrierefeldern
fiir die Birkwild- und Auerwildteilpopulationen im Untersuchungsraum merklich relevanten
nachteiligen Eingriffe bleiben bestehen.

Im engeren Untersuchungsgebiet kommt es als Folge der Projektwirkungen zu keiner Ande-
rung des vorgefundenen Wildartenspektrums, jedoch ist mit einer leichten Verschiebung von
Offenland/Freifldchen in Richtung Randlinien und Wald bevorzugenden Wildarten zu rechnen.
Bei den beiden RaufuBhiihnerarten liegt im Sinne der mafgeblichen Matrizen eine hohe Ein-
griffsintensitit und damit hohe Eingriffserheblichkeit, also ein merklich relevanter nachteiliger
Eingriff vor.
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7.3.18.2. Ausgleichs-, Ersatzmafinahmen und Resterheblichkeiten

Gemal Rote Liste Steiermark sind Birk- und Auerhuhn als gefédhrdet (VU) gelistet. Der Schutz
von jagdbaren Vogelarten im Sinne der VRL ist in § 58 (2a) Stmk. Jagdgesetz geregelt. Zu-
sammengefasst sind die vorhabensrelevanten Verbote im Wesentlichen das Totungsverbot, das
Storungsverbot und das Verbot der Beschddigung/Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
stitten. Als Richtwert fiir signifikante Auswirkungen werden — in Anlehnung an andere Oster-
reichische UVP-Verfahren — lokale Populations- bzw. Lebensraumeinbuf3en von 5 % ab der
Gefihrdungsstufe Gefdhrdung droht (NT) angesetzt. Der Begriff der lokalen Population folgt
dabei nicht notwendigerweise den Bezugsraumdefinitionen im Fachbericht (vgl. Fachbericht
Tiere S. 34, Tabelle 7), sondern wird gegebenenfalls artspezifisch nach fachlichen Erwadgungen
angesetzt. Signifikante Risikoerh6hungen sind unzuldssig bzw. entsprechen einer mal3inahmen-
pflichtigen Erheblichkeitsstufe. Sie miissen daher durch Vermeidungs- oder CEF-Mafinahmen
(MaBnahmen zur Gewahrleistung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionsfihigkeit) unter-
bunden werden, wobei mindestens eine méaBige Malnahmenwirksamkeit erforderlich ist, ob-
gleich auch eine mittlere Resterheblichkeit durchaus als signifikant gelten kann.

Dieser Fall tritt bei hohen oder sehr hohen dauerhaften Eingriffsintensitdten auf mindestens lo-

kal bedeutende Schutzgiiter, bei mindestens méfigen dauerhaften Eingriffsintensititen auf regi-
onal oder hoher bedeutende Schutzgiiter sowie bei Zutreffen artenschutzrechtlicher Verbotstat-

bestdnde ein (vgl. Fachbericht Tiere S. 45).

Wie die Beurteilung der Projektauswirkungen ergab, liegt im Fall des kumulationsbedingten
Barrierefeldes entlang des Kammbereiches zwischen dem Gaberl und dem alten Almhaus, der
fiir Birk- und Auerwild eine hohe Wertigkeit als Korridor besitzt, eine hohe Eingriffsintensitét
und demzufolge eine hohe Eingriffserheblichkeit vor, die durch Vermeidungs- oder CEF-MaB3-
nahmen auf Flachen abseits davon nicht kompensiert werden kann. Die nachhaltige Sicherung
der Funktionalitit des Korridors erfordert daher als einzig mdgliche MaBBnahme dessen Freihal-
tung. Im gegenstiandlichen Bereich ist daher von der Errichtung der Anlage STA 10 Ab-
stand zu nehmen, nur dadurch bleibt der regionale Verbund dieser (Teil-) Populationen aus-
reichend gewdhrleistet.

Nach wildokologischem Ermessen ist mit dem Wegfall der Anlage STA 10 die kumulationsbe-
dingte Barrierewirkung der beiden Wildparke sowohl betreffend die Eingriffsintensitét als auch
die Eingriffserheblichkeit bestenfalls als médBig/mittel einzustufen.

Mit dem Wegfall der Anlage STA 10 ist auch eine Anderung der MaBnahmenwirksamkeit
MA_VO 4 — diese sieht eine Habitatverbesserung fiir das Birkhuhn vor — zu beriicksichtigen.
So sollen auf fiir das Birkhuhn derzeit wenig geeigneten Fettweideflachen durch Aushagerung
(Méhweidenutzung) und strukturelle Bereicherung mit mehreren Niedergehdlzgruppen fiir das
Birkhuhn gut nutzbare Habitatflachen entstehen.
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Die Mallnahme wird zeitlich vorgezogen initiiert, ist aber nur in beschrinktem Ausmal als
CEF-Mafinahme einzustufen, da die Wirkung erst mittelfristig in vollem Umfang eintritt. Wah-
rend fiir das Birkhuhn bis dato lediglich die westlichen Fliachenteile (ca. 2,0 ha) in > 300 m
Distanz zum néchstgelegenen Standort STA 10 anrechenbar waren, da Flachenteile in geringe-
rer Entfernung zur WEA vom Birkhuhn zwar genutzt werden konnten, aber aufgrund potenzi-
eller Storwirkungen der Anlage nicht als kompensationswirksam angerechnet wurden, ergibt
sich nunmehr eine deutliche Vergroferung der mainahmenwirksamen Fliche. In Verbindung
mit der birkhuhngerechten Auflichtung/Strukturierung des angrenzenden Fichtenbestandes, als
Erginzung der Habitat-Ausstattung, wird die Mallnahmenwirksamkeit von urspriinglich gering
auf maBig angehoben, sodass die Restbelastung als gering anzusetzen und somit im gegen-
standlichen Fall keine signifikante Risikoerhohung vorliegt, die einen Verbotstatbestand ge-
mél VRL darstellen wiirde.

Die hohe Dichte an Auerwildnachweisen wurde durch revieriibergreifenden Erhebungen sowie
Auswertungen von Daten anldsslich der Ausweisung eines Auerwildschutzgebietes im benach-
barten Jagdgebiet GJ Kemetberg, relativiert. Demnach besitzt der Ochsenstand zwar eine ge-
wisse Bedeutung als Auerwildlebensraum und als Trittstein zwischen den einzelnen lokalen
Auerwildbestidnden siidlich des Hohenzuges Schwarzkogel — Laudonkogel, wesentliche Quell-
gebiete liegen jedoch nordlich davon. GeméR Fachbericht soll innerhalb der MaBBnahmenfldche
Gmoa, mit einer Flache von 35,8 ha, die Entwicklung auerhuhnfreundlicher (gut gestufter, lich-
ter, altholz- und heidelbeerreicher) Waldbestinde gefordert werden. Die MaBinahme wird zeit-
lich vorgezogen initiiert und ist daher teilweise (soweit kurzfristige Wirkungen erzielbar sind)
als CEF-MafBnahme einzustufen.

Zum speziellen Kompensationswert der Mafinahme wird angemerkt, dass die vorgesehenen
Habitat-Verbesserungsmallnahmen eine Flidche betreffen, auf der derzeit knapp zwei Drittel der
Flache in ihrer Habitateignung als mittel/schlecht und keine Flichenanteile als sehr gut einge-
stuft sind. Durch die beschriebenen Maflnahmen ist hier daher tatsdchlich eine wesentliche
Verbesserung erzielbar. Durch den zeitlich vorgezogenen Charakter der Mallnahme wird die
,kontinuierliche 6kologische Funktionsfdhigkeit™ des Auerhuhn-Lebensraums in ausreichen-
dem Mafle gewdhrleistet, um aus artenschutzrechtlicher Sicht erhebliche Auswirkungen auf
den lokalen Auerhuhnbestand jedenfalls auszuschlieBen. Die lokale MaBnahmenwirksamkeit
fiir das Auerhuhn im Bereich Ochsenstand ist jedoch aus ha. Sicht bestenfalls als maBig einzu-
stufen, da, wie urspriinglich auch fiir MA V6 4 unterstellt, Flachenteile in geringerer Entfer-
nung zur WEA vom Auerwild zwar genutzt werden, aber potenziellen Storwirkungen unterlie-
gen. Aufgrund der Kompensation des Konfliktes durch Maflnahmen mit maBiger Mallnahmen-
wirksamkeit liegt eine geringe Restbelastung vor und sind daher erhebliche Auswirkungen auf
das Auerhuhn auszuschlieflen.
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Die angefiihrten, wildokologisch relevanten Ausgleichs- sowie Ersatzmafinahmen werden als
geeignet beurteilt, nachteilige Projektwirkungen zu vermeiden und zu vermindern. Wildékolo-
gische Ausgleichsmaflnahmen in der Bauphase konzentrieren sich vorzugsweise auf die Siche-
rung der Arbeitsfelder beziechungsweise die Vermeidung von 6kologischen Fallen sowie die
bestmogliche zeitliche Abstimmung der Arbeiten und Aussparung sensibler Flachen durch eine
entsprechende Baulogistik. Die gesetzten AusgleichsmaBBnahmen zielen nicht nur auf die spezi-
ellen Anspriiche der Raufu8hiihner ab, sondern kommen auch den anderen im Gebiet vorhan-
denen Wildarten zugute. Dies insbesondere im Hinblick darauf, dass wesentlich geringere
Meide-Distanzen zu erwarten sind und ein Einstreifen in die Projektflache stattfinden kann. Da
Bauphasenkonflikte iiberwiegend nicht kompensierbar sind, ist die Malnahmenwirksamkeit in
der Bauphase (Zuwegung, Errichtung der WEA und Ableitung) insgesamt als gering bis maBig
einzustufen, sodass voriibergehend von einer mittleren Restbelastung auszugehen ist.

In der Betriebsphase ist nach wildokologischem Ermessen von einer maBigen Maflnahmenwir-
kung auszugehen, sodass geringe Restbelastung vorliegt. Durch die vorgesehenen Mallnahmen
konnen die nachteiligen Projektwirkungen in der Bauphase voriibergehend eine mittlere Rest-
belastung erreichen, jedoch in Folge auf eine geringe Restbelastung gemindert werden. Die
Auswirkungen des Vorhabens beziiglich ihres Ausmales, ihrer Art, Dauer und Haufigkeit fiih-
ren zu keiner langfristigen, aus qualitativer und quantitativer Sicht bedeutenden, deutlich wahr-
nehmbaren, Beeintrachtigung des zu schiitzenden Gutes beziehungsweise dessen Funktion, es
kommt allerdings zu geringen Beeintrachtigungen, diese bleiben insgesamt sowohl qualitativ
als auch quantitativ von noch tolerierbarer geringer Bedeutung.

7.3.19. Landschaft

7.3.19.1. Zur methodischen Grundstruktur der UVE

Hinsichtlich seiner Gliederungsstruktur behandelt der vorliegende Fachbericht Landschaft alle
erforderlichen Inhalte. Die verwendete Bewertungsmethode orientiert sich mit projektspezifi-
schen Adaptierungen an Nohl/ und Gareis-Grahmann. Im Gegensatz zur Verwendung von Be-
wertungs-Matrizen der 6kologischen Risikoanalyse bedient sich der Fachbericht einer verbal-
qualitativen Beurteilung, was im gegenstdndlichen Fachbereich als ebenso géngig zu sehen ist.

Die Festlegung des Untersuchungsraumes orientiert sich, wie im Zusammenhang mit Wind-
kraftanlagen weitgehend iiblich, am Konzept der visuellen Wirkzonen nach NOHL und legt
drei Wirkzonen (Wirkzone I — 0 — 500 m Entfernung; Wirkzone II: 500 m — 5 km; Wirkzone
III: 5 km — 10 km) fest, dabei werden die Wirkzonen I und II als ,,engerer Untersuchungsraum*
und die Wirkzone III als ,,weiterer Untersuchungsraum‘ bezeichnet. Der beurteilungsrelevante
tatsdchliche Sichtraum wird anhand von Sichtbarkeitsanalysen ermittelt, welche Sichtverschat-

tungen durch Waldfldchen und Topografie beriicksichtigen.
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Zur Bewertung der Sensibilitit des IST-Zustandes wird eine dreiteilige Wertigkeitsskala (ge-
ring — maBig — hoch) verwendet. Die verwendeten Bewertungsindikatoren sind in ihrer Bedeu-
tung ausreichend erldutert und im Zusammenhang mit den grofraumigen Beschreibungen der
Landschaftsrdume und -elemente, welche durch Foto- und Kartenmaterial ergidnzt werden, zu-
reichend geeignet, die relevanten Landschaftsrdume, die durch das Projekt betroffen sind, ab-
zubilden.

Die Bewertung der aktuellen Sensibilitit erfolgt getrennt fiir die einzelnen Wirkzonen mittels
einer qualitativen Beschreibung der einzelnen Indikatoren, wobei keine Bewertung der Einzel-
faktoren, sondern eine Gesamteinstufung erfolgt. Die Ergebnisse der Gesamteinstufungen sind
auf Basis der gewihlten dreiteiligen Beurteilungsskala weitgehend plausibel und nachvollzieh-
bar. Die Wahl einer (grundsitzlich moglichen) drei- anstelle der meist iiblichen vierteiligen Be-
urteilungsskala (gering — médBig — hoch — sehr hoch) fiihrt jedoch zu einer Egalisierung von
Sensibilitétsspitzen, die die besonders hohe Sensibilitdten innerhalb der Nahzonen nicht ent-
sprechend wiirdigt. Zur Bewertung der Projektauswirkungen werden die angefiihrten Wir-
kungsparameter herangezogen. Wirkungen und Einflussfaktoren werden angefiihrt. Die ver-
wendeten Parameter sind geeignet, die durch das geplante Vorhaben zu erwartenden Auswir-
kungen hinreichend abzubilden.

Projektauswirkungen werden nach Bauphase, Betriebsphase, Storfall, Nachsorgephase, Null-
Variante und gepriifter Alternativen getrennt dargestellt.

Zur Beurteilung der Projektauswirkungen in der Bauphase

Bei der Beurteilung von Eingriffsauswirkungen auf die Umwelt wird zwischen Auswirkungen
der Bauphase und Auswirkungen der Betriebsphase unterschieden. Entscheidend fiir die Zu-
ordnung zur jeweiligen Beurteilungsphase ist nicht der Zeitpunkt des erstmaligen Auftretens
einer Wirkung, sondern deren Art und Dauer.

In der Bauphase sind alle temporidren Wirkungen zu beurteilen, die baubedingt, also nur durch
den Baubetrieb wihrend der Errichtung der Anlage, auftreten und sich auf die Dauer der Bau-
arbeiten beschrinken.

Zur Beurteilung der Projektauswirkungen in der Bauphase werden im Fachbericht Landschaft
Auswirkungen infolge der Errichtung von Zuwegung und Wegebau, der Vorbereitung der Ma-
nipulationsfldchen und des Anlagenaufbaus bewertet und unter Beriicksichtigung der MaBinah-
men zum Erhalt der Strukturelemente im Standortraum, und der Wiederherstellung und Rekul-
tivierung der beanspruchten Baustellenfldchen fiir die Wirkzone I aufgrund der topografischen
Verdnderungen bei Zuwegung und Standortflichen als merkbar nachteilig, fiir die Wirkzone 11
als geringfligig nachteilig eingestuft; fiir die Wirkzone III werden distanzbedingt keine Auswir-
kungen festgestellt. Dies ist fachlich nachvollziehbar und plausibel.
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Die Beeintriachtigung des Erholungswertes wird unter Beriicksichtigung der begrenzten Zeit-
dauer und der Umgehungsmoglichkeiten der beanspruchten Baustellenfldchen fiir die Wirkzo-
nen [ und II als geringfiigig nachteilig eingestuft, die Wirkzone III bleibt ohne Auswirkungen.
Aufgrund der Belastung des zentralen Standortraums durch Bauarbeiten und Transporte und
den damit verbundenen Beeintridchtigungen durch Schall, Absperrungen und visuelle Stérun-
gen (Plétze fiir Baustellen-Infrastruktur im Bereich der Parkplitze Altes Almhaus und Salz-
stieglhaus) iiber das Sommerhalbjahr werden die Auswirkungen im gegenstandlichen Gutach-
ten abweichend vom Fachbericht Landschaft der UVE fiir die Wirkzone I als merkbar nachtei-
lig eingestuft, die Gesamtbeurteilung bleibt dadurch aber unverdndert und entspricht der des
Fachberichts. Die Einschéitzung der Wirkzonen II und III wird iibernommen.

In der Gesamtbeurteilung der Auswirkungen Bauphase sind fiir die Wirkzone I merkbar nach-
teilige, fiir die Wirkzone II geringfiigig nachteilige, fiir die Wirkzone III keine Auswirkungen
festzustellen.

Zur Bewertung der Projektauswirkungen in der Betriebsphase

Aus dem Fachbericht Landschaft: Jedes Objekt in der Landschaft ist von einem &sthetischen
Wirkraum umgeben, wobei nach Erkenntnissen der Wahrnehmungspsychologie ein Eingriffs-
objekt in der Regel umso weniger stort, je weiter es sich vom Betrachter entfernt befindet. All-
gemein kann gesagt werden, ,,dass meist wenig Flache in unmittelbarer Umgebung des Ein-
griffsobjektes tiberméBig stark beeintrichtigt ist; wihrend viel Fliche in weiterer Entfernung
asthetisch schwicher belastet ist™ (nach Nohl, 1992).

Der Sinn einer Wirkzoneneinteilung liegt, angesichts des enormen Flachenausmalfles, welches
vor allem von visuellen bzw. dsthetischen Auswirkungen von Windkraftanlagen betroffen sein
kann, in einer einfacher zu handhabenden Intensitdtsbeurteilung. Wirkzonen bilden (insbeson-
dere in alpinen, stark gegliederten Landschaften) nicht Landschaftsteilrdume, sondern (verein-
facht) Wirkungsintensitdten ab (meist entspricht nur die innerste Wirkzone auch dem direkt be-
troffenen Teilraum), sind daher aber in Aufnahme und Bewertung auch gesondert bzw. ent-
sprechend ihrer Relevanz zu erfassen.

Ein Zusammenfassen insbesondere der Wirkzonen I und II mindert die Aussagekraft und fiihrt
zu einer Nivellierung von ,,Hochbelastungen®. Eine gesonderte Betrachtung der Nahzone ist
schon aufgrund der Tatsache erforderlich, dass in dieser Zone fast das gesamte Ausmal} direk-
ter Eingriffe stattfindet.

Der vorliegende Fachbericht ,,Landschaft* folgt zwar im Bereich der Sensibilitdtserhebung der
Systematik der Wirkzonen, differenziert in der Darstellung der Projektauswirkungen jedoch
nicht mehr. Erst die Einlage 1201E stellt tabellarisch eine Gesamtbeurteilung getrennt fiir die
Wirkzonen dar, die sich nur bedingt ,,riickverfolgen* ldsst.
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Die zur Beurteilung herangezogenen Wirkungsparameter sind zwar grundsétzlich geeignet, die
unmittelbaren und mittelbaren Auswirkungen des Vorhabens darzustellen, wirkzonenabhéngig
differiert aber die Relevanz dieser Parameter. Die angewandte, nicht weiter differenzierte Be-
wertung schrankt die Nachvollziehbarkeit und Transparenz der Ergebnisse ein und klammert
relevante Belastungsspitzen aus.

Die in 4.3.1 bewertete ,,Veranderung des Landschaftscharakters und der Eigenart™ argumentiert
die fiir die Wirkzonen I und II festgestellten ,,merkbar nachteiligen Auswirkungen‘ mit der
Verstirkung einer bestehenden technischen Uberfremdung, obwohl 1t. Beurteilung des Nahbe-
reichs (3.4.1) anthropogene Storungen raumlich eingeschrinkt (Parkplatz Altes Almhaus) oder
nur randlich in die Nahzone wirken. Dass letztlich fiir direkte und indirekte Eingriffsbereiche
und den zentralen Anlagenstandort keine Differenzierung der Eingriffsintensitét erfolgt, ist
fachlich nicht nachvollziehbar.

Die Einstufung der Projektauswirkungen, die fiir die Wirkzonen I und II jeweils merkbar nach-
teilige, fiir die Wirkzone III geringfligige Auswirkungen annimmt, geht noch von Maflnahmen
zur Verringerung der visuellen Auftélligkeit der Anlagen (Verzicht auf eine Tageskennzeich-
nung (farbliche Markierung der Rotorblétter mit rot-weiB3-roten Farbstreifen) aus. In der ab-
schlieBenden Stellungnahme des Verteidigungsministeriums (STN 44) wird dringend empfoh-
len, aufgrund der sicherheitstechnischen Anforderungen der Tiefflugstrecke die Rotorblitter
mit einer Tageskennzeichnung zu versehen, sodass diese Ausfithrungsvariante nicht unwahr-
scheinlich ist (die Hohe der Farbfelder an den Windkraftanlagen muss mindestens 4 m betra-
gen, wobei von der Rotorblattspitze beginnend das erste Farbfeld in Rot auszufiihren ist. Die
Anzahl der Farbfelder wird mit 5 Stiick festgelegt). Die Farbwerte fiir den Warnanstrich sind:
rot = RAL 3020 (verkehrsrot) und weil = RAL 9010 (rein-weiB).

Die Beurteilungen fiir Storfall, Nachsorgephase, Null-Variante und gepriifte Alternativen sind
plausibel und fachlich nachvollziehbar.

7.3.19.2. Beurteilung des Vorhabens

Zur Klarung von Begriffsinhalten wird auf die stindige Rechtsprechung des VwGH hingewie-
sen, in welchen die Begriffe Landschaft, Landschaftsbild und -charakter erldutert werden,
ebenso wird auf die Begriffe ,,Storung“ und ,,Verunstaltung® eingegangen.

,unter Landschaft ist ein abgrenzbarer, durch Raumeinheiten bestimmter Eigenart charakteri-
sierter Ausschnitt der Erdoberflache mit allen ihren Elementen, Erscheinungsformen und ge-
staltenden Eingriffen durch den Menschen zu verstehen. Zu unterscheiden ist zwischen Natur-
landschaften, naturnahen Kulturlandschaften und naturfernen Kulturlandschaften* (stdndige
Rechtsprechung).
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Der Landschaftscharakter ist die beherrschende Eigenart der Landschaft; Um diese zu erken-
nen, bedarf es einer auf hinreichenden, auf sachverstéindiger Ebene gefundenen Ermittlungser-
gebnissen beruhenden, groBraumigen und umfassenden Beschreibung der verschiedenartigen
Erscheinungen der betreffenden Landschaft, damit aus der Vielzahl jene Elemente herausge-
funden werden konnen, die der Landschaft ihr Geprige geben und die daher vor einer Beein-
trachtigung bewahrt werden miissen, um den Charakter der Landschaft zu erhalten (stindige
Rechtsprechung).

Unter Landschaftsbild ist der visuelle Eindruck einer Landschaft einschlieBlich ihrer Silhouet-
ten, Bauten und Ortschaften zu verstehen (StROG 2010 §2Abs.1 Z.26 bzw. stindige Recht-
sprechung VwGH). Mangels einer Legaldefinition ist das Bild einer Landschaft von jedem
moglichen Blickpunkt aus maB3geblich. Unter dem Begriff der ,,Verunstaltung des Landschafts-
bildes* im Sinne des § 2 Abs. 1 Stmk NatSchG 1976 ist nicht schon jede noch so geringfiigige
Beeintrachtigung des Bildes der Landschaft zu verstehen, sondern nur eine solche, die deren
Aussehen so beeintriachtigt, dass es hisslich oder unansehnlich wird. Fiir die Losung der Frage,
ob das Landschaftsbild durch einen bestimmten menschlichen Eingriff nachteilig beeinflusst
wird, ist entscheidend, ob sich der Eingriff harmonisch in das Bild einfiigt; im Falle des Vor-
handenseins das Landschaftsbild (mit-)priagender anthropogener Eingriffe ist maBBgeblich, wie
sich die beabsichtigte Maflnahme in das vor ihrer Errichtung gegebene und durch die bereits
vorhandenen menschlichen Eingriffe mitbestimmte Wirkungsgefiige der bestehenden Geofak-
toren einpasst.

Von einer ,,Storung® des Landschaftsbildes wird dann zu sprechen sein, wenn das sich bietende
Bild der Landschaft durch den Eingriff des Menschen in einer in die Harmonie der Landschaft
disharmonisch eingreifenden Weise beeinflusst wird. Diese Storung des als harmonisch emp-
fundenen Wirkungsgefiiges vorgefundener Landschaftsfaktoren wird insbesondere dann als
»erheblich* zu bezeichnen sein, wenn der Eingriff besonders auffillig und zur Umgebung in
scharfem Kontrast in Erscheinung tritt.

Landschaft

Die Landschatft, die uns umgibt, hat sich im Zusammenwirken der natiirlichen Gegebenheiten
mit der menschlichen Bewirtschaftung und Besiedlung im Lauf der Jahrhunderte zu der Kultur-
landschaft entwickelt, in der wir uns bewegen. Landschaft ist ein offenes System, das durch
unsere 0konomischen, 6kologischen, dsthetischen und kulturellen Eingriffe einem permanenten
Wandel unterliegt. Martin Heidegger hebt 1959 in seinem Aufsatz ,,Denken, Bauen Wohnen*
hervor, dass sich Landschaft erst durch die Bau- und Bewirtschaftungs-Tatigkeit des Menschen
zum dauerhaften, heimatlichen Wohnraum entwickeln konnte, und damit eine als dsthetisch
empfundene Kulturlandschaft entstand, in der die natiirlichen und baulichen Elemente in einem
stimmigen Verhéltnis zueinander stehen.
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Die rasanten technischen, wirtschaftlichen und sozialen Entwicklungen des letzten Jahrhun-
derts haben dazu gefiihrt, dass insbesondere Tal- und Beckenlagen durch intensive Nutzungs-
geflechte und dominante Bauwerke zunehmend iiberprigt sind, in héheren Lagen treten verein-
zelt technische Bauten der Tourismusinfrastruktur sowie Anlagen fiir Verkehr oder Energiever-
sorgung ins Bild. Dies fiihrte dazu, dass sich zusehends zwei Erlebniswelten entwickelt haben:
Einerseits die intensiv baulich genutzten Siedlungsbereiche und im Gegensatz dazu der freie
Landschafts- und Naturraum (im Sinne der eingangs beschriebenen Kulturlandschaft), der da-
bei als ein ,,Bild friedvoller, dsthetisch-emotional anriithrender Natur* erlebt wird, meist schr
hohe Erholungs- und Regenerations-Funktion und ein grundlegendes landschaftsédsthetisches
Bediirfnis erfiillt.

Nohl fiihrt dazu weiter aus, dass Landschaftswandel durch bauliche Verdanderungen vom Men-
schen in dsthetischer Hinsicht geschétzt wird, solange die Angemessenheit der Verdnderungen
gewdhrleistet ist. Mit dem Kriterium der landschaftlichen ,,Angemessenheit™ wird darauf auf-
merksam gemacht, dass in dsthetischer Hinsicht jede Landschaft eine eigene Art und ein eige-
nes ,,Mafsystem" besitzt. Fiigen sich die baulichen Strukturen den fiir eine Landschaft typi-
schen Art- und MaBverhéltnissen ein, dann werden sie in aller Regel nicht als dsthetisch sto-
rend empfunden. So werden Art und MaB einer Landschaft vor allem dann verletzt, wenn die
neu zu errichtenden Baustrukturen in ihrer Menge, ihrer Ausdehnung, ihrer Hohe, ihren Far-
ben, ihren Materialien usw. den vorhandenen landschaftlichen Verhiltnissen auffillig wider-
sprechen.

Schwere landschaftsdsthetische Verluste durch technische Grof3strukturen, wie sie Windkraft-
anlagen darstellen, seien nicht durch ihren moglicherweise hohen dsthetischen Eigenwert aus-
gleichbar. Aus landschaftsésthetischer Sicht gehe es ndmlich primér nicht um die Schonheit
einzelner, sondern um die Gesamtheit der Dinge und ihre kontextuellen Beziige in der Land-
schaft. Landschaftliche Schonheit sei eben nur dort zu erleben, wo im Vergleich zu den Sied-
lungsgebieten die Landschatft als ein ,,Naturganzes* aufscheine. Das aber gibt es in der Land-
schaft nur, wenn sich die anthropogenen Strukturen in den natur-bestimmten landschaftlichen
Kontext einfligen.

Allgemein ist hinsichtlich landschaftsbezogener Auswirkungen von Windkraftanlagen festzu-
halten, dass ausreichendes Windpotential in der Steiermark auf hoher gelegene alpine Land-
schaften und tiberwiegend forstwirtschaftlich dominierte Kuppen und Gebirgsflanken be-
schriankt ist. Wie auch im Fachbericht Landschaft der UVE angemerkt, zédhlen die Hochge-
birgsriicken der Stubalpe zu den letzten anthropogen praktisch noch nicht iberformten Land-
schaften der Mittelsteiermark. Aufgrund der iiblichen Dimension von Windkraftanlagen im
Verhiltnis zu den Mal3stabsbildnern der Landschaft ldsst sich insbesondere bei Situierung auf
Bergriicken, welche sich meist durch hohe visuelle Natiirlichkeit, hohe Exponiertheit und ins-
gesamt meist hohe Landschaftsbild- und Erholungsqualitit bzw. Sensibilitit auszeichnen, ein
grundsétzlicher Zielkonflikt zum Schutzgut Landschaft ableiten.
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Wie im Befund néher dargestellt, zeigt der Standortraum der geplanten Windkraftanlagen eine
sehr weitrdumige Ausdehnung des Vorhabens. Im zentralen Bereich (Wdlkerkogel — Schwarz-
kogel) sind die Anlagenstandorte von einer Geldndeerhebung nordlich des Wolkerkogels um
diesen und entlang des nach Siidosten anschlieBenden Hohenriickens situiert. Weiters ziehen
sich die Anlagenstandorte in siidliche Richtung iiber und um den Schwarzkogel bis in die Ndhe
der GroB3ebenhiitte. Im Osten sind drei Anlagen vom inneren Zentralraum abgesetzt im Bereich
des Ochsenstands situiert. Im Siiden sind drei Anlagen am Hohenriicken des Spengerkogels ge-
plant. Im Westen werden drei dezentrale Anlagen noérdlich des Hirschegger Sattels entlang des
Grates des Rappoldkogels situiert.

Die Wirkzone I/ Nahzone stellt (mit Ausnahme von EinzelmaBnahmen fiir Verkehr und Umla-
deplatz) jenen Bereich dar, der vom Bau der Windkraftanlagen selbst mit den damit verbunde-
nen Zuwegungen, Ableitungen und Einrichtungen direkt und unmittelbar betroffen ist. Die Er-
richtung von Windkraftanlagen mit einer Hohe von 149 bzw. 184 m Hohe stellt im naturrdum-
lich geprégten Gliederungsgefiige der gegenstindlichen Mittelgebirgslandschaft einen krassen
MafBstabsbruch dar, der die in der menschlichen Wahrnehmung iiblicherweise verankerten
Malstabsbildner der Landschaft (wie Baume oder Kirchtiirme, welche kaum eine Hohe von
25-30m iiberschreiten) vollig auBBer Kraft setzt.

Das technische Erscheinungsbild der Anlagen, das im Fall einer erforderlichen Signalmarkie-
rung der Rotorblitter noch betont wird, fithrt im Element-Repertoire der naturnahen Kultur-
landschaft zu einer Fremdkorperwirkung, die im Zusammenwirken mit der Anlagendimension
eine visuelle Dominanz entwickelt, die die natiirlichen Strukturelemente, aber auch bestehende
Landmarken in der menschlichen Wahrnehmung in den Hintergrund dringt, eine technische
Uberfremdung der Almlandschaft bewirkt und damit ihren Charakter und ihre Eigenart nach-
haltig negativ veréndert.

Durch die weite Streuung der Anlagen, ihre Hohe und die Ausdehnung des Windparks, entste-
hen starke ésthetische Sichtblockaden, die durch die gewohnte Freiheit des Blicks in alpinen
Lagen noch verstiarkt werden. Dies wirkt sich speziell innerhalb des zentralen Bereichs der
Nahzone (Wolkerkogel-Schwarzkogel) besonders gravierend aus, da innerhalb eines 360°-
Rundumblicks kaum mehr unbelastete Blickrichtungen verbleiben und damit der Eindruck ei-
ner vollstdndig technisch liberformten Landschaft und des starken Verlustes an Naturnihe ent-
steht, auch wenn nicht von jedem Standort aus sdmtliche Windréder zu sehen sind. Im Zusam-
menhang mit der dispersen Lage der WEAs und der differenzierten Topografie des Standort-
raumes kommen die Windkraftanlagen, die selbst zwei unterschiedliche Hohen aufweisen, in
unterschiedlichen Hohenlagen zu liegen und wirken je nach Lage und z.T. auch Standort des
Betrachters auf horizontbildenden Hohenziigen silhouettenbildend und heben sich in ihrer be-
tonten Vertikalitdt stark vom horizontalen Schichtungsgefiige der Landschaft ab, oder aber sind
den Hohenziigen vorgelagert, sodass sie die natiirlichen Horizontlinien durchschneiden, oder
kommen in anderen Féllen wieder unter dieser zu liegen.
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So wird einerseits das Raummuster verandert, iiberformt und in seiner Lesbarkeit verunklart;
gleichzeitig entsteht in Verbindung mit den als Blickfdanger wirkenden, bewegten Rotoren und
dem bei Schonwetter im Umfeld entstehenden Schattenwurf eine starke visuelle Unruhe, die
im krassen Gegensatz zum typischen Bild der ruhigen Berg- und Almlandschaft steht. Zur vi-
suellen Unruhe tritt in der ganzheitlichen Landschaftswahrnehmung auch der auditive Unruhe-
faktor, der in Abhédngigkeit zur Windstédrke das von Naturgerduschen bestimmte auditive Land-
schaftserleben iiberlagert.

Der Wolkerkogel ist innerhalb des zentralen Anlagenstandortes in zweifacher Hinsicht von be-
sonderer Bedeutung: Einerseits stellt er den zentralen Aussichtspunkt innerhalb der Wirkzone
dar, von welchem fast das gesamte Vorhabensgebiet und aufgrund seiner besonderen Wertig-
keit als Ausflugs- und spirituelles Ziel besonders haufig wahrgenommen wird. Durch diese
Aussichtslage und die geringe Distanz der Anlage 8 aber insbesondere der Anlagen 11 und 9
wird der Gipfel bzw. Kammbereich zum Kristallisationspunkt der Kumulation aus direkten und
indirekten bzw. Nah- und Fernwirkungen des Gesamtvorhabens.

Andererseits wirkt dieser durch die Marienstatue inszenierte Gipfel selbst bisher im Gesamt-
raum als Identifikations-, Orientierungs- und spirituelles Zeichen. Diese Wirkung wird durch
die Dominanz der iiberdimensionalen Windkraftanlagen im nahen Umraum voéllig auBler Kraft
gesetzt, und zwar unabhéngig vom Standort des Betrachters. Wie die nachgelieferten Geldnde-
schnitte vom Alten Almhaus zu den Anlagen STA09 und STA11 zeigen, ragen vom dortigen
Bezugsstandort aus bei beiden Anlagen die Rotoren in voller Hohe iiber die Horizontlinie des
Wolkerkogels.

Die Anlage STAO09 (bzw. insbesondere der Rotordurchmesser) liegt bei Benutzung des Ful3-
steigs vom Alten Almhaus zur Marienstatue genau in deren Sichtachse und bildet damit den
tiberdimensionalen, rotierenden Hintergrund zur Statue, deren zeichenhafte Wirkung damit
vollig konterkariert wird. Verschérft wird dies durch eine eventuell erforderliche Signalmarkie-
rung der Rotorfliigel, deren rote Streifen wahrnehmungspsychologisch mit der Warnung vor
Gefahr verknlipft sind. Damit wiirde dieser Ort sowohl seiner dsthetischen und seiner Erho-
lungswirkung als auch seiner spirituellen und kulturellen Bedeutung beraubt.

Wie sich aus den Planunterlagen ablesen lésst, ist die Errichtung der geplanten Anlagen und
der damit verbundenen Manipulationsflichen auch mit einem Verlust an landschaftspragenden
Strukturelementen durch Rodungen verbunden. Wegebau und Manipulationsfldchen (insbeson-
dere Kranstellflachen) erfordern teils erhebliche Gelandeverdnderungen. Insbesondere in der
sanften Reliefierung der offenen Almlandschaft zeichnen sich diese als kiinstliche Einschnitte
und Damme und als groBflachige Verletzung der typischen, sensiblen, von Matten und alpinen
Rasen geprigten Oberfldche ab und verstdrken den durch die Anlagen verursachten Verlust an
Naturndhe im Standortraum.

UVP-Genehmigung Windpark Stubalm Seite 166 /265

“1e-AB-yjwys sey/:sdny Jeun aig uspull Buninid Iz asiemulH
“peluBIssjWe apnm seyusWN}oQ Sesalp [eulblO ayosiuoayele seq



Auf Basis der Sensibilitit des Landschaftsraumes lassen sich aufgrund von MaB3stabs- und
Strukturbriichen, technischer Uberfremdung des Landschaftscharakters, starken Eigenartsver-
lusten, Verlust von landschaftsbildprigenden Strukturelementen und Naturnéhe hinsichtlich
des Landschaftsbildes sehr hohe Eingriffsintensititen ableiten. Auf Basis der sehr hohen Sensi-
bilitit des zentralen Standortraums lassen sich daher unvertretbare Auswirkungen ableiten.

Wie bereits angefiihrt, sind Sichtbeziehungen innerhalb der Wirkzone II von allen umgebenden
hoheren Kammbereichen aus gegeben, weiters von allen projektzugewandten Offenlandfla-
chen, die insgesamt in stidostliche bzw. ostliche Richtung in groerem Ausmall vorhanden
sind. Hirschegg ist als grofiter zusammenhédngender Dauersiedlungsraum innerhalb dieser Zone
zu nennen. Dem gegeniiber stehen grof3flachig sichtverschattete Landschaftsbereiche nordlich
des Vorhabens und unterhalb der Kammbereiche im Siidwesten. Insbesondere der innere Be-
reich dieser Wirkzone (Brandkogel — Soldatenhaus, Almflachen zum Spengerkogel, Rappold-
kogel) weist aufgrund der Anlagenstreuung und der Nahelage eine starke Verschrinkung mit
dem Anlagengebiet auf.

Wihrend die Nahzone das direkte Eingriffsgebiet darstellt, sind die Wirkzonen II und III aus
landschaftlicher Sicht durch das geplante Vorhaben in erster Linie durch die weit ausstrahlende
visuelle Fernwirkung der Windkraftanlagen betroffen. Aufgrund ihrer typischen Charakteristik
(Hohe, technisches Erscheinungsbild,...) und ihrer damit verbundenen visuellen Auffilligkeit
beeinflussen Windkraftanlagen die ganzheitliche Landschaftsrezeption. Die bereits in der Nah-
zone beschriebenen dsthetischen Sichtblockaden und die Verdnderung des Raummusters durch
Uberpriagung und Durchschneiden der landschaftsraumprigenden Horizontlinien durch die
mafBstabssprengenden Vertikalstrukturen der Windkraftanlagen werden auch innerhalb der Mit-
telzone stark wirksam. Eigenarts-Verluste und Verdnderung des Landschaftscharakters durch
technische Uberfremdung werden insbesondere von nahegelegenen Aussichtspunkten (Brand-
kogel, Rappoldkogel) deutlich.

Die neuen, uniibersehbaren Dominanzlinien wirken, verstirkt durch ihre exponierte Lage, weit
in die Umgebungslandschaft und werden zu einem beherrschenden Fernziel der Aufmerksam-
keit des Durchschnittsbetrachters. Diese Wirkung als Blickfanger wird durch den Unruhefak-
tor, den die Rotorbewegungen der geplanten Anlagen in der Ruhe der Landschaft darstellen,
noch verstérkt, sodass die Anlagen tief in den Landschaftsraum als Horizontverschmutzung
wirken. Aufgrund der erforderlichen Sicherheitsbefeuerung wird diese auch als Verdnderung
der Nachtlandschaft wirksam. Fiir die Wirkzone II sind daher merkbar nachteilige Auswirkun-
gen ableitbar.

Die fiir Wirkzone II beschriebenen Auswirkungen (Stérung von Sichtbeziehungen, Verinde-
rungen des Raummusters, Horizontverschmutzung) betreffen auch die Wirkzone III, wobei mit
zunehmender Entfernung von einer deutlichen Abnahme der Wirkungsintensitit auszugehen
ist.
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Fiir weite Bereiche der Wirkzone III ist aufgrund hoher Sichtverschattung von keinen oder ge-
ringen Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft auszugehen. In zum Vorhaben ndher gele-
genen Bereichen mit hoher landschaftlicher Sensibilitit und flichigem Sichtbezug kdnnen sich
mifBige Auswirkungen ergeben.

Erholungs- und Erlebniswert

Wie bereits mehrfach in Basisbefund und Befund dargestellt, weist das gegenstiandliche Unter-
suchungsgebiet einen sehr hohen Stellenwert als weitgehend landschaftsgebundener Freizeit-
und Erholungsraum auf. Dies sowohl durch das Vorhandensein hochwertiger Nutzungsstruktu-
ren (liberregionales Wegenetz, Schutzhiuser, Lipizzaner etc.), als auch beziiglich des Erho-
lungswertes der Landschaft im naturschutzfachlichen Sinn, der sich an der grundsitzlichen
Eignung einer Landschaft zur Erholung orientiert und sich aus deren Beschaffenheit, Zugiang-
lichkeit und Immissionsfreiheit ableitet.

MaBstabs- und Strukturbriiche, Eigenartsverluste, technische Uberfremdung, Blickfeldbelas-
tungen und der Verlust von landschaftsbildpriagenden Strukturelementen und Naturnihe beein-
trachtigen den Erholungs- und Erlebniswert der Landschaft in der gesamt erlebbaren Summe.
Die bereits oben beschriebene starke visuelle Unruhe aufgrund der dispersen Anlagensituie-
rung, der Rotordrehung und des bei entsprechenden Lichtverhéltnissen entstehenden Schatten-
wurfes durch Tiirme und Rotoren beeintrichtigen nicht nur den dsthetischen, sondern auch den
Erholungswert der gewohnt ruhigen Alm- und Berglandschaft. Neben Auswirkungen visueller
Natur ist im Standortraum, ebenso aufgrund der Rotordrehung, mit einer standigen Gerdusch-
entwicklung zu rechnen, die in Abhéngigkeit zur Windstérke steigt, landschaftstypische Natur-
gerdusche liberdeckt und die ruhige landschaftsbezogene Erholung stort.

In der Betriebsphase sind sicherheitstechnisch bedingte temporare Trennwirkungen infolge po-
tentieller Gefahrdung durch Eisfall zu erwarten, die die Schaffung von Warneinrichtungen und
Umgehungsmdglichkeiten erfordern. Auswirkungen auf den Erholungs- und Erlebniswert der
Landschaft sind innerhalb der Nahzone besonders gravierend. Innerhalb der Einzelbereiche der
Wirkzone I stellen einerseits der Zugang zum Rappoldkogel vom Salzstieglhaus, insbesondere
aber der zentrale Standortraum jene Bereiche dar, die die hochste Besucherfrequenz aufweisen.
Der Bereich um das Alten Almhaus ist Ausgangs- und Kristallisationspunkt der in alle Rich-
tungen verlaufenden Wanderwege und der umgebenden Attraktionen und daher hinsichtlich
der Auswirkungen auf Erholungs- und Erlebniswert von besonderer Sensibilitit.

Wihrend die alljdhrliche Veranstaltung des Klara-Kirtags im gegenstéindlichen Fachzusam-
menhang als kurzzeitige Intensivnutzung mit geringer Empfindlichkeit zu sehen ist, stellt der
mit der Marienstatue inszenierte Wolkerkogel eines der wichtigsten und fiir diesen Teilraum
priagendsten und symbol-trachtigsten Ziele fiir Wanderer, Pilger und Besucher von Messen dar.
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Dessen Sensibilitét leitet sich im Erholungszusammenhang aus seiner kulturellen und spirituel-
len Bedeutung im Kontext der speziellen Lage und des ruhigen Landschaftserlebnisses ab.

Die schon im Kapitel Landschaft beschriebene landschaftsésthetische Belastung des zentralen
Standort-Raumes, die starke technische Uberprigung und die Lirmbelastung durch die direkt
umgebenden Anlagen im Bereich der Marienstatue und der damit verbundene Verlust an Stille,
spiritueller und kultureller Bedeutung und die damit in Zusammenhang stehende Storung von
Messen und religidosen Zeremonien fithren auch hinsichtlich des Erholungswertes zu unvertret-
baren Auswirkungen.

In den iibrigen Bereichen der Nahzone sind unter Einbeziehung der Maflnahmen zu Umge-
hungsmoglichkeiten und Besucherlenkung im Zusammenhang mit der Gefahr des Eisfalls und
der damit gewihrleisteten durchgdngigen Nutzbarkeit der Wanderwege merkbar nachteilige
Auswirkungen zu erwarten. In der Wirkzone II ergeben sich aus landschaftsédsthetischen At-
traktivititsverlusten merkbar nachteilige Auswirkungen. Innerhalb der Wirkzone III decken
sich zu erwartende Beeintriachtigungen mit den Darstellungen hinsichtlich Auswirkungen auf
das Landschaftsbild.

Fiir die Wirkzone I (Nahzone) lassen sich auf Basis der sehr hohen Sensibilitdt des zentralen
Standortraumes (Wdlkerkogel-Schwarzkogel) in landschaftsésthetischer Hinsicht durch sehr
hohe Eingriffswirkung und die Stérung der Erholungswirkung im Bereich des Wolkerkogels
unvertretbare nachteilige Auswirkungen ableiten.

Fiir die Wirkzone II (Mittelbereich) lassen sich unter Beriicksichtigung von Vorbelastungen
und der entfernungsbedingten Intensititsminderung visueller Belastungen hinsichtlich Land-
schaftsdsthetik und Erholung merklich nachteilige Auswirkungen ableiten.

Fiir die Wirkzone III (Fernzone) lassen sich durch entfernungsbedingt abgeminderte visuelle
Eingriffswirkung fiir zum Vorhaben niher gelegene Bereichen mit hoher landschaftlicher Sen-
sibilitdt und flachigem Sichtbezug geringe Auswirkungen feststellen.

Mogliche Auswirkungen auf das benachbarte Bundesland Kérnten

Aus der groBraumigen Sichtbarkeitsanalyse (Umkreis 30 km) ergeben sich aufgrund der topo-
grafischen Gegebenheiten keine Sichtbarkeiten aus dem Lavanttal. Im Bereich der Saualpe und
Seetaler Alpen wurden zwar Sichtbarkeiten ab Nabenhohe bzw. der Rotorblitterspitzen ermit-
telt, aufgrund der Entfernung von ca. 22 -30 km und der Teilsichtbarkeit lassen sich dominante
Wirkungen, die zu erheblichen Auswirkungen fiihren konnten, aber ausschlieBen. Die groften
Flachen mit Sichtbezug zum Vorhaben liegen im Bereich der Koralm (GrofBler Speikkogel) und
sind zwischen 25 und 30 km entfernt, sodass auch hier erhebliche Auswirkungen ausgeschlos-
sen werden konnen.
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Die auf Kérntner Seite sichtbelasteten Teilflichen im Bereich der Peterer Alm und der St. Le-
onharder Alm sind aufgrund des Grenzverlaufs im Kammbereich als kleinrdumig zu bezeich-
nen und liegen im Ubergangsbereich der Wirkzonen II und III und weisen Entfernungen von 5
— 6 km zu den néchstgelegenen Anlagen auf. Unvertretbare Auswirkungen sind auch auf Basis
hochster Sensibilitdt dieser Bereiche entfernungsbedingt auszuschlieBen.

7.3.19.3. Gutachten nach weiteren Verwaltungsvorschriften

Baugesetz

Zu §43 (4) Stmk BauG LGBI. Nr.59/1995, i.d.g.F.

§43 (4) normiert: ,,Zusdtzlich zu den bautechnischen Anforderungen muss das Bauwerk derart
geplant und ausgefiihrt werden, dass es in seiner gestalterischen Bedeutung dem Strafsen-,
Orts- und Landschaftsbild gerecht wird. Hierbei ist auf Denkmdiler und hervorragende Natur-

gebilde Riicksicht zu nehmen.*

Da bauliche Besténde im Standortraum nur vereinzelt in solitdrer Lage vorhanden sind, ist kein
StraBen-, oder Ortsbild gegeben, Anlagenauswirkungen auf das Landschaftsbild sind in Kapitel
bereits ausfiihrlich dargestellt. Windkraftanlagen sind in ihrem Erscheinungsbild nur in weni-
gen Punkten (z.B. Farbgebung) verdanderbar, nachteilige Auswirkungen resultieren nicht aus
einer mangelnden Eigenisthetik, sondern in erster Linie aus den erforderlichen Dimensionen
der Anlagen, die fiir einen wirtschaftlich sinnvollen Einsatz erforderlich sind und die in schar-
fem Kontrast zur MaBstiblichkeit und der Charakteristik des naturnahen Landschaftskontextes

des Standortraumes stehen.

7.3.20. Sachgiiter und Kulturgiiter

Kulturgiiter, gegliedert in Bau- und Kleindenkmaler sind im Fachbefund kurz, im Fachbericht
»dach- und Kulturgiiter* umfassend dargestellt und mit Fotodokumentationen unterlegt. Sach-
giiter werden knapp dargestellt, hinsichtlich Gebduden und touristischen Anlagen wird auf den
Fachbericht Raumordnung (Siedlungsraum/Freizeit Erholung) verwiesen.

Die Bearbeitung des Bereiches ,,Archdologische Fundstétten* erfolgt durch das Bundesdenk-
malamt in einer gesonderten Stellungnahme. Als Untersuchungsraum wird — in Anlehnung an
das Entwicklungsprogramm fiir den Sachbereich Windenergie, LGBI. Nr. 72/2013, §3 (2) und
(3) — ein Bereich mit rund 1.000 m Abstand zum Standortraum angenommen.

Die in der UVE angewandte Methode basiert auf dem Prinzip der Okologischen Risikoanalyse
und bedient sich der géingigen Matrizen zur Darstellung der Sensibilitdt des IST- Zustandes,
Wirkungsintensitét, Eingriffserheblichkeit, Malnahmenwirkung und Auswirkung.
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Das Schutzgut Sachgiiter wird anhand der liberregionalen und regionalen Infrastruktureinrich-
tungen, wie Brunnenschutzgebiete, StraBen und Leitungstriger (Strom, Ol, Gas, Fernwirme),
Kléranlagen, Trafos, etc. dargestellt. Fiir die Tiefflugstrecke der Flugschule Zeltweg wurde
vom Militirkommando Steiermark ein Flugkorridor zwischen Rappoldkogel und Schwarzko-
gel definiert; diese wurde bereits bei der Standortauswahl beriicksichtigt. Auf die tabellarische
Darstellung der Sensibilitdten, Wirkungsintensitdten und AusgleichsmaBBnahmen fiir das
Schutzgut Sachgiiter wird verzichtet, da sich die Projektauswirkungen strikt rdumlich abgren-
zen lassen und im Falle einer Beeintrdchtigung von Infrastruktur-Einrichtungen (Leitungsverle-
gung etc.) wieder die volle Funktionsfahigkeit hergestellt werden muss.

Der Fachbeitrag ist iibersichtlich verfasst, die Einstufung von Bestands-Sensibilitdten und Wir-
kungs-Intensitdten sind weitgehend, aber nicht durchgéngig fachlich nachvollziehbar, die Beur-
teilung der Auswirkungsbewertung ist in den meisten Féllen als plausibel und schliissig zu be-
zeichnen und wird in diesen Féllen vollinhaltlich fiir die Beurteilung verwendet. Abweichun-
gen und nicht behandelte Themenbereiche werden nachfolgend gesondert im Detail dargestellt.

7.3.20.1. Sachgiiter

Die Sachgiiter innerhalb des Standortraumes gliedern sich in Gebéude, touristische Anlagen
und Infrastruktur-Einrichtungen. Der Grofiteil der Gebdude unterliegt zumindest einer tempora-
ren Wohnnutzung und wird im Fachbeitrag Siedlungsraum dargestellt. Es wird diesbeziiglich
auf das Fachgutachten Raumplanung verwiesen. Die Darstellung touristischer Anlagen und
Einrichtungen findet im Fachbeitrag Freizeit und Erholung statt und wird im Fachgutachten
bzw. im ergdnzenden Fachgutachten Raumplanung behandelt.

Im 1.000m-Untersuchungsraum liegen folgende Infrastruktureinrichtungen:

e Windpark Gaberl (5 Windradanlagen zwischen Gaberl und Altem Almhaus)
e Windpark Salzstiegl (2 Windradanlagen auf der Rosseben unter dem Speikkogel)
e Landesstralle B 77 ,,Gaberlstrale* (Koflach - Judenburg)

e Hochbundschuhweg und Weg zum Alten Almhaus (Gemeindestralenverbindung Maria
Lankowitz - Gaberl)

e Salzstieglweg und Kothgrabenstral3e III (Gemeindestraenverbindung Hirschegg - Klein-
feistritz)

Projektauswirkungen lassen sich strikt raumlich abgrenzen, im Falle einer Beeintrdchtigung
von Infrastruktur-Einrichtungen (z.B. durch Leitungsverlegung etc.) muss die volle Funktions-
fahigkeit wiederhergestellt werden. Die Anlagensituierung und -h6he wurde auf die Tiefflug-
strecke des Bundesheeres abgestimmt. Erforderliche Sicherheitsmarkierungen etc. erfolgen
nach Vorgaben des Verteidigungsministeriums (siche Fachgutachten Luftfahrttechnik).
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7.3.20.2. Kulturgiiter

Die denkmalgeschiitzten Objekte in den Standort-Katastralgemeinden befinden sich au3erhalb
des Untersuchungsraumes. Das zum Standortraum néchstgelegene Denkmal, der Arsenofen in
Kothgraben ist rd. 2.000 m vom Standortraum entfernt. Etwaige Auswirkungen kénnen ausge-
schlossen werden. Im Untersuchungsraum bzw. dessen nidherer Umgebung befinden sich 5
Kleindenkmaler bzw. zwei Baudenkméler, welche nicht denkmalgeschiitzt sind.

Im Rahmen der UVE werden auf Basis einer dreiteiligen Beurteilungsskala (gering-mafBig-
hoch) fiir das Soldatenhaus und die Kapelle Moasterboden méBige Sensibilitét, fiir alle anderen
angefiihrten Denkmale geringe Sensibilitat festgestellt. Hinsichtlich der Marienstatue wird
diese in der UVE vorgenommene Einstufung nicht iibernommen. Die Marienstatue stellt zwar
kein denkmalgeschiitztes Objekt dar, besitzt aber als Orientierungszeichen und Kulturgut mit
starker spiritueller Bedeutung hohe regionale Wertigkeit, sodass von einer hohen Sensibilitit
auszugehen ist.

Bauphase

Bei auBlerhalb des Standortraumes situierten Bau- und Kleindenkmalern sind aufgrund der Dis-
tanz direkte Eingriffe, oder Eingriffsintensitéten durch Erschiitterungen oder Luftschadstoffe
ausschliebar. Innerhalb des Standortraumes liegen das Wegkreuz Hatzl und die Marienstatue.
Beide Bereiche werden in der Bauphase durch Baustelleneinrichtungen etc. nicht beansprucht.
Larmbedingte unvertretbare Auswirkungen im Zusammenhang mit besonderen religiosen und
kulturellen Nutzungen und hoher Teilnehmerzahl in Bezug auf die Marienstatue sind insofern
auszuschlieen, als die Bautatigkeiten auf die Wochentage beschrinkt sind.

Betriebsphase

Die Bedeutung und Sensibilitdt der Marienstatue auf dem Wolkerkogel ergibt sich aus der Zei-
chenhaftigkeit dieses Kulturgutes im Zusammenhang mit seiner besonderen Situierung und sei-
ner religidosen und kulturellen ,,Nutzung®, sodass die Statue nicht nur ein markantes Weg- und
Orientierungszeichen, sondern auch eine Pilgerstétte und ein Glaubenszeichen darstellt, dessen
spirituelle Wertigkeit, Wirkung und Nutzung in starker Verbindung zum natur- und land-
schaftsraumlichen Kontext seines Standortes und dem Natur- und Landschaftserleben steht.

Die zeichenhafte Wirkung der Statue wird durch die Dominanz der iiberdimensionalen Wind-
kraftanlagen im nahen Umraum (08, 09, 11) vollig auBer Kraft gesetzt. Wie die Geldnde-
schnitte vom Alten Almhaus zu den Anlagen STA09 und STA11 zeigen, ragen vom dortigen
Bezugsstandort aus bei beiden Anlagen die Rotoren in voller Hohe iiber die Horizontlinie des
Wolkerkogels.
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Die Anlage STAO09 (bzw. insbesondere der Rotordurchmesser) liegt bei Benutzung des Ful3-
steigs vom Alten Almhaus zur Marienstatue genau in deren Sichtachse und bildet damit den
tiberdimensionalen, rotierenden Hintergrund zur Statue, deren Wirkung als Landmark damit
vollig konterkariert wird.

Im Bereich der Statue selbst wird die Anlagendominanz insbesondere der Anlagen 9 und 11
durch die Nahelage der Anlagen selbst als auch durch die (aufgrund der tiefer gelegenen Stand-
orte) besondere Nédhe der bewegten Rotoren noch deutlicher. Im Zusammenhang mit der vo-
raussichtlich erforderlichen Signalmarkierung der Rotorfliigel ist zu erwédhnen, dass deren rote
Streifen wahrnehmungspsychologisch mit der Warnung vor Gefahr verkniipft sind.

Die gerade im Bereich der Statue besonders stark wirkende technische Uberprigung des Um-
felds zerstort die dsthetische, aber auch die spirituelle Wirkung von Statue und Umfeld, wind-
stairkenabhdngige auditive Storungen wirken zusitzlich beeintrachtigend auf die spezielle Nut-
zung des Bereichs. Die ,,Nutzung® dieses Kulturguts wird zwar nicht vollig verunmdglicht oder
dieses selbst in seiner materiellen Substanz zerstort, der kulturelle Wert und der regionale Be-
deutungsgehalt jedoch derart beeintrachtigt, dass entsprechend der Beurteilungsmatrix UVE
von einer hohen Wirkungsintensitét und einer sehr hohen Eingriffserheblichkeit auszugehen
ist.

Das Soldatenhaus liegt zwar bereits auBerhalb des 1.000m-Bereichs, aber innerhalb des ge-
schiitzten Landschaftsteils Brandkogel-Soldatenhaus. Aufgrund der Lage au3erhalb des
Standortraums sind direkte Beanspruchungen auszuschlieBen. Landschaftliche Aspekte werden
im Fachgutachten Landschaft abgehandelt. Hinsichtlich des Soldatenhauses selbst ist aufgrund
visueller Stérungen eine mittlere Eingriffsintensitit ableitbar.

Mafinahmen

Fiir Bau- und Betriebsphase sind fiir Bau- und Kleindenkmaler keine Mafinahmen vorgesehen.
Die in der UVE angefiihrten optionalen Zusatzmafnahmen (die Organisation von Themenfiih-
rungen, Veranstaltungen und Besichtigungsmoglichkeiten wie z.B. Energielehrpfade, Fiihrun-
gen etc. sowie Zusatzangebote fiir freizeitbezogene Aktivititen wie z.B. Geocaching, Rate- und
Spielstationen zum Thema Windenergie / Naturraum) sind nicht in der Lage, die oben ange-
fiihrten Auswirkungen zu mindern.

Fiir die Betriebsphase sind fiir das Kulturgut Marienstatue unvertretbare nachteilige Auswir-
kungen, fiir alle anderen Bau- und Kleindenkmaéler im Untersuchungsraum geringfiigig nach-
teilige Auswirkungen ableitbar.
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7.3.20.3. Immaterielles Kulturerbe

Wissen um die Lipizzanerzucht

Das ,,Wissen um die Lipizzanerzucht* des Bundesgestiites Piber zéhlt zum unter UNESCO-
Schutz stehenden Immateriellen Kulturerbe in Osterreich und wird im zugehérigen Verzeich-
nis10 wie folgt definiert:

., Bereich: Wissen und Praktiken in Bezug auf die Natur und das Universum

Der Lipizzaner ist europaweit die einzige Reprdsentations-Pferderasse, die seit der Renais-
sance ungebrochen nach traditioneller Art geziichtet wird. Dahinter steht ein umfangreiches
Wissen um Zucht, Haltung und Ausbildung der Pferde, das seit mehr als 400 Jahren von
Generation zu Generation im Wesentlichen miindlich weitergegeben wird. Trdger dieses
Wissens in Osterreich sind die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter des Bundesgestiits Piber,

das seit 1920 Lipizzaner fiir die Spanische Hofreitschule in Wien ziichtet.

Alle stammen aus der Region um Piber und haben eine starke Bindung zu den Lipizzanern,
was sich mitunter in der Entstehung einer eigenen Sprache zur Beschreibung der Pferde
ausdriickt, etwa die ,,romische Nase * betreffend. In direktem Kontakt mit den Pferden wer-
den ,die Gstiitler ‘ jahrelang von erfahrenen Routiniers ausgebildet. Die Basis der Weiter-
gabe des Wissens bilden die Tagesbesprechungen, wo die Zuchtherde gemeinsam kontrol-
liert und laufend durchdiskutiert werden. Neben dem Gestiitsbetrieb ist auch der internatio-
nale Austausch mit anderen Lipizzanergestiiten essentiell, denn ein geschdrfter ,, Ziichter-
blick* erhdlt sich nur in der permanenten Auseinandersetzung mit der Gegenwart und der
Vergangenheit.

Das fiir die Zucht der Lipizzanerpferde notwendige Wissen bezieht sich auf Zuchtprinzipien,
artgerechte Pferdehaltung und Aufzucht, pferdegerechten Umgang, auf an klassischen
Grundsdtzen angelehnten Methoden der Ausbildung, aber auch auf die Schulung des Auges
und Mafsnahmen der Selektion. Dieser Wahrnehmungs-, Verarbeitungs- und Schulungspro-
zess, der Jahre bis Jahrzehnte lange Ausbildung und Erfahrung voraussetzt, beginnt bei der
taglichen Arbeit im Stall und setzt sich bis zu den Selektions-Entscheiden und letztendlich
bis zur Nutzung des Pferdes in der Hofreitschule fort. Aufzeichnungen zur Zucht werden seit
mehreren hundert Jahren in Gestiitbiichern gemacht. Dies erfolgt bis heute nach alter Tra-

dition handschriftlich und in zweifacher Ausfiihrung.

Die Aus- und Weiterbildung des Gestiitspersonals erfolgt gegenseitig, durch die Arbeitsein-
teilung des Gestiitsmeisters werden junge Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter erfahrenen
Routiniers zugeteilt, um von deren Wissen zu lernen.
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Die Ergebnisse der Zucht werden bei der tdglichen Visite, bei der Musterung und Korung
der dreijihrigen Pferde (Auswahl von Hengsten fiir die Hofreitschule und Stuten fiir das
Gestiit) und bei der Leistungspriifung von Pferden zur Zulassung zur weiteren Zucht sicht-
bar.

Die jihrliche Leistungspriifung, die Entsendung der Hengste zur Hohen Schule nach Wien
sowie die gestiitsinterne Pferdesegnung am 26. Dezember haben fiir die Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter des Gestiits eine starke identitdts-stiftende Wirkung, wdhrend die jihrliche
Herbstparade sowie der traditionelle Alm-Abtrieb der Hengste zu Herbstbeginn der gesam-
ten Region ein Gefiihl von Identitdit und Kontinuitdt vermittelt. *

Das Ubereinkommen zur Erhaltung des immateriellen Kulturerbes legt folgende Ziele fest:

e die Erhaltung immateriellen Kulturerbes

e die Sicherung des Respekts vor dem immateriellen Kulturerbe von Gemeinschaften,
Gruppen und Einzelpersonen

e die Schaffung von Bewusstsein fiir und die Anerkennung der Bedeutung immateriellen
Kulturerbes auf lokaler, nationaler und internationaler Ebene, sowie

¢ die Unterstiitzung internationaler Zusammenarbeit

wobei unter ,,Erhaltung MaBnahmen zur Sicherstellung des Fortbestands des immateriellen

Kulturerbes zu verstehen sind, einschlieBlich der Ermittlung, der Dokumentation, der For-
schung, der Sicherung, des Schutzes, der Forderung, der Aufwertung, der Weitergabe, insbe-
sondere durch schulische und auBlerschulische Bildung, sowie der Neubelebung der verschiede-
nen Aspekte dieses Erbes.

Wie sich aus der oben angefiihrten Beschreibung ergibt, bezieht sich der UNESCO-Schutz auf
das Wissen und die Praktiken im Zusammenhang mit der Lipizzaner-Aufzucht und nicht auf
konkrete Ortlichkeiten oder die Pferde selbst. Da das ,,Wissen* kein Schutzgut des UVP-Geset-
zes darstellt, ist dieses nicht Gegenstand des Verfahrens; dieses Wissen ist einerseits nicht orts-
gebunden, kann aber durch das gegensténdliche Vorhaben auch nicht beeintrachtigt werden.
Die Untersuchung von Vorhabens-Auswirkungen auf die Lipizzaner selbst ist Gegenstand des
Fachgutachtens Veterindirmedizin.

Aus den angefiihrten Varianten und Alternativen sind fiir das Schutzgut Sach- und Kulturgiiter
keine relevanten Auswirkungsdifferenzen ableitbar. Die Null-Variante bringt hinsichtlich des
Schutzgutes Sach- und Kulturgiiter keine Verdnderung des IST-Zustandes.
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7.3.21. Raumplanung

Die Auswirkungen des Projektes werden im Fachbericht Raumordnung der UVE nach den drei
Themenbereichen

e Regionalentwicklung
e Siedlungsraum und
e Freizeit und Erholung

getrennt fiir Bauphase, Betriebsphase, Storfall (als abnormale Betriebsphase) und Nachsorge-
phase dargestellt. Fiir die gegenstéindliche Beurteilung wurde eine etwas differenziertere Glie-
derung gewihlt.

Bauphase

Die zusammenfassende Beurteilung ergibt fiir die Regionalentwicklung einen kurzfristig posi-
tiven Effekt aufgrund der Anhebung der regionalen Wertschopfung. Fiir den Siedlungsraum
ergeben sich durch Larmausbreitung und Verkehr geringfiigig nachteilige Effekte. Die Auswir-
kungen auf Freizeit und Erholung sind durch die temporéren Beeintrachtigungen der Naherho-
lungsfunktion (Schall, visuelle Stérungen, Transporte, Absperrungen) merkbar nachteilig.

Betriebsphase

Uberértliche Raumordnung

In Bezug auf die Instrumente der iiberortlichen Raumordnung - die regionalen Entwicklungs-
programme und das Entwicklungsprogramm fiir den Sachbereich Windenergie - wurden Ziel-
konflikte durch die Ausweisung als Vorrangzone fiir die Errichtung von Windkraftanlagen
durch den Beschluss der Landesregierung als rechtskriftiges Sachprogramm auf Grundlage des
umfangreichen Planungsprozesses vorweg behandelt. Die Vorrangzone ,,Gaberl* liegt im
Landschaftsschutzgebiet Amering und Stubalpe.

Im Zuge der Ausarbeitung des Entwicklungsprogrammes fiir den Sachbereich Windenergie
wurde eine abteilungs- und ressortiibergreifende Arbeitsgruppe eingerichtet, in der auch der
Landesnaturschutz vertreten war. Im Rahmen des Programmentwurfs-Prozesses wurde ge-
meinsam mit der Vertretung des Landesnaturschutzes eine Reihe von naturschutzrechtlichen
Festlegungen als Ausschlusszonen bestimmt, nicht jedoch die Landschaftsschutzgebiete im
Allgemeinen.

Grund dafiir war der sehr unterschiedliche Stand der verordneten Landschaftsschutzgebiete,
weshalb ein genereller Ausschuss aus fachlichen Griinden nicht argumentierbar war. Das ge-
genstindliche Landschaftsschutzgebiet wurde beispielsweise bereits 1956 verordnet.

UVP-Genehmigung Windpark Stubalm Seite 176 /265

“1e-AB-yjwys sey/:sdny Jeun aig uspull Buninid Iz asiemulH
“peluBIssjWe apnm seyusWN}oQ Sesalp [eulblO ayosiuoayele seq



Auch nach der Wiederverlautbarung mit LGBI. Nr. 39/1981 haben sich landesweit betrachtet
gednderte Rahmenbedingungen ergeben, was dazu gefiihrt hat, mit dem Entwicklungspro-
gramm Windenergie Landschaftsschutzgebiete nicht als Verbotszonen auszuweisen, sondern
die Unvertraglichkeit im Rahmen des UVP-Fachgutachtens zu beurteilen. Die Frage der Zulés-
sigkeit einer Vorrangzone im Landschaftsschutzgebiet ist jedenfalls eine des zugrundeliegen-
den Sachprogrammes Windenergie und wurde bereits mit dem Beschluss der Stmk. Landesre-
gierung vom 20.6.2013 entschieden.

Ortliche Raumordnung und Siedlungsraum

In der Gemeinde Hirschegg-Pack befinden sich zwei Erholungsbaugebiete beim Salzstieglhaus
bzw. Salzstieglweg im 1.000 m-Bereich der geplanten Anlagen ebenso, wie oben angefiihrt,
das Salzstieglhaus und das Alte Almhaus als Gasthofe mit Wohnnutzung und weitere saisonal
bewirtschaftete Almhiitten. Die Erholungsbaugebiete sowie die Gebdudenutzungen im 1.000
m-Bereich sind als hochsensibel einzustufen. Auch wenn durch das Vorhaben in der Betriebs-
phase im Siedlungsraum keine Flachenbeanspruchung oder Trenn- und Barrierewirkung erfolgt
und die Immissionen Schall- und Schattenwurf nach dem Fachbericht nur als geringfiigig nach-
teilig einzustufen sind, ergeben sich allein durch die Lage im 1.000 m-Bereich fiir die ange-
fiihrten Objekte bzw. Baugebiete merkbar nachteilige Auswirkungen.

In den Stellungnahmen wird mehrfach Bezug auf die Abstandsbestimmung nach § 3 Abs. 3 des
Sachprogrammes Windenergie genommen:

., .. Der Abstand von der Grenze der auszuweisenden Sondernutzungen im Freiland fiir
Windkraftanlagen zu gewidmetem Bauland hat mindestens 1.000 m, zu landwirtschaftlichen
und sonstigen Wohngebduden im Freiland sowie zu dauerbewirtschafteten Schutzhiitten
mindestens 700m zu betragen.

Dazu ist festzuhalten, dass diese Abstandsregelung lediglich fiir Gebiete gilt, die nicht als Aus-
schluss-, Vorrang- oder Eignungszone festgelegt ist. Hierbei handelt es sich um generelle Ab-
standbestimmungen in Gebieten, fiir die im Rahmen des Entwicklungsprogrammes Windener-
gie keine rdumlichen Festlegungen getroffen wurden. Handelt es sich aber um Vorrangzonen,
so ist im Rahmen des UVP-Verfahrens mit den einzelnen Begutachtungen nach Fachbereichen
zu priifen, welcher Abstand konkret zuléssig ist. Fiir die Entwicklung von touristischen Sied-
lungsschwerpunkten und Baulandausweisung ist in § 3 Abs. 2 des Entwicklungsprogrammes
Windenergie in der Fassung der Novelle LGBI. Nr. 106/2014 in Abs. 2 Folgendes bestimmit:

., In den Vorrangzonen und Eignungszonen sowie einer Pufferzone von 1.000 m Breite um
die Grenzen der Vorrangzonen und Eignungszonen ist die Neuausweisung von Bauland so-
wie von Sondernutzungen im Freiland, die mit der Windenergienutzung unvereinbar sind,
nicht zuldssig.
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Ausgenommen davon ist die Neuausweisung von Bauland, wenn zum Zeitpunkt des Inkrafi-
tretens des Entwicklungsprogrammes (1. August 2013) bereits ein Baulandpotential im gel-
tenden ortlichen Entwicklungskonzept ausgewiesen war.

Daraus geht hervor, dass bestehende Baugebiete, auch wenn sie erst im OEK ausgewiesen sind,
vom Verbot der Neuausweisung nicht betroffen sind. Festzuhalten ist jedoch, dass diese Best-
immungen unabhingig vom gegenstidndlichen UVP-Verfahren zu sehen sind, da sie fiir die ge-
genstindliche Vorrangzone Gaberl als Mafinahme des verordneten Sachprogrammes Wind-
energie gelten, gleich ob die in dieser Form geplanten Windkraftanlagen bewilligt werden oder
nicht. Sie sind daher nicht im Rahmen der gegenstindlichen Stellungnahme zu behandeln. An-
gemerkt wird, dass mit Beschluss der Stmk. Landesregierung vom 02.03.2017 der Auftrag er-
teilt wurde, die Uberpriifung des Entwicklungsprogrammes im Sinne von § 6 einzuleiten, wes-
halb diese Frage gegebenenfalls im Zuge der Revision des Entwicklungsprogrammes von der
betreffenden Gemeinde eingebracht werden kann.

Regionalentwicklung

Der - nicht hoheitliche - Bereich der Regionalentwicklung ist differenziert zu betrachten: Den
positiven Effekten fiir den Standort Steiermark durch Erhhung des Anteils der erneuerbaren
Energie und Verringerung des Stromimportes stehen mogliche Beeintrachtigungen der Ent-
wicklungspotentiale auf regionaler Ebene gegeniiber. Fiir den Themenbereich Regionalent-
wicklung unvertretbar wére eine Beeintrachtigung des Lipizzaner-Gestiites mit dem Pradikat
als immaterielles Weltkulturerbe. Das betreffende Fachgutachten zeigt, dass eine solche Beein-
trachtigung nicht zu erwarten ist.

Die LEADER-Entwicklungsstrategie enthélt drei Aktionsfelder mit mehreren thematischen
Schwerpunkten. Neben der Entwicklung der Dachmarke Lipizzanerheimat und der Verbesse-
rung der wirtschaftlichen Basis flir Tourismus, ist auch der Schwerpunkt ,,nachhaltiger Um-
gang mit Natur und Energie* enthalten.

Auch wenn zum Zeitpunkt der Erstellung dieser Entwicklungsstrategie nicht an den Windpark
Stubalpe gedacht wurde, konnte bei entsprechender Aufbereitung und Begleitma3nahmen die-
ses Projekt einen positiven Beitrag fiir den Themenschwerpunkt nachhaltiger Umgang mit Na-
tur und Energie leisten. Eine néhere Quantifizierung der Auswirkungen in der Betriebsphase
zum Themenbereich Regionalentwicklung ldsst sich methodisch schwer ermitteln, kann nach
den bisherigen Erfahrungswerten in Hinblick auf die Tourismusentwicklung als geringfiigig
nachteilig eingestuft werden; ein Einbruch der touristischen Entwicklung der Region LEA-
DER-Region Lipizzanerheimat ist auf Grund der bisherigen Erfahrungen mit Windparks in
Tourismusregionen nicht zu erwarten.
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Freizeit und Erholung

Wie im Fachbereich dargelegt, weist das Gebiet der Stubalpe eine ganzjdhrig hohe Aktivitdt als
Freizeit- und Erholungsraum auf und ist durch die gute Erreichbarkeit ein beliebtes Ausflugs-
ziel. Der gesamte Abschnitt zwischen Gaberl und Salzstiegel ist im Sommer ein frequentiertes
Wanderziel. Fiir den Wintertourismus ist das Skigebiet Gaberl an der Landesstral3e B 77 mit
vier Schleppliften von Relevanz, sowie das Skigebiet Salzstiegel mit sechs Liften, ergdnzt um
Angebote flir Langlaufen, Skitouren und Schneeschuhwandern (das Skigebiet Altes Almhaus
ist nicht mehr in Betrieb, die bestehenden Anlagen werden abgebaut). Das Freizeit- und Erho-
lungspotential im Standortraum ist als hoch sensibel einzustufen. Weitere Attraktionen sind die
Sommerweide der jungen Lipizzanerhengste, ein Husky Camp, ein 3D-Bogenparcour beim Al-
ten Almhaus sowie der jdhrliche Klarakirtag im 12. August. Von Relevanz fiir den Themenbe-
reich ist auch die Marienstatue am Wolkerkogel, wo zweimal jahrlich Gottesdienste stattfin-
den, die von vielen Menschen besucht werden. Dieser Bereich ist ebenfalls als hoch sensibel
einzustufen.

Zu den Bestimmungen im Sachprogramm Windenergie betreffend Schutzhiitten und Weitwan-
derwege: Der letzte Satz von § 3 Abs. 1 Z. 2 des Sachprogrammes lautet: ,,JIm Zuge einer all-
falligen Umweltvertriglichkeitspriifung soll durch geeignete Mafinahmen sichergestellt wer-
den, dass dauerbewirtschaftete Schutzhiitten und Weitwanderwege in ihrer Funktion nicht be-
eintrachtigt werden.“ Diese Formulierung hat nicht zum Ziel, dass dauerbewirtschaftete
Schutzhiitten und Weitwanderwege grundsétzlich nicht beeintrachtigt werden diirfen, sondern
diese in ihrer Funktion nicht beeintrichtigt werden.

Diese Unterscheidung ist fiir den gegenstidndlichen Fall durchaus bedeutsam: Die Beeintrichti-
gung der Funktion eines Wanderweges wire gegeben, wenn dieser beispielsweise unpassierbar
werden wiirde oder sehr lange Wegumleitungen erforderlich wéren oder Schutzhiitten dauer-
haft unzumutbaren Larmbelastungen etc. ausgesetzt werden. Die Beeintrachtigung der Funk-
tion wire jedenfalls bei Vorhandensein von untragbar nachteiligen Auswirkungen gegeben.

Geringfiigige nachteilige Auswirkungen mogen zwar eine Beeintrachtigung von Schutzhiitten
oder Weitwanderwegen darstellen, z.B. durch kleinrdumige Umleitungen oder Reduktion der
Erholungswirkung in diesem Abschnitt des Weges, die grundsitzliche Funktion bleibt jedoch
erhalten. Ein Weitwanderweg mit einer Ldnge von mehreren Fulwegtagesetappen ist in seiner
Funktion nicht beeintrichtigt, wenn ein vergleichsweise kurzer Streckenabschnitt am Windpark
vorbeifithrt. Das Wanderwegenetz des Landes ist nur von wenigen Restriktionen betroffen und
erstreckt sich iiber einen GroBteil des Alpenraumes. Zweifelsfrei handelt es sich bei standortge-
bundenen Windkraftanlagen um eine Nutzung mit besonderen Standortanspriichen im Sinn des
Raumordnungs-Grundsatzes (siehe Ausfithrungen oben), wogegen der konkurrierenden Erho-
lungs- und Tourismusnutzung ungleich umfassendere Raume zur Verfligung stehen.
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Die Erfahrung mit Wanderwegen im Bereich von Windparks hat gezeigt, dass zwar die Bau-
phase, in der Gebiete abgesperrt werden und Umleitungswege erforderlich sind, negativ emp-
funden werden, sobald diese Absperrungen beendet sind, werden die Wege wieder wie ur-
spriinglich frequentiert (siche Beispiel Steinriegel oder Pretul).

Die Windkraftanlagen werden teilweise als storend, teilweise aber auch als interessantes erleb-
bares technisches Bauwerk gesehen. Mittel- bis langfristig treten erfahrungsgemal starke Ge-
wohnungseffekte auf. Beispiele dafiir, dass die (Nah-)Erholungsfunktion einer Region mit
Wanderwegen durch die Errichtung eines Windparks erheblich negativ beeinflusst wurde, sind
jedenfalls nicht bekannt. Fiir die skitouristische Nutzung (Salzstiegl, Gaberl) ist die Nachbar-
schaft eines Windparks keine grundsétzliche Beeintrachtigung. Beide stellen - wenn auch in
unterschiedlicher Weise - Eingriffe in den Natur- und Landschaftsraum durch Maflnahmen der
technischen Infrastruktur dar. Bei der Beurteilung aus Sicht der iiberortlichen Raumordnung ist
in der Betriebsphase fiir Schutzhiitten und (Weit-)Wanderwege die dauernde Verminderung der
Qualitédt des Landschaftsraumes fiir die Benutzer der Wanderwege und Erholung Suchenden
ausschlaggebend, weshalb merkbar nachteilige, aber keine untragbar nachteiligen Auswirkun-
gen zu erwarten sind.

Beim Themenbereich Freizeit und Erholung sind Bereiche unterschiedlicher Nutzungsintensitit
zu unterscheiden. Unmittelbar um das Alte Almhaus mit dem Huskygeldnde (als Winternut-
zung), dem Bogenparcour, der Lipizzanerweide und dem Almengebiet zum Wolkerkogel mit
der Marienstatue einerseits und der weitlaufigen Vorrangzone der Stubalpe mit ihren Wander-
wegen andererseits. Viele Naherholungssuchende werden sich tiberwiegend im erstgenannten
Bereich aufhalten. Hier finden auch die Gottesdienste bei der Marienstatue statt.

Der jahrlich stattfindende Klarakirtag ist eine Traditionsveranstaltung beim Standort Altes
Almhaus mit einer hohen Anzahl von Besuchern. Diese Veranstaltung ist in der Regel auch mit
einem stark erhohten Verkehrsaufkommen verbunden. Der Kirtag ist rdumlich fokussiert auf
den eigentlichen Marktbereich, das Alte Almhaus als Gaststétte und den Parkplatz fiir die Be-
sucher und im Vergleich zur ganzjahrigen Naherholungsfunktion nur von geringer Sensibilitt.
Eine Storung durch Windenergieanlagen wire nur gegeben, wenn ein Standort sich in unmittel-
barer Ndhe der genannten Einrichtungen befinden wiirde. Auf Grund der geringen Sensibilitét
dieses einmal jdhrlichen Ereignisses sind keine negativen Auswirkungen zu erwarten.

Fiir die Besucher und Erholungssuchenden ist der Standort Altes Almhaus Ausgangspunkt fiir
weitere Aktivitdten. Ein hoher Anteil der Besucher verbleibt im angefiihrten Nahebereich der
Almflachen zwischen Brandkogel, Wolkerkogel und dem unmittelbaren Umgebungsbereich
vom Alten Almhaus selbst. In diesem Bereich verursachen optische Storungen des Land-
schaftsbildes gegeniiber dem Istzustand durch die Windkraftanlagen untragbar nachteilige Aus-
wirkungen.
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Die Marienstatue am Wolkerkogel mit 1.706 m in erhohter Lage gegeniiber dem Alten Alm-
haus begrenzt den Naherholungsstandortraum um das Alte Almhaus nach Siiden. Durch die
Wirkung der Marienstatue als landschaftliches Orientierungszeichen und die zweimal jéhrlich
stattfindenden Gottesdienste handelt es sich um einen hoch sensiblen Bereich. Windkraftanla-
gen im unmittelbaren Nahebereich verursachen untragbar nachteilige Auswirkungen. Die Be-
deutung der Marienstatue als Landschaftsorientierungspunkt und Kulturgut erfordert entspre-
chende SchutzmaBnahmen. Neben der Frage der Standorte der Windkraftanlagen sollte sicher-
gestellt werden, dass der Wolkerkogel im Nahebereich der Statue von Bewuchs freigehalten
wird. Beim Ortsaugenschein war festzustellen, dass die Almflachen durch Aufwuchs von Na-
delgehodlzen zunehmend reduziert werden und damit langfristig die Gefahr besteht, dass die
Statue die Funktion als landschaftliches Orientierungszeichen verliert.

Die Sichtbarkeitsanalyse fiir die ndchstgelegenen Windkraftanlagen 9 und 11 zeigt, dass von
einem angenommenen Blickpunkt auf der Terrasse des Alten Almhauses die Rotoren der An-
lage 9 in 628 m und der Anlage 11 in 509 m nahezu vollflachig einsehbar sind. Dies gilt noch
mehr fiir einen Aufenthalt am Woélkerkogel bei der Marienstatue. In Anbetracht der Sensibilitat
dieser Einrichtungen sind die Auswirkungen der Windkraftanlagen 9 und 11 fiir diesen Bereich
untragbar nachteilig fiir den beschriebenen Nahebereich der Almflachen um das Alte Almhaus.

In der Vorrangzone insgesamt gibt es Vorbelastungen durch die bestehenden Windkraftanlagen
(5 +2), die Aufstiegshilfen der bestehenden Skigebiete (Salzstiegl und Gaberl); durch die
Parkplétze bei den Gaststitten bzw. Hiitten, das Husky Camp (im Winter) und die Tiefflugstre-
cke des Bundesheeres und ihre Nutzung (aktuell finden nach Auskunft des Militirkommandos
Steiermark ca. 30 Befliegungen pro Jahr statt, was sich bei Flugausbildungen aber erhhen
kann) ist der Raum kein Ruhestandort. Damit handelt es sich jedenfalls nicht mehr um einen
unvorbelasteten Landschaftsraum. Mit der grolen Anzahl und Hohe der geplanten Windkraft-
anlagen hat das Vorhaben eine starke technische Uberprigung der Stubalpe zur Folge. Die Nut-
zung als stark frequentiertes Erholungsgebiet wird im Sinne der Zielsetzungen des Sachpro-
grammes Windenergie nicht verunmdglicht, bringt jedoch merkbar nachteilige Auswirkungen.

Storfall

Fiir den Fachbereich Raumordnung sind keine Auswirkungen ableitbar.

Nachsorgephase

Nach dem Riickbau wiren die nachteilige Auswirkungen und merkbar nachteilige Auswirkun-
gen nicht mehr gegeben, ohne Ersatzmafinahmen wiirde der Anteil erneuerbarer Energiepro-
duktion verringert werden.
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Zusammenfassung

Der geplante Windpark Stubalpe hat positive Auswirkungen in Bezug auf die Zielsetzungen
des Entwicklungsprogrammes fiir den Sachbereich Windenergie sowie die energiepolitischen
Zielsetzungen des Landes Steiermark, aktualisiert im Entwurf zur Klima- und Energiestrategie
2030. Detailaspekte der Themen tliberortliche und 6rtliche Raumordnung, Siedlungsraum, Re-
gionalentwicklung sowie Freizeit und Erholung ergeben fiir die Bauphase, Betriebsphase, Stor-
fall und Nachsorgephase entweder keine Auswirkungen, geringfiigig nachteilige oder merkbar
nachteilige Auswirkungen. Fiir den (Nah-)Erholungsbereich um das Alte Almhaus und die Ma-
rienstatue am Wolkerkogel ergeben sich durch die Windkraftanlagen auf den Standorten 9 und
11 untragbar nachteilige Auswirkungen.

7.3.22. Zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen

Die Bewertungen der Auswirkungen des Vorhabens auf die einzelnen Schutzgiiter haben integ-
rativen umfassenden Charakter. Es sind darin bereits Wechselwirkungen, Kumulierungen und
Verlagerungen, wie auch Wirksamkeiten von projektierten und zusitzlich vorgeschlagenen
MalBnahmen und Auflagen, beriicksichtigt.

Ein wesentliches Verfahrensmanagementinstrument zur Sicherstellung der integrativen Be-
trachtungsweise stellt das Priifbuch zu gegensténdlichem Vorhaben dar. Das Priifbuch stellt die
Berticksichtigung potenzieller unmittelbarer (direkter), aber auch potenzieller mittelbarer (indi-
rekter (Verlagerungseffekte, Wechselwirkungen zwischen Fachbereichen und Schutzgiitern,
etc.)) Auswirkungen innerhalb der Fachgutachten bzw. in den darin enthaltenen schutzgutori-
entierten Bewertungen sicher. Ebenfalls wird durch das Priifbuch die Anwendung eines ge-
meinsamen einheitlichen und damit vergleichbaren Bewertungssystems sichergestellt. Das
Priifbuch lag allen Sachverstindigen zu Beginn der Fachgutachtensphase vor, die darin enthal-
tenen Fragen wurden von diesen im Zuge der Fachgutachtenserstellung beantwortet.

Fiir die fachliche Bewertung wird davon ausgegangen, dass sdmtliche in den UVE-Einreichun-
terlagen zum Vorhaben beschriebenen Maflnahmen, durch die schidliche, beldstigende oder
belastende Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt verhindert oder verringert, bzw.
giinstige Auswirkungen des Vorhabens vergrofert werden, sowie die in der vorliegenden zu-
sammenfassenden Bewertung der Umweltauswirkungen als Auflagen vorgeschlagene Malinah-
men bei der Realisierung des Vorhabens entsprechend umgesetzt werden.

Letztlich bleibt die integrative Aussage jedoch auf die Feststellung von Belastungen auf die
einzelnen Schutzgiiter beschriankt. Eine dariiber hinausgehende ,,ganzheitliche* Aussage (wie
die Abwigung zwischen Schutzgiitern oder Interessen) liber die Umweltgesamtbelastung des
Vorhabens muss und kann, mangels dafiir bestehender naturwissenschaftlich abgesicherter Me-
thoden, aus fachlicher Sicht nicht getroffen werden.
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Selbst eine bloe Mittelung wiirde zu einer Verwésserung und somit zu einem wesentlichen In-
formationsverlust der Ergebnisse fiihren, als auch den Grundsétzen des integrierten Umwelt-
schutzes, dessen Konzept darauf abzielt, die einzelnen Umweltmedien gesamthaft vor sdmtli-
chen Arten von Einwirkungen zu schiitzen und Verlagerungseffekte von einem Umweltme-
dium auf ein anderes zu vermeiden, widersprechen. Vielmehr ist die Gesamtschau der Umwelt-
auswirkungen im Rahmen der vorliegenden zusammenfassenden Bewertung als fachlich-natur-
wissenschaftlicher Kern der UVP zu verstehen, durch welchen die Auswirkungen des Vorha-
bens zu einem Gesamtbild geformt werden sollen.

Aus fachlicher Sicht bleibt festzuhalten, dass die schutzgutorientierten integrativen Bewertun-
gen der beigezogenen behordlichen Sachverstindigen zu den einzelnen zu beurteilenden
Schutzgiitern liberwiegend keine iiber ein vernachléssigbares bis geringes nachteiliges Niveau
hinausgehende Auswirkungen erkennen lassen. Durch das Vorhaben bzw. dessen Auswirkun-
gen (Ursachen) kommt es bei diesen Schutzgiitern, unter Umsténden durch entsprechend wir-
kende Maflnahmen zur Vermeidung und Verminderung, zu geringen Beeintrachtigungen der zu
schiitzenden Giiter bzw. deren Funktionen. Insgesamt bleiben diese Auswirkungen sowohl
qualitativ, als auch quantitativ von vernachléssigbarer bzw. jedenfalls tolerierbarer geringer
Bedeutung.

Von dieser Aussage wird jedoch im Bereich des Schutzgutes Landschaft und partiell beim
Schutzgut Sach- und Kulturgiiter abgewichen. Hier fiihren die Auswirkungen des Vorhabens
(Ursachen) zu einer unbeherrschbaren und jedenfalls nicht zu vertretenden Beeintrachtigung
bzw. Bestandsgefdhrdung des zu schiitzenden Gutes bzw. dessen Funktionen. Ebenso wird
beim Schutzgut Mensch (Gesundheit und Wohlbefinden) abgewichen, wobei hier keine unver-
tretbaren, sondern merklich nachteiligen Auswirkungen zu erwarten sind. Partiell wird von die-
ser Aussage auch beim Fachbereich Luftfahrt abgewichen, wenngleich auch hier keine unver-
tretbar nachteiligen Auswirkungen zu erwarten sind.

Das Schutzgut Landschaft wird aus fachlicher Sicht durch gegensténdliches Vorhaben unver-
tretbar nachteilig beeintrichtigt werden. Die Errichtung von Windkraftanlagen mit einer Hohe
von 149 bzw. 184 Metern stellt einen krassen Mal3stabsbruch dar, das technische Erschei-
nungsbild, die weite Streuung und die H6he der Anlagen, sowie deren Ausdehnung fithren zu
einer Fremdkorperwirkung in der naturnahen Kulturlandschaft. Es entstehen dsthetische Sicht-
blockaden und es kommt zu einer starken Verdnderung und Verunkldrung des Raummusters
und erzeugt eine starke visuelle Unruhe. Von besonderer Bedeutung ist der Wolkerkogel, der
einen zentralen Aussichtspunkt und ein Ausflugs- und spirituelles Ziel darstellt. Auch die Wir-
kung der Marienstatue als spirituelles, Orientierungs- und Identifikationszeichen wird durch
die Dominanz der {iberdimensionalen Windkraftanlagen im nahen Umraum vo6llig aufler Kraft
gesetzt. Bei sektoraler Einzelbetrachtung des Standortes sind aufgrund der sehr hohen Sensibi-
litdt des zentralen Standortraumes und der beschriebenen Eingriffsintensitét hinsichtlich des
Schutzgutes Landschaft unvertretbare nachteilige Auswirkungen abzuleiten.
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In diesem Zusammenhang ist zu ergéinzen, dass sich auch im Themenbereich Erholung und
Freizeit im unmittelbaren Nahebereich der Almfldchen um das Alte Almhaus zwischen Brand-
kogel und Wolkerkogel mit der Marienstatue untragbar nachteilige Auswirkungen ergeben, die
durch die Windkraftanlagen 9 und 11 verursacht werden. Die weiteren Auswirkungen auf ortli-
che Raumordnung und Siedlungsraum, als auch auf die Regionalentwicklung und die weiteren
Auswirkungen auf Freizeit und Erholung sind differenziert zu betrachten, erreichen jedoch kein
untragbar nachteiliges Ausmal.

Ebenfalls mit den bereits skizzierten Auswirkungen korrespondiert auch die sektoral unvertret-
bar nachteilige Auswirkung auf das Schutzgut Sach- und Kulturgiiter. Fiir die Betriebsphase
sind fiir das Kulturgut Marienstatue unvertretbare nachteilige Auswirkungen ableitbar, fiir alle
anderen Bau- und Kleindenkmaéler im Untersuchungsraum geringfiigig nachteilige Auswirkun-
gen. Das Wissen um die Lipizzanerzucht (immaterielles Kulturerbe) ist einerseits nicht orts-
gebunden, kann aber durch das gegenstindliche Vorhaben auch nicht beeintrichtigt werden.
Hinsichtlich der moglichen Auswirkungen auf Tiere (inkl. Lipizzaner im Untersuchungsraum)
ist festzuhalten, dass hier nur vernachldssigbare bis gering nachteilige Auswirkungen zu erwar-
ten sind.

Es ist aus Sicht des Fachbereichs Umweltmedizin des behordlichen Sachverstandigen festzu-
halten, dass eine Vielzahl an relevanten Wirkpfaden (wie Auswirkungen durch Luftschad-
stoffe, Lichtimmissionen, Schattenwurf, Erschiitterungen und Schwingungen) fiir die fachliche
Beurteilung von Relevanz sind und auch beurteilt wurden, wesentliche Auswirkungen auf das
Schutzgut Mensch in gegenstindlichem Vorhaben jedoch nur durch den Wirkpfad Schall-Im-
missionen zu erwarten sind. Auswirkungen im Rahmen der zeitlich begrenzten Bauphase als
auch im Rahmen der Betriebsphase (auch unter Beriicksichtigung von Kumulationswirkungen
und Einwirkungen von tieffrequentem Schall (Infraschall)) fiihren zwar in Summe zu einer
deutlich wahrnehmbaren Verdnderung der Schallimmissionen im Untersuchungsraum, jedoch
aus fachlicher Sicht zu keiner unvertretbar nachteiligen Auswirkung und damit auch nicht zu
einer Gesundheitsgefahrdung. Moglichen Auswirkungen durch Eiswurf und -fall wird durch
Mafnahmen begegnet, weshalb dadurch nicht mit relevanten Gefahren fiir die Gesundheit der
benachbarten Bevilkerung oder relevanten Belédstigungen derselben bzw. fiir allféllige Erho-
lungssuchende, die sich auf den markierten Wegen und Anlagen aufhalten, zu rechnen ist.

Ebenfalls mehr als geringfiigige Auswirkungen sind auch auf den Bereich der Luftfahrt zu er-
warten. Diese Auswirkungen resultieren aus der Lage und der Hohe der Anlage. Entsprechend
den Aussagen des Amtssachverstidndigen fithren diese Auswirkungen jedoch zu keinen unver-
tretbar nachteiligen Auswirkungen, sofern die entsprechenden projektierten bzw. zusétzlich
vorgeschlagenen Maflnahmen vorgeschrieben und umgesetzt werden. Die Wahl der Tagesmar-
kierung kann in Form einer farblichen Markierung (rot-weiB3-rot) oder alternativ in Form einer
Tagesbefeuerung erfolgen.
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Die Beurteilung fiir das Schutzgut Tiere, im Besonderen auf den Teilbereich Wildokologie,
gilt, wie auch in allen anderen Fachbereichen, unter der Pramisse, dass die projektierten und
zusétzlich vorgeschlagenen MaBBinahmen umgesetzt werden. In diesem Fall ist besonders darauf
hinzuweisen, dass in Kumulation mit dem bestehenden Windpark Gaberl eine erhebliche Ver-
schlechterung des Korridors (durch eine entstehende Barrierewirkung) fiir Birk- und Auerwild
entstehen wiirde, wenn nicht von der Errichtung des Anlagenstandortes STA10 abgesehen wer-
den wiirde. Diesbeziiglich wurde ein Auflagenvorschlag vom Amtssachverstindigen formu-
liert, der die nachhaltige Sicherung des Korridors gewéhrleisten soll.

Den nachteiligen Auswirkungen des Vorhabens sind jedoch auch positive Effekte gegeniiber
zu stellen, die sich insbesondere in Bezug auf die Zielsetzungen des Entwicklungsprogrammes
fiir den Sachbereich Windenergie, sowie die energiepolitischen Zielsetzungen des Landes Stei-
ermark, aktualisiert im Entwurf zur Klima- und Energiestrategie 2030, ergeben. Der geplante
Windpark tragt einen wesentlichen Beitrag zur Anhebung des Anteils erneuerbarer Energie-
quellen und zur Reduktion der Treibhausgas-Emissionen in der Steiermark bei. Das Projekt
liegt daher aus energiewirtschaftlicher Sicht im sehr hohen 6ffentlichen Interesse. In diesem
Zusammenhang ist auch festzuhalten, dass, wenngleich wihrend der Bau- und Riickbauphase
auch vernachlissigbare bis gering nachteilige Auswirkungen bestehen werden, die Auswirkun-
gen fiir das Makroklima bei Beriicksichtigung der Betriebsphase ebenfalls positive Auswirkun-
gen nach sich ziehen werden.

Urspriinglicher Antragsgegenstand der Konsenswerberin war an Stelle einer farblichen Markie-
rung eine Tageskennzeichnung durch eine Tagesbefeuerung, um die nachteiligen Auswirkun-
gen auf das Schutzgut Landschaft abzuschwichen. Im Rahmen der miindlichen Verhandlung
zum gegenstindlichen Vorhaben wurde von der Konsenswerberin bekannt gegeben, dass an
Stelle der Tagesbefeuerung doch eine farbliche Markierung (rot und weifl an den Rotorbléttern)
zur Tageskennzeichnung erfolgen soll. Es sei darauf hingewiesen, dass insbesondere in den
Fachgutachten Elektrotechnik, Luftfahrttechnik und Landschaftsgestaltung diese Moglichkeit
bereits fachlich berticksichtigt wurde.

Antragsgegenstand der Konsenswerberin war die Errichtung von 20 Windkraftanlagen in der
Vorrangszone Gaberl. Von Seiten des behdrdlichen Sachverstindigenteams wurde vorgeschla-
gen, die Windkraftanlage STA10 zum Schutz von Tieren (und deren Lebensrdume) nicht zu
errichten (vgl. Fachgutachten Wildokologie). Von Seiten des behdrdlichen Sachverstidndigen-
teams wurde auch festgehalten, dass durch die Windkraftanlagen STA9 und STA11 fiir den
Naherholungsbereich untragbar nachteilige Auswirkungen bestehen wiirden. Vom Amtssach-
verstindigen fiir Umweltmedizin wurde zudem angefiihrt, dass im Vollbetrieb der Windkraft-
anlage STA10 bei Mitwindsituation im Bereich des alten Almhauses auch mit einer Kumula-
tion mit Schallimmissionen aus den beiden nichstgelegenen Windkraftanlagen des Windparks
Gaberl zu rechnen ist.
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Auswirkungen des Vorhabens auf die einzelnen zu beurteilenden Schutzgiiter

Aus fachlicher Sicht der behordlichen Sachversténdigen fiir

e Geologie und Geotechnik

e Naturschutz

e Waldokologie und Forstwesen

e Hydrogeologie

e Wasserbau- und Abfalltechnik

e Immissionstechnik

e Veterindrmedizin

e Jagd und Wildokologie

o Luftfahrttechnik

e Verkehrstechnik
ist durch gegenstdndliches Vorhaben in einer gesamthaften Betrachtung mit keinen mehr als
vernachliissigbar bis gering nachteiligen Auswirkungen auf die Schutzgiiter

e Boden und Untergrund

e Grundwasser

e Oberflichengewisser

¢ Klima (Mikro- bis Mesoklima)

o Luft

e Tiere und deren Lebensrdume

e Pflanzen und deren Lebensrdume

zu rechnen — allerdings nur unter der Voraussetzung, dass aus Sicht des Sachverstindigen fiir
Jagd und Wilddkologie von der Errichtung der Anlage STA 10 Abstand zu nehmen ist. Die
vernachldssigbar bis gering nachteiligen Auswirkungen gelten auch fiir denkbare archidologi-
sche Bodenfundstellen, sofern die erforderlichen Maflnahmen eingehalten werden. Den Vorga-
ben des Klima- und Energiekonzeptes wird entsprochen, der Einfluss auf das Makroklima
wird in Summe positiv bewertet. Die Belange des ArbeitnehmerInnenschutzes werden aus-
reichend beriicksichtigt, relevante nachteilige Auswirkungen auf mittelbar betroffene Schutz-
giiter sind nicht denkbar.
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Aus fachlicher Sicht des Sachverstindigen fiir Umweltmedizin ist durch gegenstindliches
Vorhaben in einer gesamthaften Betrachtung mit merklich nachteiligen Auswirkungen auf
das Schutzgut Mensch zu rechnen.

Aus fachlicher Sicht der Sachverstidndigen fiir Landschaftsgestaltung, Sach- und Kulturgii-
ter ist durch gegenstdndliches Vorhaben in einer gesamthaften Betrachtung mit unvertretbar
nachteiligen Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft ebenso zu rechnen wie (durch
die WEA 09 und 11) auf das Schutzgut Sach- und Kulturgiiter, wobei festzuhalten ist, dass
diese Auswirkungen fiir das Kulturgut Marienstatue bestehen werden, fiir alle anderen Bau-
und Kleindenkmaéler im Untersuchungsraum werden geringfiigig nachteilige Auswirkungen
erwartet. Die WEA 09 und 11 haben dariiber hinaus fiir den (Nah-)Erholungsbereich um das
Alte Almhaus und die Marienstatue untragbar nachteilige Auswirkungen.

Energiewirtschaft

Fiir die Erreichung der energiewirtschaftlichen Zielsetzungen des Landes Steiermark ist der
weitere Ausbau von Windkraft in der Steiermark notwendig. Der Windpark Stubalpe liefert ei-
nen wesentlichen Beitrag zur Anhebung des Anteiles an erneuerbaren Energiequellen und zur
Reduktion von Treibhausgasemissionen in der Steiermark. Das Projekt liegt daher aus energie-
wirtschaftlicher Sicht im sehr hohen 6ffentlichen Interesse.
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7.4. Stellungnahmen und Einwendungen

7.4.1. Chronologie

In der Auflagefrist vom 22. Dezember 2016 bis 3. Februar 2017 wurden Stellungnahmen bzw.
Einwendungen von folgenden Personen bzw. Institutionen erhoben:

e Einwendungen Dr. Michael Maurer (OZ 42)

¢ Einwendungen DI Gerald Maurer (OZ 43)

o Stellungnahme BM fiir Landesverteidigung und Sport (OZ 44)

e Einwendungen Siegfried Steurer (OZ 45)

e Einwendung Kluver KG, Klug, A. Almhaus, Chartidis, Kock (OZ 47)

¢ FEinwendung Alpenverein Kéflach (OZ 48)

e FEinwendung Berg- und Naturwacht Kéflach (OZ 49)

¢ FEinwendung Naturfreunde Koflach (OZ 50)

e Einwendung Pater Josua Gonsior (OZ 51)

e Einwendung Wasserversorgungsgenossenschaft Stubalm (OZ 52)

e Einwendung Marktgemeinde Maria Lankowitz (OZ 53)

e FEinwendung Gerhard Feier (OZ 54)

e Einwendung Gemeinde Rosental (OZ 55)

e Einwendung Stadtgemeinde Koflach (OZ 56)

e Einwendung Ing. Adolf Kern + Biirgerinitiative (OZ 57)

¢ Einwendung Stadtgemeinde Barnbach (OZ 58)

e Einwendung Johann Fink (OZ 59)

e Einwendung Naturfreunde Osterreich (OZ 60)

e FEinwendung Heimo Kos (OZ 61)

e Einwendung Ing. Giinter Riedenbauer (OZ 62)

e Einwendung Alfred Pischler (OZ 63)

e FEinwendung Ing. Peter Holfont (OZ 64)

e Einwendung Margit Langmann (OZ 65)

e Einwendung Margit Pichelmaier (OZ 66)
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e Einwendung Veronika Winterleitner (OZ 67)

e Einwendung Ingrid Hérmann (OZ 68)

e Einwendung Arnold Schreiner (OZ 69)

¢ Einwendung M. Zitzenbacher (OZ 70)

e Stellungnahme Umweltanwiéltin des Landes Steiermark (OZ 71)

¢ Einwendung Marktgemeinde Weillkirchen (OZ 72)

e Einwendung Josef Leitner (OZ 73)

e 2. Stellungnahme Bundes-Denkmalamt (OZ 74)

e Einwendung Graz Tourismus (OZ 75)

e Einwendung BirdLife Osterreich (OZ 76)

e Einwendung Gemeinde Hirschegg-Pack (OZ 77)

e FEinwendung Alliance for Nature (OZ 78)
Diese Stellungnahmen/Einwendungen wurden zum Teil durch weitere Eingaben ergénzt.
Vor der Auflagefrist (vor dem 22. Dezember 2016) wurden Stellungnahmen vom Bundesmi-
nisterium fiir Landesverteidigung und Sport (OZ 5), vom Bundesdenkmalamt (OZ 12) und
vom Arbeitsinspektorat Graz (OZ 39) eingebracht; nach der Auflagefrist (nach dem 3. Feb-
ruar 2017) gab die Austro Control eine Stellungnahme ab (OZ 107) und es erfolgten Einwen-

dungen der Protect Natur-, Arten- und Landschaftsschutz (OZ 153), des Osterreichischen Al-
penvereines, Sektion Voitsberg (OZ 154) sowie der Stadtgemeinde Koflach (OZ 157).

Im Zuge der miindlichen Verhandlung am 26. Juni 2017 wurden schriftliche Stellungnahmen
mit ergdnzendem bzw. konkretisierendem Vorbringen von Herrn Siegfried Steurer und Herrn
Mag. Helmut Linhart erstattet (OZ 111).

7.4.2. Formalrechtliche Sicht

Mit Edikt vom 19. Dezember 2016 wurde unter anderem 6ffentlich darauf hingewiesen, dass
gemil § 44b Abs. 1 AVG 1991 Personen ihre Stellung als Partei verlieren, soweit sie nicht
rechtzeitig bei der Behorde schriftliche Einwendungen erheben.

Die Form der Kundmachung ergab sich aus § 9 UVP-G sowie aus § 44a AVG 1991 und er-
fiillte somit die gesetzlichen Voraussetzungen. 38 Personen bzw. Institutionen haben bei der
Behorde schriftliche Einwendungen innerhalb der im Edikt vorgegebenen Frist erhoben.
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Hinsichtlich jener Stellungnahmen, die von Nicht-Parteien eingebracht wurden, bzw. die erst
nach Ablauf der Ediktalfrist erhoben wurden und nicht von Personen unterfertigt wurden, die
bereits zuvor Parteistellung begriindet hatten, wird festgehalten, dass diese ,,verfristeten* Stel-
lungnahmen im Wesentlichen inhaltlich identisch sind mit gleichlautenden Stellungnahmen,
welche von Parteien rechtzeitig im Sinne des § 44 b AVG erhoben wurden. Somit ist gewéhr-
leistet, dass trotz der mangelnden Parteistellung eine umfassende Beriicksichtigung und inhalt-
liche Uberpriifung aller im Verfahren erstatteten Stellungnahmen bzw. Einwendungen stattge-
funden hat. Im Ubrigen wird auf die Beschwerde-Mdglichkeit gemiB § 40 Abs. 1 UVP-G hin-
gewiesen.

Gegenstindlich liegt ein vereinfachtes Verfahren vor, in welchem Biirgerinitiativen gemaf

§ 19 Abs. 2 UVP-G im Verfahren als Beteiligte teilnehmen kénnen. Dies gilt fiir die (rechtzei-
tig) erhobenen Einwendungen der Biirgerinitiative ,,Zum Schutz des Erholungsgebietes
Stubalpe zwischen Gaberl, Altes Almhaus/Lipizzanerweide und Salzstiegl®.

7.4.3. Materiellrechtliche Sicht

Dem Verfahren wurden Sachverstindige der Fachbereiche Schallschutz- und Erschiitterungs-
technik, Elektrotechnik, Klima und Energie, Veterindrmedizin, Jagd und Wilddkologie, Um-
weltmedizin, Landschaftsgestaltung, Geologie und Hydrogeologie, Walddkologie und Forst-
wesen, Immissionstechnik, Naturschutz, Verkehrstechnik, Abfall- und Abwassertechnik, Luft-
fahrt, Maschinentechnik, Bautechnik und Raumplanung beigezogen.

Samtliche wihrend der Bearbeitungszeit der 6ffentlichen Auflage abgegebenen Stellungnah-
men und Einwendungen — aber auch die davor und danach bei der Behdrde eingelangten —
wurden von den Sachversténdigen einer fachlichen Bewertung unterzogen. Im Folgenden wer-
den die Vorbringen nach Fachbereichen gegliedert dargestellt, im Anschluss finden sich
sodann jeweils die Beurteilungen durch die zustdndigen Sachverstdndigen und/oder die rechtli-
chen Erwédgungen dazu.

Das Vorbringen und die Beurteilungen der Sachverstindigen werden zum Teil wortlich, zum
Teil zusammenfassend wiedergegeben. Abbildungen sowie nicht relevante Teile der Stellung-
nahmen und Einwendungen wurden in diese Darstellung nicht aufgenommen.
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7.4.4. Zu den Einwendungen im Einzelnen

7.4.4.1. Licht

Geltend gemacht wurden zunéchst eine Gesundheitsgefdhrdung sowie eine unzumutbare Belés-
tigung durch Lichtimmissionen und somit subjektive Rechte im Sinne des § 17 Abs. 2 Z 2 lit. a
und lit. ¢ UVP-G 2000.

[Geltend gemacht in OZ Nr. 45, 47, 53, 56, 71, 78, 90, 94, 98, 101]

§ 17 Abs. 2 Z 2 erfasst — in enger Anlehnung an die §§ 74, 77 GewO 1994 — Einwirkungen
durch feste, fliissige oder gasformige Stoffe jeder Art, sowie Larm, Strahlung, Erschiitterungen
und andere (Ennockl/N. Raschauer/Bergthaler, UVP-G [2013] § 17 Rz 41) und daher auch
Einwirkungen durch Licht. In technischer Hinsicht stellt die ONORM O 1052 den Stand der
Technik dar. Durch die Beleuchtung von Objekten und Plitzen konnen - je nach Lichtcharakter
- Blendungen und Raumauthellungen erfolgen.

Bei den Blendwirkungen werden physiologische und die psychologische Blendwirkungen un-
terschieden. Zu ersterer kann es bei hohen Beleuchtungsstiarken mit Herabsetzung des Sehver-
mogens kommen. Psychologisches Blendungsempfinden — und damit den Eindruck einer Be-
lastigung — kann es aber auch schon bei geringeren Beleuchtungsstirken geben (vgl. Zau-
ner/Edtstadler/Doppler, Lichtimmissionen im Nachbarschaftsbereich und in der Natur, RAU
2013, 22 [26 f]). Im konsolidierten Fachgutachten fiir Elektrotechnik vom 12. Janner 2018
wird in Zusammenhang mit dieser Norm ausgefiihrt, dass sie bei den Begriffen Raumaufhel-
lung und psychologische Blendung ausdriicklich Bezug auf Raumlichkeiten nimmt, in denen
sich Menschen iliberwiegend aufhalten (Aufenthaltsrdume, das sind insbesondere Wohn- und
Schlafbereiche).

Das Fachgutachten fiir Elektrotechnik vom 12. Janner 2018 halt unter Pkt. 3.1.7 zu den
Lichtimmissionen fest:

., Wihrend der Bauphase ist nicht mit dem Auftreten relevanter Emissionen, verursacht
durch Baustellenscheinwerfer etc., zu rechnen. Wiihrend der Betriebsphase kommt es durch
die sicherheitsrelevanten Luftfahrthindernis- Kennzeichnungen (auch , Tages- und Nacht-
kennzeichnung zur Kennzeichnung von Lufifahrthindernissen ‘ genannt) zu Lichtimmissio-
nen. Wie im Befund beschrieben, muss hier unterschieden werden zwischen der Nachtkenn-
zeichnung und der Tageskennzeichnung. [...] Wie in Abschnitt 2.4.11.3 und 2.4.11.4 be-
schrieben, kommt es an einigen wenigen Immissionspunkten zu Uberschreitungen der
Grenzwerte fiir psychologische Blendung. Die errechneten Grenzwertiiberschreitungen
wurden fiir Immissionspunkte aufierhalb der in Frage kommenden Gebdiude festgestellt.
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Ob es im Inneren der Gebdude in den laut ONORM O 1052 definierten Aufenthaltsriumen
(speziell Wohnrdume und Schlafrdume) auch zu Grenzwertiiberschreitungen kommt, ist
dadurch noch nicht festgelegt. [...]

Unter Beriicksichtigung der konkreten ortlichen Situation innerhalb von Schlafrdumen wie
z.B. Grofle und Ausrichtung der Fenster, Anzahl der Anlagen, welche auf das Fenster ein-
wirken und allfdllige Abschirmung durch Nebengebdude, kann davon ausgegangen werden,
dass sich die fiir die einzelnen Punkte vor den Gebduden ermittelten theoretischen Leucht-
dichten innerhalb der Rdume reduzieren und die maximal zulissigen Werte der psychologi-
schen Blendung eingehalten werden konnen. [ ...]

Fiir die Tageskennzeichnung von Luftfahrthindernissen gibt es zwei verschiedene Moglich-
keiten, die im Befund unter 2.4.11.2.2 ausfiihrlich beschrieben sind. Bei der rot-weifi-roten
Farbkennzeichnung der Rotorbldtter entstehen keine Lichtemissionen und folglich auch
keine Lichtimmissionen bei den ausgewdhlten Immissionsorten. Diese Art der Kennzeich-
nung der Luftfahrthindernisse , Windenergieanlagen * wird in der Stellungnahme des Bun-
desministeriums fiir Landesverteidigung ausfiihrlich beschrieben.

Eine Auferung zu den weifien Leuchten als Tageskennzeichnung findet sich nicht in der
Stellungnahme. Die Tageskennzeichnung mit zwei weifsen Leuchten an der Oberseite der
Gondel (in den Projektunter lagen als Kombinationsleuchte mit rotem und weifsem Leuch-
tenteil dargestellt) ergibt rechnerisch zum Teil betrichtliche Uberschreitungen der Grenz-
werte fiir die psychologische Blendung bei den Immissionsorten. Ob es im Inneren der Ge-
bdude bei den eigentlichen Immissionsorten , Aufenthaltsrdume ‘ noch zu Grenzwertiiber-
schreitungen kommt, hingt von zusdtzlichen Parametern ab (der Sichtachse zu den Emissi-
onsquellen, der gewohnten Nutzung des Raumes), aber auch von Parametern, die unter den
gegebenen Umstdnden unbekannt sind (z.B. welche Umgebungsleuchtdichte herrscht zum
Zeitpunkt des Umschaltens von Tages- auf Nachtkennzeichnung, das ist bei 150 Lux bzw.

100 Lux, bei den Emissionsquellen, gesehen vom Immissionspunkt).

Von den blinkenden Eiswarnleuchten ist nicht zu erwarten, dass es nennenswerte
Lichtimmissionen gibt, da sie maximal 2 Meter iiber Erdniveau angebracht werden und nur
bei vereisten Anlagen blinken. Da Vereisungsbedingungen hohe Luftfeuchtigkeit erfordern,
werden zu diesen Zeiten hdufig schlechte Sichtbedingungen vorherrschen, die die blinken-

den Lichter ddimpfen.

Jedenfalls ist nicht zu erwarten, dass es durch die Eiswarnleuchten zu einer Uberschreitung
eines lichttechnischen Immissionsgrenzwerts kommt. Im Ubrigen handelt es sich auch bei
den Eiswarnleuchten um eine Art ,Sicherheitsbeleuchtung’, da sie die Aufgabe haben, even-
tuelle Windparkbesucher vor der Gefahr von herabfallenden Eisfragmenten zu warnen.
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[...] In der Stellungnahme des Herrn Siegfried Steurer ist ,,von Warnleuchten auf den Zu-
fahrtswegen im Windpark“ die Rede, ,,die in gelbem bzw. orangerotem Licht blinken. Wei-
ters sind die Windenergieanlagen mit roten Blinklichtern, welche Tag und Nacht in Betrieb
sind, ausgestattet. Auch das Betriebsgebdude ist beleuchtet, sodass ... “". Grundsdtzlich wird
auf den gegenstdndlichen Befund verwiesen. Die Warnleuchten auf den Zufahrtswegen sind
die Eiswarnleuchten, die nur bei vereisten Windenergieanlagen in Betrieb sind und dann
eine Sicherheitsfunktion haben (Warnung, dass es gefihrlich ist im Windpark). Die roten
Blinklichter stellen die Nachtmarkierung fiir die Luftfahrt dar und sind nur in den Ddmme-
rungsstunden und in der Nacht in Betrieb. Von einem beleuchteten Betriebsgebdude habe

I3

ich keine Kenntnis.

Das Fachgutachten Umweltmedizin vom 21. Dezember 2017 hélt dazu fest:

,, Bauphase

Das elektrotechnische Amtssachverstindigen-Gutachten und das umweltmedizinische Fach-
gutachten der Umweltvertrdglichkeitserkldirung halten iibereinstimmend fest, dass in dieser
Phase nicht mit dem Aufireten relevanter Emissionen zu rechnen ist.

Betriebsphase

Laut elektrotechnischem Amtssachverstindigen-Gutachten und umweltmedizinischem Fach-
gutachten der Umweltvertriglichkeitserkldrung entstehen praktisch keine Reflexionen durch
die Farbe und Kennzeichnung der Rotorblitter, sind fiir die durch Eiswarnleuchten hervor-
gerufenen Lichtemissionen wegen der Position der Lampen und der bei deren Einsatz iibli-
cherweise herrschenden schlechten Sichtbedingungen keine Uberschreitungen eines licht-
technischen Immissionsgrenzwerts zu erwarten und werden — jedenfalls bei detaillierter Be-
trachtung — auch die Immissionen der Nachtbefeuerung trotz teilweiser geringgradiger
Uberschreitungen die Grenzwerte an den relevanten Punkten (Schlaf- und Innenriume) ein-

gehalten.

Hinsichtlich der Tageskennzeichnung mit weif3en (LED)-Leuchten stellt sich die Situation
weniger eindeutig dar, weil zwar der Grenzwert von 1 Lux fiir die Raumaufhellung einge-
halten werden kann, es jedoch bei der psychologischen Blendung zu einer starken Uber-
schreitung der zuldssigen Leuchtdichte bei den Immissionspunkten vor dem jeweiligen Ob-
jekt kommt und gleichzeitig keine Informationen iiber die konkrete Beschaffenheit der mog-
lichen Einflussfaktoren vorliegen, welche es ermoglichen, die tatsdchlichen Lichtimmissio-
nen in den Rdaumlichkeiten, in denen sich Menschen vorwiegend aufhalten (Wohn- und
Schlafbereiche) abzuschdtzen. Im Zuge der Verhandlung hat der Antragsteller jedoch nach
Aufzeigen dieses Sachverhaltes im Sinne einer Projektinderung zu Protokoll gegeben, dass
von der bedarfsgerechten Befeuerung Abstand genommen und stattdessen eine dauerhafte
Kennzeichnung der Rotorblitter vorgenommen werden wird.
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Aus humanmedizinischer Sicht sind dementsprechend bei plangemdfier Umsetzung des
adaptierten Vorhabens und Einhaltung der einschligigen technischen Auflagen keine Ge-
fahren fiir die Gesundheit der benachbarten Bevolkerung oder relevante Beldstigung dersel-

¢

ben zu erwarten.

Die durch das Vorhaben bedingten Licht-Immissionen sind daher nicht geeignet, nachteilige
Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit zu entfalten oder eine Beldstigung herbeizufiih-
ren.

Im Fachgutachten ,,Tiere, Pflanzen und deren Lebensrdume* vom 13. Juni 2017 wird zur Ein-
wendung (0Z45) festgehalten:

,, Die Stellungnahme spricht eine mogliche Beeintrdchtigung von Tieren, im Besonderen von
Insekten und Végeln (diese insbesondere zu den Zugzeiten) an, die durch Warnleuchten an
den Zufahrtswegen und auf den Windkraftanlagen verursacht werden konne. Das Vorhaben
wurde im UVE-Fachbericht Tiere (Einlage 0901) in seiner Gesamtwirkung — inklusive Be-
leuchtungsvorrichtungen — beurteilt. Auf Basis umfangreicher Untersuchungen (die zum
Zeitpunkt der in der Stellungnahme zitierten AufSerung des Amtssachverstindigen Mag.
Pichler noch nicht vorlagen) wurde der Vogelzug im Vorhabensgebiet als schwach ausge-

prdgt beschrieben (Details siehe Stellungnahme zu OZ 53).

Wesentliche Auswirkungen der Beleuchtung auf den Vogelzug werden daher nicht erwartet.
Hinsichtlich geschiitzter Insektenarten im Sinne der Stmk. Artenschutzverordnung und/oder
der FFH-Richtlinie wurde im Zuge einer ausfiihrlichen artenschutzrechtlichen Priifung eine
geringe Bedeutung des Gebietes festgestellt. Etwaige Auswirkungen der Wege- und Anla-
genbeleuchtung auf diese Tiergruppen bleiben somit ebenfalls gering.

Zum Thema Licht-Immissionen ist im Gutachten fiir Jagd und Wild6kologie vom 6. Juni 2017
zu lesen:

., Gemdfs Fachbericht Tiere ist der Vogelzug im Untersuchungsraum wenig stark ausge-
prdgt, dariiber hinaus sind die als jagdbar genannten Waldschnepfen Breitfrontzieher, so-
dass diese Wildart mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit nicht signifikant von
der Mastbefeuerung betroffen ist. Birk- und Auerwild reagieren zwar auf rote Farbténe, al-
lerdings finden sich keine Literaturhinweise, dass die auf ca. 100 m Héhe installierte Befeu-
erung von den schlecht fliegenden Raufufshiihnern angesteuert wird oder irritierend wirkt;
vor Kollisionen im Mastfufibereich schiitzt ein kontrastierender Anstrich. Nach wildbiologi-
schem Ermessen wird die Befeuerung nicht als Konkurrent wahrgenommen und ist im Ver-
gleich zu anderen Faktoren, wie Ldrm, Schattenwirkung u. dgl. von untergeordneter Bedeu-
tung.
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Zur Einwendung in OZ 78 ist im elektrotechnischen Gutachten vom 12. Janner 2018 zu lesen:

,, Die rot blinkenden Leuchten auf den WEA-Gondeln sind Sicherheitseinrichtungen fiir die
Luftfahrt. Sicherheitseinrichtungen verursachen keine Lichtverschmutzung. Lichtverschmut-

zung wird durch NNB (nicht notwendige Beleuchtung, z.B. Werbebeleuchtung) verursacht
(sieche ONORM O 1052). “

7.4.4.2.  Schattenwurf

Geltend gemacht wurden eine Gesundheitsgefahrdung sowie eine unzumutbare Beldstigung
durch Schattenwurf und somit subjektive Rechte im Sinne des § 17 Abs. 2 Z 2 lit. a und lit. c
UVP-G 2000.

[Geltend gemacht in OZ Nr. 42, 43, 47, 53, 71, 78, 90, 94, 98, 101]

§ 17 Abs. 2 Z 2 leg cit erfasst — in enger Anlehnung an die §§ 74, 77 GewO 1994 — Einwirkun-
gen durch feste, fliissige oder gasformige Stoffe jeder Art, sowie Larm, Strahlung, Erschiitte-
rungen und andere (Enndckl/N. Raschauer/Bergthaler, UVP-G [2013] § 17 Rz 41) und daher
auch Einwirkungen durch Schattenwurf.

Der OGH hat den durch Windréder rotierenden Schattenwurf jedenfalls als eine Immission ge-
wertet, die unter § 364 ABGB fallen kann (vgl. OGH 20.1.2012, 8 Ob 95/11w). Als wesentli-
che Wirkung dieses periodischen Schattens wird die Beldstigung angesehen (Twardella, Be-
deutung des Ausbaus der Windenergie fiir die menschliche Gesundheit, UMID 3, 2013, 14
[15]). In Osterreich existieren keine gesetzlichen Vorgaben im Hinblick auf den Schattenwurf
von WEA. In Deutschland wird zur Beurteilung das Dokument ,,Hinweise zur Ermittlung und
Beurteilung der optischen Immissionen von Windenergieanlagen* (kurz: LAI 2002) herange-
zogen.

Nach dem VwGH bestehen grundsétzlich keine Bedenken, dass ausldndische (technische)
Richtlinien fiir die Ermittlung des Standes der Technik herangezogen werden (VWGH
24.5.2016, 2013/05/0212). Diesen Richtlinien kommt jedoch nur dann eine verbindliche Wir-
kung zu, wenn sie vom Gesetz- oder Verordnungsgeber als verbindlich erklart wurden (§ 9
NormenG 2016). Nicht fiir verbindlich erklirte technische Regelwerke - wie das LAI 2002 -
dokumentieren zwar den jeweiligen Stand der Technik, sie sind aber keine Rechtsquellen und
konnen jederzeit durch ein fachliches Gegengutachten widerlegt werden (etwa: VwGH
24.9.2015, 2013/07/0098).

Das LAI 2002 wurde auch als Grundlage fiir die Ermittlung des Schattenwurfs im Fachgutach-
ten fiir Elektrotechnik vom 12. Janner 2018 herangezogen. Darin wurde zunichst eine ,,worst
case“-Betrachtung unter anderem mit der Annahme durchgefiihrt, dass die Sonne ganztigig an
allen Tagen im Jahr scheint (wolkenloser Himmel).

UVP-Genehmigung Windpark Stubalm Seite 195 /265

“1e-AB-yjwys sey/:sdny Jeun aig uspull Buninid Iz asiemulH
“peluBIssjWe apnm seyusWN}oQ Sesalp [eulblO ayosiuoayele seq



Berechnet wurde somit zunichst die maximale astronomisch mogliche Beschattungsdauer, in
weiterer Folge ergidnzt durch die meteorologisch wahrscheinliche Beschattungsdauer. Schliel3-
lich wird auf die Vermeidungs- und Minderungsmafnahmen eingegangen. Im Gutachten wird
dazu ausgefiihrt:

., Das Berechnungsergebnis fiir den Immissionspunkt A ,Altes Almhaus ‘ zeigt, dass bei der
, Worst Case -Berechnung mit einer Belastung von 125 Stunden pro Jahr im Zeitraum von
195 Tagen mit einer maximalen tdglichen Dauer von 50 Minuten gerechnet werden kann.
Diese Werte liegen tiber den empfohlenen Grenzwerten von 30 Stunden pro Jahr bzw. 30
Minuten pro Tag. [...] Fiir das Salzstiegelhaus hat die Berechnung ergeben, dass keine Be-
schattung durch den geplanten Windpark moglich ist.

Die Berechnung zeigt, dass sich die Belastung durch den Schattenwurf auf die umliegenden
Gebdude in der Realitit auf 25% der astronomisch maximal moglichen Sonnenscheindauer
reduzieren konnte. [...] Aufgrund der Tatsache, dass die untersuchten Immissions- und Re-
chenpunkte keine reine Wohngebietswidmung aufweisen, grofiteils nur tempordr bewohnt
sind und im Bedarfsfall eine Abschaltung von einzelnen Windenergieanlagen in Abstim-
mung mit den Nutzungsgewohnheiten der Besitzer bzw. Pdchter méoglich ist, konnen die
Projektauswirkungen in der Betriebsphase nach Ansicht des Erstellers des Fachbeitrages

Schattenwurf mit ,, Geringfiigig nachteilige Auswirkungen “ bewertet werden.

[Es wird] kein fest gelegter Abschaltalgorithmus zur Einhaltung der Maximalwerte vorgese-
hen. Es ist geplant, dass die Anlagen nur im Bedarfsfall bei Schattenwurf abgeschaltet
werden, weil die Immissionen moglicherweise im Winterhalbjahr oder wdhrend der friihen
Morgenstunden aufireten und die Objekte in diesen Zeitrdumen nicht bewirtschaftet oder
bewohnt werden. Zu diesem Zweck wird auf einer exponiert gelegenen Windenergieanlage
im Bereich des Wélkerkogels (z.B. WEA STA 12) ein Schattenwurfimodul eingebaut, damit
einzelne Anlagen iiber die Windparksteuerung abgeschaltet werden kénnen, sobald die Be-
dingungen fiir Schattenwurf an einem betrachteten Immissionspunkt erfiillt sind. Dadurch
besteht die Moglichkeit, dass einzelne Anlagen in Absprache mit den jeweiligen Bewohnern

I3

bzw. Pdchtern der Immissionsobjekte bedarfsorientiert abgeschaltet werden. *
Das Fachgutachten fiir Umweltmedizin vom 21. Dezember 2017 hilt dazu fest:

,, Betriebsphase

Sowohl das elektrotechnische Amtssachverstindigen-Gutachten als auch das umweltmedizi-
nische Fachgutachten der Umweltvertrdglichkeitserklirung vertreten die Auffassung, dass
die theoretisch maximalen Schattenwurfzeiten bei einzelnen Objekten tiber den empfohlenen
Grenzwerten des Linderausschusses fiir Immissionsschutz Deutschland von 30 Minuten pro
Tag und 30 Stunden pro Jahr zu liegen kommen,
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eine Vermeidung relevanter Beldstigungen jedoch durch die bedarfsabgestimmte Abschal-
tung der betroffenen schattenverursachenden Windenergieanlagen bei Uberschreiten einer
taglichen Schattenwurfdauer von 30 Minuten moglich ist. Aus humanmedizinischer Sicht
sind dementsprechend bei plangemdfer Umsetzung des Vorhabens (inklusive der bedarfsab-
gestimmten Abschaltung der betroffenen schattenverursachenden Windenergieanlagen im
Falle der Uberschreitung einer tiglichen Schattenwurfdauer von 30 Minuten) und Einhal-
tung der einschldgigen technischen Auflagen keine Gefahren fiir die Gesundheit der be-
nachbarten Bevolkerung oder relevante Beldstigungen derselben auf Grund von projektspe-

zifischem Schattenwurf zu erwarten.

Eine Gesundheitsgefahrdung oder unzumutbare Beldstigung durch Schattenwurf liegen daher
nicht vor.

7.4.4.3.  Schall und Erschiitterungen

Geltend gemacht wurden die Unbewohnbarkeit eines Wohnhauses und damit eine Gesund-
heitsgefihrdung sowie eine unzumutbare Beldstigung durch Larm und somit subjektive Rechte
im Sinne des § 17 Abs. 2 Z 2 lit. a und lit. ¢ UVP-G 2000.

[Geltend gemacht in OZ Nr. 42, 43, 47, 53, 71, 73, 78, 90, 94, 98, 101, 111, 149, 154]

§ 17 Abs. 2 Z 2 erfasst — in enger Anlehnung an die §§ 74, 77 GewO 1994 — Einwirkungen
durch feste, fliissige oder gasformige Stoffe jeder Art, sowie Larm, Strahlung, Erschiitterungen
und andere (Ennockl/N. Raschauer/ Bergthaler, UVP-G [2013] § 17 Rz 41).

Der VwGH hat in sténdiger Rechtsprechung zur Klarung der Fragen der Immissions-Belastung
durch Larm im Ermittlungsverfahren ausgefiihrt, dass sich die Behorde dazu im Allgemeinen
der Mithilfe von Sachverstindigen und zwar im Wesentlichen eines (l1arm)technischen und ei-
nes medizinischen Sachverstindigen zu bedienen hat.

Dabei ist es Sache des ldrmtechnischen Sachverstandigen, liber das Ausmalf} der zu erwarten-
den Larmimmissionen im aufgezeigten Sinn und ihre Art Auskunft zu geben, wéhrend es dem
medizinischen Sachverstidndigen obliegt, sein Fachwissen hinsichtlich der Wirkungen dieser
Immissionen auf den menschlichen Organismus darzulegen (vgl. VwGH 16.12.2003,
2001/05/0212). Letztlich bleibt die Frage, ob Larmmissionen gesundheitsgefdhrdend oder un-
zumutbar beléstigend sind, aber eine von der Behdrde zu 16sende Rechtsfrage (vgl. etwa
VwGH 17.11.1994, 94/06/0146).

Der VwGH spricht sich generell gegen eine unkritische Heranziehung fester Grenzwerte aus
bestimmten Richtlinien aus (vgl. BMLFUW [Hrsg], Handbuch Umgebungslarm?2 [2009] 13).
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Vielmehr hat - wie der VwWGH in seinem Erk vom 16. Dezember 2003, 2001/05/0212, ausfiihrt
., [d] as medizinische Sachverstindigengutachten [...] beziiglich des Ausmafies der durch die
Anlage entstehenden Ldarmimmissionen jedenfalls auch auf die Hdaufigkeit und die Klangcha-
rakteristik der einzelnen Léirmereignisse, insbesondere die Ldarmspitzen, Bedacht zu nehmen
und die absoluten Werte in Relation zum herrschenden Grundgerduschpegel zu setzen und dar-
aus die entsprechenden Schliisse zu ziehen. *

Bauphase

Betreffend die Bauphase hélt das Fachgutachten Schall und Erschiitterungen vom 15. Jan-
ner 2018 fest:

,,In der Bauphase sind zeitlich begrenzte Schallimmissionen zu erwarten. Aus der Bau-
phase 1 im Bereich Altes Almhaus 42dB und im Bereich Salzstiegelhaus 34dB. Aus der Bau-
phase 2 (Errichtung der Kabelableitung) im Bereich Altes Almhaus 41dB und im Bereich
Salzstiegelhaus 56dB in maximal 5 Ndchten. Aus der Bauphase 3 im Bereich Altes Almhaus
35dB und im Bereich Salzstiegelhaus 27dB. *

Im Fachgutachten fiir Umweltmedizin vom 21. Dezember 2017 wird dazu zusammenfassend
bemerkt:

,,Die Bauzeiten sind so konkret beschrieben, dass die zur Anwendung gebrachten Korrektu-
ren des Beurteilungspegels des Baubetriebs als zuléissig im Sinne der OAL Richtlinie Nr. 3,
Blatt 1 betrachtet werden kénnen. In den Einreich-Unterlagen befindet sich eine Einschrdn-
kung der Nachtarbeit im Zusammenhang mit der Errichtung der Zuwegung Salzstieglhaus —
Altes Almhaus, welche eine deutliche Reduktion der néchtlichen Schall-Immissionen bei den
beiden bewohnten Objekten Altes Almhaus und Salzstiegelhaus mit sich bringt und laut Aus-
kunft des schalltechnischen Amtssachverstindigen plausibel erscheint.

Hinsichtlich der Bauphase 1 Forstarbeiten bleibt festzuhalten, dass es beim Alten Almhaus
in der Nacht zu erheblichen (fast bis zu doppelt so lauten) Schallbeldistigungen kommt, auch
wenn die ausgewiesenen Summenpegel in der Nacht zwischen dem niedrigeren (40 dB) und
dem hoheren Wert (45 dB) des vorbeugenden Gesundheitsschutzes der Weltgesundheitsor-
ganisation fiir die Nacht zu liegen kommen.

Was den Einsatz zweier mobiler Backenbrecher angeht, die in einer Gesamtzeit von 5 Mo-
naten an 5 verschiedenen Standorten mit jeweils 100 Stunden Rahmeneinsatzzeit pro Jahr
im Zeitraum Tag und Abend maximal 4 Stunden betrieben werden sollen, so gehen in drei
Fdllen von diesen Gerdten auf die nahegelegenen Wanderwege Schallimmissionen aus, die
selbst den in der OAL Richtlinie Nr. 3, Blatt 1 festgelegten Grenzwert zur Vermeidung von
Gesundheitsgefihrdungen im Zusammenhang mit Baustellen von 65 dB deutlich iiberschrei-
ten.
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Dementsprechend werden seitens des Konsenswerbers einerseits die betroffenen Arbeitneh-
merInnen zum Tragen der personlichen Schutzausriistung angehalten und andererseits fiir
Wanderer Warntafeln und Umgehungsméglichkeiten (zweimal alternative Wege, einmal ein
Shuttledienst) eingerichtet, sodass eine begonnene Wanderung fortgesetzt werden kann,
ohne einen Bereich mit Schallimmissionen jenseits der 65 dB betreten zu miissen.

Beziiglich méglicher schallbezogener Auswirkungen des néichstgelegenen Brecherstandor-
tes 111 auf die bewirtschaftete Groflebenhiitte, in der auch gendchtigt werden kann, fiihrt der
schalltechnische Amtssachverstdindige in seinem E-Mail vom 6. November 2017 aus, dass
im Fachbeitrag Schall 0601N (das ist die Nachreichung zum Fachbericht Schalltechnik und
Erschiitterungen), auf Seite 19, mittleres Bild, nach Westen hin ein Hiigel zwischen Brecher
und Grofsebenhiitte ausgewiesen wird, wodurch dieser Brecherstandort, der laut GIS in ei-
nem Abstand von zirka 530m zur Hiitte liegt, gut abgeschirmt wird, und bei einer angenom-
menen Abschirmungswirkung des Hiigels von 10dB auf Grund der Immissionstabelle ein
Restwert von 47dB zu erwarten ist. Dieses Evgebnis liegt zwar unter beiden Grenzwerten
des vorbeugenden Gesundheitsschutzes der Weltgesundheitsorganisation am Tag von 50
bzw. 55 dB, nicht jedoch unter den fiir die Nacht vorgesehenen Werten von 40 bzw. 45 dB.

Hinsichtlich moglicher schallbezogener Auswirkungen des ndchstgelegenen Brecherstan-
dortes Il auf das Alte Almhaus, stellt das erste schalltechnische Amtssachverstindigen-Gut-
achten — bezugnehmend auf die Einwendungen 47 + 47a — fest, dass sich zwischen diesen
beiden Orten der Wolkerkogel befindet, und sich daher unter der Annahme einer Abschir-
mungswirkung dieser Erhebung von 20 dB bei der gegebenen Entfernung von 600m ein Be-
urteilungspegel von 36,5 dB ergibt. Dieser Wert liegt sowohl unter dem hoheren als auch
dem niedrigeren der jeweils fiir den Tag und die Nacht vorgesehenen Grenzwerte des vor-

beugenden Gesundheitsschutzes der Weltgesundheitsorganisation. *

Betreffend Umladeplatz kommt der schall- und erschiitterungstechnische Amtssachverstindige
zum Schluss, dass in der 10-tdgigen Riickbauphase (und analog dazu wohl auch bei der Errich-
tung des Umladeplatzes) bei der nichstgelegenen Wohnnachbarschaft mit einer Zunahme der
Schall-Immissionen um 0,7 dB auf 45,1 dB und in der 10-monatigen Betriebsphase um 0,5 dB
auf 44,9 dB zu rechnen ist. Diese Anderung der tatséichlichen értlichen Verhiltnisse fillt so ge-
ring aus, dass sie vom menschlichen Ohr nicht wahrgenommen werden kann. Gleichzeitig blei-
ben beide Summenwerte unter dem aus humanmedizinischer Sicht anstrebenswerten Grenz-
wert des vorbeugenden Gesundheitsschutzes der Weltgesundheitsorganisation von 50 dB am
Tag. Auch die seltenen, kurzfristig auftretenden Schallpegelspitzen bleiben laut schalltechni-
schem Gutachten mit 66 dB unter dem in der TA Lirm vorgesehenen Richtwert. Die
schallbedingten Zusatzbelastungen von 6ffentlichen StraBenabschnitten durch den Baustellen-
verkehr liegen fiir die betroffenen Wohnobjekte mit 2dB zwar im vom menschlichen Ohr
wahrnehmbaren, aber medizinisch vertretbaren Bereich.
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Betriebsphase

Dazu wird im Fachgutachten Schall und Erschiitterungen vom 15. Janner 2018 festgehalten:

., Durch das geplante Vorhaben ist wihrend der Betriebsphase mit relevanten Verdnderun-
gen hinsichtlich des Basispegels und des energiedquivalenten Dauerschallpegels im Bereich
des Alten Almhauses zu rechnen. Aufgrund der Untersuchungen der Windrichtung bzw. des-
sen Windverteilung sind Mitwindsituationen fiir das Alte Almhaus in zirka 40% der Zeit zu
erwarten. Fiir die beiden dauerhaft bewohnten Objekte Salzstieglhaus und Hirschegg 256
sind keine relevanten Verinderungen aus der Betriebsphase zu erwarten. [...] Die ndchst-
gelegene Windkraftanlage STA10 liegt in einer Entfernung von mehr als 3,4km in siidlicher
Richtung. In dieser Entfernung sind keine relevanten Immissionen zu erwarten. [...]

Laut GIS Abfrage vom 29.5.2017 befinden sich auf dem Grundstiick Nr.: 315/2, KG Nr.:
65014, EZ.:73, KG. Kothgraben zwei Gebdude mit der Adresse Kothgraben 39 bzw. als
Huslikhiitte bezeichnet. Diese Hiitte liegt in westsiidwestlicher Richtung in einer Entfernung
von etwas mehr als 900m vom Salzstiegelhaus entfernt. Die ndchstgelegene Windkraftan-
lage ist als STA 20 bezeichnet. Sie liegt zur Huslikhiitte in einer Entfernung von zirka
1500m in nordostlicher Richtung. 2 weitere Windkraftanlagen liegen in gleicher Richtung
mit den Abstdinden von zirka 2000m, STA 19, und zirka 2300m, STA 18, jeweils zur Hus-
likhiitte.

Die Betriebsphase mit den maximalen Schallemissionen der Windkraftanlagen wurde in ei-
nem Schallimmissionsplan berechnet und dargestellt. In dieser flichenhaften Darstellung ist
der gegenstindliche Immissionspunkt im Isophonenbereich kleiner 35dB bei maximalen
Schallemissionen der Windkraftanlagen ausgewiesen. Bei geringeren Windgeschwindigkei-
ten sind die spezifischen Schallimmissionen geringer zu erwarten. Fiir die Windgeschwin-
digkeit von 3m/s wurde eine weitere Schallimmissionsplan gerechnet und die Schallimmissi-
onen dargestellt. In dieser flichenhaften Darstellung liegt der gegenstdndliche Immissions-

punkt im Isophonenbereich kleiner 30dB. “
Seitens des Gutachters fur Umweltmedizin wird dazu erliutert:

., Werden nur die geplanten Windkraftanlagen betrachtet, so kommt es laut zweitem schall-
technischem Amtssachverstindigen- Gutachten im Bereich des Salzstiegelhauses an der
Grundstiicksgrenze nur zu einer deutlich unter 1 dB liegenden Erhéhung des Basispegels
bzw. keiner relevanten Anderung des energieciquivalenten Dauerschallpegels, womit auch
keine Wahrnehmung durch das menschliche Ohr gegeben ist. Demgegeniiber ist im Bereich
des Alten Almhauses an der Grundstiicksgrenze bei einer Windgeschwindigkeit von 6 m/s
mit einer Anderung des Basispegels von 2,4 dB sowie des energiecdiquivalenten Dauerschall-
pegels um 0,6 dB zu rechnen.
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Im Gastgarten ist bei der gleichen Windgeschwindigkeit eine unter 1 dB liegende Anderung
des energiedquivalenten Dauerschallpegels zu erwarten, die jedoch mit einer Anhebung des
Basispegels um 4,1 dB einhergeht, was deutlich iiber dem laut OAL Richtlinie Nr. 3, Blatt 1
als in der Praxis medizinisch vertretbar bezeichneten Wert von 3 dB liegt.

Laut Nachreichung zum Fachbericht Schalltechnik und Erschiitterungen Tabelle 4 kommt es
an den Fenstern des Alten Almhauses im Erd- sowie im ersten Obergeschoss sogar zu Anhe-
bungen des Basispegels um 4,7 bzw. 5,9 dB. Dariiber hinaus ist im Vollbetrieb der Wind-
kraftanlage 10 bei Mitwindsituation im Bereich des alten Almhauses auch mit einer Kumu-
lation mit Schallimmissionen aus den beiden ndchstgelegenen Windkraftanlagen des Wind-
parks Gaberl (GAB 05, GAB 04) zu rechnen, welche zu einer zusdtzlichen Anhebung von 0,2
dB an der Grundstiicksgrenze bzw. 0,6 dB an den Fenstern des Erd- sowie ersten Oberge-

schosses fiihrt.

Wéihrend es zu einer deutlichen (> 3 dB) und medizinisch daher nicht wiinschenswerten An-
hebung des Basispegels (= Anderung der tatsichlichen értlichen Verhiltnisse) durch die
Schallimmissionen aus einigen der geplanten Windkraftanlagen kommt, kommen die Abso-
lutwerte dieser Schallimmissionen in der iiberwiegenden Anzahl der Fille unter dem niedri-
geren Wert des vorbeugenden Gesundheitsschutzes der Weltgesundheitsorganisation fiir die
Nacht von 40 dB, jedenfalls aber unter dem hoheren Wert von 45 dB zu liegen. *

Dazu ist zu sagen, dass die Anhebung des Basispegels gemal Judikatur keine entscheidende
Rolle spielt. So hélt der VWGH beispielsweise in seinem Erkenntnis vom 27. Juni 1996,
96/06/0071, fest, dass eine Anhebung des energiedquivalenten Dauerschallpegels um 1 dB irre-
levant und zumutbar ist, wobei die Anhebung des Basispegels (deutlich) hoher ausfallen kann
(vgl. dazu das Erkenntnis des VWGH vom 23. September 2010, 2009/06/0196: Dort war eine
Erhohung des Basispegels im auch hier vorliegenden Bereich unter 45 dB um 10 dB zulidssig).

Im Fachgutachten Schall und Erschiitterungen vom 15. Janner 2018 wurden unter Punkt 3.2.5
die tief-frequenten Schall-Immissionen behandelt. Das medizinische Gutachten vom 21.De-
zember 2017 halt dazu inhaltlich fest:

Im Zusammenhang mit Infraschall-Immissionen halten das schalltechnische Gutachten und der
Fachbericht Schalltechnik und Erschiitterungen unisono fest, dass die dem Infraschall-Bereich
zuzurechnenden Anteile der von den fiir das Alte Almhaus und das Salzstieglhaus relevanten
Windkraftanlagen ausgehenden Schallimmissionen deutlich (um mehr als 21 dB) unter der
Wahrnehmungsschwelle fiir Infraschall von 70 dB zu liegen kommen.
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Zur Problematik tief-frequenter Emissionsanteile jenseits des Infraschalls (das heif3t zwischen
20 und 100 Hz) nahm der schalltechnische Amtssachverstindige ausfiihrlich Stellung und kam
zu dem Schluss, dass die spezifischen Terzpegel im Bereich des Alten Almhauses jene der Ort-
lichen Verhéltnisse nicht und im Bereich des Salzstiegelhauses fiir die Frequenzen 63, 80 und
100 Hz um nur 2 dB iiberschreiten. Aus humanmedizinischer Sicht ist daher bei plangeméfer
Umsetzung des Vorhabens und Einhaltung der einschldgigen technischen Auflagen durch die
vom geplanten Vorhaben verursachten tieffrequenten Schall-Immissionen von keinen
Gefahren fiir die Gesundheit der benachbarten Bevilkerung oder relevanten Belédstigungen
derselben bzw. fiir allfdllige Erholungssuchende, die sich auf den markierten Wegen und Anla-
gen aufhalten, auszugehen.*

Zu den Einwendungen ist im Gutachten zu lesen:

,,Obwohl keine Informationen vorliegen, die eine umweltmedizinische Beurteilung der Ver-
dnderung der tatsdchlichen ortlichen Verhdltnisse zulassen, kann die Befiirchtung der még-
lichen Unbewohnbarkeit des Wohnhauses von Herrn Leitner Josef, Kothgraben 39, 8741
Weifskirchen, durch Ldrmimmissionen auf Basis der im Fachgutachten des schalltechni-
schen Amtssachverstindigen gemachten Ausfiihrungen zu dieser Einwendung aus umwelt-
medizinischer Sicht nicht bestdtigt werden, da die fiir den gegenstdindlichen Immissions-
punkt relevanten Werte zwischen den Isophonenbereichen von unter 30 dB bei geringer
Windgeschwindigkeit und unter 35 dB bei der maximalen Schallemission der Windkraftan-
lagen zu liegen kommen, womit selbst der niedrigere des vorbeugenden Gesundheitsschut-
zes der Weltgesundheitsorganisation fiir die Nacht von 40 dB deutlich unterschritten wird.

Hinsichtlich der angefiihrten moglichen Auswirkungen des Projektes auf die im Projektge-
biet bestehenden Wanderwege ergibt sich folgendes. Die Schallimmissionspldne fiir die
Bauphasen und Betriebsphasen stellen die zu erwartenden Schallimmissionen fldchenhaft
bis zu einem Pegel kleiner 30dB dar. Aus schalltechnischer Sicht ist somit die Grundlage
ausgearbeitet, die durch das Projektvorhaben erwartbaren Immissionssituationen auf die im
Projektgebiet fiihrenden Wanderwege abzuleiten. Mogliche Auswirkungen diesbeziiglich
sind vom Fachgutachter fiir offentliche Gesundheit zu beriicksichtigen.

Hinsichtlich tieffrequenter Schallemissionen und Schallimmissionen kann folgendes festge-
stellt werden: Als Infraschall wird der Frequenzbereich des Luftschalls unterhalb von 20 Hz
bezeichnet. Die Fachschrift ,, Windkraftanlagen — beeintrdchtig Infraschall die Gesund-
heit? “, Das Bayrische Landesamt fiir Umwelt 2014, diskutiert Schalldruckpegel im tieffre-
quenten Bereich bei unterschiedlichen Windgeschwindigkeiten und mehreren Abstinden zu
den Windkraftanlagen. Als Fazit wird zusammenfassend festgestellt, dass die von Windkraft-
anlagen erzeugten Infraschallpegel in der Umgebung deutlich unterhalb der Hor- und
Wahrnehmungsgrenze liegen und dass diese beim Menschen keine schddlichen Infraschall-
Wirkungen hervorrufen.
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Die Fachschrift ,, Tieffrequente Gerdusche inkl. Infraschall von Windkraftanlagen und an-
deren Quellen*, Bericht iiber Ergebnisse des Messprojekts 2013-2015, des Landesamtes fiir
Umwelt Baden-Wiirttemberg stellt als Ergebnis fest, dass Infraschall in der Umgebung von
Windkraftanlagen bei Abstinden zwischen 120m und 300m deutlich unterhalb der menschli-
chen Wahrnehmungsschwelle gemdf} DIN 45680 liegen. “

Mit Schriftsatz vom 2. Mirz 2018 wurde von 10 Einwendern zum Fachbereich Schall vorge-
bracht, dass die Darstellung der Ergebnisse in den Tabellen auf den Seiten 18 und 19 des UVE-
Schallgutachtens PLANUM suggerieren wiirde, dass die Dauerschallpegel ,,gemessen‘ wur-
den; samtliche Werte wiren jedoch lediglich ,,gerechnet®. Auch seien die Pegeldifferenzen
zwischen dem Messpunkt am Alten Almhaus und dem Salzstiegelhaus nicht nachvollziehbar.

Dieses Vorbringen ist nicht geeignet, Zweifel an der fachlich korrekten Erfassung der Ist-Situa-
tion aufzuwerfen: Diese wurde tatsidchlich durch Schallpegelmessungen vor Ort erhoben, also
nicht bloB errechnet. Wie in den Gutachten dargelegt, werden die Messergebnisse — entgegen
der Ansicht der Einschreiter — nicht nur vom Wind beeinflusst, sondern haben auch andere me-
teorologische Bedingungen (wie etwa Temperatur und Luftfeuchtigkeit) sowie auch die Aus-
breitungsbedingungen an den jeweiligen Messpunkten (Bewuchs, lokale Reflexionen, Abschir-
mung) einen Einfluss darauf.

Da sich die Gerdusche im Messzeitraum in aller Regel verdndern, wird in der Praxis der ener-
giedquivalente Dauerschallpegel (LAeq) herangezogen. Er dient dazu, ein zeitlich schwanken-
des Schallereignis mit einem einzigen Wert zu beschreiben und wird stets anhand einer be-
stimmten Formel errechnet.

Des Weiteren sei die Darstellung der Ist-Situation beim Alten Almhaus deshalb widerspriich-
lich, da die Aussage im Fachgutachten Schall und Erschiitterungen vom 15. Janner 2018, die
ortlichen Verhiltnisse seien bei 6 m/s mit 39 dB fiir den Basispegel bestimmt worden, keine
Stiitze in den auf Seite 23 und 24 abgebildeten Schallpegelzeitverldufen (31,8 — 35,7 dB) fiir
den MP-01 finde. Dariiber hinaus werde der Basispegel beim Alten Almhaus in Tabelle 4 des
Fachgutachtens bei einer Windgeschwindigkeit von 7 m/s ebenfalls mit 39 dB angegeben und
sei nicht nachvollziehbar, dass sich der Basispegel bei unterschiedlichen Windgeschwindigkei-
ten nicht dndere.

Die angesprochenen Schallpegelzeitverldaufe stammen vom 10. Juli 2017 am Messpunkt MP-01
und finden sich in der Nachreichung PLANUM vom 28.8.2017 - Einlage 0601N (Seite 8 und
9). Gleiches gilt fiir den Basispegel von 39 dB bei 6 m/s (siehe die Tabelle auf Seite 5). Bei ge-
nauer Durchsicht der Unterlagen, die auch dem Parteiengehdr unterzogen wurden, erklért sich
die angebliche Divergenz der Werte dadurch, dass es sich bei den ,,39 dB bei 6 m/s* um den
windabhéngigen Basispegel handelt.
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Die den Schallpegelzeitverldufen entnommen Werte stellen hingegen den LA, 95 dar, wobei es
sich um den in 95% der Messzeit liberschrittenen A-bewerteten Schalldruckpegel der Schallpe-
gelhaufigkeitsverteilung eines beliebigen Gerdusches handelt. Dieser kennzeichnet den Bereich
der geringsten vorkommenden Schallpegel. Die Tabelle 4 auf Seite 24 stellt die kumulative
Wirkung durch die schalltechnische Simulation der kiinftigen Wirkung der Windparke
»Stubalpe® und ,,Gaberl* dar.

Die Einwender bringen vor, dass auch die Darstellung der drtlichen Verhiltnisse fiir das Salz-
stieglhaus nicht nachvollziehbar sei und begriinden dies wiederum mit dem Vergleich der auf
den Seiten 25 und 26 des Fachgutachtens von DI Fauland dargestellten Schallpegelzeitverldu-
fen (31,2 dB — 37,3 dB) mit den im Fachgutachten von DI Fauland auf Seite 15 angegeben
Werten flir den Basispegel von 32,5 dB — 43,0 dB.

Die Schallpegelzeitverldufe stammen wiederum vom 10. Juli 2017 bzw. vom 11. Juli 2017 am
Messpunkt MP-02, und finden sich in der Nachreichung PLANUM vom 28. August 2017 -
Einlage 0601N (Seite 10 und 11) und stellen erneut den LA, 95 dar. Die Basispegel von 32,5
dB — 43,0 dB stellen zwar auch den LA, 95 dar; die Werte entstammen jedoch der Messung am
19. Mai 2015 am Messpunkt MP-02.

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass die Ergebnisse von Schallpegelmessungen naturgemif
nur eine ,,Momentaufnahme* der Gerdusche im Messzeitraum am jeweiligen Messpunkt dar-
stellen konnen. Die behaupteten Widerspriiche liegen daher aus Sicht der Behdrde nicht vor.

Zur angeblich unzureichenden Behandlung des Infraschalls:

Die Einwender bringen in diesem Zusammenhang im Wesentlichen vor, dass der Bereich des
Infraschalls unzureichend bzw. nicht dem Stand der Technik entsprechend erhoben worden
wire (selektive Heranziehung von Studien, fehlerhaftes Modell bei der Ausbreitungsberech-
nung u.a.).

Das Fachgutachten Schall und Erschiitterungen vom 15. Janner 2018 behandelt das Thema

,» l1lefe Frequenzen® in einem eigenen Punkt (3.2.5). Die Einwender sind diesen Ausfiihrungen
nicht auf gleicher fachlicher Ebene entgegengetreten, sondern haben blof allgemeine Studien
ins Treffen gefiihrt, die das gegensténdliche Projekt nicht betreffen. Es wurde daher kein fun-
diertes Gegengutachten vorgelegt, welches nach der Judikatur aber erforderlich ist (vgl. BVwG
28.12. 2015, W155 2017843).

Insbesondere kommt die Wahl einer anzuwendenden Methode nicht der Parteiendisposition zu,
sondern es obliegt dem Sachverstdndigen, aufgrund seiner Fachkunde die fiir den konkreten
Fall passende Methode zu wéhlen.
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Erschiitterungen

Betreffend Erschiitterungen ist im Fachgutachten Schall und Erschiitterungen vom 15. Janner
2018 zu lesen:

,, Unter Anwendung der Geschwindigkeitsbegrenzungen und der Erhebung und gegebenen-
falls Ertiichtigung der Fahrbahn sind keine relevanten Erschiitterungen durch den Trans-
port zu erwarten. Aufgrund der Entfernungen sind in der Bauphase keine relevanten Er-
schiitterungsimmissionen zu erwarten. In der Betriebsphase sind im Bereich der betrachte-
ten Nachbarschaft aufgrund der Entfernungen von zumindest 260 m zur ndchstgelegenen
Windkraftanlage keine relevanten Erschiitterungen und somit nachteiligen Projektauswir-
kungen zu erwarten. *

Im umweltmedizinischen Gutachten vom 21. Dezember 2017 wird dazu bemerkt:

,, Aus humanmedizinischer Sicht sind dementsprechend bei plangemdfier Umsetzung des
Vorhabens und Einhaltung der einschldigigen technischen Auflagen keine Gefahren fiir die
Gesundheit der benachbarten Bevolkerung oder relevante Belistigung derselben auf
Grund von projektspezifischen Erschiitterungen zu erwarten. *

Es liegen daher weder eine Gesundheitsgefahrdung, noch unzumutbare Beldstigungen durch
Erschiitterungen und tieffrequente Schall-Immissionen (inklusive Infraschall) vor.

7.4.4.4. Gefihrdung des Eigentums bzw. dinglicher Rechte

Es wurde eine Gefiahrdung des Eigentums bzw. dinglicher Rechte im Sinne des § 17 Abs. 2 Z 2
lit. a UVP-G 2000 vorgebracht. Als Eigentiimerin der Liegenschaft EZ 91 KG 63325 Kemet-
berg, auf der sich das Alte Almhaus befindet, war die Kluver KG berechtigt, den Eigentums-
schutz als subjektiv-6ffentliches Recht geltend zu machen. Vorgebracht wurde im Wesentli-
chen, dass eine dauerhafte Beherbergung und ein dauerhafter Aufenthalt im Bereich des Alten
Almbhauses in Zukunft nicht mehr zumutbar seien. Dies wiirde dazu fithren, dass der Beherber-
gungsbetrieb nicht weitergefiihrt werden konne. Auch das Tagesgeschéft — durch die wenigen
Wanderer, die sich trotz des Windparks auf die Stubalpe ,,verirren* wiirden — konnte die Kos-
ten fiir den Betrieb des Alten Alm Hauses keinesfalls decken. Dies sei einer Vernichtung der
Substanz gleichzuhalten. Ahnliches wiirde fiir das Hotel Nova in Koflach gelten und auch der
beflirchtete Bedeutungsverlust von Piber hétte weitreichende wirtschaftliche Auswirkungen.
[Geltend gemacht in OZ Nr. 47, 55, 57, 58, 62, 78, 111]

Aus dem Eigentumsschutz-Tatbestand konnen nur Nachbarn subjektiv-6ffentliche Rechte ab-
leiten (Schmelz/Schwarzer, UVP-G [2011] § 17 Rz 129), wobei sich das fiir die Nachbareigen-
schaft maBgebliche rdaumliche Naheverhiltnis zum Vorhaben durch den méglichen Immissi-
onsbereich bestimmt.
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Zu diesem zéhlt jener Bereich, in dem Einwirkungen tiberhaupt oder aus raumlichen Griinden
nicht ausgeschlossen werden konnen (VwWGH 24.06.2009, 2007/05/0171). Sowohl das Alte
Almhaus als auch das Salzstieglhaus liegen im moglichen Immissionsbereich des gegenstandli-
chen Vorhabens, womit die Nachbareigenschaft zu bejahen ist, im Gegensatz zum Hotel Nova.

§ 17 Abs. 2 Z 2 lit. a UVP-G 2000 hatte die §§ 74, 75 und 77 GewO 1994 zum Vorbild; bei der
Auslegung kann daher auf die einschldgige Judikatur und Literatur zum gewerberechtlichen
Betriebsanlagenrecht zuriickgegriffen werden (VWGH 20.12.2016, Ro 2014/03/0035;
Schmelz/Schwarzer, UVP-G [2011] § 17 Rz 118). Nach dem VwGH (beispielsweise VWGH
18.11.2004.2004/07/0025) siecht § 74 Abs. 2 Z 1 i.V.m. § 75 Abs. 1 GewO 1994 den Schutz
des Eigentums eines Nachbarn vor der Vernichtung seiner Substanz vor; eine bloe Minde-
rung des Verkehrswertes einer Sache oder die Beeintrachtigung wirtschaftlicher Interessen fal-
len jedoch nicht darunter. So konnen Nachbarn etwa mit dem Vorbringen, dass durch die ge-
plante Anlage die Nutzung der Liegenschatft fiir touristische Zwecke ausgeschlossen werde,
keine Gefahrdung des Eigentums darlegen (Schmelz/Schwarzer, UVP-G [2011] § 17 Rz 130).
In diesem Sinne hat auch der VwGH in seinem Erkenntnis vom 27. Juni 2003, 2001/ 04/0236
ausgesprochen, dass ,, mit dem Vorbringen [des Bf], er befiirchte durch das Ausbleiben von
Kunden massive finanzielle Verluste und es miisse der Betrieb der Fischteichanlage vermutlich
eingestellt werden, eine Eigentumsgefihrdung im dargelegten Sinn nicht konkret dargetan
[wurde]. Die Minderung des Verkehrswertes der Fischteichanlage zufolge der durch die Be-
triebsanlage zu erwartenden Immissionen ist jedoch [...] kein Umstand, der im Verfahren zur
Genehmigung einer gewerblichen Betriebsanlage zielfiihrend eingewendet werden kann. *

In seiner Entscheidung vom 27. Janner 2006, 2003/04/0130, hat der VwGH ausgefiihrt, dass
,,mit dem Vorbringen, durch die geplante Betriebsanlage werde die Nutzung bzw. Verwertbar-
keit der Liegenschaften fiir den Fremdenverkehr zum Zwecke der Gdstebeherbergung ausge-
schlossen, die Beschwerdefiihrer eine solche Gefihrdung nicht dartun [kénnen], zumal die
blofie Minderung der Vermietbarkeit keine Eigentumsgefdihrdung im Sinne des § 74 Abs. 2 Z 1
GewO 1994 darstellt (vgl. das hg. Erkenntnis vom 2. Oktober 1989, ZI. 89/04/0070). “

Eine Gefdhrdung des Eigentums konnte vor diesem Hintergrund nicht tauglich eingewendet
werden und wurde auch nicht schliissig dargelegt.

7.4.4.5. Unzulissigkeit der Errichtung des Windparks gemdiff SAPRO

In diesem Punkt wurde vorgebracht, dass die Mindestabstinde des Sachprogramms Windener-
gie, LGBI 2013/72 1.d.F. LGBI 2014/106 (in weiterer Folge: SAPRO) nicht eingehalten wiir-
den, keine Standortvarianten gepriift worden seien, der gegenstindliche Bereich im SAPRO
iiberhaupt nicht als Vorrangzone ausgewiesen werde hétte diirfen und die Vorgaben der Alpen-
konvention gegenstdndlich nicht beriicksichtigt worden wéren.

[Geltend gemacht in OZ Nr. 47, 53, 72, 90, 94, 98, 101, 111, 147, 148]
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Mit diesem Vorbringen wurden zwar keine subjektiv-6ffentlichen (Nachbar)Rechte geltend ge-
macht: Nachbarn konnen im UVP-Verfahren ndmlich nur insoweit subjektive Rechte geltend
machen, als sie durch das Vorhaben in den Schutzgiitern Leben, Gesundheit, Eigentum oder
sonstigen dinglichen Rechten in ihrer Substanz und nicht blofl im Vermdgen nachteilig beein-
flusst werden. Belange des Natur- und Landschaftsschutzes, der Raumordnung oder des Orts-
bildes sind davon nicht umfasst (vergleiche VwGH 6.7.2010, 2008/05/0115). Dennoch wird
der Vollstandigkeit halber auch auf diese Einwendung eingegangen:

In der Steiermark sind entgegen den vorstehenden Ausfiithrungen gesetzlich keine Mindestab-
stiinde von Windenergie-Anlagen zu bestimmten Widmungskategorien (etwa zu Bauland) vor-
gesehen. § 3 Abs. 2 SAPRO bestimmt lediglich, dass ,,in einer Pufferzone von 1.000 m Breite
um die Grenzen der Vorrangzonen und Eignungszonen die Neuausweisung von Bauland sowie
von Sondernutzungen im Freiland, die mit der Windenergienutzung unvereinbar sind, nicht zu-
ldssig [ist]. " Von dieser Bestimmung ist daher zunichst nur die Neuausweisung von Bauland
umfasst, nicht aber bestehende Widmungen. Dariiber hinaus zielt die Regelung auf die Vermei-
dung von Nutzungskonflikten mit der Windenergie ab, sie dient jedoch nicht dem Schutz von
Nachbarn in bestehenden Wohnobjekten (vergleiche BVwG 22.1.2016, W113 2017242-1).
Aus § 3 Abs. 2 SAPRO lisst sich folglich keinesfalls ableiten, dass in einem Abstand von
1.000 m zu bewohnten Objekten keine WEA errichtet werden diirften.

Was die fehlende Standort-Alternativen-Priifung betriftt, ist festzuhalten, dass fiir die Vorrang-
zonen bereits bei der Erstellung des SAPROs eine Strategische Umweltpriifung (SUP) gemal

§ 4 StROG durchgefiihrt wurde (vgl. Stoger, Das steiermérkische Sachprogramm Windenergie,
RdU-UT 2014, 102 [104]). Im Rahmen der SUP wurde auch eine umfassende Alternativenprii-
fung vorgenommen; die Auswahl der gepriiften Alternativen ist im Umweltbericht begriindet
(siehe dazu Seite 64 der SUP mit Umweltbericht zum SAPRO). Im Rahmen des ,,nachgelager-
ten* UVP-Verfahrens kommt der Alternativenpriifung daher nur mehr eine eingeschrinkte Be-
deutung zu und sind hier nur mehr andere Formen der Projektgestaltung (im Sinne technischer
Alternativen) am gewihlten Standort in Erwdgung zu ziehen (vgl. dazu Ennockl/N. Raschauer/
Bergthaler, UVP-G [2013] § 1 Rz 4).

Beim SAPRO handelt es sich um eine Verordnung der Steiermirkischen Landesregierung auf
der Grundlage des § 11 Abs. 4 Z 2 StROG (sektorales Entwicklungsprogramm) und somit um
ein rechtlich verbindliches Planungsinstrument, das die flichenwidmungsrechtliche Zulassig-
keit bzw. Unzuléssigkeit der Errichtung von WEA auf {iberregionaler Ebene kliren soll (vgl.
BVwG 22.1.2016, W113 2017242-1). Die einzigen Adressaten dieser Verordnung sind die Ge-
meinden. Rechte und Pflichten Dritter werden dadurch weder direkt noch indirekt begriindet
(siche VIGH 12.12.2016, V 49/2015). Dariiber hinaus wire die GesetzméBigkeit des SAPRO
nicht von der UVP-Behorde zu priifen und stellt dies auch keine Vorfrage im Sinne des § 38
AVG dar; die Behorde ist vielmehr an ausgewiesene Vorrangzonen gebunden.
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Hinzuweisen ist in diesem Zusammenhang freilich darauf, dass zwar nach der Rechtsprechung
des VIGH bei wesentlichen Anderungen in den fiir die Verordnungserlassung ausschlaggeben-
den tatséchlichen Verhiltnissen eine Verordnung rechtswidrig werden kann (vgl. V{Slg
20.052/2016). Das SAPRO baut jedoch auf einer umfassenden Grundlagenforschung auf — ins-
besondere wurden bestehende Wohngebdude im Freiland, wie das Alte Almhaus und das Salz-
stieglhaus bei der Ausweisung der Vorrangzonen beriicksichtigt. Durch die Einstellung des
Ski- und Skiliftbetriebes in unmittelbarer Néhe des Alten Almhauses kommt es dariiber hinaus
auch zu keiner ,,wesentliche Verdnderung* der tatsdchlichen Verhéltnisse, da hinsichtlich der
Vorbelastung neben dem Skigebiet auch andere ,,anthropogene Verdnderungen wie beste-
hende WEA, Verkehrsinfrastruktur, Stromleitungen etc. beriicksichtigt wurden. Die Behorde
geht daher von der GesetzméBigkeit des SAPRO aus.

Das SAPRO gilt fiir den Geltungsbereich der Alpenkonvention (§ 1 Abs. 1 leg cit.). § 2 Abs. 2
bestimmt daher ausdriicklich, dass die Festlegung von Gebieten fiir WEA insbesondere unter
Beriicksichtigung der Ziele und Grundsitze des Natur- und Landschaftsschutzes, der Raumord-
nung und der Erhaltung unversehrter naturnaher Gebiete und Landschaften im Sinne der Al-
penkonvention zu erfolgen hat. Inwiefern die Zielsetzungen der Alpenkonvention Eingang in
das SAPRO gefunden haben, kann insbesondere der Tabelle 1: ,,Beriicksichtigung relevanter
Zielsetzungen im Sachprogramm Windenergie* des SUP-Umweltberichtes entnommen wer-
den. Zusammenfassend ist daher festzuhalten, dass das geplante Vorhaben nicht im Wider-
spruch zum SAPRO bzw. dieses nicht im Widerspruch zur Alpenkonvention steht.

7.4.4.6. Beschrinkung auf ortliche Raumplanung

Es wurde im Wesentlichen vorgebracht, dass eine reine Beschrinkung auf Instrumente der ort-
lichen Raumplanung zu wenig sei und insbesondere auch das regionale Entwicklungspro-
gramm fiir die Planungsregion Steirischer Zentralraum (LGBI 2016/87) zu beachten sei. Des
Weiteren sei das OEK der Standortgemeinde zu beriicksichtigen (insbesondere Ausweisung ei-
ner touristischen Schwerpunktzone um den Bereich des Alten Almhauses.

[Geltend gemacht in OZ Nr. 53, 71, 72, 90, 94, 98, 101, 147, 148, 149, 154]

Unabhéngig davon, dass Raumordnungsvorschriften nicht pauschal als ,,Umweltschutzvor-
schriften” im Sinne des § 19 Abs. 4 letzter Satz UVP-G 2000 zu qualifizieren sind, wurde das
regionale Entwicklungsprogramm fiir die Planungsregion Steirischer Zentralraum — und dessen
teils konkurrierende Zielsetzungen mit dem landesweiten SAPRO — sehr wohl berticksichtigt
(siehe die Raumordnungsfachliche Stellungnahme vom 15. Mérz 2017 Pkt. 1.1.3). Bei einem
ortlichen Entwicklungskonzept handelt es sich um ein Instrument der 6rtlichen Raumplanung,
welche der iiberortlichen Raumplanung untergeordnet ist (vgl. § 8 Abs. 1 StROG, wonach Ver-
ordnungen der Gemeinden auf Grund dieses Gesetzes — z.B. ortliche Entwicklungskonzepte —
Verordnungen des Landes nicht widersprechen diirfen).
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Das ortliche Entwicklungskonzept der Standortgemeinde darf demnach nicht in Widerspruch
zum SAPRO stehen; die Vorrangzonen des SAPRO sind vielmehr verbindlich iiberdrtlich fest-
gelegt und von den Gemeinden in den Flichenwidmungspldanen nur mehr ersichtlich zu ma-
chen (vgl. Stoger, Das steiermarkische Sachprogramm Windenergie, RAU-UT 2014, 102
[104]).

Beim SAPRO handelt es sich um eine Verordnung der Stmk Landesregierung auf der Grund-
lage des § 11 Abs. 4 Z 2 StROG (sektorales Entwicklungsprogramm) und somit um ein recht-
lich verbindliches Planungsinstrument (siche BVwG 22.1.2016, W113 2017242-1). Die Ge-
setzméBigkeit des SAPRO ist nicht von der UVP-Behdrde zu priifen und stellt auch keine Vor-
frage im Sinne des § 38 AVG dar; die Behdrde ist vielmehr an ausgewiesene Vorrangzonen ge-
bunden. Unabhéngig davon geht die Behorde von der GesetzmifBigkeit des SAPRO aus.

Das SAPRO gilt fiir den Geltungsbereich der Alpenkonvention (§ 1 Abs. 1 leg cit). § 2 Abs. 2
bestimmt daher ausdriicklich, dass die Festlegung von Gebieten fiir WEA insbesondere unter
Beriicksichtigung der Ziele und Grundsitze des Natur- und Landschaftsschutzes, der Raumord-
nung und der Erhaltung unversehrter naturnaher Gebiete und Landschaften im Sinne der Al-
penkonvention zu erfolgen hat. Wie die Zielsetzungen der Alpenkonvention Eingang in das
SAPRO gefunden haben, kann der Tabelle 1: ,, Beriicksichtigung relevanter Zielsetzungen im
Sachprogramm Windenergie“ des SUP-Umweltberichtes entnommen werden. Auf die behaup-
teten Mindestabstdnde von WEA zu bestimmten Widmungskategorien wurde bereits im voran-
gegangenen Punkt eingegangen.

7.4.4.7. Beeintrichtigung von Landschaft, Kulturgiitern, Schutzhiitten und Wanderwegen

Es wurde vorgebracht, dass das Landschaftsbild unwiederbringlich zerstort wiirde und die Pil-
gerstdtte mit der Marienstatue durch Errichtung und Betrieb der WEA dramatisch gestort, ja
vernichtet wiirde. Auch gebe das SAPRO vor, dass die Funktion der Weitwanderwege und jene
von bestehenden dauerbewirtschafteten Schutzhiitten nicht beeintrichtigt werden diirfe, was
aber gegenstindlich der Fall sei.

[Geltend gemacht in OZ Nr. 45, 47, 48, 49, 50, 51, 53, 54, 55, 56, 57, 58, 59, 60, 61, 62, 65,
66, 67, 68, 69, 70, 71, 72, 78, 90, 94, 98, 111, 115, 144, 149, 152, 153, 154, 157]

Auch mit diesem Vorbringen werden keine subjektiv-6ffentlichen (Nachbar-)Rechte geltend
gemacht (vgl. VwGH 6.7.2010, 2008/05/0115), dariiber hinaus ist es auch inhaltlich nicht be-
griindet. Welche Schutzgiiter im Rahmen der UVP zu beriicksichtigen sind, ergibt sich auf uni-
onsrechtlicher Ebene aus Art 3 der UVP-RL. Diese Bestimmung lautet wie folgt:

., Die Umweltvertrdiglichkeitspriifung identifiziert, beschreibt und bewertet in geeigneter
Weise nach Mafsgabe eines jeden Einzelfalls gemdf} den Artikeln 4 bis 12 die unmittelbaren
und mittelbaren Auswirkungen eines Projekts auf folgende Faktoren:
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a) Mensch, Fauna und Flora;
b) Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,
¢) Sachgiiter und kulturelles Erbe;

‘

d) die Wechselwirkung zwischen den unter Buchstaben a, b und ¢ genannten Faktoren.*

Innerstaatlich wurde diese Bestimmung in § 1 Abs. 1 UVP-G 2000 umgesetzt, welcher wie
folgt lautet:

., Aufgabe der Umweltvertriglichkeitspriifung (UVP) ist es, unter Beteiligung der Offentlich-
keit auf fachlicher Grundlage 1. die unmittelbaren und mittelbaren Auswirkungen festzustel-
len, zu beschreiben und zu bewerten, die ein Vorhaben

a) auf Menschen, Tiere, Pflanzen und deren Lebensrdume,

b) auf Boden, Wasser, Luft und Klima,

¢) auf die Landschaft und

d) auf Sach- und Kulturgiiter

hat oder haben kann, wobei Wechselwirkungen mehrerer Auswirkungen untereinander mit-
einzubeziehen sind. “

Die Auswirkungen des gegenstindlichen Vorhabens auf Sach- und Kulturgiiter wurden daher
im Fachgutachten Landschaft, Sach- und Kulturgiiter vom 8. Juni 2017 erhoben und bewertet.
Das Gutachten kommt im Hinblick auf die Marienstatue zu folgendem Ergebnis: ,,Die ,Nut-
zung‘ dieses Kulturguts wird zwar nicht vollig verunmoglicht oder dieses selbst in seiner mate-
riellen Substanz zerstort, der kulturelle Wert und der regionale Bedeutungsgehalt jedoch derart
beeintrachtigt, dass entsprechend der Beurteilungsmatrix UVE von einer hohen Wirkungsinten-
sitdt und einer sehr hohen Eingriffserheblichkeit auszugehen ist. Zusammenfassend sind fiir
,»die Betriebsphase [...] fiir das Kulturgut Marienstatue unvertretbare nachteilige Auswirkun-
gen ableitbar [...].

Beziiglich Klarakirtag ist darauf hinzuweisen, dass unter Sach- und Kulturgiitern nur materielle
Giter zu verstehen sind. Das ,,Brauchtum® z&hlt nur insoweit zum Kulturgiiter-Begriff als an
bestimmten Pldtzen/Orten bauliche MaBBnahmen vorhanden sind (z.B. Denkméler). Handelt es
sich jedoch um Orte mit nur ideellem Bezug, so kann weder aus der UVP-RL, noch aus dem
UVP-G 2000 ein gesonderter Schutz abgeleitet werden (Lindner/Sladek/Trautner, Umwelt
Vertréglich Priifen [2014] 42 f). Der Klarakirtag wurde freilich in Zusammenhang mit den As-
pekten Landschaft/Erholung bertiicksichtigt.

Funktionsbeeintrichtigung von Schutzhiitten und Weitwanderwegen

Gemail § 3 Abs. 1 Z 2 letzter Satz SAPRO soll ,, [i/m Zuge einer allfilligen Umweltvertrdig-
lichkeitspriifung [...] durch geeignete Mafinahmen sichergestellt werden, dass dauerbewirt-
schaftete Schutzhiitten und Weitwanderwege in ihrer Funktion nicht beeintrdchtigt werden. *
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Im SUP-Umweltbericht zum SAPRO wird in diesem Zusammenhang festgehalten, dass im
Zuge einer allfilligen UVP in Vorrangzonen durch geeignete Mallnahmen sicherzustellen ist,
dass Schutzhiitten und Weitwanderwege in ihrer Funktion nicht beeintridchtigt werden (vgl.
dazu etwa die geplanten MaBBnahmen in Bezug auf die Wanderwege bei Gefahr durch Eisfall).

In der raumordnungsfachlichen Stellungnahme vom 15. Mirz 2017 wird dazu wie folgt argu-
mentiert:

., Die Beeintrdichtigung der Funktion eines Wanderweges wire gegeben, wenn dieser bei-
spielsweise unpassierbar werden wiirde oder sehr lange Wegumleitungen erforderlich wi-
ren oder Schutzhiitten dauerhaft unzumutbaren Ldarmbelastungen etc. ausgesetzt werden.
Die Beeintrdchtigung der Funktion wdre jedenfalls bei Vorhandensein von untragbar nach-
teiligen Auswirkungen gegeben. Geringfiigige nachteilige Auswirkungen mogen zwar eine
Beeintrdchtigung von Schutzhiitten oder Weitwanderwegen darstellen, z.B. durch kleinrdiu-
mige Umleitungen oder Reduktion der Erholungswirkung in diesem Abschnitt des Weges,
die grundsdtzliche Funktion bleibt jedoch erhalten. Ein Weitwanderweg mit einer Linge
von mehreren Fuffwegtagesetappen ist in seiner Funktion nicht beeintrdchtigt, wenn ein
vergleichsweise kurzer Streckenabschnitt am Windpark vorbeifiihrt. [...] Bei der Beurtei-
lung aus Sicht der iiberortlichen Raumordnung ist in der Betriebsphase fiir Schutzhiitten
und (Weit-) Wanderwege die dauernde Verminderung der Qualitiit des Landschaftsraumes
fiir die Benutzer der Wanderwege und Erholung Suchenden ausschlaggebend, weshalb
merkbar nachteilige, aber keine untragbar nachteiligen Auswirkungen zu erwarten sind. *

Fiir die Besucher und Erholungssuchenden ist der Standort Altes Almhaus Ausgangspunkt
fiir weitere Aktivitiiten. Ein hoher Anteil der Besucher verbleibt im angefiihrten Nahebe-
reich der Almfldchen zwischen Brandkogel, Wélkerkogel und dem unmittelbaren Umge-
bungsbereich vom Alten Almhaus selbst. In diesem Bereich verursachen optische Stérungen
des Landschaftsbildes gegeniiber dem Istzustand durch die Windkraftanlagen untragbar
nachteilige Auswirkungen. Die Marienstatue am Wolkerkogel mit 1.706 m in erhéhter Lage
gegeniiber dem Alten Almhaus begrenzt den Naherholungsstandortraum um das Alte Alm-
haus nach Siiden. Durch die Wirkung der Marienstatue als landschaftliches Orientierungs-
zeichen und die zweimal jihrlich stattfindenden Gottesdienste handelt es sich um einen hoch
sensiblen Bereich. Windkraftanlagen im unmittelbaren Nahebereich verursachen untragbar

nachteilige Auswirkungen.

Die mit Datum vom 6.3.2017 eingereichte Sichtbarkeitsanalyse fiir die ndichstgelegenen
Windkraftanlagen 9 und 11 zeigt, dass von einem angenommenen Blickpunkt auf der Ter-
rasse des Alten Almhauses die Rotoren von der Anlage 9 in 628m und von Anlage 11 in
509m nahezu vollflichig einsehbar sind. Dies gilt noch mehr fiir einen Aufenthalt am Wol-
kerkogel bei der Marienstatue.
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In Anbetracht der Sensibilitdt dieser Einrichtungen sind die Auswirkungen der Windkrafft-
anlagen 9 und 11 fiir diesen Bereich untragbar nachteilig fiir den beschriebenen Nahebe-
reich der Almfliichen um das Alte Almhaus.

Zum Landschafts-Charakter hilt das Gutachten Landschaft, Sach- und Kulturgiiter vom 8. Juni
2017 ergidnzend fest:

., Aus der grofrdumigen Sichtbarkeitsanalyse (Umkreis 30km) ergeben sich aufgrund der
topografischen Gegebenheiten keine Sichtbarkeiten aus dem Lavanttal. Im Bereich der Sau-
alpe und Seetaler Alpen wurden zwar Sichtbarkeiten ab Nabenhdhe bzw. der Rotorblitter-
spitzen ermittelt, aufgrund der Entfernung von ca. 22 -30 km und der Teilsichtbarkeit lassen
sich dominante Wirkungen, die zu erheblichen Auswirkungen fiihren kénnten, ausschlief3en.
Die grofiten Fldchen mit Sichtbezug zum Vorhaben liegen im Bereich der Koralm (Grofier
Speikkogel) und sind zwischen 25 und 30km entfernt, sodass auch hier erhebliche Auswir-

kungen ausgeschlossen werden konnen.

Die auf Kdrntner Seite sichtbelasteten Teilflichen im Bereich der Peterer Alm und der St.
Leonharder Alm sind aufgrund des Grenzverlaufs im Kammbereich als kleinrdumig zu be-
zeichnen und liegen im Ubergangsbereich der Wirkzonen II und III und weisen Entfernun-
gen von 5 — 6 km zu den ndchstgelegenen Anlagen auf. Unvertretbare Auswirkungen sind

¢

auch auf Basis hochster Sensibilitdt dieser Bereiche entfernungsbedingt auszuschlief3en. *

Zur Einwendung der steirischen Umweltanwiéltin, wonach eine Versagung der WEA 8, 9 und
11 dringend geboten erscheint, hilt die beigezogene Sachverstindige in einer Mitteilung vom
29. Mirz 2018 fest:

., Nach Wegfall der Anlagen 9 und 11 ist zwar immer noch von dsthetischen Verlusten (Ver-
lust der zeichenhaften Wirkung der Statue durch die Anlage 8 am selben Héhenzug), nicht
aber von unvertretbaren Auswirkungen fiir dieses Kulturgut (und damit insgesamt fiir den

Themenbereich Sach/Kulturgiiter) auszugehen.

7.4.4.8. Beeintrichtigung des Tourismus und der ,,Lipizzanerheimat“

Es wurde dargelegt, dass die touristische Nutzung des gegenstdandlichen Gebietes durch erho-
lungssuchende Wanderer und Langldufer durch die Errichtung und den Betrieb des Windparks
unmdglich gemacht werde (insb. durch Larm, Blendwirkung, Eisfall, Schattenwurf und an-
dere).

Die landschaftliche Schonheit und Eigenart wiirden durch das Projekt verdndert, sowie der Er-
holungs- und Erlebniswert maf3geblich gestort. Zudem sei zu besorgen, dass die ,,Lipizzaner*
von der Stubalpe vertrieben und daher auch diese touristische Attraktion entfallen wiirde.
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Der Wegfall der Marke ,,Lipizzanerheimat* wiirde zu gravierenden Einbuflen der Tourismus-
wirkung und in weiterer Folge zur Vernichtung von regionalen Arbeitsplitzen in den Bezirken
Voitsberg und Murtal fiihren.

[Geltend gemacht in OZ Nr. 42, 43, 45, 47, 51, 53, 54, 55, 56, 57, 58, 60, 61, 62, 63, 64, 65,
66, 67, 68, 69, 71, 72, 75, 78, 90, 94, 98, 101, 111, 147, 148, 150, 154]

Auch mit diesen Einwendungen werden keine subjektiv-offentlichen (Nachbar-)Rechte geltend
gemacht, unabhingig davon ist das Vorbringen inhaltlich unbegriindet. Zur Einwendung in OZ
54 ist dem Gutachten filir Veterindrmedizin zu entnehmen:

,»Das in dieser Einwendung ausgedriickte Besorgnis ist aus Sicht des Amtssachverstdndigen
sehr allgemein formuliert, da sich dieses auf das ,, Bestaunen “ der Lipizzanerhengste durch
Einheimische und Touristen in unterschiedlichen Situationen, wie z.B. im Rahmen des Alm-
abtriebes oder bei Wanderungen bezieht, konkrete veterindrfachlich zu beurteilende Beden-

ken werden nicht geduflert.
Hinsichtlich OZ 54 ist im Gutachten zu lesen:

,, Die in der nichtéffentlichen Sitzung des Stadtrates der Stadtgemeinde Bdrnbach am
12.01.2017 angemeldeten Vorbehalte hinsichtlich einer Gefihrdung der Junghengste auf

der Sommerweide durch intensiven Ldrm und optische Signale sind unbegriindet.
Betreffend OZ 63 besagt das Gutachten:

In der genannten Einwendung wird auf Pferdeaufzucht, allgemeine Pferdehaltung und Pfer-
detraining im direkten Umfeld von Windparks eingegangen, also klassische Ttigkeiten wie
ihn ein (stationdrer) Reit- oder Gestiitsbetrieb (diese werden auch teilweise namentlich an-
gefiihrt) ausiibt, zudem wird iiber Beunruhigungen von Pferden allgemein, Verweigern,
Scheuen oder ,, Durchgehen *“ berichtet. Weiters beinhaltet das Schreiben eine Zusammen-
stellung von verschiedenen ,, Populdirpressemeldungen *“ und dhnliche Artikel, immer wieder
wird iiber aktives Reiten, Training, Pensionspferde, Einstellpferde, fremde Pferde, Reittou-
rismus usw. berichtet. In Bezug auf den Windpark werden mogliche Einschrdinkungen hin-
sichtlich Wanderritte auf die Stubalpe und zum Alten Almhaus sowie auf einen Ausbau eines
Reitwegenetzes, sog. ,, Hufeisentour*, genannt.

Dazu wird festgehalten, dass derartige Einrichtungen nicht Gegenstand der vorliegenden
Untersuchung sind uns somit aus veterindrfachlicher Sicht auch nicht zu bewerten sind. Das
gegenstindliche Gutachten bezieht sich ausschliefflich auf die (tempordre) Sommerweide
der Lipizzaner-Junghengste, die Tiere werden weder trainiert noch aktiv auf die angrenzen-
den Windenergieanlagen hinbewegt, sondern konnen sich frei auf dem gesamten Weideareal
bewegen.
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Die in den Pressemeldungen genannten Gutachten, wonach es aufgrund von Biirgerinitiati-
ven zur Herausnahme von Standorten aus Fldchenausweisungen gekommen sein soll, sind
trotz ausfiihrlicher Literaturrecherche nicht bekannt, jedoch liegen andererseits einige Ab-
weisungen von Klagen verschiedener Pferdebetriebe durch deutsche Gerichte (Verwal-
tungsgericht Miinchen, Verwaltungsgericht Aachen, Bayrischen Verwaltungsgericht Re-
gensburg) vor. Wie bereits [...] dargelegt, ist eine fachlich nachvollziehbare Argumentati-
onsgrundlage nicht gegeben. *

Zur Einwendung in OZ 64 ist dem Gutachten fiir Veterindrmedizin zu entnehmen:

., Es ist fachlich nicht nachvollziehbar, was mit der unter Nummer 2) angefiihrten Aussage,
., Lipizzaner seien nicht als Weidevieh zu betrachten “, gemeint ist. Vermutet wird moglich-
erweise eine Anspielung auf Weiderinder, sollte dies der Fall sein, darf auf entsprechende,
weiter oben angefiihrte Literaturstellen verwiesen werden, wonach sich Pferde von allen
Nutztierarten trotz kiinstlicher Selektion am wenigsten von ihrer Wildform entfernt haben,
d.h., keine bei Wildpferden vorhandene Verhaltensweise ging bei domestizierten Pferden
verloren [...]. So betrachtet wire gerade das Pferd als geniigsamer Herdenbewohner von
kargen Steppen quasi von allen Nutztieren das urspriingliche ,, Weidevieh *“ schlechthin.
Dass kein entsprechendes Gutachten vorliegt entspricht nicht den Tatsachen, hinsichtlich
eines nicht ndher definierten qualifizierten Fachmanns wird von ha. Seite keine Stellung-
nahme abgegeben, da der ha. Amtssachverstdindige fiir Veterindrmedizin von der UVP-Be-

«

horde dem Verfahren beigezogen wurde.
Zu OZ 66 findet sich im Gutachten folgende Aussage:

., Aus Sicht des ha. Amtssachverstindigen widerspricht sich die Verfasserin der Stellung-
nahme, da einerseits ein Hinzufiigen von weiteren Windrddern zu den bereits bestehenden
Windrddern des Windpark Gaberl angeregt wird, andererseits jedoch durch die Windener-
gieanlagen des Windpark Stubalpe das Ende der Lipizzanerheimat prognostiziert wird, da
(aufgrund eigener Beobachtungen) (Reit)Pferde sensibel seien und auf die kleinste Beein-

I3

trdchtigung reagieren.
Betreffend Einwendung in OZ 68 hilt das Gutachten fest:

., Hinsichtlich des befiirchteten und angeblich bereits geplanten Vorhabens, nimlich des Ab-
zugs oder Verlegung des gesamten Gestiites bzw. von Teilbereichen dessen, wurde dem ha.
Amtssachverstindigen am 01. Juni 2017 vom Geschdftsfiihrer der Spanischen Hofreit-
schule, Herrn Mag. Erwin Klissenbauer nachfolgend angefiihrtes Schreiben zur Kenntnis
gebracht:
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Hinsichtlich des laufenden UVP-Verfahrens und der gedufserten Befiirchtung unser Betrieb
wiirde die Errichtung von Windkraftrddern zum Anlass nehmen, den Standort Piber zu-
schliefen, darfich Ihnen folgendes mitteilen:

1. Im Spanischen Hofreitschule-Gesetz ist das Gestiit Piber ausdriicklich als zwingender
Standort des Unternehmens definiert. Es ist daher aufgrund dieser bundesgesetzlichen Be-
stimmung gar nicht in der Dispositionsfdihigkeit unseres Betriebes eine Schliefsung des Stan-
dortes vorzunehmen.

2. Auch ohne Beriicksichtigung der zwingenden gesetzlichen Vorschriften, darfich namens
der Geschiftsfithrung mitteilen, dass es iiberhaupt keine Absichten hinsichtlich einer Schlie-
fung des Lipizzanergestiites Piber gibt; dies auch nicht im Zusammenhang mit dem gegen-
standlichen Windpark. Ganz im Gegenteil ist das Lipizzanergestiit Piber ein unverzichtbarer
Bestandteil des Gesamtunternehmens, dessen Weiterbestand fiir uns zu keinem Zeitpunkt in

Diskussion steht.

[...] Betreffend die Auswirkungen des Windparks auf die Pferde selbst, darf [...] auf oben-
stehendes Gutachten verwiesen werden.

Zum Tourismus: Im UVP-G 2000 selbst findet sich der Tourismus nicht in der Aufzidhlung der
Schutzgiiter (§§ 1 Abs. 1 Z 1 und 6 Abs. 1 Z 3 UVP-G 2000) und es kommt ihm daher allein
bei Betrachtung des UVP-G 2000 keine Genehmigungsrelevanz zu (vgl. Schmelz, Tourismus
als Schutzgut im Genehmigungsverfahren? ecolex 2017, 617 [617]). Bei der Entscheidung tiber
den Genehmigungsantrag hat die UVP-Behdorde allerdings neben den in § 17 Abs. 2 - 5 UVP-G
2000 genannten (UVP-spezifischen) Genehmigungsvoraussetzungen jene der Materiengesetze
mitanzuwenden. Im Folgenden ist daher darauf einzugehen, inwieweit Tourismusbelange im
Rahmen der mitanzuwendenden Materiengesetze eine Rolle spielen kdnnen.

Steiermirkisches Starkstromwegegesetz

Gemadl § 7 Abs. 1 Steiermérkisches Starkstromwegegesetz hat die Behorde die Bau- und Be-
triebsbewilligung zu erteilen, wenn die elektrische Leitungsanlage dem 6ffentlichen Interesse
an der Versorgung der Bevolkerung oder eines Teiles derselben mit elektrischer Energie nicht
widerspricht. In dieser Bewilligung hat die Behorde durch Auflagen zu bewirken, dass die
elektrischen Anlagen diesen Voraussetzungen entsprechen. Dabei hat eine Abstimmung mit
den bereits vorhandenen oder bewilligten anderen Energieversorgungs-Einrichtungen und mit
den Erfordernissen der Landeskultur, des Forstwesens, der Wildbach- und Lawinenverbauung,
der Raumplanung, des Natur- und Denkmalschutzes, der Wasserwirtschaft und des Wasser-
rechtes, des offentlichen Verkehrs, der sonstigen 6ffentlichen Versorgung, der Landesverteidi-
gung, der Sicherheit des Luftraumes und des Dienstnehmerschutzes zu erfolgen.
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Eine Abstimmung mit den Zielsetzungen des Tourismus wird in dieser taxativen (Neubauer/
Onz/Mendel, StWG [2010] § 7 Rz 15) Aufzdhlung der 6ffentlichen Interessen nicht ausdriick-
lich erwéhnt; die Beriicksichtigung neuer und nicht genannter Interessen ist daher grundsétz-
lich ausgeschlossen (Unterpertinger, Das Offentliche Interesse an der Nutzung erneuerbarer
Energietrdager in der umweltrechtlichen Interessenabwégung, Dissertation Uni Wien [2015]
17). Man konnte jedoch argumentieren, dass sich die Erfordernisse der Landeskultur und der
Raumplanung zumindest teilweise mit den Zielen der Fremdenverkehrswirtschaft iiberschnei-
den konnen.

Eine Subsumtion des Tourismus unter die Landeskultur scheidet jedoch von vorneherein aus,
da Gegenstand des Landeskulturrechts der ldndliche Raum und die natiirliche Umwelt und de-
ren Nutzung durch den Menschen sind (Holzer, Agrarrecht [2008] 22). Davon umfasst ist da-
her jedenfalls die Land- und Forstwirtschaft und damit einhergehend auch der Weinbau, Obst-
und Gemiiseanbau.

Als Ankniipfungspunkt kommt somit nur mehr die Raumordnung in Betracht. Aber auch in
diesem Fall konnen negative Auswirkungen auf den Tourismus eine Versagung der starkstrom-
wegerechtlichen Bau- und Betriebsbewilligung nicht rechtfertigen. Das zentrale 6ffentliche In-
teresse, das in diesem Verfahren zu beachten ist, ist nimlich das 6ffentliche Interesse der Ver-
sorgung der Bevolkerung oder eines Teiles derselben mit elektrischer Energie. Wenn eine
elektrische Leitungsanlage diesem o6ffentlichen Interesse nicht widerspricht (was nach der Judi-
katur des VWGH dahingehend auszulegen ist, dass die Behorde positiv zu priifen hat, ob das
zur Bewilligung eingereichte Projekt diesem 6ffentlichen Interesse entspricht), besteht grund-
sdtzlich ein Rechtsanspruch auf Erteilung der Bau- und Betriebsbewilligung. Im Fall der Kolli-
sion von Offentlichen Interessen ist dem energiewirtschaftlichen 6ffentlichen Interesse jeden-
falls der Vorzug zu geben (Neubauer/Onz/Mendel, StWG [2010] § 7 RZ 13, 32). Nachteilige
Auswirkungen des Vorhabens auf den Tourismus stellen daher keinesfalls einen Grund zur
Versagung der starkstromwegerechtlichen Bau- und Betriebsbewilligung dar.

Steiermiirkisches Elektrizititswirtschafts- und -organisationsgesetz

§ 8 Abs. 3 Steiermérkisches Elektrizitatswirtschafts- und -organisationsgesetz schreibt in Zu-
sammenhang mit dem elektrizititsrechtlichen Genehmigungsverfahren fiir eine Erzeugungsan-
lage vor, dass im Ermittlungsverfahren die Erfordernisse der Landeskultur, des Forstwesens,
der Wildbach- und Lawinenverbauung, der Raumordnung, des Naturschutzes, des Denkmal-
schutzes, der Wasserwirtschaft und des Wasserrechtes, des Bergbaues, des 6ffentlichen Ver-
kehrs, der Sicherheit des Luftraumes, der sonstigen Ver- und Entsorgung, der Landesverteidi-
gung und des Dienstnehmerschutzes zu untersuchen sind. Diese Untersuchung hat jedoch zu
unterbleiben, wenn diese 6ffentlichen Interessen in anderen Genehmigungsverfahren beurteilt
werden.
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Gemadl § 10 leg cit. setzt die Erteilung der elektrizititsrechtlichen Genehmigung unter anderem
voraus, dass durch die Errichtung und den Betrieb der Anlage oder durch die Lagerung von Be-
triebsmitteln oder Riickstinden und dergleichen Beeintrachtigungen 6ffentlicher Interessen im
Sinne des § 8 Abs. 3 - sofern diese von der Elektrizitdtsbehorde wahrzunehmen sind - auf ein
zumutbares Maf} beschrédnkt bleiben. Die Elektrizititsbehorde hat also auch 6ffentliche Interes-
sen im Sinne des § 8 Abs. 3 leg cit im Rahmen ihrer Entscheidung zu beriicksichtigen (Er-
lautRV 2121/1 14. GP).

Eine Abstimmung mit den Zielsetzungen des Tourismus wird in dieser taxativen Aufzahlung
der 6ffentlichen Interessen nicht ausdriicklich erwéhnt; die Beriicksichtigung neuer und nicht
genannter Interessen ist daher grundsétzlich ausgeschlossen. Wie bereits ausgefiihrt, scheidet
die Landeskultur als Ankniipfungspunkt fiir den Tourismus aus.

Einer ,,mittelbaren* Beriicksichtigung des Tourismus iiber die Raumordnung steht jedoch Fol-
gendes entgegen: Die im Steiermérkischen Elektrizitatswirtschafts- und -organisationsgesetz
enthaltenen Regelungen iiber die Genehmigungspflicht von Erzeugungsanlagen sind in Aus-
fiihrung der Grundsatzbestimmung des § 12 Abs. 1 EIWOG 2010 ergangen. Nach der Judikatur
darf ein Ausfithrungsgesetz dem Grundsatzgesetz nicht widersprechen (vgl. V{Slg 2087/1951;
2820/1955; 4919/1965). § 12 Abs. 1 EIWOG 2010 sieht vor, dass die ,,Ausfiihrungsgesetze
[...] jedenfalls die fiir die Errichtung und Inbetriebnahme von Erzeugungsanlagen sowie die fiir
die Vornahme von Vorarbeiten geltenden Voraussetzungen auf Grundlage objektiver, transpa-
renter und nichtdiskriminierender Kriterien im Sinne der Art. 7 und 8 der Richtlinie
2009/72/EG festzulegen [haben].*

Nach der Literatur zum EIWOG i.d.F. BGBI 2006/106 ergeben sich aus der Bezugnahme des §
12 Abs. 1 leg cit auf (damals) Art 6 der Elektrizitdtsbinnenmarkt-RL (2003/54/EG) themati-
sche Beschrankungen, indem sich Anforderungsprofile blo auf die in Art 6 Abs. 2 lit. a —lit. i
leg cit genannten Gesichtspunkte beziehen diirfen (Hauer/Oberndorfer, EIWOG [2007] § 12 Rz
2). Auch die Materialien zum EIWOG in der Fassung BGBI I 1998/143 (Hauer/Oberndorfer,
EIWOG [2007] § 12 Rz 2) flihren aus, dass bei der Festlegung von energiewirtschaftlichen Ge-
nehmigungstatbestinden auf die Einhaltung des Art 6 der Elektrizitidtsbinnenmarktrichtlinie zu
achten sein wird.

In diesem Sinne diirfen im Steiermérkischen Elektrizitatswirtschafts- und -organisationsgesetz
nur solche Genehmigungskriterien vorgesehen sein, die ihre Deckung in den Kriterien der Art
7 und 8 der Richtlinie 2009/72/EG finden. Dort finden sich jedoch keine Gesichtspunkte des
Tourismus - sie diirfen daher auch nicht als Genehmigungserfordernis nach diesem Gesetz vor-
gesehen werden.
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Steiermérkisches Raumordnungsgesetz

§ 3 StROG legt die Grundsitze der Raumordnung fest. Dabei sind geméf Abs. 2 leg. cit. meh-
rere — oftmals gegenléufige — Ziele gegeneinander abzuwiégen. Im vorliegenden Zusammen-
hang sind etwa die Entwicklung der Wirtschaftsstruktur des Landes und seiner Regionen (Z 1)
und die Entwicklung der Siedlungsstruktur unter anderem unter vermehrtem Einsatz erneuerba-
rer Energietrager (Z 2 lit h) und unter Beriicksichtigung von Klimaschutzzielen (Z 2 lit 1) gegen
die Freihaltung von Gebieten mit der Eignung fiir eine Nutzung mit besonderen Standortan-
spriichen von anderen Nutzungen, die eine standortgerechte Verwendung behindern oder un-
moglich machen, insbesondere fiir einen leistungsfahigen Tourismus (Z 6 lit d) abzuwégen.

Die Grundsitze und Ziele bilden dabei den MaB3stab, an dem die im StROG vorgesehenen wei-
teren Planungsakte (auf {iberortlicher und ortlicher Ebene) zu messen sind, wie insbesondere
die Entwicklungsprogramme geméiB § 11 StROG (Trippl/Schwarzbeck/Freiberger, Steiermér-
kisches Baurecht® [2013] § 3 ROG Anm. 1; § 11 ROG Anm. 1). Aus diesem Grund sind die
genannten Raumordnungsziele, worunter auch der leistungsfahige Tourismus zéhlt - bereits bei
der Erlassung des SAPRO beriicksichtigt worden. In Zusammenhang mit Tourismusbelangen
istan § 3 Abs. 1 Z 2 letzter Satz SAPRO zu denken wonach ,,[iJm Zuge einer allfdlligen Um-
weltvertrdaglichkeitspriifung [...] durch geeignete MaBBnahmen sichergestellt werden [soll], dass
dauerbewirtschaftete Schutzhiitten und Weitwanderwege in ihrer Funktion nicht beeintrichtigt
werden.* Es wurde bereits ausgefiihrt, dass eine solche Funktionsbeeintrichtigung von Schutz-
hiitten und Weitwanderwegen nicht erfolgt.

Steiermiirkisches Naturschutzgesetz

Gegenstindlich ist (insbesondere) die Bewilligungspflicht des § 8 Abs. 3 Z 2 StNSchG 2017
fiir Vorhaben in Landschaftsschutzgebieten einschlédgig. § 27 legt die Voraussetzungen fiir die
Erteilung der Bewilligung fest und verweist auf die Schutzgiiter des § 3 Abs. 1.

Nach dieser Bestimmung ist bei allen Vorhaben mit erwartbaren Auswirkungen auf Natur und
Landschaft, sofern sich eine Bestimmung auf Abs. 1 bezieht, darauf Bedacht zu nehmen, dass
dadurch der Naturhaushalt (darunter ist das Wirkungsgefiige aus den Wechselbeziehungen der
Lebewesen untereinander und zu ihrer Umwelt zu verstehen; vgl. VwGH 30.1.2014,
2013/10/0001) in seinem Wirkungsgefiige oder der Landschaftscharakter (das ist die beherr-
schende Eigenart der Landschaft; VwGH 14.9.2004, 2001/10/0089) nicht nachhaltig beein-
trachtigt werden oder das Landschaftsbild nicht nachhaltig verunstaltet wird.

Wie sich aus § 1 Abs. 1 der Verordnung der Steiermirkischen Landesregierung iiber die Erkla-
rung von Gebieten des Ammering und der Stubalpe zum Landschaftsschutzgebiet (LGBI
1981/39) ergibt, war Zweck der Ausweisung die Erhaltung der besonderen landschaftlichen
Schonheit und Eigenart, der seltenen Charakteristik und des Erholungswertes.
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Es ist daher auch zu priifen, wie sich das gegenstandliche Vorhaben auf den Erholungswert
auswirkt, worunter nach der Rsp. des VwWGH ,,die auf konkreten Umstdnden beruhende Eig-
nung der Landschaft, dem Erholungsbediirfnis von Menschen zu dienen* fallt (VWGH
26.6.2014, 2011/10/0192).

Insofern spielen bei der Bewilligung des gegensténdlichen Vorhabens nach dem StNSchG
2017 Belange des Tourismus (z.B. Wander- und Skitourismus) ,,mittelbar* in Zusammenhang
mit dem Erholungswert der Landschaft eine Rolle. Eine gesonderte Betrachtung eigenstidndiger
Aspekte des Tourismus hat im Rahmen der Anwendung der naturschutzrechtlichen Vorschrif-
ten hingegen nicht stattzufinden. Die ,,mittelbare* Beriicksichtigung von Tourismusbelangen
iiber den Erholungswert der Landschaft bedingt jedoch eine Interessenabwégung gemél § 27
Abs. 3: bedeutet jedoch keinesfalls, dass das Vorhaben aus Griinden des Tourismus versagt
werden miisste:

Eine Bewilligung von Vorhaben mit qualifizierten Auswirkungen auf die Schutzgiiter kommt
in Betracht, ,,wenn das liberwiegende 6ffentliche Interesse an dem Vorhaben oder der Mal3-
nahme hoher zu bewerten ist als das 6ffentliche Interesse an der Bewahrung von Natur und
Landschaft vor stérenden Eingriffen. In diesem Fall ist durch Auflagen sicherzustellen, dass
die nachhaltigen Wirkungen des Vorhabens oder der MaBBnahme mdglichst geringgehalten wer-

13

den.

Erst dann, wenn die nachhaltigen Wirkungen des Vorhabens nicht durch die Vorschreibung
von Auflagen ,,moglichst gering* gehalten werden konnen, wére die Bewilligung trotz positi-
ver Interessenabwigung zu versagen. Flir diesen Fall sieht jedoch § 27 Abs. 4 zweiter Satz
StNSchG 2017 vor, dass die Behorde auf Antrag des Antragstellers anstelle der Untersagung
des Vorhabens AusgleichsmafBnahmen vorschreiben kann, wenn damit eine wesentliche Ver-
besserung des Landschaftsbildes oder Naturhaushaltes erreicht wird und diese Verbesserung
die nachteiligen Auswirkungen des Vorhabens oder der Maflnahme erheblich iiberwiegt.

Diese Ausgleichsmaflnahmen wurden der Behorde von der Antragstellerin am 9. Oktober 2017
vorgelegt und ein diesbeziiglicher Antrag nach § 27 Abs. 4 StNSchG 2017 gestellt.

Forstgesetz

Eine weitere Interessenabwigung, die gegenstdndlich zur Anwendung gelangt, ist § 17 Abs. 3
ForstG normiert. Nach dieser Bestimmung kann eine Rodungsbewilligung erteilt werden, wenn
ein Offentliches Interesse an einer anderen Verwendung der zur Rodung beantragten Fliche das
offentliche Interesse an der Erhaltung zur Flache als Wald iiberliegt. Die Bestimmung gibt klar
vor, welche Aspekte die Behdrde bei der Interessenabwégung zu beriicksichtigen hat. Es stehen
sich somit ausschlieBlich die 6ffentlichen Interessen an der Verwirklichung der Rodung und
das 6ffentliche Interesse an der Erhaltung der Fliche als Wald gegeniiber.
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Andere durch das Vorhaben beeintrichtigte 6ffentlicher Interessen fiir sich alleine — wie jenes
des Tourismus — spielen hier keine Rolle.

Tourismusprotokoll der Alpenkonvention (BGBI. 111 2002/230)

Alle Protokolle zur Alpenkonvention (AK) stellen eigenstindige volkerrechtliche Vertrdge dar;
die Frage der unmittelbaren Anwendbarkeit ist daher vom Rahmenvertrag AK gesondert zu
klaren. Der Charakter aller neun Protokolle wurde als gesetzesédndernd bzw. gesetzeserginzend
eingestuft, wonach sie einer Genehmigung durch den Nationalrat gemal3 Art 50 Abs. 1 B-VG
bedurften.

Von der in Art 50 Abs. 2 Z 3 B-VG vorgesehenen Moglichkeit, einen Erfiillungsvorbehalt zu
beschlieBen, wurde nicht Gebrauch gemacht. Dies hat zur Konsequenz, dass die unmittelbare
Anwendbarkeit aller Bestimmungen der Durchfiihrungsprotokolle vermutet wird.

Ob eine Protokollbestimmung aber tatsdchlich unmittelbar anwendbar ist, muss anhand be-
stimmter Kriterien beurteilt werden, welche in der Regel in subjektive und objektive Kriterien
unterteilt werden. So muss zum einen bereits der Wille der Vertragsparteien auf die unmittel-
bare Anwendbarkeit gerichtet sein (subjektives Kriterium) und die in Frage stehende Bestim-
mung zum anderen die objektive Eignung zur innerstaatlichen Anwendung aufweisen (objek-
tive Kriterien). Hierbei kommt es laut VIGH auf die Bestimmbarkeit des zustindigen Vollzug-
sorgans, des Adressatenkreises sowie auf eine ausreichende inhaltliche Bestimmtheit der Rege-
lung an (V{Slg 12.281/1990). Als MaBstab fiir die hinreichende Bestimmtheit gilt das Determi-
nierungsgebot des Art 18 Abs. 1 und 2 B-VG mit der dazu ergangenen Judikatur.

Gemail Art. 1 des Tourismus-Protokolls (TourP) ist es Ziel dieses Protokolls, ,,mit spezifischen
Mafinahmen und Empfehlungen, welche die Interessen der ansdssigen Bevolkerung und der
Touristen beriicksichtigen, im Rahmen der geltenden staatlichen Ordnung durch einen umwelt-
vertriaglichen Tourismus zu einer nachhaltigen Entwicklung des Alpenraums beizutragen.* Be-
reits daraus ist abzuleiten, dass das Protokoll auf Projekte in Zusammenhang mit der nachhalti-
gen touristischen Entwicklung eines Gebietes abzielt, nicht jedoch auf Vorhaben wie den ge-
genstindlichen Windpark, die damit nichts zu tun haben. So hat sich etwa der VWGH in sei-
nem Erk vom 18. Dezember 2012, 2010/04/0086, in Zusammenhang mit der Genehmigung ei-
nes Gewinnungsbetriebsplanes nach dem MinroG mit der Bestimmung des Art 6 Abs. 3 TourP
befasst und folgendes Festgehalten:

,, Die Beschwerde bringt weiters vor, die mit dem angefochtenen Bescheid erteilte Genehmi-
gung widerspreche Art. 6 Abs. 3 des Tourismusprotokolls der Alpenkonvention, da dem vor-
liegenden Projekt die intensive touristische Nutzung im Zillertal der Naturparkregion ge-
gentiberstehe und durch die gegenstindliche Gewinnung die Substanz fiir den naturnahen
Tourismus im Vorfeld des Hochgebirgsnaturparks entwertet wiirde.
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Zu diesem Vorbringen kann dahingestellt bleiben, ob Art. 6 Abs. 3 [...] iiberhaupt unmittel-
bar anwendbar und im Genehmigungsverfahren nach dem MinroG zu beriicksichtigen ist
[...] Gemdfs Art. 6 Abs. 3 des Protokolls ,, Tourismus “ achten die Vertragsparteien darauf,
dass in den Gebieten mit starker touristischer Nutzung ein ausgewogenes Verhdltnis zwi-
schen intensiven und extensiven Tourismusformen angestrebt wird. Die vorliegende Geneh-
migung betrifft aber keine derartige Tourismusform, sodass auch das angesprochene Ver-
hdltnis zwischen intensiven und extensiven Tourismusformen nicht zu priifen ist.

Das Tourismusprotokoll der AK bietet somit keine Grundlage dafiir, die Auswirkungen der Er-
richtung und des Betriebs von WEA auf den Tourismus zu priifen und darauf allenfalls ein
Versagen der Genehmigung zu stiitzen.

Wasserrechtsgesetz

§ 105 WRG 1959 enthilt eine demonstrative Aufzdahlung 6ffentlicher Interessen, die die Versa-
gung einer wasserrechtlichen Bewilligung oder die Vorschreibung von Auflagen und Nebenbe-
stimmungen rechtfertigen konnen. Von den ausdriicklich genannten Interessen kommt gegen-
standlich nur die lit. f in Betracht, welche unter anderem die Gefahrdung der Landeskultur
bzw. die wesentliche Beeintrdchtigung der Naturschonheit nennt. Eine Subsumtion des Touris-
mus unter die Landeskultur scheidet jedoch aus, sodass nur die ,,Naturschonheit* als Ankniip-
fungspunkt fiir touristische Belange bleibt.

Dieses Offentliche Interesse ist aber nicht primér wasserrechtlicher Natur, sondern betrifft Be-
lange des Naturschutzes. Die Literatur weist in diesem Zusammenhang darauf hin, dass die von
§ 105 WRG 1959 angeordnete Beriicksichtigung (auch) nicht primir wasserwirtschaftlicher 6f-
fentlicher Interessen zwar weitgehend uneingeschrinkt zur Vorschreibung von Auflagen und
Nebenbestimmungen fithren kann, nicht jedoch zur Versagung der wasserrechtlichen Bewilli-
gung. So wire etwa eine Abweisung allein wegen der Verletzung naturschutzrechtlicher As-
pekte unzulissig. Dies ist auch in konzentrierten Verfahren bei der Mitanwendung des WRG
1959 zu beachten (Oberleitner/Berger, WRG3 [2011] § 105 Rz 3).

Da es sich um eine demonstrative Aufzdhlung handelt, kommen grundsitzlich auch andere 6f-
fentliche Interessen in Betracht. Bei diesen muss es sich aber um solche handeln, die in ihrer
Bedeutung den ausdriicklich aufgezihlten gleichkommen (Kahn/Braumiiller, Handbuch Was-
serrecht [2000] 569). Es kann daher nicht abgeleitet werden, dass allfdllige nachteilige Auswir-
kungen des Vorhabens auf den Tourismus eine negative Genehmigungsentscheidung rechtferti-
gen konnen.
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7.4.4.9. Negative Auswirkungen auf Fauna und Flora

Es wurde vorgebracht, dass im verfahrensgegenstidndlichen Bereich eine Vielzahl gefihrdeter
Tier- und Pflanzenarten vorkommen wiirden, welche durch die Errichtung und den Betrieb des
Windparks beeintrachtigt wiirde.

[Geltend gemacht in OZ Nr. 47, 53, 54, 55, 56, 57, 60, 61, 65, 67, 68, 69, 71, 76, 78, 90, 94,
98, 111, 144, 147, 148, 149, 153, 154]

Es wird darauf hingewiesen, dass Naturschutzbelange von Nachbarn nicht als subjektivoffentli-
ches Recht geltend gemacht werden konnen (vgl. Schmelz/Schwarzer, UVP-G [2011] § 19 Rz
94, unter Hinweis auf die stRsp des VWGH). Dariiber hinaus sind die ,,Bedenken* der Einwen-
der auch unbegriindet. Im Fachgutachten ,, Tiere, Pflanzen und deren Lebensraume* vom 13.
Juni 2017 wird zu den Auswirkungen auf Pflanzen und deren Lebensrdume wie folgt festgehal-
ten:

., In der Bauphase, die tempordre Flichenbeanspruchungen darstellt, fallen die Bereiche
der Stromableitung, des eigentlichen Anlagengebietes und die Biotope am Rafflerbach.
Durch die Baumafinahmen tritt ein tempordrer Verlust beinahe aller erhobenen Biotope
auf. [...] Die verbleibenden Auswirkungen der Bauphase werden nach Wirksamwerden der
Ausgleichsmafinahmen (d.h. die Restbelastung) wie folgt beurteilt: geringfiigig nachteilig.
[...] Die Betriebsphase fiihrt zur permanenten Fldchenbeanspruchungen und somit zu per-
manenten Biotopverlusten. [...] Die verbleibenden Auswirkungen der Betriebsphase werden
nach Wirksamwerden der Ausgleichsmafinahmen (d.h. die Restbelastung) wie folgt beur-
teilt: geringfiigig nachteilig. [...]

Im Untersuchungsgebiet 3 wurden Enzian (Gentiana)-Arten aufgefunden: Silikat-Glo-
ckenEnzian (Gentiana acaulis), Schwalbenwurz-Enzian (G. asclepiadea) und Friihlings-En-
zian (G. verna). Zum ,, Weifsen“ Enzian kann nur gemutmaf3t werden, welche Pflanzenart
der Einschreiter meint: Tauern-Enzian (G. frigida) mit gelblicher bis cremeweifSer Bliite,
die in der Steiermark nur in den Niederen Tauern vorkommt. Alpen-Enzian (Gentiana al-
pina) hat in Osterreich keine bekannten Vorkommen; die nichsten Vorkommen liegen im
Schweizer Alpenraum. Der Alpen-Enzian ist leicht mit dem Silikat-Glocken- Enzian (G.
acaulis) zu verwechseln, von dem bekannt ist, dass immer wieder weifsbliitige Formen auf-
treten. Der Friihlings-Enzian ist jedenfalls im Fachbericht mit der Einlage 0902 entspre-
chend beriicksichtigt.

In Zusammenhang mit den Auswirkungen des Vorhabens in der Bauphase auf Vogel wird fest-
gehalten, dass ,, unter Beriicksichtigung der oben beschriebenen Mafsnahmen und der Einrich-

tung einer okologischen Bauaufsicht die Restbelastung auf Végel in der Bauphase mit mittel
beurteilt [wird].
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Zu den Auswirkungen des Vorhabens in der Betriebsphase auf Vogel wird ausgefiihrt, dass
sich ,, die Restbelastung aus der Verkniipfung der Erheblichkeit mit der summarischen Wirk-
samkeit der zugeordneten Mafsnahmen [ergibt].“ Bei den Brutvogeln gesamt (RaufuBBhiihner
und sonstige) wird eine geringe Restbelastung angegeben. SchlieBlich wird auch die Restbelas-
tung beim Vogelzug mit gering bewertet.

Bei der Priifung nach den artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnden gemil3 der Artenschutz-
verordnung kommt das Fachgutachten zu folgendem Schluss:

., Durch auflerbrutzeitliche Rodung und Baufeldrdumung sind eine Totung von Jungvogeln
oder eine Gelegezerstorung ausgeschlossen. Bei auf die Hohenriicken oder sonstige anla-
gennahe Bereiche beschrdnkten Brutvogelarten (Feldlerche, Goldammer, Steinschmditzer)
sind storungsbedingt voriibergehende Bestandseinbufien in der Bauphase moglich, in der
Betriebsphase ist jedoch rasch mit einer vollen Wiederherstellung des Bestandes zu rech-

nen.

Bei der Feldlerche verbleibt ein geringes Totungsrisiko aufgrund der hoch aufsteigenden
Singfliige, aufgrund der in zwei Jahren dokumentierten Revierlage ist eine Kollision jedoch
unwahrscheinlich. Beim lokal hdufigen Baumpieper und bei der Mehlschwalbe (Kolonie-
briiter an Gebduden) sind keine messbaren Beeintrdchtigungen lokaler Populationen zu er-
warten. Beim RaufufSkauz ergeben sich aufgrund der Situierung der Nachweise keine Beein-

trdchtigungen. Kollisionen mit Anlageteilen als sehr seltene Ereignisse sind moglich.

Einzelne Brutbaumverluste iibersteigen nicht das Ausmaf; gebietsiiblicher forstlicher Ernte-
mafSnahmen, bleiben angesichts der sehr reichlichen lokalen Waldausstattung fiir die Lokal-
populationen unbedeutend und werden durch Nistkdsten (CEF-Maf3nahme) und Altbe-
standsentwicklung (im Zuge der Habitatverbesserung fiir das Auerhuhn, teilweise als CEF-
Mafsnahme anrechenbar) kompensiert. Besonders hochwertige Altbdume im Bereich des
Spengerkogels werden aufgrund erfolgter Planungsdnderungen geschont. Im Waldgrenz-
Okoton profitieren einige Arten, z. B. die Ringdrossel, von der Strukturbereicherung von
Weideflichen (im Zuge der Habitatverbesserung fiir das Birkhuhn). Das Durchzugsgesche-
hen ist quantitativ gering ausgeprdgt, liegt deutlich unter dem Niveau anderer bestehen-
der/bewilligter Windparks in der Steiermark und verlduft grofsteils bodennah, daher bleiben
Schlagopferzahlen vergleichsweise gering. Eine Biindelung des Zugs auf anlagenfrei blei-
bende Sattellagen ist ersichtlich. Durch den geringen Greifvogelzug, insbesondere sehr
spdrliches bis ausnahmsweises Auftreten wertbestimmender Greifvogelarten als Durchziig-
ler oder Nahrungsgdiste, ergibt sich ein vernachldssigbar geringes Kollisionsrisiko dieser
Gruppe. Storungen durch Barrierewirkung aufgrund des geringen Zuggeschehens sind un-
bedeutend. “ Die Risikoerhohung hinsichtlich artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde

wird folglich mit ,, keine* bzw. ,, gering*“ bewertet. *
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Hinsichtlich méglicher Kumulationseffekte mit anderen WEA wird festgehalten, dass ,, mégli-
che Kumulationseffekte gering [sind]. " Es sind keine Konflikte ersichtlich, die in einer Einzel-
betrachtung des Vorhabens Windpark Stubalpe unerheblich sind, im Zusammenwirken mit den
umliegenden Anlagen hingegen erheblich werden. Die fachliche Beurteilung eines gedachten
Gesamtprojektes, bestehend aus den Windparks Salzstiegl, Stubalpe und Gaberl, ergibt wie die
Einzelbeurteilung nur geringe nachteilige Auswirkungen auf den Vogelzug.*

Bei den Auswirkungen des Vorhabens in der Bauphase auf Flederméduse kommt das Fachgut-
achten zu dem Schluss, dass die Restbelastung unter Beriicksichtigung der Gesamtwirksamkeit
der zugeordneten MafBnahmen als ,,gering* einzustufen ist. Bei den Auswirkungen des Vorha-
bens auf Fledermiuse in der Betriebsphase kommt das Fachgutachten zum Schluss, dass die
Restbelastung aus der Verkniipfung der Erheblichkeit mit der summarischen Wirksamkeit der
zugeordneten Maflnahmen mit ,,gering* einzustufen ist. Betreffend Priifung nach den arten-
schutzrechtlichen Verbotstatbestdnden gemil3 der Artenschutzverordnung kommt das Fachgut-
achten zu folgendem Schluss:

., Fiir Fledermduse wdre ohne entsprechende Mafinahmen jedenfalls von einem Zutreffen
artenschutzrechtlicher Verbotstatbestinde auszugehen. Es sind daher umfangreiche bau-
und betriebsphasenspezifische Mafstnahmen nach aktuellem Stand der Technik vorgesehen,
insbesondere ein Abschaltalgorithmus, der zundchst nach Worst-case-Annahmen angesetzt
und in der Folge durch ein Gondel-Monitoring sowie eine Schlagopfersuche nachjustiert
wird. Durch das Mafsnahmenpaket konnen signifikante artenschutzrechtliche Probleme ver-

«

mieden werden. *

Zu moglichen kumulativen Auswirkungen wird festgehalten, dass ,, unter Beriicksichtigung der
Umsetzung von Fledermausschutz-Mafsnahmen in allen drei Windparks (Windpark Gaberl,
Windpark Salzstiegl und Windpark Stubalpe) die gemeinsame Betrachtung eine mogliche ge-
ringfligige, aber keine erhebliche Kumulation und keine untragbaren nachteiligen Auswirkun-

gen [ergibt].“

Beziiglich der Auswirkungen des Vorhabens in der Bauphase auf Laufkéfer mit Schwerpunkt
Endemiten wird die Restbelastung unter Beriicksichtigung der Ma3nahmenwirkung mit ,,ge-
ring* eingestuft. Im Hinblick auf die Auswirkungen des Vorhabens auf Laufkafer mit Schwer-
punkt Endemiten in der Betriebsphase ist von einer ,,geringen® Restbelastung auszugehen.

Hinsichtlich weiterer geschiitzter Tiere wird im Fachgutachten zusammenfassend festgehalten,
dass die Priifung der Verbotstatbestinde auf die nachgewiesenen bzw. potentiell vorkommen-

den geschiitzten Arten ,,keine* bzw. ,,geringe* Risikoerhohung zeigt. Zu moglichen kumulati-

ven Auswirkungen wird im Gutachten festgehalten:
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., [dass] aufgrund der bestehenden Lebensraumausstattung weder der Windpark Gaberl
(vorherrschend montaner Fichtenwald) noch der Windpark Salzstiegl (vorherrschend Biirst-
lings- Weiderasen und naturferner Speichersee der Hochlagen) besondere, lokal seltene
Vorkommen weiterer geschiitzter Tierarten erwarten [lassen]. Nachweise der Bergeidechse
(Windpark Gaberl, KOFLER 2010) und des Grasfrosches (Einzelnachweis Windpark Salz-
stiegl) sind wie auch im Projektgebiet WP Stubalpe dokumentiert, aber bereits auf lokaler
Betrachtungsebene unbedeutend.

Auch hinsichtlich der Endemiten lassen die beiden bestehenden Windparks keine erhohte
standortliche Bedeutung gegeniiber der lokalen Landschaftsmatrix erkennen. Im Zusam-
menwirken des Windparkprojekts Stubalpe mit den bestehenden Windparks Gaberl und
Salzstiegl sind daher keine wesentlichen kumulierenden Wirkungen ersichtlich.

Zu den Einwendungen betreffend stérende Licht-Immissionen kommt der Fachgutachter zu
folgendem Schluss:

,,Das Vorhaben wurde im UVE-Fachbericht Tiere (Einlage 0901) in seiner Gesamtwirkung
— inklusive Beleuchtungsvorrichtungen — beurteilt. Auf Basis umfangreicher Untersuchun-
gen (die zum Zeitpunkt der in der Stellungnahme zitierten Auferung des Amtssachverstindi-
gen Mag. Pichler noch nicht vorlagen) wurde der Vogelzug im Vorhabensgebiet als
schwach ausgeprdgt beschrieben (Details siehe Stellungnahme zu OZ 53). Wesentliche Aus-
wirkungen der Beleuchtung auf den Vogelzug werden daher nicht erwartet. Hinsichtlich ge-
schiitzter Insektenarten im Sinne der Stmk. Artenschutzverordnung und/oder der FFH-
Richtlinie wurde im Zuge einer ausfiihrlichen artenschutzrechtlichen Priifung eine geringe
Bedeutung des Gebietes festgestellt. Etwaige Auswirkungen der Wege- und Anlagenbeleuch-
tung auf diese Tiergruppen bleiben somit ebenfalls gering. *

Zu den Einwendungen betreffend Vogelzug hilt der Gutachter fest:

,,Die vom Amt der Steiermdrkischen Landesregierung beauftragte Studie zum Vogelzug war
zum Zeitpunkt der Erstellung des Fachberichts Tiere (Einlage 0901) noch nicht begonnen
und blieb daher im Fachbericht unerwdhnt. Mittlerweile liegen Daten aus dem ersten
(2016) von zwei Untersuchungsjahren dieser Studie vor, welche die im Fachbericht darge-

legten Befunde zum Vogelzug bestdtigen.

Die fiir den Fachbericht Tiere herangezogenen Erhebungsdaten zum herbstlichen Greifvo-
gelzug im Ausmayfs von 114,0 Stunden ergaben einen schwachen Greifvogelzug im Projekt-
gebiet im Ausmafs von 0,13 Indiv./Std. Die aktuelle Studie erbrachte bisher mit 0,19 In-
div./Std. in 77,5 Stunden fiir den Wolkerkogel einen fast identischen Wert. Insgesamt liegen
damit aus dem Projektgebiet Daten zum herbstlichen Greifvogelzug im Ausmafs von 191, 5
Stunden vor.
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Das Zugaufkommen im Gebiet liegt weit unter dem Wert, der in einer aktuellen (2016) Stu-
die von BirdLife als Obergrenze fiir die Bewilligungsfihigkeit von Windkraftanlagen emp-

fohlen wird. Konflikte der Tagesbefeuerung mit dem Schutzgut Vogel (insbesondere Vogel-
zug) werden aufgrund des gering ausgeprdgten Zuggeschehens nicht gesehen und wurden

deshalb im Fachbericht nicht gesondert herausgearbeitet. [ ...]

Die Stellungnahme von Bird Life bezieht sich ausschlieflich auf den Vogelzug, Aussagen
zum ortlichen Brutvogelbestand werden nicht getroffen. Der Kernaussage der Stellung-
nahme, wonach das Vogelzuggeschehen im Vorhabensgebiet aufgrund mangelhafter Daten
nicht beurteilbar sei, kann nicht zugestimmt werden. Vielmehr ist, wie nachstehend ausge-
fiihrt wird, die Datengrundlage insgesamt jedenfalls ausreichend, in besonders beurtei-
lungsrelevanten Teilaspekten (herbstlicher Greifvogelzug, Kleinvogelzug) sogar ausgespro-

chen gut.

Im Einzelnen wurden im Fachbericht Zdhldaten aus 161 Stunden zum Herbstzug verwendet,
davon sind 114 Stunden auswertbar hinsichtlich des herbstlichen Greifvogelzugs. Mittler-
weile liegen zusdtzliche Daten aus dem Jahr 2016 im Ausmaf3 von 77,5 Stunden aus einem
vom Amt der Steiermdrkischen Landesregierung beauftragten Forschungsprojekt vor (Zdhl-
punkt Wolkerkogel), welche die bisherigen, im Fachbericht dargestellten Ergebnisse zum
Greifvogelzug bestitigen (siehe hierzu auch die Kommentierung der Stellungnahme 071).

Gerade der besonders beurteilungsrelevante Aspekt des herbstlichen Greifvogelzugs ist da-
mit umfassend dokumentiert. Gut erfasst ist auch das quantitative Ausmaf3 des allgemeinen,
vom Kleinvogelzug geprdgten herbstlichen Zuggeschehens auf Basis von 142 Zdhlstunden.
Der vorliegende Datenumfang entspricht somit hinsichtlich der Gesamtstundenzahl der ge-
tdtigten Erhebungen und der Beriicksichtigung des besonders beurteilungsrelevanten

herbstlichen Greifvogelzugs hohen fachlichen Anforderungen; [...].

Die in der Stellungnahme bemdingelte Tatsache, dass ein Teil der Daten aus bereits vorlie-
genden Berichten entnommen wurde, stellt aus Sicht des Fachbeitragserstellers keinen
Nachteil dar, BirdLife selbst hat in einschldgigen Empfehlungen wiederholt auf das Voll-
standigkeitsgebot bei der Beriicksichtigung vorhandener Daten hingewiesen. Alle Berichte,
aus denen Daten entnommen wurden, sind einschléigige professionelle Fachgutachten, in
denen die Erfassung des Vogelzugs wesentlicher Teil der fachlichen Befunderhebung war.
[...] Dass die verfiigharen Daten sich iiber einen Zeitraum etlicher Jahre erstrecken, ist in
der fachlichen Zusammenschau eher als Vorteil denn als Nachteil zu sehen.

Auf den in der Stellungnahme angesprochenen Einsatz eines Radargerdtes zur Erfassung
des ndchtlichen Vogelzugs konnte angesichts der gegebenen geringen Zugausprdgung, die
schon zu Beginn der eigenen Erhebungen aufgrund der vorhandenen Daten absehbar war,
verzichtet werden. [ ...]
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Ein Postmonitoring (Schlagopfersuche) fiir Végel, wie von BirdLife gefordert, wird nicht
befiirwortet, da es sich dabei im Fall der Vigel um eine rein dokumentierende Mafsnahme
ohne Schutzwirkung handeln wiirde. Im Unterschied dazu dient die Schlagopfersuche bei
den Fledermdusen (MA_Flm_4) als Beitrag zur Validierung des Abschaltalgorithmus und
war fiir jene Tiergruppe daher im Fachbericht Tiere vorzusehen.

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass die vorliegenden Daten sehr wohl eine verldssliche
Beurteilung des Vogelzugs erlauben. Die im Fachbericht vorgenommene Beurteilung wird
durch neueste, im Auftrag des Landes Steiermark erhobene Daten zusdtzlich untermauert.
Die dokumentierten geringen Zugfrequenzen des herbstlichen Vogelzugs, sowohl den Greif-
vogelzug als auch das Gesamtzuggeschehen betreffend, stellen die Umweltvertrdglichkeit
des Vorhabens hinsichtlich des Vogelzugs aufSer Frage.

Betreffend Endemische Laufkéfer wird im Gutachten ausgefiihrt:

., Die Befundung, Einstufung und Mafinahmenfestlegung fiir dieses Schutzgut erfolgte durch
Mag. Wolfgang Paill (Leiter der Abteilung Naturkunde am Universalmuseum Joanneum),
der ein fiihrender Experte Osterreichs fiir Laufkdifer und insbesondere auch fiir den Aspekt
des Endemismus in dieser Tiergruppe ist.

Erist auch Erstautor des Kapitels Coleoptera (Kdfer) im mafsgeblichen Fachbuch tiber En-
demiten in Osterreich (Rabitsch & Essl 2009). Festgehalten wird, dass die von Mag. Paill
getdtigten Ausfiihrungen zum Schutzgut Laufkdfer im Fachbericht Tiere aus Sicht des Ver-
fassers dieser Einwendungsbehandlung in allen Punkten plausibel sind und dass insbeson-
dere auch die Frage der endemischen Laufkdfer an Trockenstandorten und deren Erheb-
lichkeits-Beurteilung von Mag. Paill mit grofster Sorgfalt erwogen worden ist.

Die seitens der Umweltanwidltin angesprochene Herabstufung der Erheblichkeit erfolgte im
Hinblick auf die értliche Gesamtverfiigbarkeit der trockenen Sonderstandorte am Wolkerko-
gel und im benachbarten Geschiitzten Landschaftsteil Brandkogel, da eine Beibehaltung der
nach Schema eruierten hohen Erheblichkeit das tatsdchliche Ausmaf; der lediglich randli-
chen Betroffenheit des Schutzgutes aus fachlicher Sicht nicht angemessen widergespiegelt
hdtte. Dem Vorschlag der Umweltanwiiltin, die Sicherung zweier fiir Laufkdfer bedeutsamer
Quellstandorte nicht wie im Fachbericht vorgesehen durch Baustellenbdnder, sondern

durch Abplankungen vorzunehmen, wird zugestimmt. *
Und zum Schutzgut Fledermiuse:

., Zu den seitens der Umweltanwdltin aufgeworfenen artenschutzrechtlichen Fragen darf
Folgendes festgehalten werden:
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In der Bauphase erfolgt die Rodung von Baumbestinden mittleren und hohen Alters aufser-
halb der Fortpflanzungs- und Uberwinterungszeit in den Monaten September und Oktober
(MA_5), zuscitzlich bleiben durch eine projektintegrierte Anderung der Zuwegung mehrere
potenzielle Quartierbdume im Bereich des Spengerkogels erhalten (MA_3). Mit MA Fim 1
wird vor der Durchfiihrung der Rodungen kontrolliert, ob Fledermaus-Quartierbdume tat-
sdchlich betroffen sind, notige Féllungen sind nur im ausgewiesenen Rodungszeitraum und
im Beisein eines Fledermausexperten moglich. Falls Tiere von den Fdllungen betroffen sein
sollten, sind diese von dem Experten zu bergen. Mit diesem Mafsnahmenpaket konnen zwar
Individuenverluste einzelner Tiere (keinesfalls Wochenstuben oder iiberwinternde Tiere)
nicht vollstindig ausgeschlossen werden, es ist jedoch bei Umsetzung der genannten Maf3-
nahmen ein signifikant erhéhtes Mortalitditsrisiko auszuschliefen.

Zur Betriebsphase: Es ist richtig, dass die Schlagopfersuche der Validierung des Gondel-
Monitorings sowie des im ersten Jahr implementierten Abschaltalgorithmus dient, selbst
aber keine Totung verhindert.

Der Abschaltalgorithmus im ersten Jahr wurde daher auch strenger als nach den Vorgaben
des BMU-Projektes und dem KFFO-Positionspapier gewdhlt, mit einer Windgeschwindig-
keit von < 6,5 m/s und einer Temperatur > 8°C sowie keiner rdumlich-zeitlichen Differen-
zierung aufgrund fehlender Datenlage. Dieser vergleichsweise strenge Abschalt-Algorith-
mus stellt sicher, dass ein signifikant erhéhtes Mortalitdtsrisiko ausgeschlossen werden
kann.

Mit der Schlagopfersuche kénnen eventuell trotzdem aufiretende artenschutzrechtliche Ver-
botstatbestinde jedoch schnell dokumentiert und entsprechende Mafinahmen eingeleitet
werden: Sollte im Zuge der Schlagopfersuche bereits vor Ende des Suchzeitraums eine Zahl
an Totfunden erreicht werden (oder die Aussicht bestehen, dass diese bald erreicht wird),
durch welche das Totungsverbot erfiillt wire, kann an der betreffenden Anlage sofort eine
entsprechende Verschdrfung des Abschaltalgorithmus eingeleitet werden. Damit dient die
Schlagopfersuche durchaus der Vermeidung des Eintretens artenschutzrechtlicher Verbots-
tatbestdinde.

Die Beurteilung des StorungsausmafSes in der Bauphase erfolgte unter Einbeziehung aller
bauphasenspezifischen Stérquellen, wozu auch der Einsatz mobiler Brecheranlagen zdhlt.
Die im Fachbericht Tiere (dort insbesondere Kapitel 4.3. 1.1 und 4.3.3.2) dargelegte Tatsa-
che, dass in der Bauphase gemdyf3 dem Charakter einer GrofSbaustelle zeit- und gebietsweise

mit starken Storungen zu rechnen ist, ist unter anderem in diesem Gerdteeinsatz begriin-
det.
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7.4.4.10. Beeintrichtigung von Wasserrechten

Eingewendet wurden ein Eingriff in die Wasserversorgung der Gemeinde Lobmingtal sowie
die mangelnde Untersuchung der Auswirkungen des Vorhabens auf die Wasserversorgung des
Alten Almhauses.

[Geltend gemacht in OZ Nr. 47, 149]

Die Parteistellung im Osterreichischen Verwaltungsverfahren schiitzt lediglich eigene subjek-
tiv-offentliche Rechte des Nachbarn; die Wahrung von Rechten Dritter steht einer Partei hinge-
gen nicht zu (vgl. VWGH 23.5.1996, 95/07/0012). Insoweit sich das Vorbringen der Einwender
daher auf einen behaupteten Eingriff in die Wasserversorgung der Gemeinde Lobmingtal
stiitzt, werden damit keine eigenen subjektiv-6ffentlichen Rechte geltend gemacht.

Zur behaupteten mangelnden Untersuchung der Auswirkungen des Vorhabens auf die Wasser-
versorgung des Alten Almhauses wird auf das Fachgutachten Hydrogeologie vom 1. Juni 2017
verwiesen, in dem auf die Quelle des Alten Almhauses eingegangen wurde. Das Gutachten hélt
in diesem Zusammenhang fest, dass ,, die Anlage STAI1 (GOK= 1659,24 miiA) ca. 445 m von
der Quelle Altes Almhaus entfernt (Luftlinie), etwa 51,5 m hoher (bergseitig) und auf3erhalb
des dargestellten méglichen orographischen Einflussbereiches der Quelle [liegt].

Die Anlage STA10 (GOK=1606,52 miiA) liegt ca. 370 m von der Quelle Altes Almhaus entfernt
(Luftlinie), etwa 1,2 m tiefer (talseitig), auf der dem Einflussbereich abgeneigten Seite der
Quelle und auferhalb des dargestellten méglichen Einflussbereiches der Quelle. Es fiihrt auch
keine Zuwegung durch das hydrologische Einzugsgebiet dieser Quelle. Somit ist keine Beein-
trdchtigung dieser Quelle durch die Bauarbeiten zu erwarten. *

Im Ubrigen wurde mit gegenstindlichem Bescheid der Genehmigungsantrag im Hinblick auf
die Errichtung der WEA 10 und 11 ohnehin abgewiesen.

7.4.4.11. Militirische Tiefflugstrecken und Radarhéohenpunkt Wolkerkogel

Die Einschreiter gaben an, dass durch die Errichtung und den Betrieb des Windparks sowohl
die Tiefflugstrecke Zeltweg 2, als auch der Radarhéhenpunkt Wolkerkogel — und damit milité-
rische Interessen — stark beeintrachtigt werden wiirden.

[Geltend gemacht in OZ Nr. 47, 53, 90, 94, 98]

Abgesehen davon, dass damit keine subjektiv-6ffentlichen (Nachbar-)Rechte geltend gemacht
wurden, ist das Vorbringen inhaltlich unbegriindet. Aus dem luftfahrttechnischen Gutachten
vom 20. Februar 2017 geht (in Verbindung mit der Antwort auf die Stellungnahme der Ge-
meinde Maria Lankowitz) hervor:
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,» Dazu kann aus luftfahrttechnischer Sicht ausgefiihrt werden, dass laut der Stellungnahme
des Bundesministers fiir Landesverteidigung und Sport keine relevanten elektrischen Stor-
wirkungen auf militdrische Richtfunkstrecken und ortsfeste Einrichtungen zur Lufiraum-
iiberwachung zu erwarten sind. Im Ubrigen wird ausgefiihrt, dass die Windkraftanlagen
sich nicht innerhalb einer Sicherheitszone des Militdrflugplatzes Zeltweg befinden. Sie be-
finden sich zwar ,,im Einflussbereich* der Tiefflugstrecken, aber eben nicht innerhalb die-
ser Tiefflugstrecken. Geeignete Kennzeichnungsmafinahmen, die dem Stand der Technik
entsprechen, werden als Auflage vorgeschlagen. *

7.4.4.12. Beeintrichtigung des Birkwild-Bestandes sowie auf Jagd und Wildokologie

Vorgebracht wird, dass durch das gegenstédndliche Vorhaben ein weiterer wichtiger Trittplatz
fiir Birkhiihner verloren gehen und es zu einer wesentlichen Beeintrdchtigung der Singvogelpo-
pulation sowie anderer Vogel kommen wiirde. Zudem wiirde die Beleuchtung die Tier- und
Pflanzenwelt storen. Der projektbedingte Verlust am Bestand an Birkhiihnern wiirde deutlich
iber der angemerkten 5%-Schwelle liegen.

[Geltend gemacht in OZ Nr. 48, 49, 50, 55, 56, 57, 61, 70, 71, 73, 78, 115, 149, 152]

Formell wird darauf hingewiesen, dass Nachbarn Naturschutzbelange nicht als subjektiv-6f-
fentliches Recht geltend machen konnen.

Inhaltlich wurden die Auswirkungen des geplanten Vorhabens auf Vogel und den Vogelzug im
Fachgutachten ,,Tiere, Pflanzen und deren Lebensrdaume* vom 13. Juni 2017 erhoben und be-
wertet, wobei hier auch kumulative Auswirkungen mit den bestehenden WEA im Detail be-
trachtet wurden.

Zu den Auswirkungen des Projektes auf die Raufu8hiihner ist dem Fachgutachten fiir Jagd und
Wilddkologie vom 6. Juni 2017 zu entnehmen:

,» Wie die Beurteilung der Projektauswirkungen ergab, liegt im Fall des kumulationsbeding-
ten Barrierefeldes entlang des Kammbereiches zwischen dem Gaberl und dem alten Alm-
haus, der fiir Birk- und Auerwild eine hohe Wertigkeit als Korridor besitzt, eine hohe Ein-
griffsintensitdt und demzufolge eine hohe Eingriffserheblichkeit vor, die durch Vermei-
dungs- oder CEFMafinahmen auf Fldchen abseits davon nicht kompensiert werden kann.

Die nachhaltige Sicherung der Funktionalitit des Korridors erfordert daher als einzig mog-
liche Mafinahme dessen Freihaltung. Im gegenstindlichen Bereich ist daher von der Er-
richtung der Anlage STA 10 Abstand zu nehmen, nur dadurch bleibt der regionale Ver-

bund dieser (Teil-) Populationen ausreichend gewdhrleistet.
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Gemdfs Fachbericht Tiere [ist] der Vogelzug im Untersuchungsraum wenig stark ausge-
prdgt, dariiber hinaus die als jagdbar genannten Waldschnepfen Breitfrontzieher, sodass
diese Wildart mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit nicht signifikant von der
Mastbefeuerung betroffen ist. Birk- und Auerwild reagieren zwar auf rote Farbténe, aller-
dings finden sich keine Literaturhinweise, dass die auf ca. 100 m Hohe installierte Befeue-
rung von den schlecht fliegenden Raufuffhiihnern angesteuert wird oder irritierend wirkt;
vor Kollisionen im Mastfufsbereich schiitzt ein kontrastierender Anstrich. Nach wildbiologi-
schem Ermessen wird die Befeuerung nicht als Konkurrent wahrgenommen und ist im Ver-
gleich zu anderen Faktoren, wie Ldrm, Schattenwirkung u. dgl. von untergeordneter Bedeu-

tung. [...]

Der Begriff der lokalen Population folgt nicht notwendigerweise den Bezugsraumdefinitio-
nen im Fachbericht (vgl. Fachbericht Tiere S. 34, Tabelle 7), sondern wird dieser gegebe-
nenfalls artspezifisch nach fachlichen Erwdgungen angesetzt. Unter Pkt. 2.2.1 Lebensraum-
verdnderungen — Lebensraumverlust wird eingangs darauf hingewiesen, dass grundsdtzlich
die Wirkung des Projektes auf der betreffenden Fldche sowie im projektbedingt zu erwar-
tenden Wirkraum zu beurteilen ist und dies im gegenstdindlichen Gutachten auch entspre-

chend beriicksichtigt wurde.

Mortalitiit Laut Fachbericht werden betriebsbedingte Stérungen und Lebensraumentwer-
tung fiir das Birkhuhn im zentralen Projektraum Schwarzkogel/Walkerkogel erwartet. In
diesem Bereich mit derzeit 5-8 Hdhnen geht der Brunner in seinem Gutachten von einer
Halbierung des Bestandes aus.

Im Hinblick auf die Untersuchungsergebnisse von Griinschachner-Berger ist neben einem
Ausweichen des Birkwildes in weniger stark vom Projekt betroffene Bereiche, auch von ei-
nem Riickgang des lokalen Bestandes auszugehen, dieser ldsst sich allerdings nicht quantifi-
zieren (vgl. Pkt. 2.2.1 Lebensraumverdnderungen — Lebensraumverlust) Wolkerkogel als
Trittsteinbiotop, Fragmentierung Siche Pkt. 2.1.3 Korridore und Wildwechsel, Pkt. 2.2.2
Barrierewirkungen und Verinselung, Pkt. 2.2.3 kumulierende Wirkung sowie Pkt. 2.3 Aus-
gleich-, Ersatzmafinahmen und Resterheblichkeiten.

Mapnahmenfliche Gmoa (MA_VO_3) und CEF-Mafinahmen Die eingehende Beurtei-
lung des von Brunner georteten Konfliktfensters 02 ergab, dass unter den gegebenen Bedin-
gungen die CEF-Mafinahme (MA_VO-_3) zur Minderung der Projektwirkungen ausrei-
chend ist; standorts- und geldindebedingt konnen die Abstinde gegeniiber WEA variieren;
die Situation in diesem Bereich wurde insbesondere unter Pkt. 2.3 Ausgleichs-, Ersatzma3-
nahmen und Resterheblichkeiten ausfiihrlich abgehandelt.
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7.4.4.13. Fehlende Beriicksichtigung von Landschafts-Schutzgebieten

Es wurde eingewendet, dass die Landschaftsschutzgebiete ,,Amering-Stubalpe* und ,,Pack-Rei-
nisch-Rosenkogel* willkiirlich getrennt ausgewiesen worden seien, in ihrer Wirkung allerdings
im Verbund zu betrachten wéren.

[Geltend gemacht in OZ Nr. 61, 64, 65, 67, 68, 69]

Nach der stindigen Rechtsprechung des VwWGH konnen Nachbarn im UVP-Verfahren nur inso-
weit subjektive Rechte geltend machen, als sie durch das Vorhaben in den Schutzgiitern Leben,
Gesundheit, Eigentum oder sonstigen dinglichen Rechten in ihrer Substanz und nicht blof3 im
Vermogen nachteilig beeinflusst werden. Fragen des Natur- und Landschaftsschutzes, der
Raumordnung und des Ortsbildes sind davon nicht umfasst (VWGH 6.7.2010, 2008/05/0115).

§ 8 Abs. 3 StNSchG 2017 kniipft die Bewilligungspflicht bestimmter Anlagen bzw. Malinah-
men an deren Lage ,,in“ einem Landschaftsschutzgebiet; das ist im vorliegenden Fall das Land-
schaftsschutzgebiet ,,Amering-Stubalpe®. Das Landschaftsschutzgebiet ,,Pack-Reinisch-Rosen-
kogel* ist vom nichstgelegenen Anlagenstandort (STA 01) 6.440 m entfernt. Da Verwaltungs-
behorden an gehorig kundgemachte Gesetze und Verordnungen gebunden sind, war auf diese
Einwendung nicht weiter einzugehen.

7.4.4.14. Mangelhafte Ausweisung der gegenstindlichen Vorrangzone

Es wurde eingewendet, dass bei der Ausweisung des Gebietes als Vorrangzone die Erklérung
zum Landschaftsschutzgebiet nicht ausreichend beriicksichtigt worden wiére.
[Geltend gemacht in OZ Nr. 43, 48, 49, 50]

Zur behaupteten mangelhaften Auseinandersetzung mit dem Vorhandensein des Landschafts-
schutzgebietes im Verfahren zur Ausweisung der Vorrangzone ,,Gaberl* ist festzuhalten, dass
fiir die Vorrangzonen bereits bei der Erstellung des SAPRO eine ,,Strategische Umweltprii-
fung® (SUP) durchgefiihrt wurde. Im Rahmen der SUP wurden auch die Auswirkungen auf das
Landschaftsschutzgebiet erhoben und mit ,,negativ* bewertet.

Im SUP-Umweltbericht zum SAPRO wird dazu folgendes festgehalten: ,, Im Zuge nachfolgen-
der Genehmigungsverfahren sind detaillierte Ausgleichsmafinahmen insbesondere in den Be-
reichen [...] Freizeit/Erholung (z.B. Sicherung der Naherholungsfunktion, Aufrechterhaltung
der ganzjihrigen Begehbarkeit der Wanderwege mit Bezug auf Sicherheit/Eiswurf) [...] und
Landschaft (z.B. landschaftsgerechte Wiederherstellung von raumprdgenden, natiirlichen Ele-
menten, Verzicht auf Freileitungen) zu erarbeiten. Unvertrdgliche Auswirkungen konnen in der

landesweiten Betrachtung fiir die Vorrangzone Gaberl jedenfalls ausgeschlossen werden. *
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7.4.4.15. Gefahr durch Eisfall

Auf Grund der Gefahr durch Eisfall wird die Vereinbarkeit von Windkraftanlagen mit touristi-
scher Nutzung hinterfragt.
[Geltend gemacht in OZ Nr. 45, 71, 78, 111]

Das Thema Eisfall wurde im konsolidierten und bereits zitierten Fachgutachten fiir Elektro-
technik vom 12. Janner 2018 sowie vom humanmedizinischen Gutachter detailliert untersucht
und bewertet. Danach sind Gefdhrdungen bzw. unzumutbare Beldstigungen durch Eisfall nicht
Zu erwarten.

7.4.4.16. Mangelnde Betrachtung der Auswirkungen auf die Rodungsflichen

Es wurde eingewendet, dass eine Auswirkungs-Betrachtung, die nicht auf alle Sach- und The-
menebereiche bzw. rechtliche Grundlagen eingeht, im Widerspruch zu den geltenden Verord-
nungen stehen wiirde.

[Geltend gemacht in OZ Nr. 53, 71, 78, 90, 94, 98]

Die Auswirkungen des gegenstdndlichen Vorhabens auf den Wald wurden im Fachgutachten
Waldokologie und Forstwesen vom 11. Mai 2017 erhoben und bewertet. Dieses hilt in Bezug
auf die gegenstidndlichen Einwendungen Folgendes fest:

., Bzgl. Landschaftsbild ist zwar prinzipiell auf den Fachbereich Landschaftsgestaltung und
Kulturgiiter zu verweisen, allerdings ist darauf hinzuweisen, dass aufgrund der Rodungen
an sich keine wesentlichen Einschnitte in diese verzahnte Landschaftseinheit zu erwarten
sind.

Dies erstens, da der Grofsteil der Rodungen nur befristet erteilt wurde und auf diesen Fld-
chen nach Vorhabens-Umsetzung zeitnah die Rekultivierung von der Begriinung bis zur
Wiederbewaldung erfolgt und da zweitens die dauernden Rodungen in den grofien betroffe-

nen Wald/Freilandkomplexen sehr verteilt auftreten.

Ob die Umsetzung des Vorhabens an sich durch etwaige Storungen an der Schonheit der
Landschaft hier zu einer Beeintrdchtigung fiihrt, ist allerdings weder Sache des Forstrechts
noch im Fachbereich Walddkologie zu beurteilen, sondern unterliegt der Stellungnahme

I3

durch den Fachbereich Landschaftsgestaltung und Kulturgiiter. *
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Betreffend die Rodung von Teilflachen der Gst. Nr. 2/1 und 4, je KG 63311 G6Bnitz wird aus-
gefiihrt:

,, Wird eine Waldfldche gerodet, so wird diese Rodung an einen bestimmten Zweck als Be-
dingung gemdf3 § 18 Abs. 1 Z 2 ForstG gebunden. Geht der urspriingliche Rodungszweck
verloren und an seine Stelle tritt ein anderer Rodungszweck, so wird die urspriingliche Be-
willigung fiir den betroffenen Bereich ungiiltig, die Waldeigenschaft innerhalb des Feststel-
lungszeitraumes lebt wieder auf, womit die neuerliche — iiberlagernde — Rodungsbewilli-
gung vollinhaltlich korrekt die (neuerliche formalrechtliche) Rodung der (auch unbestockt)
betroffenen Fliche erfolgt. Kommen auf einer Fldche mehrere Nutzungen iiberlagernd vor,

so ist aus fachlicher Sicht die Hauptnutzung entscheidend. *
Zu den Einwendungen in OZ 71 hilt der Gutachter fest:

,, Die forstrechtliche Bewilligung ist aufgrund von teilweiser hoher Schutzfunktion und

punktueller mittlerer Wohlfahrtswirkung an eine Interessensabwdgung im Sinne des § 17
Abs. 3ff ForstG gebunden. Zusdtzlich ist fiir alle befristeten Bewilligungen sowohl in der
UVE wie im UV-Gutachten Waldokologie und Forstwesen ein Bodenschutz bzw. sachge-

rechte Begriinung und Bodenschonung vorgesehen. “
Zu den Einwendungen in OZ 78 hélt der Gutachter fest:

., Hinsichtlich des Fachbereiches Waldokologie und Forstwesen ist auszufiihren, dass es
hohe Eingriffe in den Wald und den Boden geben wird. Die Rodungen im Ausmayf; von
21,3616 ha unterteilen sich auf dauernde Rodungen von Waldflichen auf 6,5332 ha und auf
befristete Rodungen auf rd. 14,8284 ha Waldfldche. Fiir die dauernden Rodungsflichen mit
erhohten Waldfunktionen im Gesamtausmaf3 von 2,0748 ha sind Ausgleichsmafsnahmen er-
forderlich. Die befristeten Rodungsfldchen werden zeitnah nach Fertigstellung wiederbe-
waldet. Die Verringerung des Bewuchses in der Kampfzone des Waldes ist auf 0,9022 ha als
dauernd und auf 10,3088 ha als befristet vorzunehmen. Darin enthalten sind die 7,6190 ha,
welche fiir die Ausgleichsflichen Magerrasen benotigt werden. Die Verringerung des Be-
wuchses, welcher eine hohe Schutzwirkung aufweist, betrdgt 0,4984 ha.

Diese Fldchen werden mit Neuaufforstungen in der Kampfzone des Waldes ausgeglichen.
Die befristet entfernten Bewuchs-Bereiche der Kampfzone des Waldes im Ausmaf3 von
9,9070 ha (abziiglich der Fldchen mit hoher Schutzfunktion) sind wiederherzustellen. Zu be-
achten ist, dass aufgrund des liickenhaften Bewuchses in der betroffenen Kampfzone des
Waldes auf 9,9070 ha nur aufrd. 1.891 Einzelbdume zugegriffen wird. Diese Eingriffe wer-
den in der Bauphase wohl sehr prisent sein, danach ist aber durch die in der UVE wie im
UV-Gutachten Waldékologie und Forstwesen definierten Wiederherstellungs- und Kompen-
sationsmafinahmen mit keinen spiirbaren Auswirkungen zu rechnen. Zu den Details wird auf
Kapitel 6.4 des UV-Gutachten Waldékologie und Forstwesen verwiesen. “
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7.4.4.17. Gefihrdung der Wasserversorgung

Die Einwender brachten vor, dass im Falle einer Gefdhrdung der Wasserversorgung durch das
geplante Vorhaben Flachenwidmungen zuriickgenommen werden miissten. Das wéren gravie-
rende Umweltauswirkungen, die in einem Zielkonflikt mit dem geplanten Windpark stehen
wiirden.

[Geltend gemacht in OZ Nr. 52, 53, 78, 90, 94, 98]

Diesbeziiglich ist auf das Fachgutachten Hydrogeologie vom 1. Juni 2017 zu verweisen:

., Die Wassergenossenschaft Stubalpe hat lt. Wasserbuch PZ 8/1344 insgesamt 7 Quellen
(Ochsenbodenquell 1-3, Stiickler Quelle 1 und 2, Zapfl Quelle 1 und 2) bewilligt. Aus der
Distanz zu der in Stellungnahme vom 1. Februar 2017 vorgebrachten Windkraftanlage STA
10 zu den Quellen (im Minimum ca. 1km - Zapfelquellen) sowie aus deren topographischen
Lage (dazwischenliegende Vorflutgriben) im Vergleich zur Windkraftanlage kann eine Be-
einflussung durch die Errichtung der genannten Anlage aus hydrogeologischer Sicht ausge-
schlossen werden.

Seitens des Projektwerbers wurden jedoch zum Zwecke des Monitorings die Zapfl Quellen 1
und 2 ins Monitoringprogramm aufgenommen, da diese unterhalb eines Zuwegungsberei-
ches zu liegen kommen. Dieser Projektvorschlag ist auch in den Auflagen wiederzufinden.
[...] In Summe kommt es im Bereich Hydrogeologie durch die Errichtung und den Betrieb
des Windpark Stubalpe weder zu dauerhaften und erheblichen qualitativen noch zu dauer-
haften und erheblichen quantitativen Einwirkungen auf das Grundwasser, wodurch das

Vorhaben insgesamt als umweltvertrdglich zu bewerten ist. “
Eine Beeintrichtigung liegt daher laut Fachgutachten nicht vor, im Ubrigen wurde das Geneh-
migungsansuchen betreffend die WEA 10 abgewiesen.
7.4.4.18. Untauglichkeit des Strafiennetzes fiir das geplante Vorhaben

Es wurde vorgebracht, dass die bestehenden Wege fiir die Dimensionen des Vorhabens nicht
geeignet wiren und es zu Um- und Riickbauten kommen miisse.
[Geltend gemacht in OZ Nr. 77]

Das verkehrstechnische Gutachten vom 10. Janner 2018 hélt dazu fest:

,, Die Einwendungen der Gemeinde Hirscheck-Pack betreffen allfdllige Beschddigungen an
Verkehrswegen der Gemeine (inkl. Salzstieglstrafle). Auf die Gefahr von Beschddigungen
wurde bereits eingegangen und eine entsprechende Auflage formuliert.
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7.4.4.19. Baustellen-Verkehr

Die Einwender stellten fest, dass auf Grund der gegebenen Eigentums-Verhiltnisse und der
durch die BH Judenburg verordneten Fahrverbote fiir Fahrzeuge mit iiber 3,5 Tonnen Gesamt-
gewicht die geplante teilweise Abwicklung des Baustellenverkehrs {iber das Gemeindegebiet
der Marktgemeinde Weil3kirchen in der Steiermark rechtlich in Frage gestellt sei. Zudem sei
die gednderte Zufahrt-Situation von Stiden her im Projekt nicht durchgehend korrigiert worden.
[Geltend gemacht in OZ Nr. 71, 72]

Der verkehrstechnische Fachgutachter hélt dazu in einem Gutachten vom 10. Jéanner 2018 wie
folgt fest:

,, Projektgemdyfs ist eine Zuwegung fiir Massentransporte und Anlagenteile ausschlieflich
tiber die A2- Siidautobahn von Siiden her vorgesehen. Dadurch wird das Gemeindegebiet
von Weifskirchen und damit die dortigen Straf3en und Wege mit offentlichem Verkehr (insbe-
sondere der Kothgrabenweg) nicht beriihrt. In diesem Bereich ist untergeordnet ausschlief3-
lich mit dem An-/Abtransport von Grabgerdtschaft und Leitungs- bzw. Bettungsmaterialien
fiir die Energieableitung nahe der Passhohe Salzstiegel zum Umspannwerk in Baumkirchen.

Die Errichtung dieser Energieableitung muss nicht wihrend der Tauperiode (gemeint:
Frost-Tauperiode) erfolgen uns ist erfahrungsgemdyfs nicht zweckmdpig, sodass die entspre-
chende tempordre 3,5 t-Gewichtsbeschrdinkung wdhrend dieser Zeit unbeachtlich wird. So-
fern durch die zustindige StVO-Behorde (im Einvernehmen mit der Strafienerhalterin) keine
Ausnahme von der ganzjihrigen 16 t-Gewichtsbeschrdnkung fiir den Kothgrabenweg erteilt
wiirde, miissten die zuvor genannten Materialien mit entsprechend kleineren Fahrzeugen
(z.B. entsprechend beladene 2-Achs-LKW) antransportiert werden. [...] Die vkt. Beurteilung
bezieht sich jedenfalls auf eine Zuwegung von der A2-Siidautobahn/ B70 her.

Die Einwendungen waren daher unbegriindet.

7.4.4.20. Unstimmigkeiten beim Bauzeitplan

Beméngelt wurde, dass beim gegenstdndlichen Projekt fiir das GieBen der Fundamente tatséch-
lich mit dem beantragten Zeitrahmen das Auslangen gefunden werden konne. Das Bau- und
Transportkonzept lege dariiber hinaus nicht ausreichend konkret dar, mit welchen ,,Sonderfahr-
zeugen* der Transport der Anlagenkomponenten vom Umladeplatz zu den einzelnen WEA -
Standorten bewerkstelligt werden solle. Zudem wurde die vorgelegte Massenbilanz angezwei-
felt.

[Geltend gemacht in OZ Nr. 71]

Die Zusammenfassenden Bewertung hilt dazu fest:
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,, Die Einwendung wurde dem ASV zur Kenntnis gebracht, eine tatsdchliche fachliche Rele-
vanz besteht jedoch nicht. Es wird auf die Behandlung der Einwendung der tibrigen ange-
fiihrten ASV hingewiesen.

7.4.4.21. CO:-Einsparung

In den Einwendungen wird u.a. die Aussage getétigt, dass durch die Errichtung der Windanla-
gen die Einsparung an CO2 mit 0,12% im nicht wahrnehmbaren Bereich liege.
[Geltend gemacht in OZ Nr. 48, 49, 50, 147, 148]

Das Fachgutachten Makroklima Klimatologie vom 9. Mérz 2017 hilt dazu fest:

., Aus fachlicher Sicht ist der Ausbau und die Nutzung von erneuerbaren Energiequellen ent-
sprechend voranzutreiben, um die europdischen Klima- und Energieziele bis 2030 und in
weiterer Folge bis 2050 zu erreichen. Die EU und somit auch Osterreich und die Steier-
mark, haben sich verpflichtet, bis 2020 16% an Treibhausgasemissionen einzusparen und
den Anteil der Erneuerbaren Energietrdger auf 34% anzuheben. Um diese Ziele zu errei-
chen, bedarf es neben zahlreichen unterschiedlicher Klimaschutzmafsnahmen auch eines
weiteren Ausbaues an Erneuerbarer Energie. Sowohl im Klimaschutzplan Steiermark als
auch in der Energiestrategie Steiermark 2025 wird daher auch der Ausbau der Windenergie
als ein geeignetes Mafinahmenpaket formuliert, um die Erreichung dieser Klima- und Ener-

gieziele zu gewdhrleisten.

Laut aktuellem Energiebericht der Steiermark 2016 liegt der Anteil der Erneuerbaren Ener-
gietrdger in der Steiermark bei rund 28,2 %. In der Steiermark wurde zudem das Sachpro-
gramm Windenergie erarbeitet, um einen raumvertrdglichen Ausbau der Windenergie zu
gewdhrleisten. Im Rahmen dieses Sachprogramms wurde der Bereich Gaberl als Vorrang-

zone ausgewiesen.

Durch den Betrieb des Windpark Stubalpe werden pro Jahr rund 131.000 MWh erneuerba-
rer Strom erzeugt. Dadurch ergibt sich gerechnet auf den europdischen Strommix (Daten-
basis 2015) eine Substitution von rund 45.000 t CO2 pro Jahr und fiir die Steiermark eine
Reduktion der Gesamttreibhausgasemissionen um ca. 0,4 %. Wenn man nur den Nicht-
Emissionshandelsbereich betrachtet ergibt sich eine Einsparung an Treibhausgasen um ca.

‘

0,7 %. Aus Sicht des Makroklimas kann daher den Einwendungen nicht gefolgt werden.

7.4.4.22. Sonstige Einwendungen

Im Gutachten fiir die Fachbereiche Luftreinhaltung und Lokalklima vom 7. Marz 2017 wird
zum Vorbringen der Umweltanwiltin [Geltend gemacht in OZ Nr. 71] festgehalten:
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,, Die Umweltanwdltin kritisiert hinsichtlich der Ausfiihrungen im Fachbeitrag Luftschad-
stoffe, dass

- der Begriff ,Fahrt‘im Fachbericht nicht definiert ist, wodurch nicht klar ist, ob darunter
eine Hin- und Riickfahrt oder lediglich eine Fahrbewegung in eine Richtung verstanden
wird. Aufgrund des Verweises im Fachbeitrag (,, Fahrten werden dem Fachbericht Verkehr
entnommen *‘) wird davon ausgegangen, dass wie dort (Einlage 0401, Fachbeitrag Verkehr,
Tabelle 9, Seite 23) unter Fahrt der Hin- und der Riickweg, also zwei Fahrbewegungen zu
verstehen sind.

- fiir die Ermittlung des Ist-Zustandes die Daten der Messstation Masenberg herangezogen
wurden, welche ca. 80 km Luftlinie vom Vorhaben entfernt liegt. Die Verwendung der Daten
der Station Masenberg (nérdliche Oststeiermark, 1180m Seehéhe) als einziger vollbestiick-
ter Messstelle des Messnetzes Steiermark iiber 1.000m Seehohe ist fiir Verfahren an Héhen-
standorten im gesamten Bundesland iiblich. Aufgrund der Lage beider Standorte im Steiri-
schen Randgebirge nordlich der Pack ist auch die morphologisch-klimatologische Uberein-

stimmung vergleichsweise gut.

- die im Fachbeitrag als emissionsreduzierende Mafinahme angefiihrte Befeuchtung der
Fahrwege zu wenig klar formuliert wurde und dahingehend eine Konkretisierung notwendig
ist, auch unter dem Gesichtspunkt der Verhinderung des Eintrags von Ndhrstoffen in Form
von Staub in Magerstandorte (Fachbereich Pflanzen und deren Lebensrdume). Diese Kon-
kretisierung ist im vorliegenden Teilgutachten Luft/Klima erfolgt. Allerdings ist darauf hin-
zuweisen, dass die gewdhlte Konkretisierung, die den Empfehlungen der ,, Technischen
Grundlage zur Ermittlung diffuser Staubemissionen“ (BMWFJ 2013) folgt, einen maxima-
len Emissionsreduktionseffekt zum Ziel hat und demzufolge nicht auf die angesprochene bo-
tanische Problemstellung abstellt.

Zur Vernichtung von Almboden [Geltend gemacht in OZ Nr. 59, 78, 115] wird im Fachgut-
achten Boden vom 9. Juni 2017 ausgefiihrt: ,, Aus Sicht des Amtssachverstindigen sind betref-
fend [das] Schutzgut Lebensraum Boden vernachldssigbar[e] Auswirkungen gegeben. *

Zum eingewendeten mangelnden Bedarf am gegenstéindlichen Windpark [Geltend gemacht in
OZ Nr. 78, 147] wird auf die Stellungnahme aus Sicht der Energiewirtschaft verwiesen (vgl.
Kapitel 7.3.16).

Zu den Einwendungen betreffend Steiermirkisches Naturschutzgesetz [Geltend gemacht in
OZ Nr. 151, 154] wird auf die entsprechenden Ausfiihrungen (vgl. Kapitel 9.5.) verwiesen.
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7.5. Projekt-Konkretisierung nach der miindlichen Verhandlung

Mit Eingabe vom 9. Oktober 2017 erfolgte seitens der Antragstellerin eine Projekt-Konkreti-
sierung auf Grund des am 1. August 2017 in Kraft getretenen neuen Steiermérkischen Natur-
schutzgesetzes 2017 (StNSchG 2017). In diesem ist keine (sonst iibliche) Regelung enthalten,
wonach die am Tage des Inkrafttretens dieses Gesetzes anhidngigen Verfahren nach der bisheri-
gen Rechtslage zu Ende zu flihren wéren. Aus diesem Grund ist das SENSchG 2017 von der
Behorde im anhiingigen UVP-Verfahren anzuwenden.

GemalB § 8 Abs. 3 Z 2 SINSchG 2017 bediirfen in Landschaftsschutzgebieten au3erhalb ge-
schlossener Ortschaften und des Bereiches von eiszeitlich entstandenen Seen und Weihern so-
wie natiirlich flieBenden Gewéssern die Errichtung von nicht im Bauland liegenden Bauten und
Anlagen, ausgenommen Ansitzeinrichtungen, Fiitterungen sowie Bauten und Anlagen, die fiir
die land- und forstwirtschaftliche Bewirtschaftung unerldsslich sind, einer Bewilligung. Vor
diesem Hintergrund besteht im Hinblick auf simtliche im Landschaftsschutzgebiet Nr. 4 ,,Am-
mering - Stubalpe* geplanten Bauten und Anlagen eine naturschutzrechtliche Bewilligungs-
pflicht gemal § 8 Abs. 3 Z 2 StNSchG 2017 (die Anlagen STA 04, STA 05 und STA 06 am
Ochsenstand liegen dagegen nicht im Landschafts-Schutzgebiet).

Die Antragstellerin fiihrt dazu aus:

., Ldsst die Ausfiihrung des Vorhabens keine Beeintrdchtigung im Sinne des § 3 Abs. 1
StNSchG 2017 erwarten, worunter u.a. eine nachhaltige Verunstaltung des Landschaftsbil-
des fillt (§ 3 Abs. 1 Z 3 StNSchG 2017) ist die Bewilligung nach Abs. 1 des § 27 StNSchG
2017 zu erteilen. Laut den Materialien betrifft dies den Fall, dass ein geplantes Vorhaben
ohne nachhaltige Auswirkungen realisiert werden kann, ohne dass gesonderte Auflagen vor-
geschrieben werden miissen. [...] Folgt die Behorde diesen Ausfiihrungen der ASV, scheidet
eine Bewilligungserteilung in Anwendung des § 27 Abs. 1 StNSchG 2017 aus.

In einem ndchsten Schritt ist jedoch zu priifen, ob eine Bewilligung auf der Grundlage des
Abs. 2 in Frage kommt. Sind namlich nachhaltige Auswirkungen zu erwarten, ist gemdf3

§ 27 Abs. 2 StNSchG 2017 die Bewilligung zu befristen bzw. unter Auflagen oder Bedingun-
gen zu erteilen, ,,wenn dadurch nachhaltige Auswirkungen auf den Schutzzweck ausge-
schlossen oder auf ein unerhebliches Ausmaf; beschrinkt werden konnen. Auflagen kénnen
zur Verringerung einer nachhaltigen Verunstaltung des Landschaftsbildes auch die Vor-
schreibung einer entsprechenden Landschaftsgestaltung umfassen. “ Da die ASV in ihrem
Fachgutachten ,, Landschaft* vom 8.6.2017 - wie oben zitiert - von einer sehr hohen Ein-
griffsintensitdt ausgeht, die durch Mafsnahmen nicht zu mindern ist, scheidet (auch) die Be-
willigungserteilung gemdfs § 27 Abs. 2 StNSchG 2017 aus.
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Ist ein Vorhaben nach § 27 Abs. 2 StNSchG 2017 nicht bewilligungsfihig, kommt § 27

Abs. 3 SINSchG 2017 zur Anwendung, wonach eine Bewilligung ,, weiters *“ zu erteilen ist,

., wenn das iiberwiegende offentliche Interesse an dem Vorhaben oder der Mafinahme héher
zu bewerten ist als das offentliche Interesse an der Bewahrung von Natur und Landschaft
vor storenden Eingriffen. [...] Kann u.a. eine nachhaltige Verunstaltung durch die Vor-
schreibung von Auflagen nicht ,, gering gehalten “ werden (wobei dem Gesetzestext nicht zu
entnehmen ist, ob der Eingriff selbst oder das Schutzgut angesprochen ist), ist die Bewilli-
gung nach Abs. 4 erster Satz StNSchG 2017 - offenbar trotz positiver Interessenabwdgung -
zu versagen. Folgt man der ASV und ihrem Fachgutachten, wird jedenfalls davon auszuge-
hen sein, dass die nachhaltigen Wirkungen des Vorhabens nicht gering gehalten werden
kénnen (und zwar sowohl im Hinblick auf den Eingriff als auch das Schutzgut Landschaft)
und somit eine Bewilligung nach Abs. 3 des § 27 StNSchG 2017 nicht in Frage kommt.

Anstelle der Versagung der Bewilligung kann die Behorde allerdings gemdfs § 27 Abs. 4
zweiter Satz SINSchG 2017 ,, auf Antrag der Antragstellerin/des Antragstellers [...] Aus-
gleichsmafinahmen vorschreiben, wenn damit eine wesentliche Verbesserung des Land-
schafisbildes oder Naturhaushaltes erreicht wird und diese Verbesserung die nachteiligen

Auswirkungen des Vorhabens oder der Mafsnahme erheblich iiberwiegt.

Diese Regelungssystematik lehnt sich - wie die Gesetzesmaterialien betonen - insbesondere
an § 51 Sbg NSchG an. Nach dieser Bestimmung besteht fiir den Fall, dass ein Vorhaben
aus Sicht des Naturschutzes versagt werden miisste, die Moglichkeit, das Vorhaben unter
Vorschreibung oder Anrechnung von Ausgleichsmaffnahmen zu bewilligen. Die Bestimmung
sieht also die Erteilung der angestrebten Bewilligung unter Vorschreibung von Ausgleichs-
mafsnahmen ,,an Stelle der Untersagung “ des Vorhabens vor, wofiir eine Tatbestandsvo-
raussetzung ist, dass die Beurteilung der Bewilligungsvoraussetzungen ein negatives Ergeb-

nis erbracht hat.

Fiir die Erteilung der Bewilligung reicht es nach der Judikatur sowie dem Wortlaut des § 51
Abs. 3 Z 1 Sbg NSchG aus, ,,wenn die Ausgleichsmafsnahmen zur wesentlichen Verbesse-
rung eines der beiden genannten Kriterien (des Landschaftsbilds oder des Naturhaushalts)

fiihren.

Ungeachtet der Art der festgestellten erheblichen Beeintrdchtigung nach § 25 Abs. 3 leg cit

gentigt eine wesentliche Verbesserung von Landschaftsbild oder Naturhaushalt. Das bedeu-
tet fiir einen Fall, in dem eine erhebliche Beeintrdchtigung von Landschaftsbild, Naturhaus-
halt, Landschaftscharakter und Erholungswert der Landschaft konstatiert wurde, dass trotz

dieser vielfachen Beeintrdchtigungen eine wesentliche Verbesserung des Landschaftsbildes

oder aber des Naturhaushaltes bereits gentigen kann, um dem Erfordernis der Z 1 gerecht

zu werden. *
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Gleiches gilt im vorliegenden Fall: Die Beeintrdchtigung des Landschaftsbildes (angespro-
chenin § 3 Abs. 1 Z 3 StNSchG 2017) kann durch Mafsnahmen, die der Verbesserung des
Naturhaushaltes dienen, ausgeglichen werden, wobei die Bewilligung dann zu erteilen ist,
wenn die Verbesserung die nachteiligen Auswirkungen des Vorhabens erheblich iiberwiegt.
Die ASt geht davon aus, dass mit dem beiliegenden Mafsnahmenkonzept zur Evhaltung der
Almen sichergestellt wird, dass die Beeintrdchtigung des Landschaftsbildes durch die darin
dargestellten Mafinahmen, die der Verbesserung des Naturhaushaltes dienen, ausgeglichen
werden kann und die Verbesserung die nachteiligen Auswirkungen des Vorhabens auf das
Landschaftsbild erheblich tiberwiegt.

Aus diesem Grund wird der bereits mit Schriftsatz vom 18.12.2015 gestellte Genehmigungs-
antrag insoweit prdazisiert, als nunmehr ausdriicklich auch ein Antrag nach § 27 Abs. 4
zweiter Satz StNSchG 2017 gestellt wird und die Stmk Landesregierung gemdfs § 17 UVP-G
2000 daher auch unter Mitanwendung aller im vorliegenden Fall einschldgigen innerstaat-
lichen und unionsrechtlichen Rechtsvorschriften, i.V.m. Z 6 lit a Anhang 1 UVP-G 2000 die
Genehmigung zur Errichtung und zum Betrieb des Vorhabens ,, Windpark Stubalpe “ nach
Majfsgabe der bereits vorgelegten Einreichunterlagen unter Vorschreibung der im beiliegen-

dem Konzept dargestellten Ausgleichsmafinahmen erteilen mége.

Das dem Antrag beigelegte Konzept ,,Landschaftswandel durch Verwaldung®, erstellt von der
»Planum Fallast Tischler & Partner GmbH* vom 8. Oktober 2017 wurde dem beigezogenen
Sachverstiandigen fiir Naturschutz zur fachlichen Beurteilung vorgelegt. Dieser gab seine Stel-
lungnahme dazu am 12. Janner 2018 ab und erklérte darin:

,,Dem Antrag nach § 27 Abs. 4 zweiter Satz Stmk. NSchG 2017, eingebracht am 09.10.2017
vom Antragsteller in Vertretung durch das Biiro Onz mit dem vorgelegten Projekt ,, Land-
schaftswandel und Verwaldung, Stellungnahme und MafSnahmenvorschldge “ vom Biiro
PLANUM Fallast Tischler & Partner GmbH, Graz vom 08.10.2017, kann aus naturschutz-
fachlicher Sicht zugestimmt werden. Vom naturkundlichen ASV wird der Behérde empfohlen
das ggst. vorgelegte Projekt mit den enthaltenen Mafsnahmen und dem zugeordneten Zeit-
plan als Ausgleichsmafsnahme im Sinne des Stmk. NSCHG. 2017, § 27, Abs. 4 anzuerken-
nen, weil dadurch eine wesentliche Verbesserung des Landschaftsbildes und des Naturhaus-

“«“

haltes erreicht wird.
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8. Beweiswiirdigung

Die Entscheidung griindet sich auf das durchgefiihrte Ermittlungsverfahren, insbesondere auf
das Einreichprojekt, auf die erstellten Teilgutachten, auf das Priifbuch und die darauf aufbau-
ende Zusammenfassende Bewertung, sowie auf die Erklarungen der Parteien, Beteiligten und
beizuziehenden Stellen. Weiterfiihrende Beurteilungsgrundlagen, die ebenfalls eine Entschei-
dungsgrundlage fiir diese Genehmigung bilden, sind in den Fachgutachten der beigezogenen
bzw. bestellten Sachverstindigen zitiert.

Die vorgelegte Umweltvertraglichkeitserkldrung und die Teilgutachten wurden von den beige-
zogenen bzw. bestellten Sachverstindigen {iberpriift und als schliissig und nachvollziehbar be-
urteilt. Auf Basis dieser Umweltvertraglichkeitserklarung und der eingereichten Gutachten ha-
ben die qualifizierten beigezogenen Sachverstindigen die mafgeblichen Fachfragen tiberpriift
und beurteilt, in weiterer Folge wurden die entsprechenden Fachgutachten erstellt.

Nach stiandiger Rechtsprechung des VwGH kann ein von einem tauglichen Sachverstandigen
erstelltes, mit den Erfahrungen des Lebens und den Denkansétzen nicht in Widerspruch stehen-
des Gutachten nur auf gleicher fachlicher Ebene durch ein gleichwertiges Gutachten oder durch
fachlich fundierte Argumente tauglich bekdmpft werden (VWGH 25.4.2003, 2001/12/0195, u.

a.).

Die erkennende Behorde kam — auch unter Berticksichtigung der im Rahmen des Parteienge-
hors eingelangten Stellungnahmen — zu dem Schluss, dass die eingeholten Fachgutachten me-
thodisch einwandfrei, vollstidndig, schliissig und nachvollziehbar sind und dem Stand der Tech-
nik entsprechen. Die Zusammenfassende Bewertung gab dariiber hinaus eine Gesamtschau
iiber die bereits erstellten Gutachten und kam zum Ergebnis, dass es keine Widerspriiche gibt.
Einwendungen fanden einerseits in den Projektsergdnzungen bzw. -modifikationen Eingang;
andererseits sind die einzelnen Fachgutachter auf die Einwendungen bzw. Stellungnahmen ein-
gegangen und haben diese fachlich beurteilt. Eine neuerliche Befassung sdmtlicher Sachver-
staindigen nach dem Parteiengehdr im Februar/Médrz 2018 war nach Ansicht der Behorde nicht
erforderlich, da alle in diesen Stellungnahmen behandelten Themen bereits auf fachlicher
Ebene abgehandelt waren.

Die erkennende Behorde hat aufgrund der materiellen Wahrheitsfindung darauf Riicksicht ge-
nommen und konnte sich somit auf die von den einzelnen Fachgutachtern erstellten Gutachten,
auf das Priifbuch und auch auf die durchaus schliissige und nachvollziehbare Zusammenfas-
sende Bewertung stiitzen. Im Ubrigen wurden keine fundierten Gegengutachten vorgelegt, die
die von der Behorde eingeholten Fachgutachten konkret und begriindet widerlegt hétten. (vgl.
BVwG, 28.12.2015, W155 2017843-1). Die vorgelegten bzw. erwédhnten Studien erschopften
sich in allgemeinen Bewertungen, ohne auf das gegenstdandliche Vorhaben konkret einzugehen.
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9. Rechtliche Beurteilung

9.1. Zustandigkeit der Behorde

Das beantragte Vorhaben umfasst neben zahlreichen Begleitmafnahmen insbesondere die Er-
richtung und den Betrieb von 20 Windkraftanlagen mit einer Gesamtleistung von 64 MW.

Anhang 1 Z. 6 lit. a (Spalte 2) UVP-G nennt als maB3gebliche Schwellenwerte eine elektrische
Gesamtleistung von mindestens 20 MW oder mindestens 20 Konvertern mit einer Nennleis-
tung von mindestens je 0,5 MW. Da der Schwellenwert von 20 MW durch das Vorhaben deut-
lich tiberschritten wird, war fiir das Vorhaben gemidl3 §§ 2 Abs. 2,3 Abs. 1, 5, 17 und 39 i.V.m.
Anhang 1 Spalte 2 Z. 6 lit. a UVP-G eine Umweltvertriglichkeitspriifung im vereinfachten
Verfahren durchzufiihren.

Da das Vorhaben zur Géinze im Gebiet des Landes Steiermark situiert ist, ist die Steiermarki-
sche Landesregierung gemif § 39 Abs. 1 UVP-G 2000 allein zur Durchfiihrung des Verfahrens
zustandig.

9.2. SAPRO Windenergie

Das Vorhabensgebiet wurde mit Verordnung der Steiermérkischen Landesregierung vom 20.
Juni 2013, mit der ein Entwicklungsprogramm fiir den Sachbereich Windenergie erlassen
wurde (in weiterer Folge: SAPRO Windenergie), als Vorrangzone ausgewiesen. In Vorrangzo-
nen nach § 3 Abs. 1 Z. 2 der Verordnung ist die Errichtung von Windkraftanlagen — das sind
solche mit mehr als 0,5 MW — bei der Neuerrichtung nur zuldssig fiir Projekte, die eine elektri-
sche Gesamtleistung von mindestens 20 MW erreichen. Im Zuge einer UVP soll durch geeig-
nete Malnahmen sichergestellt werden, dass dauerhaft bewirtschaftete Schutzhiitten und Weit-
wanderwege in ihrer Funktion nicht beeintrachtigt werden.

Die im Verordnungswortlaut geforderte Mindestanlagengrof3e wird durch das vorliegende und
genehmigte Windkraftprojekt deutlich liberschritten. Mit der Situierung des Vorhabens in der
Vorrangzone werden die Zielsetzungen des Sachprogramms aus Sicht des Sachversténdigen fiir
Raumordnung erfiillt. Der Vollstindigkeit halber wird angemerkt, dass die UVP-Genehmi-
gungsbehorde die GesetzmaBigkeit dieser Verordnung nicht in Frage zu stellen hat und dies
auch keine Vorfrage im Sinne des § 38 AVG darstellt.

Aus Sicht der ortlichen Raumordnung wurde vom zustindigen Sachverstidndigen festgestellt,
dass fiir die 17 genehmigten WEA kein Widerspruch zu Flichenwidmungsplénen oder den ort-
lichen Entwicklungskonzepten der betroffenen Standortgemeinden besteht.
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Hinsichtlich der im SAPRO Windenergie angefiihrten Uberpriifung der Auswirkungen auf
dauerbewirtschaftete Schutzhiitten und Weitwanderwege kam der Sachverstindige zum
Schluss, dass in der Bauphase keine merkbaren oder untragbar nachteiligen Auswirkungen zu
erwarten sind, und auch wéhrend der Betriebsphase wiren keine untragbar nachteiligen Aus-
wirkungen zu erwarten.

Aus Sicht der Energiewirtschaft stellte der beigezogene Sachverstindige wie folgt fest:

., Die Europdische Union hat sich das Ziel gesetzt, die Treibhausgasemissionen bis 2020 um
20% und bis 2030 um 40% gegeniiber dem Stand 1990 zu reduzieren. Daraus wurde fiir Os-
terreich das Ziel abgeleitet, bis 2020 16% der Treibhausgasemissionen gegeniiber dem
Stand 2005 im Nicht-Emissionshandelsbereich zu reduzieren. Der Emissionshandelsbereich
umfasst grofsere Industrie- und Energieerzeugungsanlagen und ist auf europdischer Ebene
geregelt. Fiir das Jahr 2030 lautet der Vorschlag der EU fiir Osterreich minus 36% gegen-
tiber 2005. Das Land Steiermark bekennt sich mit dem ,, Klimaschutzplan Steiermark — Per-
spektive 2020-2030“ zur Umsetzung des Zieles minus 16% bis 2020 gegeniiber dem Wert
von 2005. Mit Beschluss vom 21.04.2015 hat der Landtag Steiermark den Auftrag erteilt,
auch die europdischen Ziele fiir 2030 auf die Steiermark herunter zu brechen und in die —
Klima- und Energiestrategie Steiermark 2030 einfliefsen zu lassen. Diese befindet sich aktu-
ell in der Begutachtung

Im Entwurfvom Jdanner 2017 wird eine Treibhausgasreduktion von 40% im Nicht-Emissi-
onshandelsbereich gegeniiber 2005 vorgeschlagen. Auf Basis der derzeit vorliegenden Da-
ten (Bundeslinder Luftschadstoff-Inventur 1990 bis 2014, Umweltbundesamt) ist die Steier-
mark zwar auf Zielpfad zur Erreichung des Treibhausgas-Zieles fiir 2020, fiir die Errei-
chung des Zieles fiir 2030 sind (Zitat Umweltbundesamt) jedoch noch ,, besonders ambitio-
nierte zusdtzliche Mafsnahmen * erforderlich. Die europdischen Vorgaben fiir 2050 sind nur
bei einem vollstdindigen Ausstieg aus der fossilen Energiebereitstellung moglich. Unter ,, be-
sonders ambitionierte zusdtzliche Mafsnahmen “ ist insbesondere auch die Substitution von
fossilen Kraftwerken durch erneuerbare Energiequellen zu sehen. Die CO2-Emission von
Windkraftanlagen liegt auf Lebensdauer gerechnet mit 16 g pro kWh um Zehnerpotenzen
unter jenen von fossilen Energietrdgern wie Braunkohle mit 1.100 g, Steinkohle mit 963 g,
Ol mit 760 g oder Gas mit 300g und auch unter jener anderer erneuerbarer Quellen wie
Fotovoltaik mit 62 g. Nur die Wasserkraft liegt mit 7 g (Quelle Greenpeace, Aachen,
Deutschland) noch besser. Daraus ist abzuleiten, dass die Windkraft eine Energiequelle
darstellt, welche sehr zur Reduktion von CO2 bzw. Treibhausgasen beitrdgt. [...]

Der ,, Windpark Stubalpe *“ besteht laut dem ,, Einreichprojekt zum UVP-Verfahren*, Klima-
und Energiekonzept, Stand 09.05.2016 aus insgesamt 20 Windkraftanlagen mit einer Nenn-
leistung von je 3,2 MW. Er weist somit eine Gesamtnennleistung von 64 MW auf.
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Der durchschnittliche Nettoertrag pro Windkraftanlage wird mit rund 6,57 GWh/a angege-
ben (Energieertragsberechnung energiewerkstatt, Stand 30.09.2015). Der Nettoertrag des
gesamten Windpark Stubalpe ergibt sich mit 131,312 GWh/a. [...]

Der geplante Windpark liefert jihrlich ca. 131 MWh Energie aus erneuerbaren Quellen.
Das entspricht ca. 0,26% des jdhrlichen Endenergiebedarfs der Steiermark bzw. 1,5-mal
der jihrlichen Energiemenge des Wasserkraftwerkes Gossendorf bzw. ca. 84 ha (bzw. Fu/3-
ballfelder) PV-Modulfliche. Der Windpark kénnte rund 32.800 steirische Familienhaus-
halte mit Windstrom versorgen. Das wdre ein sehr wesentlicher Beitrag zur Erfiillung der
Energieziele des Landes Steiermark. Alleine durch diesen Windpark wiirde sich der Anteil
an erneuerbarer Energie in der Steiermark von 28,17% auf 28,41% merklich erhohen. Der
Anteil an erneuerbarem Strom in der Steiermark wiirde von 44,10% auf 45,29% steigen. An
der Errichtung des Windparks Stubalpe liegt aus energiewirtschaftlicher Sicht jedenfalls ein

sehr hohes dffentliches Interesse. *

9.3. Formalrechtliche Aspekte

Parteistellung im Allgemeinen

Aufgrund der GroB3e des Vorhabens und dessen potentiellen Auswirkungen ist die Behorde da-
von ausgegangen, dass vom Vorhaben voraussichtlich insgesamt mehr als 100 Personen betrof-
fen sind und hat sich daher fiir die Anwendung der Verfahrensbestimmungen fiir das Grof3ver-
fahren nach § 44a ff AVG entschieden. Das Vorhaben wurde entsprechend den Vorgaben des

§ 9 UVP-G i.V.m. § 44a AVG o6ffentlich mit Edikt kundgemacht. Gemal § 44b AVG verlieren
Personen ihre Stellung als Partei, soweit sie nicht rechtzeitig bei der Behorde schriftlich Ein-
wendungen erheben.

Der Begriff ,,Einwendung® ist gesetzlich nicht néher definiert. Nach herrschender Meinung ist
unter Einwendung ein Vorbringen zu verstehen, welches die Behauptung der Verletzung eines
subjektiv-0ffentlichen Rechts (bzw. eines Rechtes oder rechtlichen Interesses, das dem o6ffentli-
chen Recht zuzurechnen ist) durch das gegenstdndliche Vorhaben zum Gegenstand hat (etwa
VwGH 14.9.2004, 2002/10/0002). Nur durch Vorbringen einer zuldssigen Einwendung wird
die Parteistellung im weiteren Verfahren gewahrt.

Die Préklusionsfolgen des § 44b Abs. 1 AVG treten jedoch nur dann ein, wenn das Vorhaben
entsprechend der Bestimmung des § 44a AVG kundgemacht wurde. Die Behorde hat das Vor-
haben im redaktionellen Teil der Printmedien ,,Kleine Zeitung* und ,,Kronenzeitung®, im
Amtsblatt zur ,,Wiener Zeitung®, sowie durch Anschlag an den Amtstafeln der Standortge-
meinden und der Abteilung 13 des Amtes der Steiermérkischen Landesregierung kundgemacht.
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Die Unterlagen des gegensténdlichen Vorhabens wurden im Zeitraum von 22. Dezember 2016
bis zum 3. Februar 2017 aufgelegt. Die diesbeziiglichen Schriftstiicke wurden — versehen mit
den Anschlags- und Abnahmevermerken — zum Akt genommen. Die Offentlichkeit wurde dar-
iiber hinaus mittels Internet unter http://www.umwelt.steiermark.at/ informiert. Da den Vorga-
ben der §§ 9 UVP-G 2000 und § 44a AVG entsprochen wurde, haben nur jene Personen ihre
Parteistellung gewahrt, die innerhalb der 6ffentlichen Auflagefrist schriftlich bei der Behorde
zuldssige Einwendungen erhoben haben.

Nachbarn

Im UVP-Genehmigungsverfahren haben Nachbarn Parteistellung, die durch die Errichtung,
den Betrieb oder den Bestand des Vorhabens gefahrdet oder beléstigt oder deren dingliche
Rechte im In- oder Ausland gefdhrdet werden konnten, sowie die Inhaber von Einrichtungen,
in denen sich regelméBig Personen voriibergehend aufhalten, hinsichtlich des Schutzes dieser
Personen. Nicht als Nachbarn gelten Personen, die sich voriibergehend in der Ndhe des Vorha-
bens authalten und nicht dinglich berechtigt sind (§ 19 Abs. 1 Z. 1 UVP-G). Die Parteistellung
aufgrund einer moglichen Gefdhrdung oder Beléstigung héngt nicht von einer tatséchlichen
Beeintrachtigung ab, vielmehr geniigt es, dass die Verletzung eines gesetzlich gewihrleisteten
subjektiven Rechts durch den Bescheid moglich ist (VwWGH 20.6.2013, 2012/06/0092).

Umweltanwaltschaft

Der Umweltanwalt ist gemidfB § 19 Abs. 1 Z. 3 1.V.m. Abs. 3 UVP-G Partei des Verfahrens und
somit berechtigt, die Einhaltung von Rechtsvorschriften, die dem Schutz der Umwelt oder der
von thm wahrzunehmende 6ffentliche Interessen dienen, als subjektives Recht im Verfahren
geltend zu machen. Gegen das Vorhaben wurden seitens der Steierméarkischen Umweltanwailtin
Einwendungen erhoben.

Wasserwirtschaftliches Planungsorgan

Das wasserwirtschaftliche Planungsorgan hat gemal3 § 19 Abs. 1 Z. 4 UVP-G Parteistellung
zur Wahrnehmung der wasserwirtschaftlichen Interessen gemal3 §§ 55, 55g und 104 WRG. In
diesem Verfahren wurde keine Stellungnahme abgegeben.

Gemeinden

Die Standortgemeinden und die an diese unmittelbar angrenzenden osterreichischen Gemein-
den, die von wesentlichen Auswirkungen eines Vorhabens auf die Umwelt betroffen sein kon-
nen, haben im Genehmigungsverfahren gemal3 § 19 Abs. 1 Z. 51.V.m. Abs. 3 UVP-G Partei-
stellung. Von Gemeinden wurden im Verfahren keine Stellungnahmen oder Einwendungen er-
hoben.
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Umweltorganisationen

Gemadl § 19 Abs. 7 anerkannte Umweltorganisationen haben im Genehmigungsverfahren Par-
teistellung (§ 19 Abs. 1 Z 7 UVP-G). Im Verfahren wurden vom Alpenverein Koflach, den Na-
turfreunden Osterreich Ko6flach, den Naturfreunden Osterreich Bérnbach, von BirdLife Oster-
reich und von den Alliance for Nature innerhalb der Ediktalfrist Einwendungen erhoben. Diese
Organisationen scheinen in der Liste der anerkannten Umweltorganisationen geméaf3 § 19 Abs.
7 UVP-G des BMNT (Stand 2. Mirz 2018) auf. Ihnen war daher Parteistellung zuzuerkennen.

Biirgerinitiative

Die Biirgerinitiative ,,Zum Schutz des Erholungsgebietes Stubalpe zwischen Gaberl, Altes
Almhaus/Lipizzanerweide und Salzstiegl* erfiillte die rechtlichen Voraussetzungen des § 19
Abs. 4 UVP-G und nahm daher als Beteiligte am Genehmigungsverfahren teil.

Fristen

Bei der Festlegung der (einheitlichen) Fristen gemdf3 § 17 Abs. 6 UVP-G wurde darauf Be-
dacht genommen, dass UVP-Verfahren nicht nur in erster Instanz zunehmend an Komplexitét
gewinnen und Formalparteien in immer stirkerem Ausmal} mitwirken, sondern dass aus Erfah-
rung auch die zweitinstanzlichen Entscheidungen teilweise sehr lange Zeitrdume in Anspruch
nehmen. Auch mit Vorliegen eines rechtskréftigen Genehmigungsbescheides ist in vielen Fil-
len der Beginn der Baufiihrung nicht zumutbar, da das Risiko einer Abdnderung der Genehmi-
gung durch VwGH oder VfGH immer im Raum steht. Die Kumulation dieser moglichen Ver-
fahrensdauern fiihrte daher zu realistischen Baubeginns- und -vollendungsfristen.

9.4. Zu den Genehmigungsvoraussetzungen des § 17 UVP-G

Nach § 17 Abs. 1 UVP-G hat die UVP-Behorde bei ihrer Entscheidung liber den Antrag die in
den betreffenden Verwaltungsvorschriften und im Abs. 2 bis 6 vorgesehenen Genehmigungs-
voraussetzungen anzuwenden. Hinsichtlich der Genehmigungsvoraussetzungen nach den mit-
anzuwendenden Materiengesetzen wird auf die untenstehende Begriindung verwiesen, wobei
bereits an dieser Stelle festgehalten werden kann, dass die Behdrde nach Priifung aller Geneh-
migungsvoraussetzungen und Durchfiithrung der gebotenen Interessenabwégung hinsichtlich
dieser Gesetze eine Genehmigungsfihigkeit des Vorhabens (in der genehmigten Variante) er-
kannt hat. Zur teilweisen Abweisung des Genehmigungsantrages vgl. Kapitel 9.7.

Neben diesen Voraussetzungen sind in einem nichsten Schritt geméf § 17 Abs. 2 im Hinblick
auf eine wirksame Umweltvorsorge zusitzlich nachstehende Genehmigungsvoraussetzungen

zu priifen:
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e Emissionen von Schadstoffen sind nach dem Stand der Technik zu begrenzen,

o die Immissionsbelastung zu schiitzender Giiter ist moglichst gering zu halten, wobei je-
denfalls Immissionen zu vermeiden sind, die
- das Leben oder die Gesundheit von Menschen, das Eigentum oder sonstige dingliche
Rechte der Nachbarn/Nachbarinnen gefdhrden,
- erhebliche Belastungen der Umwelt durch nachhaltige Einwirkungen verursachen, je-
denfalls solche, die geeignet sind, den Boden, die Luft, den Pflanzen- oder Tierbestand
oder den Zustand der Gewisser bleibend zu schadigen, oder
- zu einer unzumutbaren Beldstigung der Nachbarn/Nachbarinnen im Sinne des § 77 Abs.
2 GewO 1994 fiihren,

e Abfille sind nach dem Stand der Technik zu vermeiden oder zu verwerten oder, soweit

dies wirtschaftlich nicht vertretbar ist, ordnungsgemil3 zu entsorgen.

Emissionen von Schadstoffen sind bei gegenstindlichem Vorhaben insbesondere wihrend der
Bauphase durch Staub und Emissionen von Baufahrzeugen zu erwarten. Durch die in den ein-
schldgigen Gutachten Bau- und Verkehrstechnik enthaltenen Auflagenvorschlége sowie durch
die projektimmanenten Maflnahmen ist davon auszugehen, dass die Emissionen entsprechend
dem Gebot des § 17 Abs. 2 gemid3 dem Stand der Technik begrenzt werden.

Hinsichtlich der Minimierung der Emissionsbelastung geméf § 17 Abs. 2 Z. 2 UVP-G wurde
daher im Ermittlungsverfahren festgestellt, dass Immissionen, die das Leben oder die Gesund-
heit von Menschen gefahrden, durch das Vorhaben nicht auftreten. Sdmtliche facheinschlégi-
gen Sachverstdndigen (Luftreinhaltung, Schall, Verkehr und Umweltmedizin) haben deutlich,
schliissig und nachvollziehbar ausgefiihrt, dass durch das Projekt in der von der Behorde abge-
anderten Variante eine Gefdahrdung des Lebens oder der Gesundheit von Menschen nicht zu er-
warten ist. Ebenso wenig ist mit einer Eigentumsgefdahrdung im Sinne der angefiihrten Bestim-
mungen zu rechnen.

Dartiber hinaus hat das Ermittlungsverfahren ergeben, dass es nicht zu erheblichen Belastungen
der Umwelt durch nachhaltige Einwirkungen kommen wird, die geeignet sind, den Boden, den
Pflanzen- oder Tierbestand oder den Zustand der Gewisser bleibend zu schiadigen. Die durch
das Vorhaben gesetzten Ausgleichsmafinahmen sowie die im Spruch {ibernommen Auflagen-
vorschlige fiihren bei der iiberwiegenden Zahl der zu beurteilenden Schutzgiiter zu vernachlis-
sigbaren bis gering nachteiligen Auswirkungen. Weiters konnten auch keine unzumutbaren Be-
lastigungen von Nachbarn festgestellt werden. Dies wurde nicht zuletzt durch die von der Be-
horde vorgenommene Projekt-Modifikation (Teil-Abweisung des Genehmigungs-Antrages) so-
wie durch die iibernommenen Auflagenvorschlidge der Sachverstindigen sichergestellt. Die
merklich nachteiligen Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen und deren Lebensrdume sind nach §
17 Abs. 2 Z. 2 1it. b UVP-G nur dann relevant, wenn dieser Eingriff im jeweiligen Schutzgut-
Materiengesetz nicht in rechtlich relevanter Weise behandelt wird.
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Hinsichtlich der im Projekt und in der MaBBnahmenliste erfolgten Darstellungen ist festzuhal-
ten, dass Abfille nach dem Stand der Technik vermieden oder verwertet, oder, soweit dies
wirtschaftlich nicht vertretbar ist, ordnungsgeméif entsorgt werden.

§ 17 Abs. 4 UVP-G verlangt, dass bei der Genehmigungsentscheidung die Ergebnisse der Um-
weltvertraglichkeitspriifung (insbesondere Umweltvertriglichkeitserklarung, zusammenfas-
sende Bewertung, Stellungnahmen, einschlielich der Stellungnahmen und dem Ergebnis der
Konsultationen nach § 10, Ergebnis einer allfdlligen 6ffentlichen Erorterung) zu beriicksichti-
gen sind.

Durch geeignete Auflagen, Bedingungen, Befristungen, Projekt-Modifikationen, Ausgleichs-
MaBnahmen oder sonstige Vorschreibungen (insbesondere auch fiir Uberwachungs-, Mess-
und Berichtspflichten und MaBBnahmen zur Sicherstellung der Nachsorge) ist zu einem hohen
Schutzniveau fiir die Umwelt in ihrer Gesamtheit beizutragen.

Die Ergebnisse der Umweltvertraglichkeitspriifung, die in der Zusammenfassenden Bewertung
dargestellt wurden, zeigen, dass das Vorhaben hinsichtlich der meisten zu beurteilenden
Schutzgiiter vernachléssigbare bis gering nachteilige Folgen nach sich zieht. Merklich nachtei-
lige Auswirkungen fiir die Schutzgiiter ,,Sach- und Kulturgiiter* wurden festgestellt, zu deren
Minderung jedoch umfassende AusgleichsmaBBnahmen vorgeschrieben.

Auch die fiir das Schutzgut Landschaft festgestellten unvertretbar nachteiligen Auswirkungen
sind nicht in Abrede zu stellen. Diese konnen durch AusgleichsmaBnahmen nicht verhindert
werden. Die Alternativen-Priifung hat aber ergeben, dass die Gesamtheit der Auswirkungen
durch den gewihlten Standort bestmdglich optimiert wurde. MafBigeblich fiir die Erteilung der
Genehmigung war die aus Sicht der Behdrde schliissige und nachvollziehbare Gesamtbeurtei-
lung in der Zusammenfassenden Bewertung.

Zusammenfassend ist die Behdrde zum Schluss gekommen, dass durch die genehmigte Pro-
jekt-Modifikation, sowie durch die im Bescheid festgelegten Auflagen, Ausgleichsmafinahmen
und sonstigen Vorschreibungen zu einem hohen Schutzniveau fiir die Umwelt in ihrer Gesamt-
heit beigetragen wird, weshalb die Genehmigungsvoraussetzung des § 17 Abs. 4 UVP-G erfiillt
ist. Neben den eigentlichen Auswirkungen des Vorhabens war von der Behorde auch zu prii-
fen, ob es durch Wechselwirkungen, Kumulierung oder Verlagerungen zu schwerwiegenden
Umweltbelastungen kommt. Diese Effekte wurden in der Bewertung der Auswirkungen des
Vorhabens von den Sachverstandigen beriicksichtigt.

Damit ist ersichtlich, dass das Vorhaben zwar in Teilbereichen merklich nachteilige und sogar
unvertretbare Auswirkungen aufweist, diese jedoch das Ausmall schwerwiegender Umweltbe-
lastungen nicht erreichen.
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§ 17 Abs. 5 UVP-G verlangt jedoch nur dann eine Abweisung des Genehmigungsantrags,
wenn die Gesamtbewertung ergibt, dass durch das Vorhaben und seine Auswirkungen, insbe-
sondere auch durch Wechselwirkungen, Kumulierung oder Verlagerungen, unter Bedacht-
nahme auf die 6ffentlichen Interessen, insbesondere des Umweltschutzes, schwerwiegende
Umweltbelastungen zu erwarten sind, die durch Auflagen, Bedingungen, Befristungen, sons-
tige Vorschreibungen, AusgleichsmaBBnahmen oder Projektmodifikationen nicht verhindert o-
der auf ein ertragliches Mall vermindert werden konnen.

Selbst wenn man den in der Zusammenfassenden Bewertung angesprochenen merklich nach-
teiligen und unvertretbaren Auswirkungen ein erhéhtes Gewicht beimessen wollte, so wéren

von der Behdrde im Zuge der Abwégung auch relevante Interessen der Materiengesetze oder
des Unionsrechts, die fiir die Realisierung des Vorhabens sprechen, zu bewerten.

Wie bereits dargestellt, werden durch die Umsetzung des Vorhabens erhebliche 6ffentliche In-

teressen verwirklicht, insbesondere in klima- und energiepolitischer Hinsicht.

Hier sind etwa auch die Zielsetzungen des § 4 Abs. 1 Okostromgesetz 2012 anzufiihren, die
eine Forderung der Erzeugung durch Anlagen in Osterreich gemi den Grundsitzen des Euro-
péischen Unionsrechts und die bilanzielle Beseitigung der Abhingigkeit von Atomstromimpor-
ten bis 2015 verlangen.

Das Land Steiermark bekennt sich mit dem ,,Klimaschutzplan Steiermark — Perspektive 2020-
2030 zur Umsetzung des Zieles minus 16% bis 2020 gegeniiber dem Wert von 2005. Die
Energiestrategie 2025 des Landes Steiermark sieht dariiber hinaus vor, dass durch Windkraft
bis zu 4 % der benétigten elektrischen Energie erzeugt werden sollen. Das gegenstidndliche
Vorhaben leistet dazu einen nicht unerheblichen Beitrag.

Zudem gilt es zu bedenken, dass durch das ,,SAPRO Windenergie* Umweltbelastungen durch
Windkraftanlagen auf wenige Bereiche des Landesgebiets der Steiermark beschrankt sind. Ge-
rade durch Windkraftanlagen sind Auswirkungen auf das Landschaftsbild und bestimmte Tier-
arten projektimmanent und kénnen niemals génzlich ausgeschlossen werden. Diese Auswir-
kungen wurden jedoch durch Auflagen bestmoglich minimiert, weshalb die Abwagungsent-
scheidung zu Gunsten der Genehmigung (in der modifizierten Form) ausfiel.
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9.5. Zu den Materiengesetzen im Einzelnen

Forstgesetz

Nach § 17 Abs. 1 ForstG ist die Verwendung von Waldboden zu anderen Zwecken als fiir sol-
che der Waldkultur (Rodung) verboten. Nach Abs. 2 dieser Bestimmung kann jedoch eine Be-
willigung zur Rodung erteilt werden, wenn ein besonderes 6ffentliches Interesse an der Erhal-
tung dieser Flache als Wald nicht entgegensteht. Dariiber hinaus ist eine Rodungsbewilligung
zu erteilen, wenn ein 6ffentliches Interesse an einer anderen Verwendung der zur Rodung be-
antragten Flache das 6ffentliche Interesse an der Erhaltung dieser Fliche als Wald liberwiegt (§
17 Abs. 3 ForstG). Als derartiges 6ffentliches Interesse wird vom Gesetzgeber etwa die Ener-
giewirtschaft genannt. Rodungsbewilligungen konnen dauerhaft oder blof3 voriibergehend er-
teilt werden (§ 18 ForstG).

Die Antragslegitimation fiir die Einbringung des Rodungsantrags ergibt sich aus § 19 Abs. 1 Z.
2 ForstG, wonach an der zur Rodung beantragten Flache obligatorisch Berechtige in Ausiibung
ihres Rechtes unter Nachweis der Zustimmung des Waldeigentiimers zur Einbringung eines
entsprechenden Antrags berechtigt sind.

In der Kampfzone des Waldes — dies ist die Zone zwischen der natiirlichen Grenze forstlichen
Bewuchses und der tatsédchlichen Grenze des geschlossenen Baumbewuchses (§ 2 Abs. 2
ForstG) — bedarf eine nicht nur voriibergehende Verringerung des Bewuchses ebenso einer be-
hordlichen Bewilligung, wie die durch Entfernen des Bewuchses und Neubewaldung an einer
anderen Stelle herbeigefiihrte 6rtliche Verdnderung des Bewuchses, wenn diesem eine hohe
Schutzwirkung im Sinne des § 6 Abs. 2 lit. b ForstG zukommt.

Die Bewilligung ist allenfalls unter Bindung an Bedingungen und Auflagen zu erteilen, wenn
durch diese Verdnderung der Anteil der iiberschirmten Flidche nicht verringert und die Schutz-
funktion des Bewuchses nicht beeintrichtigt wird (§ 25 Abs. 3 ForstG).

Offentliches Interesse an der Walderhaltung

Ein besonderes — und damit einer Bewilligung nach § 17 Abs. 2 entgegenstehendes — 6ffentli-
ches Interesse an der Walderhaltung ist dann als gegeben zu erachten, wenn es sich um Wald-
flichen handelt, denen mittlere oder hohe Schutzwirkung, mittlere oder hohe Wohlfahrtswir-
kung oder hohe Erholungswirkung gemafl Waldentwicklungsplan zukommt (RV 970 BIgNR
XXI.GP 32). Der forstfachliche Amtssachverstindige hat in seinem Gutachten vom 11. Mai
2017 das besondere offentliche Interesse an der Walderhaltung mit der teilweisen hohen
Schutz- sowie punktuellen mittleren Wohlfahrtsfunktion der betroffenen Flachen begriindet.
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Interessenabwégung

Die Erteilung der beantragten Rodungsbewilligung ist aufgrund des besonderen 6ffentlichen
Interesses an der Walderhaltung daher nur nach Durchfiihrung einer Interessenabwégung ge-
mal § 17 Abs. 3 ForstG moglich. Nach der Judikatur ist ein in der Energiewirtschaft begriinde-
tes offentliches Interesse an einem Rodungsvorhaben dann anzunehmen, wenn die Verwirkli-
chung dieses Vorhabens einem energiewirtschaftlichen Bedarf entspricht, der andernfalls nicht
oder nur mit erheblich nachteiligen Auswirkungen gedeckt werden konnte. An der Errichtung
von Kraftwerken, die im Sinne der Zielsetzungen des Okostromgesetzes (vgl. § 4 OkostromG
2012) geeignet sind, den Anteil der Erzeugung von elektrischer Energie auf Basis erneuerbarer
Energietrager im Interesse des Klima- und Umweltschutzes zu erhohen, und solcherart zur De-
ckung des Bedarfes nach dieser Form der Energiegewinnung beizutragen, besteht ein grund-
sédtzliches offentliches Interesse (vgl. VwWGH 24.2.2011, 2009/10/0113 unter Verweis auf
VwGH 18.12.2000, 2000/10/0028).

Sowohl in der UVE, als auch in der Stellungnahme des Landesenergiebeauftragten wurde dar-
gelegt, dass an der Realisierung des gegenstdndlichen Vorhabens ein besonderes 6ffentliches
Interesse besteht. Neben diesen Umsténden, die fiir sich alleine bereits zu einer Bejahung des
offentlichen Interesses an der Rodung fiihren wiirden, werden die 6ffentlichen Interessen durch
die Ausweisung des Vorhabensgebietes als Vorrangzone fiir die Errichtung von Windkraftanla-
gen (SAPRO Windenergie) vom Verordnungsgeber noch weiter unterstrichen.

Diese Interessen sind gegen die in der UVE und im Fachgutachten des Sachverstindigen dar-
gelegten offentlichen Interessen an der Walderhaltung abzuwégen. Der Errichtung und dem
Betrieb des Vorhabens Windpark Stubalpe kommt ein besonders hohes 6ffentliches Interesse
zu. Diesem Interesse ist gegeniiberzustellen, dass bei Verwirklichung der projektimmanenten
und vom Sachverstidndigen vorgeschlagenen AusgleichsmafBnahmen keine relevanten Auswir-
kungen verbleiben. Aus diesen Griinden liberwiegen die 6ffentlichen Interessen an der Bewilli-
gung der Rodung gegeniiber den 6ffentlichen Interessen an der Walderhaltung, weshalb die Er-
teilung der Rodungsbewilligung gerechtfertigt erschien.

ArbeitnehmerInnenschutzgesetz

Im Zuge der Errichtungsarbeiten sind die einschldgigen Arbeitnehmerschutzvorschriften einzu-
halten. Das ASchG normiert hier zahlreiche Pflichten, die jedoch ihrerseits — soweit im gegen-
standlichen Fall relevant — keine Bewilligungspflichten vorsehen und daher von der Konzentra-
tionswirkung des UVP-G nicht erfasst sind.

Der Windpark Stubalpe erfiillt hingegen sowohl in der Bau-, als auch in der Betriebsphase die
Legaldefiniton des Begriffs ,,Arbeitsstétte” (vgl. § 2 Abs. 2 ASchQG). Fiir den Windpark ist da-
her eine Arbeitsstittenbewilligung erforderlich.
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Die Auswirkungen auf ArbeitnehmerInnen wurden von den Sachverstiandigen fiir Bautechnik,
Elektrotechnik, Maschinentechnik, Schall- und Erschiitterungstechnik sowie Umweltmedizin
beurteilt. Diese kamen dabei zum Schluss, dass die Bestimmungen des Arbeitnehmerlnnen-
schutzes durch das Vorhaben eingehalten werden. Die Arbeitsstitte entspricht damit den Ar-
beitnehmerschutzvorschriften, die Voraussetzungen fiir die Genehmigung der Arbeitsstitte la-
gen daher vor.

Luftfahrtgesetz

Das LFG sieht in § 91 die Bewilligungspflicht fiir die Errichtung, Abidnderung oder Erweite-
rung von Luftfahrthindernissen aulerhalb von Sicherzeitzonen (§ 85 Abs. 2 und 3 LFG) vor.
Derartige Luftfahrthindernisse sind nach § 85 Abs. 2 LFG unter anderem Bauten oberhalb der
Erdoberfldche, wenn ihre Hohe iiber der Erdoberflache 100 m iibersteigt (§ 85 Abs. 2 lit. a
LFG).

Die Ausnahmebewilligung ist zu erteilen, wenn mit der Errichtung, Abédnderung oder Erweite-
rung des Luftfahrthindernisses die Sicherheit der Luftfahrt nicht beeintriachtigt wird. Sie ist in-
soweit bedingt, befristet oder mit Auflagen zu erteilen, als dies im Interesse der Sicherheit der
Luftfahrt oder zum Schutze der Allgemeinheit erforderlich ist, wobei insbesondere die Art und
Weise der allenfalls erforderlichen Kennzeichnung des Luftfahrthindernisses (§ 95) festzulegen
ist. Eine gesonderte Bewilligung ist zudem fiir ortsfeste und mobile Anlagen mit optischer oder
elektrischer Storwirkung erforderlich, durch die eine Gefdhrdung der Sicherheit der Luftfahrt,
insbesondere eine Verwechslung mit einer Luftfahrtbefeuerung oder eine Beeintriachtigung von
Flugsicherungseinrichtungen sowie eine Beeintrachtigung von ortsfesten Einrichtungen der
Luftraumiiberwachung oder ortsfesten Anlagen fiir die Sicherheit der Militirluftfahrt, verur-
sacht werden konnte. Die Bewilligung ist insoweit bedingt, befristet oder mit Auflagen zu er-
teilen, als dies im Interesse der Sicherheit der Luftfahrt erforderlich ist (§ 94 Abs. 1 LFG).

Jedoch tliberschreitet die Hohe der geplanten Windkraftanlagen deutlich den im § 85 Abs. 2
LFG genannten Schwellenwert von 100 m.

In der Stellungnahme des Bundesministeriums fiir Landesverteidigung und Sport wurde ausge-
fiihrt, dass durch die Errichtung und den Betrieb des Windparks Stubalpe keine Stéreinwirkun-
gen auf militdrische Richtfunkstrecken und auf ortsfeste Einrichtungen der Luftraumiiberwa-
chung zu erwarten seien. Auf Grund der massiven Einschrinkung der Flugdurchfiihrung wurde
jedoch die Ausfiihrung einer Tag- und Nachtkennzeichnung verlangt, welche mittels Auflagen
im Spruch dieses Bescheides vorgeschrieben wurde.

Die Austro Control GmbH hat den geplanten Windpark einer flugsicherungstechnischen Unter-
suchung unterzogen. Auf Grund der geplanten Lage sei laut Auskunft mit keiner Storwirkung
auf das Radar Koralpe bzw. auf AWAM Sensorstandorte im Umfeld der WEAs zu rechnen.
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Hinsichtlich des Wetterradarstandortes Zirbitzkogel wiirden sich die WEAs etwa 200 m unter-
halb des tiefsten Radarstrahls befinden, sodass auch hier keine Gefahr von Storwirkungen er-
kannt werden kdnne.

Als Ergebnis wurde festgehalten, dass durch das gegenstindliche Projekt keine elektrischen
Storwirkungen im Sinne des § 94 LFG auf zivile Flugsicherungseinrichtungen erwartet wiir-
den. Dariiber hinaus seien durch den geplanten Windpark Stubalpe aus Sicht der Abteilung
ATM auch keine IFR-Verfahren gemif3 ICAO PANS OPS betroffen. Das gemil § 93 Abs. 2
LFG erforderliche Einvernehmen konne daher als hergestellt angesehen werden.

Der luftfahrttechnische Amtssachverstindige hat in seinem Gutachten vom 20. Februar 2017
festgehalten, dass eine Beeintrachtigung der Sicherheit der Luftfahrt bei luftfahrtiiblicher
Kundmachung und Kennzeichnung nicht zu erwarten sei. In diesem Zusammenhang hat er aus
Sicht der Behorde schliissige und nachvollziehbare Auflagen-Vorschlige erstattet, die im
Spruch des Bescheides tibernommen wurden. Da somit die Voraussetzungen fiir die Erteilung
von Ausnahmebewilligungen gemif §§ 92 Abs. 2 und 94 Abs. 2 LFG vorlagen, konnte die Be-
willigung erteilt werden.

Elektrotechnikgesetz

Das ETG kennt selbst keinen Bewilligungstatbestand, verlangt jedoch in § 3 die Ubereinstim-
mung der Anlage mit den als verbindlich erklérten technischen Normen. Die Planung der
elektrischen Einrichtungen des Windparks Stubalpe sowie der elektrischen Leitungsanlagen
zur Energieableitung entspricht laut Gutachten dem Stand der Technik. Es sind im Projekt ge-
eignete MaBBnahmen dargestellt, welche grundsétzlich geeignet sind, Gefahrdungen fiir Perso-
nen auf ein ausreichendes Mal} zu beschrénken.

In einigen Punkten sind zur Herstellung bzw. zur Aufrechterhaltung der erforderlichen Sicher-
heit zusétzliche MaBBnahmen notwendig, welche in Form von Auflagen vorgeschrieben wurden.
Auch zur Sicherstellung der ordnungsgeméBen ,,Erst-Ausfiihrung® bzw. zur Erhaltung des ord-
nungsgemaiflen und sicheren Zustandes durch wiederkehrende Priifungen wurden entspre-
chende Maflinahmen vorgeschrieben.

Steiermiirkisches Elektrizititswirtschafts- und -organisationsgesetz

Die Errichtung, die wesentliche Anderung und der Betrieb einer Erzeugungsanlage mit einer
installierten elektrischen Engpassleitung von mehr als 200 Kilowatt bediirfen einer elektrizi-
tatsrechtlichen Genehmigung (§ 5 Abs. 1 Stmk. EIWOG 2005). Zwar sind von der Genehmi-
gungspflicht jene Anlage ausgenommen, die einer UVP nach dem UVP-G zu unterziehen sind,
diese Ausnahmebestimmung ist jedoch dahingehend zu interpretieren, dass die Genehmigungs-
voraussetzungen des Stmk. EIWOG im UVP-Genehmigungsverfahren mitanzuwenden sind.
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Die Genehmigung ist zu erteilen, wenn durch die Errichtung und den Betrieb der Anlage oder
durch die Lagerung von Betriebsmitteln oder Riicksténden und dergleichen eine Gefahrdung
des Lebens oder der Gesundheit von Menschen oder eine Gefdhrdung des Eigentums oder
sonstiger dinglicher Rechte der Parteien nach fachménnischer Voraussicht nicht zu erwarten ist
und Beldstigungen von Anrainerinnen/Anrainern (wie Geruch, Larm, Erschiitterung, Wérme,
Schwingungen, Blendung und dergleichen) sowie Beeintrachtigungen 6ffentlicher Interessen
im Sinne des § 8 Abs. 3 — sofern diese von der Elektrizitdtsbehorde wahrzunehmen sind — auf
ein zumutbares Mal} beschréinkt bleiben (§ 10 Abs. 1). Eine bloBe Minderung des Verkehrs-
werts ist dabei nicht als Gefdhrdung des Eigentums zu verstehen (§ 10 Abs. 2). Beléstigungen
sind danach als zumutbar zu beurteilen, wie sich die durch die Erzeugungsanlage verursachten
Anderungen der tatsichlichen ortlichen Verhiltnisse auf ein gesundes, normal empfindendes
Kind und auf einen gesunden normal empfindenden Erwachsenen auswirken.

Die Genehmigung ist zu erteilen, wenn die Voraussetzungen gemal § 10 erfiillt sind; insbeson-
dere, wenn nach dem Stand der Technik zu erwarten ist, dass {iberhaupt oder bei Einhaltung
der erforderlichenfalls vorzuschreibenden bestimmten geeigneten Auflagen, die nach den Um-
stainden des Einzelfalls voraussehbaren Gefdhrdungen ausgeschlossen und Belédstigungen auf
ein zumutbares Mal3 beschrankt werden (§ 11 Abs. 1).

Zudem sind Emissionen nach dem Stand der Technik zu begrenzen (§ 11 Abs. 2).

Da der Genehmigungspflicht sowohl die Errichtung, als auch der Betrieb der Anlagen unterlie-
gen, war fiir die Bau- und Betriebsphase zu iiberpriifen, ob es zu unzulédssigen Auswirkungen
im Sinne des § 10 Abs. 1 Stmk EIWOG kommen kann. Auswirkungen der Anlagen sind insbe-
sondere durch Lirm- und Luftschadstoff-Emissionen sowie durch Schattenwurf zu erwarten.
Diese Auswirkungen wurden durch die Sachverstindigen fiir Luft / Klima, Schallschutz / Er-
schiitterungstechnik, Elektrotechnik sowie Humanmedizin beurteilt. In diesen Gutachten wurde
zusammenfassend festgestellt, dass es bei Umsetzung der projektgemall vorgesehenen Mal3-
nahmen und der vorgeschriebenen Auflagen weder zu einer Gefahrdung des Lebens oder der
Gesundheit von Menschen, noch zu unzumutbaren Belédstigungen kommen wird. Die Auswir-
kungen auf 6ffentliche Interessen im Sinne des § 8 Abs. 3 Stmk EIWOG wurden in den ein-
schldgigen — der zusammenfassenden Bewertung zugrundeliegenden — Gutachten untersucht,
wobei keine Auswirkungen festgestellt werden konnten, die einer Genehmigung entgegenste-
hen wiirden.

Steiermirkisches Starkstromwegegesetz

Das Steiermarkische Starkstromwegegesetz gilt geméll § 1 Abs. 1 fiir elektrische Leitungsanla-
gen flir Starkstrom, die sich auf den Bereich des Landes Steiermark erstrecken. Unter elektri-
schen Leitungsanlagen versteht das Steiermarkische Starkstromgesetz geméal3 § 2 Abs. 1 elekt-
rische Anlagen, die der Fortleitung elektrischer Energie dienen.
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Hiezu zédhlen insbesondere Umspann-, Umform- und Schaltanlagen. Dieses Gesetz gilt aller-
dings gemdl3 § 1 Abs. 2 nicht fiir elektrische Leitungsanlagen fiir Starkstrom, die sich innerhalb
des dem Eigentiimer dieser elektrischen Leitungsanlage gehdrenden Geldndes befinden oder
ausschlieBlich dem ganzen oder teilweisen Betrieb von Eisenbahnen sowie dem Betrieb des
Bergbaues, der Luftfahrt, der Schifffahrt, den technischen Einrichtungen der Post, der Landes-

verteidigung oder Fernmeldezwecken dienen.

Die gegenstindliche Anlage befindet sich nicht auf dem Geldnde der Konsenswerberin, son-
dern verlduft iiber mehrere Grundstiicke, welche in drei steirischen Gemeinden liegen. Die ge-
genstindliche elektrische Leitungsanlage dient nicht dem ausschlieBlichen oder teilweisen Be-
trieb von Eisenbahnen sowie dem Betrieb des Bergbaues, der Luftfahrt, der Schifffahrt, den
technischen Einrichtungen der Post, der Landesverteidigung oder Fernmeldezwecken. Die Er-
richtung der Kabelleitungen zur geplanten Ubergabeschaltstelle dient nicht blo dem Abtrans-
port der im Windpark erzeugten elektrischen Energie, sondern auch der Eigenversorgung der
Windkraftanlagen, etwa zur Befeuerung bei Stillstand der Anlagen. Damit gelangt auch der
Ausnahmetatbestand des § 3 Abs. 2 Stmk StWG nicht zur Anwendung, weshalb die Errichtung
der Leitung jedenfalls eine starkstromwegerechtliche Bewilligung nach §§ 3 und 7 leg. cit. be-
notigt.

Die Errichtung der Leitungsanlage entspricht jedenfalls dem 6ffentlichen Interesse der Ablei-
tung der erneuerbaren elektrischen Energie, wie sich aus der UVE und der Stellungnahme der
fiir die Energie-Strategie des Landes Steiermark zusténdigen Stelle vom 8. Juni 2017 ergibt.
Durch die im Gutachten des elektrotechnischen Sachverstindigen erstatteten schliissigen und
nachvollziehbaren Auflagenvorschlége sowie die dort zitierten unmittelbar verbindlichen recht-
lichen Vorgaben ist sichergestellt, dass die Kabelleitung sdmtlichen elektrotechnischen Anfor-
derungen an Errichtung und Betrieb derartiger Anlagen entspricht. Ein Vorbehalt der Betriebs-
bewilligung war nicht erforderlich, eine Uberpriifung der Einhaltung der Auflagen erfolgt im
Zuge der Abnahmepriifung gemiB § 20 UVP-G.

Steiermiirkisches Naturschutzgesetz

Eine Bewilligung gemif § 27 Abs. 1 Steiermérkisches Naturschutzgesetz 2017 (StNSchG
2017) ist dann zu erteilen, wenn die Ausfithrung des Vorhabens keine Beeintrachtigung im
Sinne des § 3 Abs. 1 StNSchG 2017 erwarten ldsst, worunter u.a. eine nachhaltige Verunstal-
tung des Landschaftsbildes fallt (§ 3 Abs. 1 Z 3 StNSchG 2017). Auf Grund des vorliegenden
Gutachtens betreffend das Landschaftsbild scheidet dieser Genehmigungs-Tatbestand aus.

Auch durch eine im Absatz 2 dieser Bestimmung vorgesehene Befristung bzw. die Vorschrei-
bung von Auflagen konnten nachhaltige Auswirkungen auf den Schutzzweck nicht ausge-
schlossen oder auf ein unerhebliches Ausmal} beschriankt werden.
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Gemail Abs. 3 ist eine Bewilligung weiters zu erteilen, ,,wenn das tiberwiegende dffentliche In-
teresse an dem Vorhaben oder der Mafinahme héher zu bewerten ist als das offentliche Inte-
resse an der Bewahrung von Natur und Landschaft vor stérenden Eingriffen.” Dies allerdings
nur unter der Voraussetzung, dass eine nachhaltige Verunstaltung durch die Vorschreibung von
Auflagen ,,gering gehalten werden kann, ansonsten ist die Bewilligung geméal3 Abs. 4 erster
Satz zu versagen. Auch dieser Gesetzesbestimmung steht das vorliegende Landschafts-Gutach-
ten entgegen.

Gemal § 27 Abs. 4 zweiter Satz kann die Behorde jedoch anstelle der Versagung der Bewilli-
gung ,.auf Antrag der Antragstellerin/des Antragstellers [...] Ausgleichsmafinahmen vorschrei-
ben, wenn damit eine wesentliche Verbesserung des Landschaftsbildes oder Naturhaushaltes
erreicht wird und diese Verbesserung die nachteiligen Auswirkungen des Vorhabens oder der
Mafsnahme erheblich iiberwiegt.” Nach Ansicht der Behdrde kann von dieser Moglichkeit al-
lerdings erst nach Durchfiihrung einer positiven Interessens-Abwagung Gebrauch gemacht
werden. Diese Regelungssystematik lehnt sich - wie die Gesetzesmaterialien betonen - insbe-
sondere an § 51 Sbg. NSchG an. Nach dieser Bestimmung besteht fiir den Fall, dass ein Vorha-
ben aus Sicht des Naturschutzes versagt werden miisste, die Mdglichkeit, das Vorhaben unter
Vorschreibung oder Anrechnung von AusgleichsmaBBnahmen zu bewilligen.

Die Bestimmung sieht also die Erteilung der angestrebten Bewilligung unter Vorschreibung
von AusgleichsmafBinahmen ,,an Stelle der Untersagung* des Vorhabens vor, wofiir eine Tatbe-
standsvoraussetzung ist, dass die Beurteilung der Bewilligungsvoraussetzungen ein negatives
Ergebnis erbracht hat. Fiir die Erteilung der Bewilligung reicht es nach der Judikatur sowie
dem Wortlaut des § 51 Abs. 3 Z 1 Sbg NSchG aus, ,,wenn die Ausgleichsmafinahmen eine we-

sentliche Verbesserung des Landschaftsbildes oder des Naturhaushaltes bewirken.

Das von der Antragstellerin vorgelegte Konzept ,,Landschaftswandel durch Verwaldung® vom
8. Oktober 2017 wurde vom beigezogenen Sachverstindigen fiir Naturschutz dahingehend be-
wertet, dieses als Ausgleichsmaflnahme im Sinne des Stmk. StNSchG anzuerkennen, weil
dadurch eine wesentliche Verbesserung des Landschaftsbildes und des Naturhaushaltes erreicht
wiirde. Die Behorde geht daher im Hinblick auf die mit diesem Genehmigungsbescheid bewil-
ligten 17 WEA davon aus, dass diese auch genehmigungsfahig sind.

Steiermirkisches Baugesetz

Die Herstellung der Bauwerksgriindung zur Gewahrleistung der Standsicherheit sowie zur Be-
urteilung zur Gefdhrdung im Sinne des § 5 Abs. 1 Z. 5 Stmk. BauG ist den nachvollziehbaren
Gutachten des geotechnischen Amtssachverstindigen sowie des bautechnischen Amtssachver-
standigen zu entnehmen, insbesondere den darin enthaltenen Auflagen-Vorschldgen, die im
Wesentlichen in den Bescheid aufgenommen wurden.
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Das Vorliegen der Bewilligungsvoraussetzungen des Stmk. BauG — auch unter Heranziehung
der weiteren Beurteilungskriterien — wurde in schliissiger und nachvollziehbarer Weise von
den Amtssachverstidndigen fiir Bau-, Geo-, Elektro- und Maschinenbautechnik sowie fiir Lirm-
schutztechnik bzw. der Sachverstindigen fiir Umweltmedizin beurteilt und bestétigt.

So wurde unter anderem gutachterlich festgestellt, dass die hochbautechnischen Erfordernisse
fiir Gesundheit und Umweltschutz gegeben sind und jene im Interesse des Nachbarschutzes ge-
legenen Maflnahmen auch in Hinblick auf die Beurteilung der Zuldssigkeit eines Vorhabens im
Sinne der Bestimmungen des Stmk. ROG erfiillt sind. Es wurden vom bautechnischen Amts-
sachverstindigen die Mallnahmen des Projektes fiir ausreichend befunden und zur Sicherstel-
lung der Einhaltung von der Behorde die von den Amtssachverstdndigen vorgeschlagenen, hin-
zugekommenen Auflagen vorgeschrieben.

Zusammenfassend konnte dem bautechnischen Gutachten letztlich entnommen werden, dass
die bautechnischen Anforderungen fiir eine ausreichende Nutzungssicherheit zum Schutz des
Lebens und der Gesundheit von Menschen und des Eigentums der Nachbarn vom Gutachter

gepriift wurden und das Vorhaben aus hochbautechnischer Sicht dem Stand der Technik ent-
spricht.

Aufgrund des durchgefiihrten Ermittlungsverfahrens, dem in der Begriindung festgeschriebe-
nen entscheidungsrelevanten Sachverhalt und den oben angefiihrten Ausfithrungen konnte von
der erkennenden Behdrde abgeleitet werden, dass den zu erwartenden 6ffentlichen Interessen
sowie den subjektiven offentlichen Interessen der Nachbarn im Sinne des Stmk. BauG bei Ein-
haltung der vorgeschriebenen Nebenbestimmungen entsprochen wird. Eine gesonderte Fla-
chenwidmung fiir das Vorhaben war aufgrund der Ausweisung als Vorrangzone nicht erforder-
lich (§ 4 Abs. 2 SAPRO Windenergie). Es war daher ersichtlich, dass das geplante Vorhaben
bei Erflillung bzw. Einhaltung der im Spruch vorgeschriebenen Nebenbestimmungen so errich-
tet werden kann, dass es den im Stmk. BauG gestellten Erfordernissen gerecht wird und daher
die Genehmigungsvoraussetzungen erfiillt sind. Somit war eine baurechtliche Bewilligung fiir
das Vorhaben zu erteilen.

Steiermiirkisches Landes-Straflenverwaltungsgesetz

Nach § 24 Abs. 1 Z. 2 Stmk. LStVG bediirfen die Errichtung von und der Zubau an baulichen
Anlagen sowie Verdnderungen des natiirlichen Gelidndes im Bereich von 15 m an Landesstra-
en und 5 m an Gemeindestraflen der Zustimmung der zustdndigen Stra8enverwaltung. Die
Zustimmung ist zu erteilen, soweit dadurch Riicksichten auf den Bestand der Stralenanlagen,
die Verkehrssicherheit und Riicksichten auf die kiinftige Verkehrsentwicklung nicht beein-
trachtigt werden (§ 24 Abs. 1 Z. 3 Stmk. LStVG). Wird diese Bewilligung durch die Strallen-
Verwaltung nicht binnen 6 Wochen nach Einlangen des Antrags erteilt, so ist eine Ausnahme-
bewilligung durch die Behorde zu erteilen (§ 24 Abs. 1 Z. 4 Stmk. LStVG).
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Der verkehrstechnische Sachverstiandige hélt in diesem Zusammenhang fest, dass sich aus dem
Betrieb des Vorhabens keine Auswirkungen ergeben. Der Bewilligungstatbestand ist durch die
Errichtung des Umladeplatzes neben der Gemeindestralle sowie durch die voriibergehenden
Adaptierungsarbeiten an der Landesstral3e erfiillt. Von der Konsenswerberin wurde keine Zu-
stimmungserklarung der Stralenverwaltung vorgelegt.

Aufgrund der Ausfiithrungen des verkehrstechnischen Sachverstindigen war davon auszuge-
hen, dass die Voraussetzungen des § 24 Abs. 1 Z. 3 Stmk. LStVG erfiillt sind und daher die
Ausnahmebewilligung erteilt werden konnte.

Steiermiirkisches Jagdgesetz

Durch Ausgestaltung der Genehmigungs-Entscheidung und die projekt-immanenten MafB3nah-
men ist sichergestellt, dass kein Verbots-Tatbestand des Steiermérkischen Jagdgesetzes durch
das gegensténdliche Vorhaben erfiillt wird.

Alpenkonvention

Art. 11 Abs. 1 NatP verpflichtet die Vertragsparteien zur Erhaltung, Pflege (soweit erforder-
lich), Erweiterung und (nach Moglichkeit) Ausweisung von Schutzgebieten. Daraus ist abzu-
leiten, dass das NatP davon ausgeht, dass zur Einrichtung als Schutzgebiet ein Akt der Ver-
tragspartei gesetzt werden muss. Auf Osterreich angewendet bedeutet dies, dass Schutzgebiete
durch Erlassung von Gesetzen und Verordnungen ausgewiesen werden miissen. In konkreten
Genehmigungsverfahren ist eine derartige Ausweisung nicht mdglich, vielmehr ist die Geneh-
migungsbehdrde an die geltende Rechtslage gebunden.

Diese sieht, wie bereits erwdhnt, im Vorhabensgebiet ein ausgewiesenes Landschafts-Schutz-
gebiet vor, welches jedoch einer Genehmigung des Vorhabens nicht entgegensteht, da das SA-
PRO Windenergie diese Thematik bereits eingehend abgehandelt hat. In vergleichbarer Weise
verlangt Art. 11 Abs. 3 NatP die Einrichtung von Schon- und Ruhezonen. Das Stmk. Landes-
recht hat diese Begrifflichkeiten jedoch nicht umgesetzt.

Aus den genannten Griinden wird durch das Vorhaben auch die Bewahrungspflicht des Art. 2
Abs. 4 EnerP nicht verletzt. Vielmehr wurde durch die Erlassung des SAPRO Windenergie
vom Verordnungsgeber die Verpflichtung zur Optimierung energietechnischer Infrastrukturen
festgelegt. Durch diese Verordnung erfolgte nur fiir wenige Gebiete im Anwendungsbereich
der Alpenkonvention eine Ausweisung als Vorrangzone. Dadurch wurde sichergestellt, dass
Windkraftvorhaben nur auf jene wenigen Bereiche konzentriert werden, die im Rahmen der
Verordnungs-Erlassung als geeignet erkannt wurden. Die Bestimmungen der Alpenkonvention
stehen daher der Genehmigung des Vorhabens nicht entgegen.
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9.6. Zu den Stellungnahmen und Einwendungen

Sédmtliche wihrend des Ermittlungsverfahrens eingelangten Stellungnahmen und Einwendun-
gen wurden durch die von der Behdrde beigezogenen Sachverstéindigen einer Bewertung unter-
zogen. Diesbeziiglich wird auf die detaillierten Ausfiihrungen in der Begriindung dieses Be-
scheides verwiesen (vgl. Kapitel 7.4.4.).

Die aus Sicht der Behorde vollstindigen, schliissigen und nachvollziehbaren Fachgutachten ha-
ben ergeben, dass die in den Einwendungen ausgefiihrten Beflirchtungen grofteils unbegriindet
sind. Die Stellungnahmen und Einwendungen wurden bei der Beurteilung der Umweltauswir-
kungen des Vorhabens in der Zusammenfassenden Bewertung beriicksichtigt. Den erhobenen
Einwendungen wurde durch die Versagung der Genehmigung dreier Windenergieanlagen so-
wie durch die Vorschreibung von Auflagen Rechnung getragen. Dariiber hinausgehend war
diesen keine Folge zu geben. Insoweit durch die Einwendungen Wertminderungen bzw. Ver-
dienst-Entgang geltend gemacht wurden, waren diese auf den Zivilrechtsweg zu verweisen.
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9.7. Zur teilweisen Abweisung des Genehmigungsantrages
und zu den vorgeschriebenen Auflagen

Die teilweise Abweisung des Genehmigungsantrages — bzw. die Projekt-Modifikation durch
die Behorde — ist schon nach dem Gesetzeswortlaut zuléssig:

§ 17 Abs. 5 UVP-G: Ergibt die Gesamtbewertung, dass durch das Vorhaben und seine Auswir-
kungen, insbesondere auch durch Wechselwirkungen, Kumulierung oder Verlagerungen, unter
Bedachtnahme auf die offentlichen Interessen, insbesondere des Umweltschutzes, schwerwie-
gende Umweltbelastungen zu erwarten sind, die durch Auflagen, Bedingungen, Befristungen,
sonstige Vorschreibungen, Ausgleichsmafinahmen oder Projektmodifikationen nicht verhin-
dert oder auf ein ertrigliches Maf; vermindert werden konnen, ist der Antrag abzuweisen.

Dariiber hinaus ist auf vergleichbare baurechtliche Judikatur hinzuweisen, wonach bei teilbaren
Vorhaben im Zweifel davon auszugehen ist, dass eine Teil-Bewilligung vom Parteien-Begeh-
ren mitumfasst ist (VwGH 28. 9. 2010, 2007/05/0287).

Die Teil-Abweisung war nach Meinung der Behdrde erforderlich, da zwar erkennbar massives
offentliches Interesse an der Erzeugung elektrischer Energie aus erneuerbaren Energien be-
steht, in Bezug auf die WEA 9, 10 und 11 allerdings die Interessen an der Nicht-Realisierung
tiberwiegen: Die Anlage 10 scheiterte an artenschutzrechtlichen Belangen und fiir die Anlagen
9 und 11 liegen in Summe drei negative Teilgutachten vor, die jeweils ein Interesse an der
Nicht-Umsetzung bekunden (Landschaftsbild, Raumordnung und Tourismus, Sach- und Kul-
turgiiter).

Dem steht die Nicht-Realisierung von lediglich 3 von 20 beantragten WEA gegeniiber, wes-
halb die Behorde bei Abwigung der genannten Interessen zur abgesprochenen Teil-Abweisung
(Projekt-Modifikation) gelangte.

In der Zusammenfassenden Bewertung wurden von den Sachverstiandigen zahlreiche Aufla-
genvorschlige erstattet, die als Nebenbestimmungen zum Bescheid zur Vorschreibung empfoh-
len wurden. Nebenbestimmungen miissen ausreichend bestimmt und dem angestrebten Schutz-
zweck dienlich sein. Die Auflagen wurden von der Behorde nach Maf3gabe der Verhandlungs-
schrift und der nach der Verhandlung erfolgten Abstimmung mit den Sachverstdndigen zum
Teil abgedndert und bescheidméBig vorgeschrieben.

Die ausreichende Bestimmtheit von Auflagen bemisst sich nach den Umsténden des Einzelfal-
les, Anforderungen an die Umschreibung von Auflagen diirfen nicht iiberspannt werden. Ihr
Inhalt muss fiir den Bescheid-Adressaten jedoch objektiv eindeutig erkennbar sein, wobei es
geniigt, wenn in Umsetzung eines Bescheides der Bescheid-Adressat Fachleute zuzieht, und fiir
diese Fachleute der Inhalt der Auflage objektiv eindeutig erkennbar ist.
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Rechtsmittelbelehrung

Sie haben das Recht, gegen diesen Bescheid Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht zu
erheben. Die Beschwerde ist innerhalb von vier Wochen nach Zustellung dieses Bescheides
schriftlich bei uns einzubringen.

Sie haben auch die Moglichkeit, die Beschwerde {iber das Internet mit Hilfe eines Web-For-
mulars einzubringen (https://egov.stmk.gv.at/rmbe). Bitte beachten Sie: Dies ist derzeit die ein-
zige Form, mit der Sie eine beweiskriftige Zustellbestatigung erhalten.

Weitere technische Einbringungsmoglichkeiten fiir die Beschwerde (z.B. Telefax, E-Mail) kon-
nen Sie dem Briefkopf entnehmen. Der Absender triigt dabei die mit diesen Ubermittlungsarten
verbundenen Risiken (z.B. Ubertragungsfehler, Verlust des Schriftstiickes). Bitte beachten
Sie, dass fiir elektronische Anbringen die technischen Voraussetzungen und organisatorischen
Beschrinkungen im Internet kundgemacht sind: http://egov.stmk.gv.at/tvob

Die Beschwerde hat den Bescheid, gegen den sie sich richtet, und die belangte Behorde zu be-
zeichnen. Weiters hat die Beschwerde zu enthalten:

e die Griinde, auf die sich die Behauptung der Rechtswidrigkeit stiitzt,
e das Begehren und

e die Angaben, die erforderlich sind, um zu beurteilen,
ob die Beschwerde rechtzeitig eingebracht ist .

Eine rechtzeitig eingebrachte und zulédssige Beschwerde hat aufschiebende Wirkung, das
heift, der Bescheid kann bis zur abschlieBenden Entscheidung nicht vollstreckt werden.

Fiir die Beschwerde ist eine Gebiihr von € 14,30, fiir Beilagen zum Antrag je € 3,90 pro Bogen,
maximal aber € 21,80 pro Beilage zu entrichten. Die Gebiihrenschuld entsteht in dem Zeit-
punkt, in dem die abschlieBende Erledigung iiber die Beschwerde zugestellt wird.

Hinweis:

Wenn Sie die Durchfiihrung einer miindlichen Verhandlung wiinschen, miissen Sie diese
gleichzeitig mit der Erhebung der Beschwerde beantragen. Bitte beachten Sie, dass Sie, falls
die Behorde von der Erlassung einer Beschwerdevorentscheidung absieht, auf Thr Recht auf
Durchfiihrung einer Verhandlung verzichten, wenn Sie in der Beschwerde keinen solchen An-
trag stellen.
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http://egov.stmk.gv.at/tvob

Ergeht an

1)

2)
3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

Onz, Onz, Kraemmer, Hiittler Rechtsanwélte GmbH, Schwarzenbergplatz 16, 1010
Wien, als Vertreter der Stubalm Windpark Penz GmbH, Oberer Kreuzberg 749, 8583
Edelschrott, gg Rsb, unter Anschluss eines vidierten Plansatzes;

Stubalm Windpark Penz GmbH, Oberer Kreuzberg 749, 8583 Edelschrott, gg Rsb

Bezirkshauptmannschaft Murtal, Kapellenweg 11, 8750 Judenburg, gg Rsb, unter
Anschluss eines Plansatzes;

Bezirkshauptmannschaft Voitsberg, Schillerstrasse 10, 8570 Voitsberg, gg Rsb, un-
ter Anschluss eines Plansatzes;

Marktgemeinde Maria Lankowitz als Standortgemeinde und mitwirkende Baube-
horde, Puchbacherstrasse 204, 8591 Maria Lankowitz, gg Rsb, mit Hinweis auf den be-
reits dort befindlichen Plansatz, mit dem Ersuchen um offentliche Auflage dieses Be-
scheides fiir die Dauer von mindestens 8 Wochen und Kundmachung der Auflage in
ortsiiblicher Weise (z.B. Hinweis durch Anschlag an der Amtstafel). Nach Ablauf der
8-wochigen Frist moge die Kundmachung mit Anschlag- und Abnahmevermerk an die
UVP-Behorde (Abteilung 13, Stempfergasse 7, 8010 Graz) retourniert werden;

Marktgemeinde Weiflkirchen als Standortgemeinde und mitwirkende Baubehorde,
Gemeindeplatz 1, 8741 WeiBkirchen in der Steiermark, gg Rsb, mit Hinweis auf den
bereits dort befindlichen Plansatz, mit dem Ersuchen um 6ffentliche Auflage dieses Be-
scheides fiir die Dauer von mindestens 8 Wochen und Kundmachung der Auflage in
ortsiiblicher Weise (z.B. Hinweis durch Anschlag an der Amtstafel). Nach Ablauf der
8-wochigen Frist moge die Kundmachung mit Anschlag- und Abnahmevermerk an die
UVP-Behorde (Abteilung 13, Stempfergasse 7, 8010 Graz) retourniert werden;

Marktgemeinde Hirschegg-Pack, als Standortgemeinde und mitwirkende Baube-
horde, Hirschegg 24, 8584 Hirschegg-Pack, gg Rsb, mit Hinweis auf den bereits dort
befindlichen Plansatz, mit dem Ersuchen um 6ffentliche Auflage dieses Bescheides fiir
die Dauer von mindestens 8 Wochen und Kundmachung der Auflage in ortsiiblicher
Weise (z.B. Hinweis durch Anschlag an der Amtstafel). Nach Ablauf der 8-wochigen
Frist moge die Kundmachung mit Anschlag- und Abnahmevermerk an die UVP-Be-
horde (Abteilung 13, Stempfergasse 7, 8010 Graz) retourniert werden;

Steiermérkische Landesregierung, Abteilung 13, Umweltanwaltschaft, Stempfergasse
7, 8010 Graz, gg Ubernahmebestiitigung;

Bundesministerium fiir Landesverteidigung, Rossauer Liande 1, 1090 Wien, gg Rsb;

10) Austro Control GmbH, Wagramer Strafle 19, 1220 Wien, gg Rsb;

11) Bundesdenkmalamt, Abteilung fiir Archéologie, Hofburg, Sdulenstiege, 1010 Wien,

gg Rsb;
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12) Arbeitsinspektorat Graz, Liebenauer Hauptstrasse 2-6, 8041 Graz, gg Rsb;

13) Steiermérkische Landesregierung als Starkstromwegebehorde i.V.m. dem Landes-
hauptmann als zustéindige Behdrde nach dem ASchG (§ 99) und dem ETG beim Amt
der Steiermérkischen Landesregierung, Abteilung 13, zH Dr. Michael Wiespeiner, per
E-mail: michael.wiespeiner@stmk.gv.at;

14) Steiermérkische Landesregierung als Naturschutzbehorde beim Amt der Steiermarki-
schen Landesregierung, Abteilung 13 Umwelt und Raumordnung, Referat Naturschutz,
per E-mail: johann.zebinger@stmk.gv.at;

15) Amt der Steiermérkischen Landesregierung, Abteilung 14, 8010 Graz, Wartingergasse
43, fir den Landeshauptmann der Steiermark, als wasserwirtschaftliches Planungsor-
gan, per E-mail abteilungl4@stmk.gv.at;

16) Steiermédrkische Landesregierung als Landes-Strafienbehérde beim Amt der Steier-
mirkischen Landesregierung, Abteilung 16 — Verkehr und Landeshochbau, per E-mail:
abteilungl 6(@stmk.gv.at;

17) Abteilung 13 im Hause zum Anschlag an die Amtstafel,
per E-mail: abtl3-kanzlei@stmk.gv.at;

18) Abteilung 15, z.H. LUIS, Landhausgasse 7, 8010 Graz, per E-mail mit der Bitte,
die Bekanntmachung im Internet zu ver6ffentlichen; luis@stmk.gv.at und franz.pich-

ler-semmelrock@stmk.ev.at:

19) Allright Riegler Rebernig Rechtsanwiilte, Mariahilfer Stra3e 124/15, 1070 Wien, gg
Rsb, als ausgewiesener Vertreter von Osterreichischer Alpenverein, Sektion Koflach,
Naturfreunde Koflach, Hans Peter Klug, Altes Almhaus GmbH, Petros Charitidis, Wal-
traud Kock, Josef Leitner, Marktgemeinde Maria Lankowitz, Wasserversorgungsgenos-
senschaft Stubalm, Osterreichischer Alpenverein, Sektion Voitsberg, Stadtgemeinde
Koflach, Protect Natur-, Arten- und Landschaftsschutz;

20) RA Dr. Michael Mauer, Mandellstrasse 22, 8010 Graz, fiir Dr. Michael Maurer, Fried-
richgasse 29, 8010 Graz, gg Rsb;

21) DI Gerald Maurer, Riegelgasse 17a, 8010 Graz, gg Rsb;

22) Siegfried Steurer, Ofnerkogel 19, 8592 Maria Lankowitz, gg Rsb;

23) Held Berdnik Astner & Partner Rechtsanwiilte GmbH, Karmeliterplatz 4, 8010 Graz,
als ausgewiesener Vertreter der Kluver KG, gg Rsb;

24) Berg- und Naturwacht Koflach, zH Giinter Berndt, Hocheggerstrasse 19, 8582 Rosen-
tal an der Kainach, gg Rsb;

25) Pater Josua Gonsior OFM, Franziskanerplatz 1, 8591 Maria Lankowitz, gg Rsb;

26) Gerhard Feier, Hannackstrasse 291, 8591 Maria Lankowitz, gg Rsb;

27) Gemeinde Rosental a.d.K., Hauptstrasse 85, 8582 Rosental, gg Rsb;
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28) Biirgerinitiative "Zum Schutz des Erholungsgebietes Stubalpe zwischen Gaberl, Altes
Almhaus/Lipizzanerweide und Salzstiegl", vertreten durch Herrn Ing. Adolf Kern, Turm-
strasse 16, 8580 Koflach, gg Rsb;

29) Stadtgemeinde Barnbach, Hauptplatz 1, 8572 Barnbach, gg Rsb;

30) Johann Fink, Stallhofnerstrasse 14a, 8570 Voitsberg, gg Rsb;

31) Naturfreunde Osterreich, Ortsgruppe Barnbach, Telepark 2, 8572 Bérnbach, gg Rsb;

32) Heimo Kos, Bachgasse 24, 8572 Bérnbach, gg Rsb;

33) Ing. Giinter Riedenbauer, An der Quelle 1, 8580 Koflach, gg Rsb;

34) Alfred Pischler, Kemetberg 44, 8591 Maria Lankowitz, gg Rsb;

35) Ing. Peter Holfont, Hugo-Wolf-Gasse 3, 8570 Voitsberg, gg Rsb;

36) Margit Langmann, Puchbach 111, 8591 Maria Lankowitz, gg Rsb;

37) Margit Pichelmaier, Birkenstrasse 12, 8572 Barnbach, gg Rsb;

38) Veronika Winterleitner, Piberstrasse 72A/2B, 8580 Koflach, gg Rsb;

39) Ingrid Héormann, Mietstrasse 6, 8591 Maria Lankowitz, gg Rsb;

40) Arnold Schreiner, Puchbach 111, 8591 Maria Lankowitz, gg Rsb;

41) Bezirksjagermeister Matthias Zitzenbacher, Feldweg 9, 8570 Voitsberg, gg Rsb;

42) Graz Tourismus und Stadtmarketing GmbH, z.Hdn. MMag. Dieter Hardt-Stremayr,
Messeplatz 1/Messeturm, 8010 Graz, gg Rsb;

43) BirdLife Osterreich, zH Prisident Univ. Prof. Dr. Wilhelm Firbas, Museumsplatz
1/10/8, 1070 Wien, gg Rsb;

44) Alliance for Nature, Thaliastrasse 7, 1160 Wien, gg Rsb;

Ergeht nachrichtlich an

45) Bundesministerium fiir Nachhaltigkeit und Tourismus, zZH Umweltbundesamt, Spittel-
auer Lénde 5, 1090 Wien, per E-mail (uvp@umweltbundesamt.at) fiir Zwecke der Um-

weltdatenbank;

46) Mag. Michael Reimelt, im Hause, per E-mail, michael-patrick.reimelt@stmk.gv.at;

Ergeht nach Rechtskraft an

47) Amt der Steiermarkischen Landesregierung, Abteilung 14, 8010 Graz, Wartingergasse
43, fiir den Landeshauptmann von Steiermark, als Verwalter des Wasserbuches, gg
Rsb, unter Anschluss eines vidierten Plansatzes;

Fiir die Steiermérkische Landesregierung:
Die Abteilungsleiterin in Vertretung:

Dr. Bernhard Strachwitz
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