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2 FACHBEFUND

2.1 ALLGEMEINES

Die einleitend im Befund angefuhrten und verwendeten Projektunterlagen (Beschreibungen, Plane) sind
Grundlage und Bestandteil des Befundes. Die Lage des Projektgebietes und das geplante VVorhaben sind
im ,,Gemeinsamen Befund* umfassend dargestellt. Die fiir die die Beurteilung des Schutzgutes Land-
schaft relevanten Passagen werden im Folgenden zitiert, bzw. wird, sofern méglich, auf den Basisbefund
verwiesen, um Wiederholungen zu vermeiden.

Befund und Gutachten werden - bezogen auf die geltenden gesetzlichen Bestimmungen,

e UVP-G §1(1) 1. ,,die unmittelbaren und mittelbaren Auswirkungen festzustellen, zu beschreiben
und zu bewerten, die ein Vorhaben auf die Schutzgiiter hat oder haben kann®,

e UVP-G 812(4) 1. ,,die Auswirkungen des Vorhabens gemdf3 §1 nach dem Stand der Technik und
dem Stand der sonst in Betracht kommenden Wissenschaften in einer umfassenden Gesamt-
schau®,

e UVP-G §12(4) 3. Das Umweltvertraglichkeitsgutachten hat ,,Vorschldge fiir Malnahmen geméaR
§1 Abs.1 Z 3* zu enthalten - [§1 Abs.1 Z 3:,,die Vor- und Nachteile der vom Projektwerber/von
der Projektwerberin gepriiften Alternativen sowie die umweltrelevanten Vor- und Nachteile des
Unterbleibens des Vorhabens darzulegen]®, -

erarbeitet und beziehen sich auBerdem auf das Stmk. Naturschutzgesetz 2017 - StNSchG 2017 LGBI.
Nr.71/2017:

82 Allgemeine Ziele

§2(2) Durch Schutz- und PflegemaBnahmen im Sinn dieses Gesetzes sollen erhalten, nachhaltig gesi-
chert, verbessert und nach Mdglichkeit wieder hergestellt werden:

- die Vielfalt, Eigenart und Schonheit der Natur- oder Kulturlandschaft
Allgemeiner Schutzzweck (83):

Bei allen VVorhaben mit erwartbaren Auswirkungen auf Natur und Landschaft ist, sofern sich eine Be-
stimmung auf Abs.1 bezieht, darauf Bedacht zu nehmen, dass dadurch...

2. der Landschaftscharakter nicht nachhaltig beeintrachtigt werden oder
3. das Landschaftsbild nicht nachhaltig verunstaltet wird.

83(3) Eine nachhaltige Beeintrachtigung des Charakters des betroffenen Landschaftsraumes ist insbe-
sondere gegeben, wenn durch den Eingriff

1. eine Verarmung eines durch eine Vielfalt an Elementen gekennzeichneten Landschaftsraumes eintre-
ten wird,

2. die Naturbelassenheit oder die naturnahe Bewirtschaftung eines Landschaftsraumes wesentlich ge-
stort wird

2.2 GRUNDLAGEN UND VERWENDETE UNTERLAGEN

Grundlage fur die Erstellung des Gutachtens bilden:

o Ortliche Besichtigungen des Projektgebietes und der naheren und weiteren Umgebung im Ok-
tober 2018

Einreichunterlagen zu ABT13-11.10-392/2015 / Windpark Stanglalm, insbesondere:
e Band 0602-2 Landschaftsbild und Erholung, erstellt von Dr. Egon Zwicker, 1140 Wien
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e Band 0603 Raumordnung, Sach- und Kulturgtiter; erstellt von davitech GmbH, 8200 Gleisdorf

e Ordner 5 Einlage 01 Sichtbarkeitsanalyse und Visualisierungen, erstellt von Enairgy GmbH,
8225 Pollau

e Erkenntnisse des VWGH wie in Kapitel 3.2 angefuhrt
o Kartenmaterial Geoinformationssystem Steiermark
Quellenverzeichnis und Literatur sieche Anhang

2.3 KURZBESCHREIBUNG DES VORHABENS

Mit Eingabe vom 21. Dezember 2015 hat die Windpark Stanglalm GmbH den Antrag auf Durchfiihrung
eines Umweltvertraglichkeitsprifungs-Verfahrens nach dem UVP-G 2000 betreffend das Vorhaben
»Windpark Stanglalm* eingebracht.

Die Windpark Stanglalm GmbH beabsichtigt die Errichtung des Windparks Stanglalm, bestehend aus
insgesamt 9 Windenergieanlagen. Der Projektstandort befindet sich in den Gemeinden Stanz im Miirz-
tal, St. Barbara im Mirztal und Kindberg (alle Bezirk Bruck-Miirzzuschlag) auf einer Seehéhe zwischen
1.250 m und 1.480 m.

Das Projektgebiet ist in der Verordnung der Steierméarkischen Landesregierung vom 20. Juni 2013, mit
der ein Entwicklungsprogramm fiir den Sachbereich Windenergie erlassen wurde (SAPRO Windener-
gie), als Vorrangzone ausgewiesen worden und erfullt als solches die elementaren Voraussetzungen zur
Erzeugung von elektrischer Energie aus Windkraft. Innerhalb der VVorrangzone wurde bereits in den
Jahren 2012 und 2013 der Windpark Hochplrschtling errichtet, der aus 9 WKAs der Type Repower
MM92 mit einer Nabenhohe von 100m, einem Rotordurchmesser von 92,5m und einer installierten
Leistung von je 2,05 MW bzw. gesamt 18,45 MW besteht.

Die neu projektierten Windenergieanlagen werden in Verlangerung des bestehenden Windparks Hoch-
plrschtling Richtung Westen auf dem von Ost nach West verlaufenden, leicht abfallenden Héhenrticken
situiert. Der Windpark Stanglalm wird aus 9 Windenergieanlagen vom Typ Vestas VV112-3.3 mit einem
Rotordurchmesser von 112 m und einer Nabenhéhe von 119 m bestehen.

Die installierte Leistung pro Windenergieanlage betragt 3,3 MW; die gesamte neu installierte Leistung
betragt somit 29,7 MW. Die erzeugte Energie wird tber eine rund 8,5 km lange, neu zu errichtende
Kabelleitung zum Umspannwerk Hadersdorf (Kindberg) geleitet, wo die Netzeinspeisung erfolgt. Die
Kabeltrasse verlauft tber die Gemeinden Stanz im Miirztal und Allerheiligen im Mirztal (beide Bezirk
Bruck-Miirzzuschlag) Alle vorhabensrelevanten Anlagenteile, die Zuwegung auRerhalb des hdherran-
gigen StralRennetzes und die Energieableitung befinden sich in der Steiermark. Die Errichtungsphase
inkl. Fundamentierung dauert abhéngig von der Witterung ca. 2 Jahre.

Die Grenze des gegenstandlichen VVorhabens bildet die Einbindung der Energieableitung in das UW
Baumkirchen, konkret die Kabelendverschliisse.
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Abbildung 1: Ubersicht iiber das Projektgebiet

2.3.1 SITUIERUNG DER ANLAGEN

Der geplante Windpark Stanglalm liegt ca. 3,5 km nérdlich / nordéstlich von Stanz i.M. und ca. 3,8 km
westlich von Kindberg. Die Standorte der WEAs erstrecken sich iber vier Katastralgemeinden in drei
Gemeinden (Stanz, Kindberg, St. Barbara im Murztal). Alle Standorte liegen im pol. Bezirk Bruck-
Mirzzuschlag.

Der Windpark Stanglalm wird auf dem Ost-West ausgerichteten Bergkamm von der Stanglalm Richtung
Westen errichtet. Der hochste Punkt im Projektgebiet ist der Gipfel der Stanglalpe (1.490 m). Die Num-
merierung der WEAs erfolgt in Fortsetzung zu den bereits neun bestehenden Anlagen des WP Hoch-
purschtling von 10 bis 18 in westlicher Richtung. Die detaillierte Verortung der Einzelanlagen ist dem
Basisbefund zu entnehmen

2.3.2 LAGE IN RELATION zU SIEDLUNGEN

Die néchstgelegenen gréReren Siedlungsgebiete sind:
e Stanz im Mirztal: Ortskern ca. 2,85 km slidwestlich des WP Stanglalm,
e Kindberg: Ortskern ca. 4,2 km westlich des WP Stanglalm, und
o Wartberg: Ortskern ca. 3,7 km nordwestlich des WP Stanglalm.

Die ndchstgelegenen kleineren Siedlungsgebiete sind:
e Stanzer Sonnberg: mind. 2,0 km sud/sudwestlich des WP Stanglalm
e Stanz-Unteralm: mind. 2,7 km stdlich des WP Stanglalm, und
e Golk: mind. 3,6 km nordostlich des WP Stanglalm.
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Abblldung 2: GroBere Sledlungsgeblete im Umkreis des Vorhabens

In deutlich geringerer Entfernung zum geplanten WP als die geschlossenen Siedlungsgebiete liegen
Alm- bzw. Jagdhutten und Einzelgehofte. Das ndchstgelegene dauerhaft bewohnte Gebdude ist der
Berggasthof Stanglalm, welcher in einem Abstand von ca. 701 m situiert ist. Weitere dauerhaft be-
wohnte Gebaude in der ndheren Umgebung sind die Wohnhduser Hochértler vlg. Unterbraunberger
(1.025 m), Brandner vlg. Schleindl (807 m) und Griinbichler/Rinnhofer (983 m).

In der nachfolgenden Abbildung sind die dauerhaft (dunkelblau) und nicht dauerhaft (hellblau) bewohn-
ten Gebaude im Nahbereich (bis ca. 1.000m) der geplanten WEAs abgebildet.

- - b
Fuchseck

Schett

urzeqger

Abbildung 3: Lage der Geb&ude innerhalb bzw. im Randbereich des Standortraums (rote Linie: Grenze
Standortraum, hellblaue Markierung: nicht dauerhaft bewohnte Gebaude, dunkelblaue Markierung: dau-
erhaft bewohnte Geb&ude)

Eine Auflistung sémtlicher Geb&ude mit Abstdnden und Nutzungsstatus innerhalb eines Umkreises von
1.000 m bzw. unmittelbar anschlieRend an diesen Umkreis ist in Tabelle 1 ersichtlich, die Gebdude sind
im Fachbericht Raumordnung, Sach- und Kulturguter auch fotografisch dokumentiert.
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Tabelle 1: Auflistung der Geb&ude innerhalb des Standortraums

Nr. | Bezeichnung Status der Nutzung | Abstand [m]
1 Wochenendhaus Stadtgem. Kindberg 1 (Fuchs) zeitweise bewohnt 1.033
5 '\A/\\I/rc;]c)henendhaus Stadtgem. Kindberg 2 (Hiasl in der seitweise bewohnt 1035
Hutte Friedl selten genutzt 934
Gruber: grof3e + kleine Hditte, Stall selten genutzt 1.159
Jagdhiitte Waldstein selten genutzt 1.130
10 | Winkelmayeralm, 4 Hitten selten genutzt 1.144
11 | Hutte Spregnitz selten genutzt 1.160
12 | Leopold-Wittmaier-Hiitte, OAV Wartberg regelméfig genutzt | 382
13 | Kapelle keine Nutzung 551
16 | Teichhitte 1 selten genutzt 1.277
17 | Teichhitte 2 selten genutzt 1.063
19 | Hutte Bratschun/Zéscher selten genutzt 722
20 | Berggasthof Stanglalm dauerhaft bewohnt | 701
23 | Jagdhiitte Peterbauer selten genutzt 667
24 | alter Stall keine Nutzung 638
26 | Dunst Hutten, 3 Hutten selten genutzt 161
27 | Mostl-Hitte + Stall + Marterl selten genutzt 297
29 | Posch-Hiitte selten genutzt 550
30 | Steindl Manfred Hutte selten genutzt 433
34 | verfallen, wird abgerissen keine Nutzung 953
36 | Erzbistum: verfallen keine Nutzung 351
37 | Erzbistum: kleine Hitte selten genutzt 641
38 | Hochdrtler vlg. Unterbraunberger dauerhaft bewohnt | 1.025
41 | Stelzer: Steinwenderhitte selten genutzt 715
42 | Brandner vlg. Schleindl dauerhaft bewohnt | 799
43 | Grunbichler/Rinnhofer dauerhaft bewohnt 982
49 | Jagdhutte Brandner + Kapelle selten genutzt 349

2.3.3 LAGE zU ANDEREN WINDPARKS

In der gegenstéandlichen Umweltvertraglichkeitserklarung werden kumulative Wirkungen mit bestehen-
den und rechtskréftig genehmigten Nachbarwindparks in relevanter Entfernung berticksichtigt. In un-
mittelbarer N&he (Abstand mind. 1,2 km) befindet sich der bereits in Betrieb stehende Windpark Hoch-

parschtling mit 9 WEAs.

In ndherer Umgebung befindet sich auch die Eignungszone ,,Fiirstkogel“, in der die Errichtung von 6

WEAs geplant ist (Abstand mind. 8 km).

Technische Daten der benachbarten Windparks:
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Wind- WEA | WEA-Typ | Nennleis- | Gesamtleis- | Naben- Rotor- geringste Dis-
park tung tung hohe durchm. tanz*

Hochpur- Repower

schtling 9 MM92 2,05 MW 18,45 MW 100 m 92,5m 1.198 m
Fiirstko- Enercon 2,35/

gel 6 E-92 + E-101 3,0 MW 16,7 MW 99/138m 92/101 m 7.995 m

7 WindparkStanglam
rddbé g,u..h',?.,; PR P badbhds {x': . HachpOrechting
- s - /..‘A\/ .
...

.".: :
/— -\,’ F 34
£ )

.

/\L " < J/, k)\*': o -
Abbildung 4: Ubersichtslageplan WP Stanglalm (rot), WP Hochprschtling (blau) und Windpark Furst-
kogel (violett). Kartengrundlage: OK50 BEV

Daruber hinaus liegen folgende weitere Windparks im weiteren Umfeld des geplanten VVorhabens:

Steinriegel Il (Abstand mind. 12.790 m),
Steinriegel | (Abstand mind. 13.556 m),
Pretul (Abstand mind. 15.327 m),
Moschkogel (Abstand mind. 17.069 m) und
Herrenstein (Abstand mind. 23.119 m)

2.3.4 RAUMORDNERISCHE FESTLEGUNGEN UND RECHTLICHE BESCHRANKUN-
GEN

2.3.4.1 Uberortliche Raumplanung

Der Standort Stanglalm liegt — wie rund 78 % der Steirischen Landesflache — im Geltungsbereich der
Alpenkonvention. Gleichzeitig liegt das geplante Vorhaben, wie in Abbildung 5 dargestellt, innerhalb
der Vorrangzone Hochpiirschtling des steirischen Entwicklungsprogramms fiir den Sachbereich Wind-
energie.
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Das Entwicklungsprogramm fir den Sachbereich Windenergie Steiermark (LGBI. Nr. 72/2013, in Kraft
getreten am 01.08.2013) wurde durch das Amt der Steiermdrkischen Landesregierung in einem intensi-
ven Abstimmungsprozess erarbeitet und legt erstmals einen rechtsverbindlichen Rahmen zum Ausbau
der erneuerbaren Energieressource Wind in der Steiermark fest.

In einer landesweiten Betrachtung erfolgte die Ausweisung von Ausschluss-, Eignungs- und sechs Vor-
rangzonen.

fl_ oo~

ling

Weiters liegt das Planungsgebiet innerhalb des Geltungsbereiches des Regionalen Entwicklungspro-
gramms der Planungsregionen Obersteiermark Ost (LGBI. Nr. 89/2016) wobei der Teilraum ,,Forstwirt-
schaftlich geprigtes Bergland* betroffen ist.

2.3.4.2 Ortliche Raumplanung

Der Windpark Stanglalm liegt unterhalb der naturlichen Baumgrenze und oberhalb der Dauersiedlungs-
grenze im forstwirtschaftlich geprégten Bergland.

Innerhalb des Standortraums befinden sich keine sensiblen Widmungsflachen. Die néchstgelegenen
Baulandausweisungen befinden sich sudlich der WEA 18 in einem Abstand von ca. 560 m zum Stand-
ortraum bzw. ca. 1560 m zum Mittelpunkt der nachstgelegenen WEA.

Die Zuwegungsstrecke durchlduft das Stanzer Tal, welches durch Streusiedlungen, sowie auch durch
dorfliche Strukturen geprégt ist. Als relevantester Siedlungsraum stellt sich das Ortsgebiet der Gemeinde
Stanz dar.

Details zu raumplanerischen Vorgaben und Festlegungen sind dem Fachbericht 0603 — Raumordnung,
Sach- und Kulturgiter zu entnehmen.
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2.3.4.3 Schutzgebietsausweisungen Natur und Landschaft
Samtliche Anlagenteile, die Zuwegung, sowie die Energieableitung befinden sich auBerhalb von Natur-
und Landschaftsschutzgebieten.

Das ndchstgelegene Naturschutzgebiet ist das NSG 61c (Vorkommen der Friihlingsknotenblume) auf
dem Gst. Nr. 450/2 (KG Rumpelmiihle). Der Abstand zur nachstgelegenen WEA betragt 8,17 km. Der
Abstand zur Kabeltrasse betragt mind. 1,6 km.

Das néchstgelegene Landschaftsschutzgebiet ist das LS 20 (Hochschwab). Der Abstand zu néchstgele-
genen WEA betragt mind. 8,27 km.

Vom gegenstandlichen WP Stanglalm und seinen Infrastrukturmanahmen sind keine Naturdenkmaler,
geschiitzten Landschaftsteile, geschiutzte Hohlen und auch kein UNESCO-Weltkulturerbe betroffenen.

2.3.5 TOURISMUS UND ERHOLUNGSEINRICHTUNGEN

Das Vorhabensgebiet weist eine hohe Attraktivitat als Freizeit- und (Nah-)Erholungsraum auf, ist ein
beliebtes und traditionsreiches Ausflugsziel fir die Bewohner des Miirz- und Stanzer Tales und stellt
auch eine Uiberregional bekannte Zwischenstation fir Weitwanderer und Pilger auf dem Mariazeller Weg
(Weitwanderweg 06A) dar. Kartendarstellungen, Fotodokumentationen und Detailangaben zu den unten
angefiihrten Themenbereichen sind dem Band 0603, Fachbericht Raumordnung, Sach- und Kulturgiter,
Kapitel 4.3 Themenbereich Freizeit und Erholung, zu entnehmen.

2.3.5.1 Sommer

2.3.5.1.1 Lokales und (Uber)Regionales (Weit)Wanderwegenetz

Im Untersuchungsraum existiert ein dichtes Wanderwegenetz mit sowohl regionaler als auch internati-
onaler Bedeutung. Dazu zahlen gut beschilderte Routen und Besonderheiten, wie die zahlreichen Weg-
kreuze des Mariazellerweges, die auf die lange Tradition und hohe Bedeutung des Wanderns in den
Fischbacher Alpen und hinweisen.

Durch den engeren Untersuchungsraum (1000 m rund um WEAS) fiihren folgende Wanderwege:
Uberregional:

- Steirischer Mariazellerweg 06A (liberregional)

- Wanderweg 730, Stattegg - Schdckl - Sommeralm - Strassegg - Schanz - Stanglalm - Mitterdorf
Regional:

- Wanderweg Nr. 720, Kindberg -Stanglalm

- Wanderweg 729, Krieglach - Waldheimat-Schutzhaus

- Wanderweg 722, Wartberg — Stanglalpe

- Wanderweg Nr. 3, Stanz - Stanglalm

2.3.5.1.2 Radrouten

Innerhalb des Standortraums verlauft die Mountainbike-Tour St. Barbara — Stanglalm®.

! Quelle:Bergfex, Nov. 2018
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Die Kabeltrasse verlauft bereichsweise entlang von ausgewiesenen Radstrecken bzw. quert diese. Davon
sind die folgenden ausgewiesenen Radstrecken betroffenen:

- Mirztalradweg R5 (liberregional)

- Radl Wadl Tour RT1, RT2, RT 3, RT 4 (regional)
- Joglland-Waldheimat ,,Radl Roas® (regional)

- Suppenberg-Tour K 2 (regional)

2.3.5.1.3 Gasthauser, Schutzhitten und sonstige touristische Attraktionen

Nachfolgend werden Gasthauser, Schutzhiitten, sowie sonstige touristische Attraktionen innerhalb des
engeren und duBeren Untersuchungsgebietes beschrieben. Die Aufzihlung stellt eine Auswahl der wich-
tigsten Objekte bzw. Attraktionen dar. Karten und Fotomaterial sind dem Fachbericht Einlage 0603 zu
entnehmen.

Berggasthof Stanglalm

Der Berggasthof Stanglalm ist ein ganzjihrig voll bewirtschaftetes Gasthaus mit Ubernachtungsmog-
lichkeit. Das Haus wird seit 1889 bewirtschaftet, nunmehr in dritter Generation von der Familie Egger.

- Eigentimer: Privat

- Ubernachtung: Zimmer, Lager

- Offnungszeiten: Ganzjahrig durchgehend gedffnet

- Geographische Lage: 47° 29 23 N, 15° 32" 47“ O

- Talorte: Wartberg i. Mirztal, Mitterdorf i. Murztal, Kindberg, Stanz i. Mirztal
- Zustiege: Stanz i. Mirztal, Schanzsattel, Mitterdorf i. Mirztal, Alpl

- Gipfel i. d. Nahe: Stanglalpe (1.490 m), Teufelstein (1.498 m)

- Entfernung zum WP Stanglalm: ca. 700 m

Leopold-Wittmaier-Hutte

Die Leopold-Wittmaier-Hiitte steht im Eigentum des Osterreichischen Alpenvereins, Sektion Wartberg
im Mirztal. Die Bewirtschaftung erfolgt hauptsachlich fir durchreisende Wallfahrer. Lt. aktueller
Website des Alpenvereins ist die Hutte ganzjéhrig an Wochenenden und Feiertagen bewirtschaftet, fir
groRere Gruppen ist auch eine Offnung an Wochentagen maoglich.

- Eigentiimer / Bewirtschafter: Osterr. Alpenverein, Sektion Wartberg im Mirztal

- Geographische Lage: 47° 29' 43" N, 15 °31' 57" O

- Talorte: Wartberg i. Murztal, Mitterdorf i. Mirztal, Kindberg, Stanz i. Murztal

- Zustiege: Stanz i. Mirztal, Schanzsattel, Mitterdorf i. Mirztal, Alpl

- Gipfel i. d. Nahe: Stanglalpe (1.490 m), Teufelstein (1.498 m), Hochpirschtling (1.491 m)
- Entfernung zum WP Stanglalm: ca. 380 m

Gasthof Ochnerbauer

Der Gasthof Ochnerbauer hat ganzjahrig ge6ffnet und bietet neben einem Restaurant auch Ubernach-
tungsmoglichkeiten, sowie auch die Abhaltung von Seminaren an.

- Offnungszeiten: Ganzjahrig durchgehend gedffnet
- Geographische Lage: 47° 29' 55" N, 15° 28' 09" O
- Talorte: Wartberg i. Murztal, Kindberg

Seite 13 von 78

e AByw)s se)/:sdny Jeyun eig uspul Bunjnidg Inz asiemulH
“paIubISSIWE apINM SajusWN}O S8salp [eulBlQ ayosiuoyale seq



- Zustiege: Wartberg i. Mirztal, Kindberg
- Gipfel i. d. N&he: Fuchseck (1.262 m), Stanglalpe (1.490 m)
- Entfernung zum WP Stanglalm: ca. 2.150 m

Rauchkuchl Stanz

Entlang des Stanzer Sonnenwegs (siehe unten) befindet sich eine Rauchkuchl, welche durch die ortli-
chen Bauerinnen betreut wird. In der Labstation werden an Wochenenden bauerliche Imbisse serviert.

Entfernung zum WP Stanglalm: ca. 2.100 m

Wildfrauengrotte

Im Bereich des Wolfsriegels befindet sich die Wildfrauengrotte, in dem ein ehemaliges Silberbergwerk
vermutet wird. Hier bestehen drei Stollen auf ca. 1100 m Seeh6he, von denen zwei frei zugéanglich sind,
darunter auch der St. Klemensstollen mit einer Lange von 41 m.

Entfernung zum WP Stanglalm: ca. 1.550 m

Stanzer Sonnenweg

Der Stanzer Sonnenweg verlauft Gber eine Lange von 10 km im Gemeindegebiet von Stanz im Murztal.
Der Wegverlauf ist in nachfolgender Abbildung ersichtlich.

Entfernung zum WP Stanglalm: mind. 1.370 m

N - Stanz
™

im Miir;

Fadenkreuz
AWaldkapelle . s~
N M

‘Sonnenbiotop mit
ke‘ltns%her’saumalle‘e ¢

Gastronomie am Stanzer Sonnenweg n Jausenstation Almwirt

B3 Gasthaus Tischierwirt B watdhate

n Gasthaus Oberer Gesslbauer n Wirtshaus am Webergut

Abbildung 6: Verlauf des Stanzer Sonnenweges

Teichstadion Stanz
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Westlich des Umladeplatzes befindet sich das ,, Teichstadion Stanz‘, welches fiir die Bewerbsaustragun-
gen des ortlichen FuBballvereins beniitzt wird. Das Teichstadion besteht aus zwei Triblnen (1x mit
Uberdachung, 1x ohne Uberdachung) und einem Vereinshaus.

Entfernung zum WP Stanglalm: ca. 3.100 m

Stanzer Naturbadeteich

Sldlich des Ortskerns von Stanz im Murztal befindet sich der Stanzer Naturbadeteich mit angeschlos-
sener Gastronomie (saisonal bewirtschaftet).

Entfernung zum WP Stanglalm: ca. 3.200 m

2.3.5.2 Winter
2.3.5.2.1 Skigebiete, Skitouren, Schneeschuhwandern

In der ndheren Umgebung des geplanten Windparks Stanglalm befinden sich keine Skigebiete. Das
nachstgelegene Skigebiet befindet sich am Alpl in einer Entfernung von ca. 7,5 km zum Windpark
Stanglalm. Das Gebiet wird jedoch fiir Schneeschuhtouren genutzt? :

- Stanglalm Panoramarunde Fischbacher Alpen (aussichtsreiche Runde auf der Stanglalm mit der
Leopold Wittmaier Hutte als Ausgangspunkt

- Spregnitzgraben — Stanglalm - Leopold Wittmaier Hutte

2 Quelle: www.alpenvereinaktiv.com, Abfrage November 2018)
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2.3.6 GEPLANTE ANLAGEN

Die hinsichtlich der Landschaftsbewertung relevanten Projektbestandteile werden kurz dargestellt, De-

tails sind dem Basisbefund zu entnehmen.

2.3.6.1 Beschreibung der WEA

Der ggst. Windpark wird aus 9 WEA vom Typ Vestas V112-3.3 mit einem Rotordurchmesser von 112
m, einer Nabenhdhe von 119 m und einer installierten Leistung von je 3,3 MW bestehen. Es handelt
sich hierbei um eine typengeprifte WEA (siehe Technische Einreichunterlagen — Typenprifung).

| 3.4m

| b.5m

175m

0
119m

]
1 1 i

Abbildung 7: Seiten- und Frontansicht Vestas V112, 119m Nabenhohe

co
o

e

12
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2.3.6.1.1 Kenndaten

Nennleistung 3.300 kW
Rotordurchmesser 112 m
Nabenhohe 119 m
Max. Gesamthohe 175m
Einschaltwindgeschwindig-

8 8 3,0m/s

keit

Ausschaltwindgeschwindig-
keit

25 m/s (10-Minuten-Durchschnitt)

Wiedereinschaltwindge-
schwindigkeit

23 m/s (10-Minuten-Durchschnitt)

Uberlebenswindgeschwin-
digkeit

59,5 m/s (3-Sekunden-Boe)

2.3.6.1.2 Rotor

Typ Luvlaufer mit aktiver Blattverstellung (Pitchregulierung)
Drehrichtung Uhrzeigersinn

Blattanzahl 3

Uberstrichene Flache 9.852 m?

Blattmaterial

glasfaserverstarktes Epoxidharz, Kohlenstofffasern und massive Me-
tallspitze (SMT)

Drehzahl

variabel, 6,2 — 17,7 U/min

Blattverstellung

je Rotorblatt ein autarkes, hydraulisches Pitchsystem mit zugeord-
neter Notversorgung

2.3.6.1.3 Turm

Mehrteiliger Stahlrohrturm bestehend aus 5 Sektionen und einem im Fundament integrierten Ankerkorb.

2.3.6.1.4 Farbgebung, Tages- und Nachtkennzeichnung

In den Unterlagen sind keine exakten Farbangaben verzeichnet. Im MalRnahmenkatalog der UVE wird
unter M-10 angefiihrt: ,,Verzicht auf reflektierende Oberflachenmaterialien (Rotorblatter und Gondel-
verkleidungen in mattem Grauton bzw. mattem Rot - Tages-kennzeichnung), um Lichtreflexionen zu

vermeiden.*

Ebenfalls im MaBnahmenkatalog wird weiters unter N-25 angefiihrt: ,,Zur Vermeidung der Kollisions-
gefahr sind die Tirme bis zu einer Hohe von 12 m farbig zu gestalten. Dabei ist vertikalen Strukturen
der Vorzug vor horizontalen zu geben. Farben sollten mdglichst Rottone beinhalten, da diese von

RaufuBhuhnern als Signalfarben wahrgenommen werden.
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Fur die Nachtkennzeichnung wird ein Gefahrenfeuer ROT, Version 2, streulichtreduziert entspre-
chend der Anforderung ,,W-Rot-2 des BMV auf jeder Windenergieanlage angebracht. Jedenfalls
wird die Befeuerung innerhalb des Windparks, sowie auch mit dem bestehenden WP Hochpurschtling
synchron geschaltet.

Fir die Tageskennzeichnung werden die Rotorblatter mit Farbmarkierungen versehen. Die Tages-
kennzeichnung soll in Form einer Farbmarkierung Rot-Grau-Rot erfolgen: AuRen beginnend 6 Meter
Rot — 6 Meter Grau — 6 Meter Rot.

2.3.6.2 Eiserkennung bzw. Eiswurf und -fall

Um zu verhindern, dass sich die WEAs im vereisten Zustand drehen wird bei jeder WEA das zertifizierte
Eiserkennungssystem ,,cologix* eingesetzt. Dieses Eiserkennungssystem besteht aus einer Empfangs-
station je WEA und max. 2 mm dicken Sensorelementen, die auf den Rotorblattern aufgebracht werden.
Die Eisdetektion erfolgt mittels Impedanzmessungen, anhand derer Eisansatz bereits in einem sehr friih-
zeitigen Stadium erkannt wird. Sobald Eisansatz erkannt wird, wird die Anlage gestoppt und gleichzeitig
die zur Warnung vor Eisabfall errichteten Eiswarnleuchten aktiviert.

Der Vorteil dieses Eiserkennungssystems ist, dass es unabhdngig vom aktuellen Betriebszustand der
WEA funktioniert, und somit auch ein Starten der Anlage im vereisten Zustand verhindert.

Bei jeder WEA wird zudem permanent die Leistungskennlinie Gberprift, welche den Zusammenhang
zwischen Windgeschwindigkeit und elektrischer Wirkleistung widergibt. Bei Eisansatz kommt es zu
einer Abweichung in der Leistungskennlinie, sodass die Anlage automatisch gestoppt wird.

Die geplanten WEAs sind mit einer Rotorblattheizung ausgestattet, durch die der Zeitraum fur die Ent-
eisung von vereisten Rotorblattern reduziert werden kann. Nachdem Eisansatz erkannt wurde, erfolgt
im Normalfall eine Enteisung der Rotorblatter mittels Rotorblattheizung. Erst nach einer Sichtkontrolle
der Eisfreiheit an den Rotorblattern durch den Muhlen-wart darf die Anlage wieder eingeschaltet wer-
den.

Im Zuge der Enteisung der Rotorblatter kommt es zu einem Abrutschen von Eisstiicken von den Rotor-
blattern. Durch Windverfrachtung kommt es zu einem Versatz der Eisstiicke. Um eine Gefahrdung von
Personen zu verhindern, indem Wanderer auf den Ersatzwanderweg umgeleitet werden und um mit
Fahrzeugen einfahrende Personen zu warnen, werden an den Zugéngen zum Windpark Hinweistafeln
mit dem Hinweis ,,Achtung — moglicher Eisfall gut sichtbar aufgestellt. Zusétzlich werden orangefar-
bene Drehleuchten bei den Hinweistafeln aufgestellt, um auf die mdgliche Gefahr auch optisch hinzu-
weisen.

2.3.6.3 Nebenanlagen

Im Nahbereich der WEA 18 wird eine Ubergabestation errichtet, von der die Energieableitung vom
Windpark ins Umspannwerk erfolgt. Das Stationsgeb&ude weist eine GroRe von 5,5 x 3,0 x 4,25 m auf
(AuBenabmessung inkl. Kabelkeller). Die Fundierung erfolgt mit einem ca. 40 cm méchtigen Schot-
ter/Kiesbett.

2.3.6.4 Windparkinterne Verkabelung und Energieableitung
Siehe Basisbefund 2.4.3
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2.3.6.5 Verkehrstechnische Einrichtungen und Wegeanlagen

Fir die Anlieferung der Baumaterialien, der Kréane, der WEA Komponenten und fiir spatere Service-
fahrten ist die Errichtung von neuen Verbindungswegen sowie die Adaptierung der bestehenden Forst-
wege auf die geforderte Mindesttragfahigkeit erforderlich. Da flir die Zufahrt zum Windpark Stanglalm
Uber weite Strecken die Zufahrt zum WP Hochpurschtling verwendet werden kann, befindet sich die
Zuwegung bis zum Beginn des neu geplanten WP Stanglalm in einem sehr guten Zustand. In diesem
Abschnitt sind vor Beginn der Transporttatigkeiten bei Bedarf geringfligige SanierungsmalRnahmen zu
setzen (Graderung und mechanische Stabilisierung). Auch der Umladeplatz muss nicht neu errichtet
werden, da dieser bereits im Bestand eine ausreichende Befestigung aufweist. Innerhalb des Windparks
kénnen z.T. bestehende Verbindungswege geniitzt werden, z.T. missen neue Weganlagen errichtet wer-
den. Details zur Zufahrt bis zum Windpark sind dem Basisbefund Kapitel 2.4.3.3.1 zu entnehmen.

2.3.6.5.1 Bestehende Forstwege im Windpark-Areal und Wegeneubau

Fir die WP-interne Zuwegung werden nach Mdglichkeit bestehende Forstwege beniitzt, welche erfor-
derlichenfalls im Kurvenbereich entsprechend der Schleppkurven auszubauen sind. Dafur erfolgt vor-
zugsweise bergseitig ein Einschnitt und eine entsprechende Verbreiterung der Fahrbahn.

Die Zuwegung zu WEA 10 erfolgt Uber den bestehenden Forstweg, wo jedoch im Bereich der Kehre ein
Stichweg auszufiihren ist, um den Anlagenstandort auch mit Sondertransporten ohne Alpin-Transporter
erreichen zu kdnnen. Lediglich im letzten Abschnitt ist die Neuerrichtung eines kurzen Wegabschnitts,
welcher in die Kranstellflache Gbergeht, durchzufiihren.

Von der bestehenden Zuwegung im Bereich zwischen WEA 10 und 11 ist bis ca. Héhe WEA 12 auf
einem bestehenden Traktorweg ein neuer Verbindungsweg zu errichten. Die Lange betragt ca. 980 m.

Danach erfolgt die Zuwegung bis WEA 16 auf einer Lange von ca. 1.340 m unter Ausniitzung von
bestehenden Forstwegen, wo jedoch zu den einzelnen Anlagenstandorten kurze, neue Wegabschnitte zu
errichten sind.

Westlich der WEA 16 erfolgt grof3teils ein Neubau der Verbindungswege auf einer Lange von ca. 950
m bis zur WEA 18.

Die maximale Steigung tritt zwischen WEA 11 und 12, sowie westlich von WEA 16 auf (16 %). Grund-
sétzlich wird jedoch eine maximale L&ngsneigung von ca. 14 % eingehalten

2.3.6.6 Kranaufstell- und Gittermastmontageflachen

Aufgrund der schwierigen Topografie wurde in Abstimmung mit dem WEA-Hersteller versucht, die
Grol3e der Kranstellflache auf ein Minimum zu reduzieren (Transportkonzept mit Zwischenlagerung im
WP Hochpurschtling und Just-in-Time-Anlieferung zu den Anlagenstandorten). Die GroRe der Kran-
stellflache belauft sich pro WEA auf ca. 3.318 m2.

Teilweise wird die Kranstellflache bzw. die Lagerflache neben den WEAs abgestuft hergestellt (jeden-
falls bei WEA 10, WEA 12, WEA 16), um das Aushubvolumen zu reduzieren.

Die meisten Kranstellflachen weisen eine ausreichende Windabschattung auf, welche ein Abheben der
zwischengelagerten Rotorblatter verhindert. Lediglich bei WEA 11 und 15 ist eine entsprechende
Windabschattung wegen fehlenden Bewuchses nicht vorhanden, weshalb bei diesen Anlagen die Ro-
torblatter auf zwei, ca. 15,0 x 3,0 x 0,6 m groBen Betonelementen gelagert und niedergezurrt werden.
Diese Betonelemente werden in entsprechend ausgehobenen Kiinetten gegossen und nach Beendigung
der Montagearbeiten wieder abgebrochen und fachgerecht entsorgt.
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Des Weiteren muss im Anschluss an die Kranstellflachen eine Kranauslegerstrale geplant werden, auf
derer mittels eines Hilfskrans der Gittermastausleger am Teleskopkran montiert wird. Die Kranausle-
gerstraBBe bzw. Gittermastmontageflache darf auch ein grofieres Langsgefalle aufweisen und kann gegen
den Kranaufstellplatz verdreht werden, wobei als Drehpunkt die Drehkranzachse des Teleskop-krans
angenommen wird. Die Verbreiterungen zur Aufstellung des Hilfskrans weisen eine Breite von 10 m
auf.

Zuwegungen, Montage- und Kranstellflachen in Kombination mit den erforderlichen Flachen fur die
Anlagenfundamente bedingen in Abhangigkeit zur Lage der jeweiligen WEA-Standortes Gelandeein-
griffe in Form von Einschnitten (bis zu einer H6he von 9 m), teils in Kombination mit talseitigen Auf-
schittungen, siehe Einreichunterlangen (,,Schnitte Kranstellflachen). Insbesondere die Anlagenstand-
orte 13, 14, 16, 17 und 18 erfordern besonders umfangreiche Gelandeveranderungen. Lt. Plandarstellung
erfolgen diese in Form von Béschungen.

Die Herstellung der Kranstellflachen erfolgt analog zum Wegeneubau (Rodung von Wurzelstécken,
Abziehen und Zwischenlagern von Oberboden, Geldandemodellierung inkl. Herstellen des Unterbaupla-
nums, Errichtung, Stabilisierung und Verdichtung des Strafienoberbaus, Andecken der Béschungsfla-
chen mit dem vorab abgezogenen Oberbodenmaterial)

Nach der Errichtung der WEA werden die nicht mehr dauerhaft fiir die Zufahrt benétigten Bereiche der
Kranstellflachen mit zuvor zwischengelagertem Oberbodenmaterial abgedeckt und eingesat. Ein voll-
standiger Riickbau der Kranstellflachen wird nicht ausgefiihrt, da die Kranstellflache so fiir eventuelle
Reparaturarbeiten bzw. fur den Riickbau mit sehr geringem Aufwand wiederverwendet werden kann.
Die Boschungsflachen der Kranstellflachen werden ebenfalls mit zuvor zwischengelagertem Oberboden
abgedeckt und mit standortgerechten Pflanzen bepflanzt.

Die Boschungsflachen der Weganlagen werden mit zuvor zwischengelagertem Oberbodenmaterial ab-
gedeckt. Die auf befristeten, technischen Rodungsflachen liegenden Boschungsflachen der Weganlagen
werden mittels einer Naturverjiingung wiederbewaldet. Die neu errichteten Weganlagen werden nicht
riickgebaut, da sie flr die Zufahrt der Serviceteams in der Betriebsphase verwendet werden.

2.3.7 FLACHENBEDARF

Fir den Bereich innerhalb des Windparkareals wird in den UVE-Unterlagen folgender Flachenbedarf
angegeben:

Gesamtflachenbedarf befristet: 93.645 m?
Gesamtflachenbedarf dauerhaft: 54.690 m?
Bedarf an Waldflachen:

Fir die Errichtung des Windparks sind befristete Rodungen im Ausmal} von 69.282 m? erforderlich,
wovon 45.266 m? bestockt sind.

Fur die Errichtung und den Betrieb sind zudem dauerhafte Rodungen im Ausmaf} von 53.457 m? erfor-
derlich, von denen 42.333 m? im Bestand eine Bestockung aufweisen.

2.3.8 SCHALLEMISSIONEN

Siehe Einlage 0407-1 (Schalltechnik) der UVE bzw. sind Details und fachliche Bewertungen dem
schalltechnischen Fachgutachten zu entnehmen.

Fir die Bauphase wird im Fachbericht folgendes zusammengefasst:

,Entlang der L114 sind bei maximalem Verkehr entlang der Zubringertrasse Pegelzunahmen von ge-
rundet max. 1 — 2 dB bis km 8,9 (kurz nach dem Umladeplatz) und Pegelzunahmen von gerundet max.
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3 dB ab km 8,9 bis zur Einmiindung in die ForststraRe zu erwarten. Signifikante Anderungen von deut-
lich mehr als + 5 dB liegen lokal insbesondere im Bereich des dauerhaft bewohnten IP 20 (Berggasthof
Stanglalm, zwischenzeitig im Eigentum der Konsenswerberin), in geringerem Mal} im Bereich des re-
gelmaRig genutzten IP 12, vor. Aufgrund der zeitlichen Begrenztheit der Bauphase werden diese Aus-
wirkungen jedoch nur als geringfiigig nachteilig eingestuft.

Die Betriebsphase wird wie folgt bewertet:

,,Signifikante Veranderungen, z.B. des energiedquivalenten Dauerschallpegels von deutlich mehr als +
5 dB, liegen lokal insbesondere im Bereich des dauerhaft bewohnten IP 20 (im Eigentum der Konsens-
werberin) und im Bereich des regelmaRig genutzten IP 12 vor. Bei der Leopold Wittmaier Hiitte (IP 12)
ist als AusgleichmalRnahme jedoch der Einbau von Schallschutzfenstern vorgesehen. Aufgrund der lo-
kalen Begrenztheit und der Wirkung der AusgleichsmaBnahmen werden diese Auswirkungen jedoch nur
als geringfligig nachteilig eingestuft. In den weiter entfernten Siedlungsbereichen liegen nur vernach-
lassigbare Veranderungen vor.«

2.3.9 SCHATTENWURF

Unter gewissen Sonnenstandbedingungen verursacht der Rotor der WEA einen bewegten periodischen
Schattenwurf. Die WEA kann bis zu einer gewissen Reichweite eine Immission darstellen. Die Reich-
weite der Schattenwurfimmissionen nimmt mit der Bauhthe der WEA und der Blatttiefe des Rotorblat-
tes zu. Im Schattenwurfgutachten wird fiir das gegenstandliche Vorhaben die jahrliche und tagliche the-
oretisch auftretende maximale Beschattungsdauer fuir die Immissionspunkte ermittelt, wobei auch die
kumulativen Auswirkungen vom WP Hochpirschtling beriicksichtigt werden. Der Fachbericht Schat-
tenwurf (Einlage) halt zusammenfassend fest:

,,Die Windkraftanlagen des Windparks Stanglalm halten an allen dauerhaft bewohnten Immissionspunk-
ten mit Ausnahme des Immissionspunkts 1 (Berggasthof Stanglalm) die aktuellen deutschen und 6ster-
reichischen Grenzwerte ein. Als sinnvolle Verminderung moéglicher Umweltauswirkungen am Immissi-
onspunkt 1 wird die zeit- und eventuell sonnenabhéngige Abschaltung der Windkraftanlage 11 vorge-
schlagen. Zusatzlich besteht an nicht dauerhaft bewohnten Gebauden mdglicher Schattenwurf. Fir
diese existiert jedoch kein Grenzwert. Alle diese Gebaude sind von Wald umgeben, die die Sicht auf die
Windkraftanlagen zumindest teilweise einschranken.*

2.3.10 BAUPHASE

Lt. Bauablauf und Bauzeitabschatzung der vorliegenden UVE erfolgt die Errichtung des WP Stanglalm
voraussichtlich in zwei Saisonen, wobei in der ersten Saison die notwendige Infrastruktur (Wege, Ver-
kabelung) und Fundamente errichtet werden, sodass in der zweiten Saison die WEAs montiert werden
kann. Der Bauablauf wird so gestaltet, dass alle Arbeiten im Windpark-Areal im Zeitraum Mai bis Ok-
tober durchgefihrt werden.
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2.4 METHODE UVE LANDSCHAFT

24.1 UNTERSUCHUNGSRAUM

Zur Bewertung der Projektauswirkungen von Windkraftanlagen wird der Untersuchungsraum ublicher-
weise in Wirkzonen eingeteilt (siehe auch UVE-Leitfaden®); Die Abgrenzung dieser Wirkzonen (Nah-
bereich, Mittelbereich, Fernbereich) ist von der Art, Hohe und Dimension des Eingriffsobjektes sowie
von den topographischen Gegebenheiten im Untersuchungsraum abhangig.

Im gegenstindlichen Fall wird im Fachbericht die Wirkzonenteilung nach NOHL* direkt (ibernommen
und insgesamt drei Wirkzonen wie folgt festgelegt:

= Wirkzone | (0 — 200 m)

unmittelbarer Standortraum bis 200 m Entfernung
= Wirkzone Il (200 m — 1,5 km)

Entfernung zwischen 200 m und ca. 1,5 km
= Wirkzone I11 (1,5 - 10 km)

Entfernung zwischen 1,5 km und 10 km

Lt. Kapitel 4.24 des Fachberichts wird auch die Einstufung der Beeintrachtigung der Landschaftsasthe-
tik direkt aus dem Nohl"schen Konzept tibernommen:

., In der Wirkzone I hoch bis sehr hoch
In der Wirkzone 2 von hoch rasch iber maBig bis zu gering abfallend und
In der Wirkzone 3 ist die Beeintrichtigung gering*

Die Wirkzonen werden planlich fiir den bestehenden Windpark Hochpirschtling und das gegenstandli-
che Vorhaben dargestellt, wobei hinsichtlich der Wirkzone 2 keine Abgrenzung gegeniiber dem beste-
henden Windpark stattfindet.
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3 UMWELTBUNDESAMT Hrsg. (2012) UVE-Leitfaden. Eine Information zur Umweltvertraglichkeitserkla-
rung, Uberarbeitete Fassung 2012

4 NOHL W., 1992: Beeintrachtigungen des Landschaftshildes durch mastenartige Eingriffe, Materialien fir die
naturschutzfachliche Bewertung und Kompensationsermittlung. — Studie im Auftrag des Ministers fur Umwelt,
Raumordnung und Landwirtschaft des Landes NRW, Fassung vom August 1993, Kirchheim bei Mnchen
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Abbildung 9: Wirk
Hochpirschtling

2.4.2 ERMITTLUNG DES VISUELLEN WIRKRAUMS

Zur Ermittlung der potentiell beeintréchtigten Flachen und damit des beurteilungsrelevanten visuellen
Wirkraums der geplanten Anlagen wurden auf Grundlage digitaler Hohenmodelle unter Beriicksichti-
gung von Sichtverschattungen durch Topografie und Vegetation (Wald) Sichtbarkeitsanalysen erstellt,
welche die Einsehbarkeit des Standortraumes bzw. die Sichtbarkeit der Windkraftanlagen innerhalb ei-
nes Untersuchungsgebiets (GroRe 28,8 x 25km) darstellen. Detaillierte Angaben zur VVorgangsweise und
Karten sind der Einlage ,,Sichtbarkeitsanalyse™ in Ordner 5 der UVE zu entnehmen.
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Abbildung 10: Anzahl der sichtbaren Maschinengondeln der Windkraftanlagen des geplanten Windparks Stanglalm (schwarze
Punkte in der Bildmitte) im gesamten Untersuchungsraum (siehe Abb.2 der Einlage ,,Sichtbarkeitsanalyse” UVE
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Abbildung 11: Sichtbarkeitsanalyse mit differenzierter Sichtbarkeit geplanter WP Stanglalm und Bestand Hochpiirschtling

(rot: nur WP Stanglalm, griin: nur WP Hochpirschtling, blau WP Stanglalm + Hochpirschtling)
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2.4.3 METHODE ZUR BEWERTUNG VON IST-ZUSTAND UND AUSWIRKUNGEN

Einleitend wird im Fachbericht Landschaftsbild und Erholung der UVE zur Methodik folgendes festge-
halten:

,.In Zusammenhang mit der geplanten Windparkerweiterung Stanglalm soll der Einfluss auf das Land-
schaftsbild und die Erholung analysiert und bewertet werden. Es wird dazu der Weg gewahlt, Zielvor-
stellungen zum Landschaftsbild (-charakter) und zur naturnahen Erholung zu entwickeln. Basis fur die
Entwicklung der Zielvorstellungen sind die im steirischen Naturschutzgesetz und regionalen Entwick-
lungsprogrammen geltend gemachten grundsatzlichen Zielvorstellungen zum Landschaftsschutz. Diese
generellen Zielvorstellungen werden nun fiir den Anwendungsfall ,, Windpark Stanglalm * konkretisiert
und detailliert. Es kommen dabei nur die im Zusammenhang mit der Fragestellung relevanten Zielvor-
stellungen zur Anwendung. “

Als abgeleitete Ziele werden angefiihrt:

- Aufdie Erhaltung und Gestaltung der Landschaft in ihrer Eigenart (Landschaftscharakteristik)
sowie in ihrer Erholungswirkung (Wohlfahrtsfunktion) soll Bedacht genommen werden (gesi-
chert und entwickelt werden).

- Es soll die Erlebbarkeit der naturnahen Berg- und Gebirgsszenerie, insbesondere bestehend
aus dem Wechsel von schroffen, felsigen Plateaubergen der Nordalpen im Gegensatz zu den
abgerundeten Bergen des Randgebirges, gesichert und entwickelt werden. Zusatzlich zu den
abgerundeten Bergformen ist der Charakter der Berg- bzw. Gebirgslandschaft des Randgebir-
ges ihr Waldreichtum, der von ,Rodungsinseln* mit Siedlungen, Wiesen und Weiden unterbro-
chen wird, zu erhalten.

- Die Landschaft der Fischbacher Alpen soll wegen ihrer Eigenart der naturnahen Kulturland-
schaft gesichert und entwickelt werden. Diese soll auf den Bergriicken (Riegel) und Bergkup-
pen (Kogel) aus Almen mit Zwergstrauch- sowie Rasengesellschaften, auf den Steilhdngen aus
abwechslungsreichen und lichten Bergwaldern und auf den maRig bis sanft geneigten Hangen
aus einer Wiesen-/Weidenlandschaft bestehen, die mit kleinen Waldchen, Waldstreifen/ Hecken
sowie Geholzgruppen gegliedert ist.

- Die lokale Landschaft des Bereichs Hochplirstling soll als naturnahe Waldlandschaft gesichert
und entwickelt werden. Die Walder sollen aus lichten, zwergstrauchreichen Nadelmischwalder
mit beigemengtem Laubholz aufgebaut sein. Die kleinen Aimen sollen erhalten bleiben und es
sollen Waldrander mit stufigem Aufbau zu Almen und Waldwegen vorhanden sein.

- Essoll der Erholungswert durch Aufenthalt, insbesondere Wandern, in der abwechslungsrei-
chen, naturnahen Bergwelt und Sportaustibung, insbesondere Wintersport, in freier Natur gesi-
chert und entwickelt werden.

Die in der UVE angewandte Methode zur Bewertung der Landschaft bedient sich einer qualitativen,
textlichen Beurteilung. Zur Bewertung der Sensibilitit des IST-Zustandes und der Eingriffsintensitat
werden jeweils vier Wertigkeitsstufen, und zwar gering*, maBig*, ,,hoch” und ,,sehr hoch“ verwendet.

Zur Bewertung der Sensibilitat des IST-Zustandes werden die Indikatoren ,,Naturnahe von Berg-/Ge-
birgswelt*, ,,Naturnidhe der Landschaftsstruktur, , Eigenart der Landschaft®, ,,Landschaftsharmonie,
Landschaftsdsthetik® und ,,Erholungswert/Erlebbarkeit herangezogen und jeweils fur die drei festge-
legten Wirkzonen (oder einzelne davon) beurteilt. Die Indikatoren werden nur zum Teil im Zuge der
Sensibilitdtsbewertung erlautert.

Das Kapitel 5- Projektauswirkungen des Fachberichts fiihrt als Projektauswirkungen an:
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- Baumalinahmen

Dabei wird der Flachenbedarf der einzelnen VVorhabenselemente (inklusive nachfolgender Mal3-

nahmen) dargestellt

- Sichtbarkeit

(unter Verweis auf das diesbeziigliche Kapitel, welches die Sichtbeziehungen auf Basis der
Sichtbarkeitsanalyse darstellt)

- Larmemission Windparkerweiterung
- Schattenwurf Windparkerweiterung
- Eisabwurf Windparkerweiterung

Weiters wird folgende Bewertungsmatrix angefiihrt:

Tab. 3: Verwendete Bewertungsmatrix fir Eingnffsintensitit.

Beurteilungsabstu- gering mélkig
fung
Im Sinne des Geringe Quali- |Merkliche Quali- | Hohe Cuali- Sehr hohe Qua-
Schutzgedankens  [tatsminderung  |tifsminderung  |t3tsminderung  |lit3tsminderung
Im Sinne des Vor- | Geringe Beein- |Merkliche Be-  |Hohe Beein- Sehr hohe Be-
sorgegedankens trachtigung des |eintrichtigung |trdchtigung des |eintrichtigung,
Vorkommens des Vorkom- Vorkommens beinahes Ver-
des Land- mens des Land- |des Land- schwinden des
schaftstyps schaftstyps schaftstyps Yorkommens
des Land-
schaftstyps

Unterschieden wird zwischen Auswirkungen wéhrend der Bau- und der Betriebsphase.

Hinsichtlich der Betriebsphase werden Einstufungen der Eingriffsintensitat in Bezug auf die Indikatoren
zur Bewertung des IST-Zustandes vorgenommen. Welche Wirkungsparameter flr die Bewertung der
Projektauswirkungen, herangezogen werden, wird nicht angefiihrt.

Die Bewertung der Eingriffserheblichkeit erfolgt nach einer fiinfteiligen Bewertungsskala
o Positiver Eingriff

o Kein Eingriff (geringer Eingriff)

e Geringer nachteiliger Eingriff

e Merklich relevanter nachteiliger Eingriff
e Unvertretbar nachteiliger Eingriff

In Kapitel 6 des Fachberichts wird auf MalRnahmen zur Vermeidung und Verminderung eingegangen;
eine Bewertung der MalRnahmenwirksamkeit erfolgt nicht.

2.4.3.1 Methode Themenbereich Freizeit/Erholung

Im Fachbericht Raumordnung, Sach- und Kulturgiiter wird der Themenbereich Freizeit und Erholung
wie folgt behandelt:
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Als Grundlage fur die Erhebung des IST-Zustandes dienen neben der Bestandsaufnahme und Kartierung
vor Ort die drtlichen Planungsinstrumente und regionalen Tourismuskonzepte sowie verfligbare Wan-
der- und Freizeitfuhrer bzw. Tourenbeschreibungen und Hintergrundinformationen der alpinen Vereine.
Weitere regionale Konzepte und Rahmenplanungen werden auf ihre Projektrelevanz berprift und ge-
gebenenfalls die Zielerflillungen bzw. -konflikte dargestellt.

Die Sensibilitat des Ist-Zustandes fiir den Themenbereich ,,Freizeit und Erholung™ wird im engeren Un-
tersuchungsraum anhand folgender Kriterien beurteilt:

e Freizeitinfrastruktur, Nutzungscharakter, Erholungsbereiche, Projekte

Um bei der Beurteilung Nivellierungen zu vermeiden, wird als Gesamtwert der Sensibilitat die hochste
(sensibelste) Einstufung eines Kriteriums herangezogen.

Die Sensibilitatskriterien werden anhand einer dreistufigen (gering-mittel-hoch) Bewertungs- und

Schlisseltabelle dargestellt.
Projektauswirkungen werden anhand folgender Kriterien beurteilt:

e Flachenbeanspruchung von Freizeit- und Erholungsbereichen

e Trenn- bzw. Barrierewirkungen (Unterbrechung Wegenetz, Funktionsverluste)

e Attraktivitatsverluste landschaftsbezogener Erholungsraume

Alle MalBnahmen, welche im Zusammenhang mit der Realisierung des Vorhabens stehen, werden
schutzgutbezogen beriicksichtigt. Dazu zahlen:

e Ersatz flir tempordre Beeintrachtigungen in der Bauphase (z.B. Wegeumleitungen)

e Ersatz flir tempordare Beeintrachtigungen in der Betriebsphase (z.B. saisonale Umgehungsmog-

lichkeiten bei Eisfall)
e Schaffung neuer Erlebnis- und Erholungsinfrastrukturen
Die Bewertung der Wirkungsintensitat wird mit folgender Schliisseltabelle erlautert:

o Wirkungsintensitat
Kriterien
Verbesserung keine genngfugig merkbar untragbar
Flachenbeans | Schaffung Kein Bean- Durch das Durch das Durch das
pruchung vomn neuer spruchung von | Veorhaben Vorhaben Vorhaben
Freizeit- und Erholungs- HWaherholungs- | werden werden Mah- werden
Erholungs- und Freizeit- oder Freizeit- gewidmete [ erholungs- und | hochwertige,
bereichen infrastruktur infrastrukturen | geplante (dzt. Freizeitinfra- {Uberiregio-
jedoch noch strukturen nale Naher-
nicht genutzte) | randlich holungs- und
Freizeit- oder beansprucht Freizeitinfra-
Erholungs- {Bestand ist strukturen
bereiche jedoch direkt
beansprucht gesichert) beansprucht
Trenn- bzw. Reduktion der | Keine Geringe Zu- Zunahme der Viallige Iso-
Barriere- Wegelangen Beeintracht- nahme der Umwegeldnge | lation von
wirkung igung des Umwegeldnge | (= S00mj) Maherholungs-
bestehenden (= S00m) und Freizeit-
Wegenetzes infrastrukturen
Attraktivitits- Renaturierung | Keine Yer- Uberwiegend Technische Vollsténdige
verluste land- und land- dnderung des hochwertige Uberformung Umformung in
schafisbezoge | schafiche Landzchafts- Erhclungs- mit verbleiben- | technisierte
ner Erholungs- | Teilraum- charakters raume mit zu- den Erhol- Landschaft
réaume aufwertung nehmender ungsraumen ohne Aufent-
anthropogener haltzqualitdten
Beanspruch-
ung,
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2.5 BEURTEILUNG UVE LANDSCHAFT
25.1 IST-ZUSTAND

Die Wirkzonen werden im Fachbericht wie folgt beschrieben:

Landschaft und Vegetation der Kammlagen des Bereichs Mitterdorfer Alpe und Hochpurschtling
(Wirkzone 1)

Der Hochpurstling (1491 m) und die Mitterdorfer Alpe sind zusammen mit der Stanglalpe (1490 m) und
Stanglalm (1470) im Nordwesten und dem Teufelstein (1498) im Sudosten eine ca. 10,5 km lange, von
Nordwest nach Sudost sich erstreckende Bergkette in den Fischbacher Alpen. Der Bereich Hochpurst-
ling mit der Mitterdorfer Alpe ist heute mit Ausnahme kleiner Almen und Wildwiesen ein ganz mit
Fichtenforsten bestandener, langgestreckter Bergriicken. Der sehr hohe Waldanteil und die intensive
forstliche Nutzung kennzeichnen das Gebiet als forstwirtschaftlich geprégtes Bergland (Landschafts-
raumliche Gliederung der Steiermark 2004). Zur Zeit der josephinischen Landesaufhahme 1787 (digi-
taler Atlas Steiermark) erstreckte sich noch eine durchgehende Almflache vom Hochpirstling bis zur
Stanglalpe und auch der Kamm der Mitterdorfer Alpe war ein waldfreies Band, wahrend die Alm auf
dem Teufelstein so wie heute durch eine bewaldete Senke von den anderen auf dem Bergkamm gelege-
nen Almen getrennt war. Bis auf die Stanglalpe, die aber teilweise aufgelassen ist, ist die Mitterdorfer

Alpe heute fast zur Génze bewaldet. Im Bereich Stanglalpe existiert noch eine beweidete Magerweide,
wahrend die ehemalige Birstlingsweide bei der Leopold Wittmaier Hitte durch Nutzungsaufgabe ver-
bracht ist.

Landschaft und Vegetation der Bergflanken des Bereichs Mitterdorfer Alpe und Hochptirschtling
(Wirkzone 2)

Vor allem auf der Siidseite ist der Wald ein Gemenge aus Schlagflachen, jungen Aufforstungen, Di-
ckungen und Stangenholz. Baum und Althdlzer nehmen nur einen kleinen Flachenanteil im Bereich der
Mitterdorfer Alpe ein. Eingeschlossen in diese Walder sind kleine Ansaatwiesen flr das Wild. Im Be-
reich Stanglalm und Stanglalpe existieren noch kleinere Almweiden. Die Walder setzten sich fast aus-
nahmslos aus Fichtenreinbestdnden mit teilweise eingestreuten wenigen Larchen und einzelnen Tannen
und Ebereschen zusammen. Die natiirliche Waldgesellschaft wéren Fichten-Tannenwalder mit Larche,
Buche und Bergahorn (Kilian 1994). Die Bodenflora ist je nach Kronenschluss eine Mischung aus Gra-
sern, Zwergstrduchern oder nackter Bodenstreu und Moosen. Relativ hdufig ist auch noch das Borstgras
anzutreffen, ein Zeichen fir ehemals vorhandene Biirstlings-Weiderasen, die in der Zwischenzeit mit
Fichte aufgeforstet worden sind. Auf der sldseitigen Flanke der Mitterdorfer Alpe reichen landwirt-
schaftliche Anwesen und diese umgebenden Wiesen und Weiden in die Wirkzone 2. Auf der Nordflanke
existieren dagegen nur einzelne und kleine landwirtschaftlich genutzte Bereiche. In die Wirkzone 2 liegt
auch ein Teil des bestehenden Windparks Hochpurstling.

Landschaft und Vegetation der weiteren Umgebung um die Mitterdorfer Alpe und den Hoch-
purschtling (Wirkzone 3)

In der Wirkzone 3 liegen die an den Bergriicken der Mitterdorfer Alpe angrenzenden Siedlungsbereiche.
Das ist in erster Linie das Stanzbach- und das Mirztal. Das Stanzbachtal wird hauptsachlich landwirt-
schaftlich und kleingewerblich genutzt, wodurch es seinen landlichen Charakter bewahrt hat. Das Miirz-
tal dagegen hat auf Grund der Grol3e der Siedlungen und der Anwesenheit groRerer Industriebetriebe
sowie hochrangiger Infrastruktur mehr stadtischen Charakter. Intensive Landwirtschaft préagt die unbe-
bauten Tallagen. Die Wirkzone drei reicht aber auch bis in die Murztaler Alpen mit den Bergflanken
der Veitsch, bzw. der Veitsch vorgelagerter Kogel, dem Herzogberg, Troiseck, Gschwandkogel und
Sommerberg. Im Bereich der Miirztaler Alpen liegt mit Veitsch ein Dorf, ansonsten beschrénken sich
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die Ansiedlungen auf einzelne Bauerngehdfte. Auf der Ost- und Siidseite umfasst die Wirkzone 3 wei-
tere Erhebungen der Fischbacher Alpen, wie zum Beispiel den Schwarzkogel, Hochschlag, Teufelstein
und Alpl. Hier reicht die Wirkzone drei noch in das Siedlungsgebiet von St. Kathrein hinein, ansonsten
liegen im Ost- und Sudteil der Wirkzone drei weitere landwirtschaftliche Streusiedlungen. Die Berg-
flanken in Wirkzone drei sind Uberwiegend intensiv forstwirtschaftlich genutzt. Um die Streusiedlungen
befinden sich Weiden und Wiesen.

Die Sichtbarkeit des bestehenden Windparks und der Windparkerweiterung wird zusammenfassend
wie folgt dargestellt:

Aus landschaftsbildlicher Sicht hat der bestehende Windpark Hochpirstling durch seine Fernwirkung
Einfluss auf die Bewertung des Ist- und Prognosezustandes des Projektgebietes der Windparkerweite-
rung (WP Stanglalm).

Zusammenfassend lasst sich festhalten, dass aus der Wirkzone 1 nach der Sichtbarkeitsanalyse zu
Grunde liegenden Verschattung nur 1- 2 Turbinen der Windparkerweiterung von den Freiflachen auf
der Stanglalpe zu sehen sind. Real kénnen Erholungssuchende bei ihren Wanderungen durch den Wald
die jeweiligen Windturbinen des bestehenden Windparks und der Windparkerweiterung von den neu
entstehenden kleinen Freiflachen und von Forstwegen einsehen.

Aus der Wirkzone 2 sind Turbinen des bestehenden Windparks von Freiflachen (landwirtschaftlich ge-
nutzt bzw. Schlagflachen entlang von Forstwegen) um den Berggasthof Stanglalm, der Stanglalpe und
von wenigen Freiflachen auf der Stid- und Nordflanke der Mitterdorfer Alpe sichtbar. Auf diesen Fla-
chen befinden sich nur wenige Dauerwohnsitze.

Aus der Wirkzone 2 ist die Windparkerweiterung (WP Stanglalm) ebenfalls von Freiflachen um den
Berggasthof Stanglalm, der Stanglalpe und von wenigen Freiflachen auf der Siid — und Nordflanke der
Mitterdorfer Alpe sichtbar.

Aus der Wirkzone 3 unterscheidet sich die Sichtbarkeit des WP Hochplirstling und Stanglalm durch die
vermehrte Sichtbarkeit der Erweiterung (WP Stanglalm) aus dem Miirztal und Stanzbachtal.

Im Fachbericht werden fiir die angegebenen Indikatoren Sensibilitatsbewertungen jeweils fiir samtliche
Wirkzonen getroffen (Ausnahme: ,,Naturnihe von Berg-/Gebirgswelt — nur Wirkzone 3; ,,Naturnihe
der Landschaftsstruktur und ,,Erholungswert™ jeweils Wirkzonen 1 und 2). Eine zusammenfassende
Bewertung fur die einzelnen Wirkzonen erfolgt nicht. Im Detail wird auf das Kapitel 4.2 des Fachbe-
richts verwiesen.

Die Sensibilitdt des Erholungswertes wird im FB Landschaft mit ,,hoch® (vierteilige Bewertungsskala),
das Freizeit- und Erholungspotential im FB Raumordnung mit ,,hoch (dreiteilige Bewertungsskala)
eingestuft.

2.5.2 BEURTEILUNG VON PROJEKTAUSWIRKUNGEN

2.5.2.1 Bauphase

Fir die Bewertung der Projektauswirkungen wahrend der Bauphase werden im Fachbericht jene Aus-
wirkungen dargelegt, die durch den in der Bauphase hoheren Flachenverbrauch und Betretungsverbote
der Baustellen resultieren.

Die Beurteilung des FB sieht wie folgt aus:

Fir den Bau des Windparks Stanglalm werden rund 60 % mehr Flache beansprucht als fur die Betriebs-
phase. Befristete Mallnahmen sind fur das Landschaftsbild von geringer Relevanz, da die Bewahrung
des Landschaftsbildes in einer Kulturlandschaft langzeitlich ausgerichtet ist, da land- und forstwirt-
schaftliche Arbeiten generell regelmaRig befristete Veranderungen bewirken.
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Dieser erhohte Flachenbedarf hat auf das Kriterium ,,Naturndhe Berg- und Gebirgswelt” keine Auswir-
kungen, da die groReren Baustellen aus der Fernsicht nicht wahrnehmbar sind, da der umgebende Wald
eine Sichtbarriere ist.

Auf das Kriterium ,,Naturndhe Landschaftsstruktur® wirkt sich die befristet hoheren Befestigungen (4,8
ha) und die befristeten Waldschldgerungen (ca. 4,5 ha) negativ aus. Diese Auswirkungen relativieren
sich aber insofern, als das Kriterium ,,Naturnihe Landschaftsstruktur durch ForststraBenbau mit noch
zahlreich vorhandenen Bodenwunden, durch regelmaBige Holznutzungen mit schweren Forstmaschinen
sowie durch den Bau des bestehenden Windparks stark vorbelastet ist. Der Bau der Erweiterung ist nicht
der Beginn eines Eingriffs in eine ,,unversehrte* Naturlandschaft.

Der zusitzliche Flachenbedarf in der Bauphase beeintréchtigt die ,,Eigenart der Landschaft* nur unwe-
sentlich mehr als in der Betriebsphase. Der Charakter der Mitterdorfer Alpe als Waldlandschaft mit
kleinen Almweiden bleibt erhalten.

,Landschaftsharmonie und Landschaftsasthetik® hingen im Wesentlichen vom Vorhandensein von
Windturbinen und ihrer groBen Hohe ab. Der befristete Flachenverbrauch hat darauf keinen Einfluss.
Wahrend der Bauzeit sind Wegsperrungen notwendig. Die Befolgung der Wegsperren wird von einem
Uberwachungsteam kontrolliert. Der Hauptwanderweg, Steirischer Mariazellerweg 06A bleibt wahrend
der gesamten Bauphase durchgéangig begehbar. Der Wanderweg Nr. 720 wird in der Bauzeit gesperrt
und die Wanderer werden auf den Ersatzwanderweg umgeleitet. Der Ersatzwanderweg entspricht dem
Wanderwegabschnitt, der bei Eisabfallgefahr vorgesehen ist. Zur Vermeidung von Staubbelastung wer-
den vom Baustellenverkehr betroffene Wanderwegabschnitte regelméiig befeuchtet (Details siehe Bau-
und Transportkonzept).

Auf die ,,Erholungseignung™ hat die Bauphase dennoch einen erhohten Einfluss. Baustellenverkehr,
Baustellenlarm, Wegsperrungen und Umleitungen setzten den Wert des Gebietes kurzfristig fiir Erho-
lungszwecke starker herab als es die forstlichen Arbeiten tun.

Erholungsbezogen wird die Eingriffserheblichkeit im FB Landschaft als auch FB Raumordnung mit
»merklich nachteilig* beurteilt.

Die Eingriffserheblichkeit wird wie folgt bewertet:

Tab. 6: Bewertung Erheblichkeit in der Bauphase

Naturnahe Berg-/ Ge- (B: geringer Eingriff
birgswelt

Naturndhe Land- |B: geringer Eingriff
schaftsstruktur

Eigenart der Land- |B: geringer Eingriff
schaft

Landschaftsharmonie |B: geringer Eingriff
Landschaftsdsthetik

Erholungswert D: Merklich relevanter nachteiliger Eingriff

Zusammenfassung (B: geringer Eingriff
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2.5.2.2 Betriebsphase

Betreffend Eingriffsintensitat nimmt der vorliegende Fachbericht die unten auszugsweise wiedergege-
benen Bewertungen vor (die vollstdndigen Texte sind Kapitel 5.1.2.1 des Fachberichtes — Einlage 0602-
2 zu entnehmen):

Bewertungskriterium Naturnidhe Berg-/ Gebirgswelt

Der Windparkerweiterung Stanglalm wird zusammen mit den bestehenden Windturbinen des bestehen-
den Windparks Hochpdrstling eine weithin sichtbare technischeAnlage in der Landschaft sein. Wie die
Beilage Visualisierung zeigt, ist die Sichtbarkeit der Windparkerweiterung im Verhaltnis zur sichtbaren
Gebirgswelt nur von einem kleinen Flachenanteil von ca. 10 % mdglich. ..

... Nach dem Kriterium Ausmal der Naturnidhe und Betrachtungsweise aus grof3er Distanz, aus der
Wirkzone 111 wird die Windparkerweiterung aus 9 Turbinen nur einen kleinen Bildausschnitt belegen.
Die Landschaft prasentiert sich wie im Ist-Zustand auch bei Erweiterung des Windparks zu einem weit-
aus Uberwiegenden Male als naturnah.

Nach der NOHLSCHEN Bewertungsmatrix der Asthetik ist der nichstgelegene gréRere Ort Stanz ca.
2,4 km und Wartberg ca. 2,8 km entfernt. Bei Entfernungen > 1,5 km (Wirkzone 3) ist die Beeintrach-
tigung der Asthetik gering. Die VergréRerung der Turbinenanzahl verstirkt die Beeintrachtigung gering.
Die Zielerfiilllung andert sich gegeniiber dem Ist-Zustand unwesentlich und wird deshalb weiterhin als
maRig eingestuft.

Die Beeintrachtigung der Naturnahe der Offenflachen des Talbodens und der Bergflanken in der Wirk-
zone 3 wird als gering bewertet.

Bewertungskriterium Naturnahe Landschaftsstruktur

Die geplante Windparkerweiterung Stanglalm vergréert die von Windturbinen eingenommene Flache
nach Riickbau voriibergehender Flacheninanspruchnahme und Wiederbegriinung um ca. 2,9 ha (befes-
tigte Platze und Wege). Ca. 4,2 ha bestockte Waldflache werden dauerhaft gerodet und zum Teil nach
Riickbau als Wiesenflache eingesat. Dadurch bleiben um die Windturbinen kleine Offenflachen erhal-
ten. Diese Flachen sind ein kleiner Ersatz fir die friher vorhandenen Almweiden auf dem Kamm der
Mitterdorfer Alpe.

Die technisch uberformte Landschaft bleibt in der sehr waldreichen Landschaft der Fischbacher Alpen
auf der Mitterdorfer Alpe bis zum Hochptrstling beschrénkt. Das Erleben naturnaher, nicht technisch
verfremdeter Walder ist noch in hohem MaRe in der Region méglich.

Eine Windturbine befindet sich auf einer kleinen Almweide, von der ca. 1300 m? dauerhaft befestigt
bleiben. Die Flacheninanspruchnahme von Almweiden ist demnach sehr gering und wird nur aus nachs-
ter Né&he erlebt.

Die optische Wahrnehmung geht aber Gber das Ausmal der dauerhaft beanspruchten Flache hinaus. Da
die Turbinen weit aus dem Wald herausragen, richtet sich der Blick zuerst auf die technischen Strukturen
und der Wald wird erst danach als naturnahe Landschaftsstruktur wahrgenommen (siehe Beilage Visu-
alisierung). Unsere hierarchische Wahrnehmung tragt dazu bei, dass wir Windpark und Wald als vonei-
nander unabhédngige Struktureinheiten sehen. Somit reprasentiert sich nicht nur die einzelne Windtur-
bine aus Nahsicht, sondern auch der Windpark aus mittlerer Sicht und Fernsicht als lokale Bildeinheit.
Bei Bericksichtigung von Sichtbarkeit, Wirkung und Vorbelastung aus Wirkzone 1 und Wirkzone 2
verringert die Windparkerweiterung die Naturnahe Landschaftsstruktur zusétzlich zur bestehenden Be-
eintréchtigung gering.

Insgesamt wird die Eingriffs-/Wirkungsintensitat auf das Schutzgut ,,Naturnihe Landschafts-
struktur® in der Betriebsphase fiir die Wirkzone 1 und Wirkzone 2 mit mafiig beurteilt.
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Bewertungskriterium Eigenart der Landschaft

Unter Eigenart wird im Wesentlichen die Selbstdifferenzierung des Gebietes unter nattrlichen Bedin-
gungen oder auf Basis einer an die landschaftlichen Gegebenheiten angepassten Bewirtschaftung ver-
standen. Der dauerhafte Flachenverbrauch betragt fir die Erweiterung des Windparks ca. 4,2 ha Wald
und ca. 0,15 ha Almweide.

Es wird ein sehr Kleiner Teil der mehr oder minder das ganze Gebiet einnehmenden Fichtenforste in
Anspruch genommen. Besondere Waldstandorte sind nicht betroffen. Der Flachenverbrauch an Alm-
weide ist ebenfalls klein, im Verhaltnis zur Almweideflache auf der Mitterdorfer Alpe aber bereits in
geringem Ausmaf landschaftswirksam. Der Gesamteindruck der Landschaft als Waldgebiet mit einge-
streuten kleinen Almweiden &ndert sich aber de facto so gering, dass sie in quantitativer und qualitativer
Hinsicht vernachlassigbar ist. Die Reprasentanz von Almweiden und Wald éndert sich de facto durch
die Windparkerweiterung nicht.

Aus historischer Sicht passen Windturbinen nicht in die Landschaft, aus zeitgeméaRer Sicht aber wohl,
da fur jeden nachvollziehbar ist, dass Bergriicken pradestinierte Windturbinenstandorte sind. Die ,,his-
torische Eigenart® ist durch den bestehenden Windpark vorbelastet.

Durch die Windparkerweiterung wird bei Einrechnung der Sichtbarkeit, Wirkung und Vorbe-
lastung die Eingriffsintensitat auf die Eigenart in der Wirkzone 1 und Wirkzone 2 als maf3ig und
Wirkzone 3 als gering beeintrachtigt beurteilt.

Bewertungskriterium Landschaftsharmonie, Landschaftsisthetik

Windkraftanlagen werden hinsichtlich der Beeinflussung des Landschaftshildes haufig angelastet, dass
sie die landschaftlichen Dimensionen sprengen, die Anordnung keinem erkennbaren Muster folgt und
willkdrlich verteilt scheinen. Auflerdem wird ihnen angelastet, dass es zu unnatirlichen Verschnitten
mit der Umgebung kommt, in dem zum Beispiel nur Teile der Anlage die Horizontlinie Giberragen oder
die einzel nen Anlagen sich gegenseitig verdecken und durch die Drehbewegungen nur bruchsttickhaft
wahrgenommen werden kdnnen, womit eine betrachtliche optische Unruhe in die Landschaft kdme (z.
B. Schwahn 2000). So empfiehlt GIPE 1995 zur Asthetik von Windparks, dass sie klaren und verstand-
lichen Prinzipien folgen sollten, in dem ihr Anordnung optisch klar abgrenzbaren Landschaftsteilen zu-
geordnet ist und die Anordnung der Anlagen zueinander einer erkennbaren RegelmaRigkeit folgt usw.,
sodass eine gute rdumliche Abgegrenztheit und RegelméaRigkeit gegeben ist. Da die Anlagen exponiert
auf einem ost - west sich erstreckendem Hohenriicken liegen, folgen sie diesen Prinzipien und sprengen
bei Betrachtung aus stidlichen und nérdlichen Richtungen quer zur linearen Anordnung keine Dimensi-
onen der Hohenentwicklung (Aufragen in den freien Luftraum) und schneiden auch nicht unnatirlich
mit umgebenden Horizontlinien (siehe Beilage Visualisierung). Die Sichtbarkeit der Windparkerweite-
rung ist iberwiegend aus nordlicher und stidlicher Richtung gegeben. Aus 6stlicher Richtung langs zur
Achse des Windparks ist dieser nur von wenigen Stellen sichtbar. Aus westlicher Richtung ebenfalls
langs der Achse des Windparks ist Sichtbarkeit des Windparks hauptséchlich aus dem Tal der Miirz und
des Stanzbaches gegeben (siehe Beilage Sichtbarkeitsanalyse). Aus den Télern betrachtet erstrecken
sich die Windréder in den Luftraum und schneiden keine Horizontlinien.

Die Landschaftsharmonie, hier nur aus dem Aspekt der natirlich vorhandenen Ordnung der Landschaft-
selemente behandelt, wird durch die Windparkerweiterung nicht beeintréchtigt. Die durch die neu hin-
zugefugten technischen Elemente gestérte Harmonie wird unter Berlcksichtigung von Fléchen-
groRe, Wirkung und Vorbelastung in der Wirkzone 1 bis Wirkzone 3 gering belastet.

Die Windturbinen mit einer H6he von annéhernd 175 m sprengen unweigerlich den Rahmen der nattir-
lichen Hohenentwicklung, im konkreten Fall von Waldbdumen kleiner 50 m hoch. Die sehr grof3e Hohe
der Windturbinen der Erweiterung wird durch die Farbkennzeichnung der Rotoren als Luftfahrthinder-
nis noch verstarkt. Fir Erholungssuchende und Pilger, die das Gebiet besuchen, ist eine unnatirliche
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Hohenentwicklung durch den bestehenden Windpark Hochpirstling aber bereits Bestandteil des vor-
handenen Landschaftshildes. Wegen dieser Vorbelastung ist die Wirkungsintensitat im Bereich der Of-
fenflachen der Wirkzone 1 und Wirkzone 2 méRig hoher als beim Ist-Zustand. Nur Wanderer aus dem
Miirztal zwischen Kindberg und Wartberg sehen zuerst der Windparkerweiterung, bevor sie den beste-
hen Windpark erreichen. Fiir diese ist nach dem NOHLSCHEN Ansatz die Asthetik prinzipiell in hohem
fiir die ansassige Bevolkerung in den Talbdden in geringem MalRe beeintréchtigt. Die ansdssige Bevol-
kerung kennt den bestehenden Windpark und das diesbeziigliche Landschaftsbild ist bereits im Bewusst-
sein verankert. AuBerdem ist Landschaftsasthetik in Fichtenforsten kaum erlebbar.

Nach den Rahmenbedingungen der Sichtbarkeit, Wirkung und Vorbelastung wird die Beein-
trachtigung der Landschaftsasthetik in Wirkzone 1 und Wirkzone 2 mit mafig, in Wirkzone 3
mit gering bewertet.

Bewertungskriterium Erholungswert

Der zukiinftige Windpark Stanglalm wird bei héheren Windgeschwindigkeiten zu einer Verlarmung der
Mitterdorfer Alpe fihren. Ab rund 40 km/h (10 — 11 m/s) Windgeschwindigkeit erreichen die Turbinen
ihre hochste Lautstérke. Bei diesen Windverhaltnissen verlaufen ca. 200 m des viel begangenen Weit-
wander- bzw. Pilgerweges 06A zwischen den beiden Turbinen 10 und 11 in der Zone mit 50 — 55 dB.
Rund 1,5 km regionale Wanderwege verlaufen bei Winden > 40 km/h ebenfalls durch die lauteste Zone
von 50 — 55 dB. Rund 1,2 km Wanderwege fiihren in etwas weiterer Entfernung an den Turbinen vorbei
in der Zone von 45 — 50 dB bei rund 40 km/h Wind.

Von der Verlarmung bei héheren Windgeschwindigkeiten sind auch die Leopold Wittmaier Hutte und
der Berggasthof Stanglalm betroffen. Die Wittmaier Hutte liegt in der Zone von 40 — 45 dB ab rund 40
km/h Windgeschwindigkeit. Beim weiter entfernten Gasthof Stanglalm werden die Windturbinen bei
steifer Brise ebenfalls zu héren sein. Der Larmpegel liegt im Bereich von 35 — 40 dB.

Bei der Leopold Wittmaier Hiitte ist mit 16,3 Stunden, beim Gasthof Stanglalm mit 8,1 Stunden Schlag-
schatten pro Jahr zu rechnen. VVon Schlagschatten betroffen sind beide Beherbergungsbetriebe im Spét-
winter / Friihling und Spéatsommer / Herbst nach Sonnenauf- und vor Sonnenuntergang.

Auf den etwa 3,5 km langen Wanderwegen im Bereich des geplanten Windparks tritt ca. 76 Stunden im
Jahr, aber verteilt auf unterschiedliche Tageszeiten, Schlagschatten auf.

Im Winter kommt es bei entsprechenden Wetterlagen wie gefrierendem Nebel zu Eisbildung an den
Rotorblattern. An solchen Tagen sind die Wanderwege in Turbinennéhe gesperrt. Ca. 300 m stdlich der
Turbinen ist fir diese Zeit ein alternativer Wanderweg vorgesehen. Dieser ca. 4,3 km langer Weg liegt
in der Zone mit einem Larmpegel von 40- 50 dB....

... Bei Windgeschwindigkeiten tiber 40 km/h, welches meist gepaart ist mit Schlechtwetter, kann von
einer eher geringen Besucherzahl ausgegangen werden. Halt man sich trotzdem im Gebiet auf, so beno-
tigt man zum Durchwandern der lautesten Zone in Turbinennédhe ca. eine Stunde, also nur kurze Zeit
auf der gesamten Wegstrecke. Bei windigem Wetter halten sich Besucher der beiden Gastbetriebe meist
im Innenraum auf. AulRenldarm ist in dieser Zeit nicht relevant.

Bei windigem Wetter wird die Beeintréchtigung der Erholungseignung auf der Mitterdorfer Alpe mit
maRig beurteilt. Bei guten Wetterbedingungen und in der Regel méaRigem Wind sind die Turbinen relativ
zu anderen AufRengerauschen leise und beeinflussen die Erholungseignung unmerklich.

Die Beeinflussung durch Schlagschatten ist insgesamt von so kurzer Dauer, dass dies praktisch ohne
Einfluss auf die Erholungseignung ist. Das Ausweichen bei Eisabwurf auf einen hangabwarts gelegenen
Weg beeintrachtigt die Erholungseignung ebenfalls unwesentlich. Der Ausweichweg verlauft wie der
gesperrte Weg bis auf den Bereich Wittmaierhtte, wo beide die Almweide queren, durch Wald.
Insgesamt wird die Eingriffsintensitat auf die Erholungseignung mit gering bewertet.

Die erholungsbezogene Eingriffserheblichkeit wird im FB Raumordnung unter Einbeziehung der Er-
gebnisse aus dem FB Landschaft mit ,,geringfiigig nachteilig™ eingestuft.
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Beurteilung der Eingriffserheblichkeit It. Fachbericht:

Tab. 5: Bewertung Erheblichkeit in der Betriebsphase

Naturndhe Berg-/ Ge-
birgswelt

B: geringer Eingriff:

Aus der Fernwirkzone betrachtet wird die Zielerfullung und Sensi-
bilitat des Ist-Zustandes der Naturnahe von nicht bewaldeter Berg-
/Gebirgswelt als matkig (Windparks) bewertet.

Die Beeintrachtigung der Naturndhe der Offenflachen des Talbo-
dens und der Bergflanken in der Wirkzone 3 wird als gering be-
wertet.

Naturnédhe Land-
schaftsstruktur

C: geringer nachteiliger Eingriff:

Insgesamt wird die Sensibilitat der Naturnahe der Landschafts-
struktur der Wirkzone 1 und Wirkzone 2 mit méafig beurteilt.

Insgesamt wird die Eingriffs-/Wirkungsintensitat auf das Schutzgut
JNaturnahe Landschaftsstruktur® in der Betriebsphase fir die
Wirkzone 1 und Wirkzone 2 mit magig beurteilt.

Eigenart der Land-
schaft

Landschaftsharmonie
Landschaftsasthetik

Erholungswert

C: geringer nachteiliger Eingriff:

Die Mitterdorfer Alpe und Stanglalpe wird hinsichtlich der Sensibili-
tat der Eigenart fur die Wirkzone 1 und Wirkzone 2 mit magig /
durchschnittlich, fur die Wirkzone 3 mit gering bewertet.

Durch die Windparkerweiterung wird bei Einrechnung der Sicht-
barkeit, Wirkung und Vorbelastung die Eingriffsintensitat auf die
Eigenart in der Wirkzone 1 und Wirkzone 2 als méalkig und Wirkzo-
ne 3 als gering beeintréachtigt beurteilt.

C: geringer nachteiliger Eingriff:

Insgesamt wird die Sensibilitdt der Landschaftsharmonie von der
Wirkzone 1 bis zur Wirkzone 3 als malig bewertet.

Die Sensibilitat der Landschaftsasthetik von der Wirkzone 1 bis
zur Wirkzone 3 wird als mafig eingestuft.

Die durch die neu hinzugefugten technischen Elemente gestorte
Harmonie wir unter Beriicksichtigung von FlachengrélRe, Wirkung
und Vorbelastung in der Wirkzone 1 bis zur Wirkzone 3 gering be-
lastet.

Nach den Rahmenbedingungen der Sichtbarkeit, Wirkung und
Vorbelastung wird die Beeintrachtigung der Landschaftséasthetik in
der Wirkzone 1 und 2 mit mafig, in der Wirkzone 3 mit gering be-
wertet.

C: geringer nachteiliger Eingriff:

Die Sensibilitat des Erholungswertes des Bereichs Mitterdorfer
Alpe bis Hochparstling wird mit hoch eingestuft.

Bel windigem Wetter wird die Beeintrachtigung der Erholungseig-
nung auf der Mitterdorfer Alpe mit mafig beurteilt.

Bel guten Wetterbedingungen und in der Regel makigem Wind
sind die Turbinen relativ zu anderen Aultengerauschen leise und
beeinflussen die Erholungseignung unmerklich. Die Beeinflussung
durch Schlagschatten ist insgesamt von so kurzer Dauer, dass
dies praktisch ohne Einfluss auf die Erholungseignung ist. Das
Ausweichen bei Eisabwurf auf einen hangabwérts gelegenen Weg
beeintrachtigt die Erholungseignung ebenfalls unwesentlich. Der
Ausweichweq verlauft wie der gesperrte Weqg bis auf den Bereich
Wittmaierhiitte, wo beide die Almweide queren, durch Wald.

Insgesamt wird die Eingriffsintensitat auf die Erholungseignung mit
gering bewertet.

Zusammenfassung

C: geringer nachteiliger Eingriff
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2.5.2.3 Projektauswirkungen im Stdrfall

Als mogliche Storfalle werden im Fachbericht die Kategorien Brand, Austritt wassergefahrdender Stoffe
und Mechanische Storfalle beschrieben. Relevante Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft werden
nicht abgeleitet.

2.5.2.4 Auswirkungen in der Nachsorgephase

Durch RickbaumalRnahmen, Rekultivierung und Aufforstungen wird eine Wiederherstellung des IST-
Zustandes festgestellt.

2.5.2.5 Auswirkungen bei Unterbleiben des Vorhabens (Null-Variante)
Ohne Angabe

2.5.2.6 Auswirkungen anderer geprifter Losungsmaoglichkeiten

Die Alternativenpriifung von Standortvarianten fir den Windpark Stanglalm beschrankt sich auf die
Aufstellung der Windenergieanlagen innerhalb der vom Land Steiermark verordneten VVorrangzone und
berticksichtigt keine Varianten auBerhalb dieser definierten raumlichen Grenzen.

Lt. UVE erfolgte die Standortwahl unter Berticksichtigung der Topografie zur Verringerung von Ro-
dungen und Gelandeverdnderungen, unter Berticksichtigung der Reduktion von Larmbeléstigung und
der Beeintrachtigung durch Eisfall von Gasthof Stanglalm und Leopold-Wittmaier-Hdtte und deren Be-
wirtschaftung, weiters unter Berticksichtigung der Wanderwege (keine Einschrankungen auf3erhalb der
Zeiten von Bau- und Montagetatigkeit und Eisfall).

Angefihrt werden als geprifte Varianten:

Die vorliegende Projektplanung stellt das Ergebnis eines Planungsprozesses dar, in welchem verschie-
dene Technologie- und Zuwegungsvarianten untersucht wurden:

e Technologievarianten:
o Enercon E-101, 101 m Rotordurchmesser, 98 und 138 m Nabenhohe
o Senvion 3.2M, 114 m Rotordurchmesser, 117 m Nabenhohe
o Vestas V112-3.3, 112 m Rotordruchmesser, 119 m Nabenhéhe

Die Entscheidung der Anlagenauswahl wird mit Ausfiihrungsvorteilen von Stahlrohrtirmen, dem Vor-
handensein eines funktionierenden und praxiserprobten Enteisungssystems und der vergleichsweise
groRten Nennleistung des Anlagentyps begriindet.

e Zuwegungsvarianten (dargestellt in Abb. 12 der VVorhabensbeschreibung, Einlage
o Variante 1: Zuwegung WP Hochpdrschtling
o Variante 2: Zuwegung Uber Tiefenbach
o Variante 3: Zuwegung Uber Sonnberg

Die Entscheidung fir die Zuwegungsvariante 1 wird damit begriindet, dass diese zwar die langste Weg-
strecke aufweist, aber aufgrund der Nutzung der bestehenden Infratruktur des WP Hochpurschtling die
geringsten zusétzlichen Eingriffe erfordert.
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Der Fachbericht Landschaft stellt fest, dass durch die getroffene Auswahl gegeniiber den untersuchten
Alternativen das Ausmal} des Flachenverbrauchs verringert wird und dass aufgrund verkirzter Bauzei-
ten geringere Beeintréachtigungen des Themenbereichs Erholung bestehen werden

2.6 ANGEFUHRTE MARNAHMEN

Im MaBnahmenkatalog (Einlage 0605B-2) der vorliegenden UVE werden folgende MalRnahmen als the-
menbereichsrelevant (Landschaft) angefiihrt:

Geplant sind:
Bauphase:
e Rekultivierung (N-8)
e Sicherstellung der Durchgangigkeit der Wanderwege (M-4)
¢ Reduktion der Staubbelastung (M-5)
e Abgrenzung des Baustellenbereichs (M-6)

Betriebsphase

e  Optisch wirksame Ausfiihrung der WEAs (Verzicht auf reflektierende Oberflachen, Synchroner
Betrieb der Gefahrenbefeuerung) M-10

o Warnsystem und Umgehungsmaoglichkeit bei Eisfall (M-7,-8,-9)

Im Fachbericht wird weiters die MalRnahme N-19 mit einbezogen.

Anlage Kleiner Wiesen bei den WEA-Standorten als Ersatz des Verlustes von Almweide (N19) Fauna,
Bau-/Betriebsphase

Themenrelevant sind folgende MaBnahmen aus dem Bereich Fauna/Birk-, Auerwild, die im Fachbericht
Landschaft/Erholung nicht behandelt werden:

- Farbliche Gestaltung WEA Turm 11 zur Vermeidung von Kollisionen von RaufuBhiihnern (N-
16) Fauna

- Farbige Gestaltung der Tlrme bis zu einer Héhe von 12m, moglichst Rottone gegen Kollisions-
gefahr RaufuBhiihner (N-25) Fauna/Birk-Auerwild: Betriebsphase
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2.7 ERGANZUNGEN ZUM BASISBEFUND — SCHUTZGUT LANDSCHAFT

2.7.1 UNTERSUCHUNGSRAUM UND WIRKZONENABGRENZUNG

Bei Windenergieanlagen ist mit einer hohen visuellen Fernwirkung zu rechnen und davon auszugehen,
dass neben der unmittelbaren Beanspruchung des Standortraumes auch in gréerer Entfernung visuell-
asthetische Beeintrachtigungen der Landschaft gegeben sein kénnen. Der Untersuchungsraum wird da-
her tiblicherweise in Wirkzonen eingeteilt (ausgehend vom Konzept der visuellen Wirkzonen; NOHL?,
1992); innerhalb derer eine Bewertung der Auswirkungen des Vorhabens vorgenommen wird (siehe
auch UVE-Leitfaden®). Die Abgrenzung dieser Wirkzonen (Nahbereich, Mittelbereich, Fernbereich) ist
von der Art, Hohe und Dimension des Eingriffsobjektes sowie von den topographischen Gegebenheiten
im Untersuchungsraum abhangig.

Bei der Abgrenzung der Wirkzonen finden sich in der Fachliteratur verschiedene Methoden zur Dis-
tanzfestlegung: als Indikatoren werden z.B. Multiplikationsfaktoren der Anlagenhohe (vgl. BREUER’,
2001) oder Sehschérfeparameter (vgl. KNOLL?E, 2004) verwendet. Jiingere Schweizer Untersuchungen
sehen fiir Anlagenh6hen von 150m Distanzbereiche von 1 km, 1-5 km und 5-20 km vor.°

Eine normative bzw. standardisierte Festlegung der Distanzen liegt nicht vor und ist daher im Anlassfall
projektspezifisch zu adaptieren. Die Lage des Standortes sowie die topographischen und naturraumli-
chen Verhéltnisse im Untersuchungsraum haben einen maf3geblichen Einfluss auf die Fernwirkung und
Sichtbarkeit der Anlage sowie die Wahrnehmung durch einen potentiellen Landschaftsbetrachter.

Fir das gegenstandliche Vorhaben wird im Sinne einer methodischen Konstanz und weitgehenden fach-
lichen Plausibilitat die Wirkzonenteilung von in Typologie und Hohenlage der betroffenen Landschafts-
raume vergleichbaren Vorhaben jingerer bzw. aktueller Verfahren Gibernommen. Es wird Einteilung in
insgesamt drei Wirkzonen mit folgenden Distanzen vorgenommen:

¢ Nahzone / Wirkzone | (0 bis 500m Radius)
o Mittelzone / Wirkzone Il (500m bis 5km Radius)
o Fernzone / Wirkzone Il (5km bis 10 km Radius)

Der Windpark ist erfahrungsgemal bei guten Sichtverhaltnissen noch weit Gber diesen Umkreis hinaus
bis in Entfernungen von tiber 35 km sichtbar, tritt jedoch nicht mehr dominant in Erscheinung.

Die eingetragene 1000m-Linie zeigt die im FB Raumordnung, Sach-Kulturgiter verwendete Abgren-
zung des Untersuchungsraumes.

Hinsichtlich des visuellen Wirkraums wird auf Kapitel 2.4.2 bzw. die Sichtbarkeitsanalyse der UVE
verwiesen.

> NOHL W., 1992: Beeintrachtigungen des Landschaftshildes durch mastenartige Eingriffe, Materialien fir die
naturschutzfachliche Bewertung und Kompensationsermittlung. — Studie im Auftrag des Ministers fur Umwelt,
Raumordnung und Landwirtschaft des Landes NRW, Fassung vom August 1993, Kirchheim bei Minchen

® UMWELTBUNDESAMT Hrsg. (2012) UVE-Leitfaden. Eine Information zur Umweltvertraglichkeitserkla-
rung, Uberarbeitete Fassung 2012

" BREUER, W (2001): Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen fiir Beeintréchtigungen des Landschaftsbildes. Vor-
schlage fur MaRnahmen bei Errichtung von Windkraftanlagen. In: Naturschutz und Landschaftsplanung 33,

8 KNOLL, T (2004) Bewertung des Landschaftsbildes von Windenergieanlagen anhand des Beispiels Niederdster-
reich

® Amt fir Raumplanung — Basel-Landschaft, Windenergiestudie, Februar 2013
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Das elektronische Original dieses Dokumentes wurde amtssigniert.
Hinweise zur Priifung finden Sie unter https://as.stmk.gv.at.
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2.7.2 FACHBEFUND LANDSCHAFT / IST-ZUSTAND

Mdgliche Auswirkungen der geplanten Anlagen betreffen bei groRraumiger Betrachtung insbesondere
folgende Grof3landschaften der Steiermark:
» das Steirische Randgebirge (Fischbacher Alpen)

« die Becken des Unteren und Mittleren Mirztals
« die Nordalpen im Bereich der Murztaler Alpen

Die tatsachlichen Sichtbarkeiten gehen aber weit Uber den Untersuchungsraum und diese zentral be-
troffenen Groftlandschaften hinaus und sind einerseits aus dem Talraum, andererseits aber vor allem
auch aus offenen Héhenlagen (z. B. der Mirzsteger Alpen und dem 6stlichen Grazer Bergland) gegeben.

Das Planungsgebiet liegt groRrdumig betrachtet im norddstlichen Teil des Steirischen Randgebirges im
Bereich des kristallinen Mittelgebirges der Fischbacher Alpen, die das Murztal im Stiden begrenzen und
insgesamt durch langgestreckte, breite Kammriicken und dazwischenliegende, tief eingeschnittene
Kerbtéler gepragt sind.

Wahrend der in seinen hdchsten Abschnitten die Waldgrenze uiberragende Hohenriicken vom Stuhleck
uber das Grazer Stuhleck, Geiereck, Pretul, den Steinriegel bis zum Hauereck eine langgestreckte, als
topografische Einheit zu sehende Gebirgsformation darstellt, die zwischen Miirztal und Feistritztal mit
gleichméRiger Wellenbewegung der Kammlinie von Nordosten nach Sudwesten leicht abféllt, zeigt der
Bereich westlich von Traibach und Alpl eine kleinteiligere geomorphologische Gliederung.

Der Hohenzug vom Wolfseggerkogel, tiber Fuchseck, Mitterdorfer Alpe und Stanglalpe verlauft West-
Ost-gerichtet und knickt zum Hochpirschtling leicht nach Siidosten ab, welchem schlieRlich die breiten
Hohenrlicken des Teufelstein vorgelagert sind. Der Westteil des Hohenzugs weist einen vergleichsweise
schmalen Kammbereich auf, der sich erst im Bereich der Stanglalpe wesentlich verbreitert und fallt
relativ steil zum sudlich verlaufenden Stanzbachtal ab. Nordseitig stellen insbesondere Sprengnitzgra-
ben und Frelnitzgraben aufféllige, gliedernde, West-Ost-gerichtete Einschnitte in die insgesamt zu den
Becken des unteren und mittleren Mirztales abfallenden Hangflanken dar.
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Der gesamte Gebirgszug weist meist abgerundete Bergformen mit teils eingekerbten Einschnitten im
Bereich der Flanken auf und verfiigt Uber groR3flachige starke Bewaldung, die in den Kammbereichen
nur vereinzelt, in tiefer gelegenen Gunstlagen (vor allem an der Sudflanke) auch durch relativ grof3fla-
chige, reich strukturierte Grunlandflachen durchbrochen wird.

Der Hohenzug wirkt insbesondere fiir das Miirz- und Stanzbachtal silhouetten- und horizontbildend, und
stellt als charakteristischer Landschaftstypus ein pragendes Element des groBraumigen Landschaftsbil-
des dar. Die exponierten hdheren Lagen weisen Sichtverbindungen bis in grofRe Entfernungen (Mirz-
steger Alpen,, Hochschwabgruppe, Hochlantsch, ,...) auf.

Zu erwahnen ist, dass bereits der die Waldgrenze tiberragende Hohenzug im Nordosten von der Rattener
Alm bis zum Grazer Stuhleck inklusive Amundsenhdhe und Moschkogel durch eine Windparkkette
weitrdumig belastet ist.

Wirkzone | — Nahzone (0-500m)

Der Standortraum der geplanten Windkraftanlagen (und damit das direkte Eingriffsgebiet) verlauft an-
nahernd linear entlang des Kammes der Mitterdorfer Alpe. Zwischen Stanglalpe im Osten und Fuchseck
im Westen werden neun Windkraftanlagen in einer Hohenlage zwischen 1490 und 1260 m.i.A situiert.

Vom Hochpunkt der Stanglalpe verliert der anfangs breite Hohenrlicken in leichter Wellenbewegung
nach Westen hin an Hohe wird zunehmend schméler und verengt sich im Westen zu einem Grat mit
steilem Gelandeabfall nach Siiden hin. Das Gebiet weist fichtendominierte Mittelgebirgsbewaldung auf,
die insbesondere slidseitig teils von Schlag- oder Windwurfflachen, teils, im Osten auch vermehrt, von
kleinen Wiesenflachen unterbrochen wird. Ostlich des Gipfels der Stanglalpe und im Bereich der Leo-
pold-Wittmaier-Hutte bestehen groRere Alm- bzw. Offenlandflachen, die als Reste ehemals ausgedehn-
terer Almbewirtschaftung, zu welcher auch Waldweiden gehdrten, erhalten blieben. Diese Liicken in-
nerhalb der unterschiedlich dicht bestockten Waldbereiche ermdglichen je nach Lage Ausblicke in die
nordlich oder siidlich gelegenen Bergpanoramen (Veitsch, Hochschwab, Hochlantsch, Aibl,..). Im Ge-
gensatz zu den ,,ruhigeren®, breiteren Bergriicken weiter im Osten weist der gegenstiandliche Kammbe-
reich kleinrdumig betrachtet eine wesentlich starkere Gliederung des Feinreliefs in Form kleinraumiger
Geléndeerhebungen auf, die vielfach auch von zu Tage tretenden Felsformationen und Gesteinsblécken
begleitet werden. Je nach Dichte des Kronenschlusses der Bewaldung setzen sich die Graser oder
Zwergstrauchheiden der Lichtungen auf dem Waldboden fort und gehen in Bereichen dichter Besto-
ckung in bemooste Flachen und nackten Bodenstreu (ber. Die Situierung der Windkraftanlagen erfolgt
entlang des kammnah verlaufenden Wanderwegs, der einen vom jeweiligen Bodenbewuchs (iberzoge-
nen FuBweg darstellt. Insgesamt stellt der Nahbereich eine mit natirlichen und naturnahen Elementen
gut ausgestattete charakteristische Kulturlandschaft mit hoher visueller Naturn&he dar, die vom nicht
einschldgig vorgebildeten Durchschnittsbetrachter als ,,naturlich gesehen wird und der in unseren Brei-
ten archetypischen bildhaften Vorstellung von ,,Wald“ entspricht, auch wenn diese nicht mit einer na-
turschutzfachlich ,,wertvollen* Vegetationszusammensetzung korreliert.

Der Vorhabensbereich liegt aufgrund seiner Hohenlage aulerhalb des Dauersiedlungsraumes. Als di-
rekte anthropogene Eingriffe sind innerhalb der Nahzone Zeichen der Bewirtschaftung in Form von
vereinzelten Weidezdunen und insbesondere an der Sidflanke des Héhenzugs und im Osten bis in die
Nahe der Leopold-Wittmaier-Hdtte (bzw. weiter als Zufahrt zum Gasthof Stanglalm) teils sich topogra-
phiebedingt abzeichnende geschotterte Forstwege zu nennen. Bestehende Gebaude beschrénken sich
auf die Leopold-Wittmaier-Hutte und einzelne in regionstypischer Form und in Holzbauweise errichtete
kleinformatige (Jagd-)Hdtten in tieferen Lagen, weiters sind vereinzelt Hochsitze als bauliche Anlagen
vorhanden. Eine Besonderheit im gegenstédndlichen Landschaftsraum stellen die nicht nur im Umfeld
des Mariazeller Pilgerwegs entstandenen Kapellen, Wegkreuze und Marterl, sowie das Ehrenkreuz auf
der Stanglalpe dar, deren spirituelle und zeichenhafte Bedeutung fir Pilger und deren allgemeine Sym-
bolkraft durch das Zusammenwirken mit dem umgebenden Naturraum verstérkt wird und die zur Ei-
genart des gegensténdlichen Landschaftsbereiches beitragen.
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Die Wirkzone liegt im Einflussbereich des mit einem geringsten Abstand von ca. 1180m sudostlich
situierten, bestehenden Windparks Hochpirschtling. Wie sowohl die Sichtbarkeitsanalyse der UVE als
auch ortliche Besichtigungen zeigen, beschrankt sich die visuelle Wirksamkeit des bestehenden Wind-
parks aber weitestgehend auf den Almbereich um den Gasthof Stanglalm, der nur im &ufersten Teilbe-
reich noch der Wirkzone zuzuordnen ist. Dartiber hinaus sind topografie- und vegetationsbedingt allen-
falls sehr vereinzelte, punktuelle Blickbeziehungen vorhanden, sodass tber den Teilbereich GH Stang-
lalm hinaus von keinen relevanten Beeinflussungen auszugehen ist.

Insgesamt weist die Wirkzone trotz ihrer hohen auch forstlich verdnderten Waldbedeckung aufgrund
ihrer Ausstattung mit landschaftstypischen Elementen in unterschiedlicher Struktur und Dichte, ihres
abwechslungsreichen Feinreliefs und der unterschiedlichen Sichtbeziehungen und Panoramablicke von
eingestreuten Offenflachen aus eine relativ hohe Vielfalt auf.

Der gegenstandliche Teilraum ist nicht als unversehrt naturnah zu bezeichnen, zeichnet sich aber durch
eine weitgehend landschaftsangepasste anthropogene Nutzung und das Fehlen technischer Uberpragung
aus und stellt eine typische, im Teilraum des forstwirtschaftlich geprégten Berglands gelegene Kultur-
landschaft dar. Die Charakteristik der Nahzone wird durch das Zusammenspiel des Feinreliefs des sicht-
exponierten Hohenriickens mit einem Wechsel von Waldflachen, die sich in unterschiedlicher Dichte
und Bodenbedeckung zeigen, und vereinzelt eingestreuten Kleinen Wiesen-, Offenland- oder Weidefla-
chen bestimmt. Die zahlreich vorhandenen Kleinkulturglter (Wegkreuze, Marterl, Kapellen) tragen in
ihrer zeichenhaften Bedeutung zur Eigenart des Landschaftsraumes bzw. des Landschaftserlebens bei.

Betreffend des Themenbereichs ,,Erholung® ist zwischen Erholungswert und Erholungsnutzung zu un-
terscheiden. Der Erholungswert bezeichnet die grundsétzliche Eignung eines Landschaftsraumes, dem
Menschen als Erholungsraum zu dienen, unabhéngig von der tatsachlichen Nutzung oder Nutzungsfre-
quenz, wahrend die Erholungsnutzung mit dem Ausstattungsgrad an touristischen Einrichtungen und
Infrastrukturen (Wanderwege, Hiitten, Attraktionen etc.) in Zusammenhang steht.

Wie im Befund in Kapitel 2.3.5 angefiihrt und im Detail dargestellt, weist das VVorhabensgebiet eine
hohe Attraktivitat als Freizeit- und (Nah-)Erholungsraum auf, ist ein beliebtes und traditionsreiches
Ausflugsziel fiir die Bewohner des Mirz- und Stanzer Tales und stellt auch eine tberregional bekannte
Zwischenstation fiir Weitwanderer und Pilger auf dem Mariazeller Weg (Weitwanderweg 06A) dar,
dem aufgrund seiner Gberregionalen Bedeutung sehr hohe Sensibilitat als Erholungseinrichtung zu-
kommt. Leopold-Wittmaier-Hutte und der auRerhalb der Nahzone gelegene Gasthof Stanglalm stellen
regelmalig bzw. dauerhaft genutzte touristische Versorgungseinrichtungen dar und sind auch Ziele oder
Zwischenstationen von Mountainbike-Touren. Mit intensiveren Infrastrukturen verbundene touristische
Nutzungen sind nicht vorhanden, sodass sommers wie winters die sanfte, landschaftsgebundene Erho-
lungsnutzung im Vordergrund steht.

Aufgrund der guten Ausstattung mit Wanderwegen, welche eine Bandbreite von tiberregionaler bis zu
lokaler Bedeutung aufweisen, stellt das direkte Projektgebiet und dessen weiteres Umfeld vor allem ein
gut besuchtes Wanderziel dar. Im Winter wird die Nahzone fur Schneeschuhtouren mit Ausgangs- oder
Zielpunkt Leopold-Wittmaier-Hitte genutzt.

Generell weist die Wirkzone sehr hohen Erholungswert auf, wobei insbesondere dem ruhigen Land-
schafts- und Naturerlebnis, teils auch in Verbindung mit den vorhandenen Kulturgutern religidser Sym-
bolik und spiritueller Bedeutung besonderer Stellenwert zukommt.
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Aufgrund der bereits erfolgten technischen Uberpragung im siidéstlichen Teil des gegenstandlichen Ab-
schnitts der Fischbacher Alpen stellt der Vorhabensraum den verbleibenden (und wie in Wirkzone 2
beschrieben, &uRerst sichtexponierten) Kammbereich des gesamten Héhenzugs dar, in welchem oben
beschriebene Landschaftscharakteristik noch erlebbar und landschafts- und naturbezogene Erholung im
Kontrast zum Bereich des bestehenden Windparkareals in unbeeintrachtigter Form noch mdglich ist,
sodass aus fachlicher Sicht von sehr hoher Eingriffssensibilitat auszugehen ist.

Abbildung 14: Wanderweg 720
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Wirkzone 11 (Mittelbereich, 500m bis 5km)
Die Abgrenzung dieser Wirkzone ist Abbildung 12 zu entnehmen.

Der vom Vorhaben betroffene Hohenzug fallt einerseits nach Stiden zum Stanzbachtal, andererseits zum
Mirztal ab; Nordseitig stellen insbesondere Sprengnitzgraben und FreBnitzgraben auffallige, glie-
dernde, West-Ost-gerichtete Einschnitte in die insgesamt zu den Becken des unteren und mittleren
Mirztales abfallenden Hangflanken dar, welche durch teils eingekerbte Einschnitte gegliedert werden
und die grof3flachige Bewaldung aufweisen. Dichte und forstwirtschaftliche Nutzungsintensitat stehen
dabei in engem Zusammenhang mit Topografie, Ausrichtung und Zugangigkeit der Teilbereiche und
differieren. Die typische bewaldete Mittelgebirgslandschaft setzt sich dem Gesamthéhenzug der Fisch-
bacher Alpen entsprechend auch nach Nordosten hin fort.

An den Gunstlagen der Nordflanke, welche sich vor allem oberhalb der ersten bewaldeten Héhenstufe
befinden, die vom Talboden ansteigt, finden sich mit den Waldflachen verzahnte und reich strukturierte
Grunlandnutzungen in Form von Méhwiesen und Weiden, wobei Gehdfte in Streulage die typische
Siedlungsform darstellen.

An der Sidflanke reicht diese, dem sensiblen Teilraum des griinlandgepragten Berglandes entspre-
chende Kulturlandschaftscharakteristik mit sehr hoher landschaftshildlicher Qualitat teils bis an die
Nahzone heran, geht in den griinlandgepragten Talraum des West-Ost verlaufenden Teiles Stanzbach-
tales Uiber und setzt sich mit dessen Knick nach Suden fort, folgt nach Osten dem Fochnitzgraben und
zieht sich in Sidrichtung (Possegg) weiter. Die dazwischenliegenden bzw. anschliefenden Hohenziige
weisen eine Nord-Sud gerichtete Kammlinie auf und setzen sich im Bereich der Wirkzone 3 fort. Die
Hohenzlige beiderseits des Posseggergrabens (Eisendseck-Breiteggkogel-Firstkogel und Exenberg-
Rermannsegger-Kogel- Schmiereck) weisen dabei ruhigere Reliefierung und durchgangigere Bewal-
dung auf, wahrend im Westen bis zur das Murztal begleitenden Fortsetzung der Fischbacher Alpen stér-
kere und kleinteiligere Reliefbildung gegeben ist und insbesondere der sudlich von Stanz gelegene Ho-
henzug Serkogel-Aibel-Hochschlag kleinteilige Nutzungsdurchmischung uns Strukturvielfalt mit ho-
hem Griinlandanteil bis zu Almausbildungen aufweist. Die Besiedlung der Talrdume im Suden der
Wirkzone ist weitgehend dorflich geprégt. Der Gesamtbereich ist durch hohe (kultur)landschaftliche
Vielfalt und Qualitat und weitestgehend adaquate Besiedlungsformen geprégt, welche sich auch in hoher
landschaftsbildlicher Qualitat und Sensibilitat widerspiegeln.

Im Norden liegen End- und Anfangsbereiche der Becken des Unteren und Oberen Miirztales von Kind-
berg bis Mitterdorf bzw. in die N&he von Krieglach im Bereich der Wirkzone. Das Muirztal stellt den
Wirtschafts- und Siedlungsraum der Region dar und ist dementsprechend durch die zugehérigen Nut-
zungen und Infrastrukturen geprégt. Orts- und landschaftsbildliche Qualititen differieren kleinrdumig
sehr stark. Der Bereich weist jedoch insofern sehr hohe Sensibilitat auf, da infolge der Siedlungsdichte
allfallige Vorhabensauswirkungen durch einen besonders grof3en Personenkreis wahrgenommen wer-
den.

Die Wirkzone reicht noch tiber den Talboden hinaus in den talnahen Randbereich der Mirztaler Alpen.
Diese prasentieren sich im gegenstandlichen Abschnitt (bzw. der Wirkzone 3) als bewaldeter Mittelge-
birgsbereich, dessen Flanken durch eine Vielzahl an Bachldaufen gegliedert werden und die miirztalseitig
bis in hohe Lagen eine Vielzahl an eingestreuten, strukturreichen Griinlandinseln und hohe landschafts-
bildliche Qualitaten aufweisen.

Im Anschluss an die Nahzone knickt der Kammbereich des gegenstdndlichen Héhenriickens in suddst-
liche Richtung ab. Ab einer Entfernung von ca. 1180m von der 6stlichst situierten geplanten WKA 10
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des gegenstandlichen Verfahrens erstreckt sich der bestehende Windpark Hochpiirschtling zuerst linear,
in weiterer Folge flachig Gber den anndhernd dreiecksférmigen Gipfelbereich des namensgebenden Ber-
ges und Uberpragt und verfremdet diesen Bereich durch die technischen, visuell dominanten Grof3bau-
werke, die die umgebende Bewaldung um ein Vielfaches tiberragen. AuRRerhalb des direkt beanspruch-
ten Gebietes sind aufgrund der Anlagenhdéhe, -situierung und —charakteristik naturgemar weitreichende
visuelle Fernwirkungen gegeben, wobei, wie sich den Sichtbarkeitsanalysen der UVE entnehmen l&sst,
aufgrund der geringen Entfernung das Stanzbachtal ab Stanz und die Offenlandbereiche um den Foch-
nitzgraben bzw. im Slden nach Posseg am starksten von dessen Sichtfeldbelastungen betroffen sind.
Das gegenstandliche Vorhabensgebiet, ndmlich der Hohenzug Stanglalpe — Mitterdorfer Alpe usw.
wirkt nach Westen flr den Bereich des Mdrztals von Murzhofen bis Mitterdorf , sowie einen Teil der
anschlieBenden Hangbereiche sichtverschattend, so dass der bestehende Windpark aus diesen Bereichen
nicht sichtbar ist.

Hinsichtlich des Themenbereichs Erholung stellt der gesamte sudlich des Murztals gelegene Hohenri-
cken (inklusive Stanzbachtal) mit einem dichten Geflecht an Wanderwegen, Ausflugszielen und Ver-
sorgungseinrichtungen (Gasthofe, Hitten etc. siehe Fachbericht) das gut frequentierte (Nah-)erholungs-
gebiet flr den Siedlungsraum des Mirztales dar, wobei sich das Angebot generell auf landschaftsge-
bundene, sanfte Nutzungen beschrinkt und keine ,,Intensivstrukturen* bestehen.

o TP

Abbildung 18: Zuwegung durch WP Stanglalm, Wanderweg 06 A
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Abbildung 19: Kulturlandschaft Stanzbachtal

Wirkzone 111 (Fernbereich 5km — 10km)

Die bereits in Wirkzone Il beschriebenen Landschaftstypologien und -sensibilitdten finden in dieser
Wirkzone jeweils ihre Fortsetzung.

Sichtbeziehungen:

sind in der Sichtbarkeitsanalyse der UVE sowohl betreffend das gegenstandliche Vorhaben als auch
beziiglich WP Hochpiirschtling und deren Uberlagerungen umfassend dargestellt.

Wirkzone |: Die Waldausstattung der Wirkzone wirkt sichtverschattend; Sichtbarkeiten ergeben sich
naturgemé&R von allen Offenlandflachen aus, als auch entlang der Wege (analog zum bestehenden Wind-
park). Rodungen und Wegaufweitungen und das Offenlassen von Rodungsflachen (Manahme Natur-
schutz) weiten auch Sichtbeziehungen auf, sodass auch erhéhte Sichtbeziehungen zum bestehenden
Windpark zu erwarten sind.

Wirkzone Il und 111

Wie den Sichtbarkeitsanalysen zu entnehmen ist, sind insbesondere der Talraum des Mirztals und des-
sen Siedlungsgebiete weitrdumig, als auch das Stanzbachtal und seine Seitentéler, sowie die Offenland-
flachen der Mirztaler Alpen und Dorf Veitsch von Blickfeldbelastungen betroffen, wobei der Bereich
des Miirztals von Mirzhofen bis Mitterdorf , sowie ein Teil der anschlieenden Hangbereiche ,,neu*
belastet wird, dariiber hinaus groBflachig zusitzliche Belastungen in Uberlagerung mit den Sichtbarkei-
ten des WP Hochpiirschtling bzw. in weiterer Folge auch zur Windparkkette des norddstlichen Ab-
schnitts der Fischbacher Alpen entstehen.
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3 GUTACHTEN IM ENGEREN SINN

3.1 ZUR METHODISCHEN GRUNDSTRUKTUR DER UVE

Hinsichtlich seiner Gliederungsstruktur behandelt der vorliegende Fachbericht Landschaft die erforder-
lichen Inhalte weitgehend. Der Fachbericht bedient sich einer verbal-qualitativen Beurteilung, was im
gegenstandlichen Fachbereich als gangig zu sehen ist.

Die Festlegung des Untersuchungsraumes tibernimmt das Konzept der visuellen Wirkzonen nach NOHL
direkt und legt drei Wirkzonen (Wirkzone I — 0 — 200 m Entfernung; Wirkzone 1I: 200 m — 1,5 km;
Wirkzone I11: 1,5 km — 10 km) fest. Dabei findet in der Plandarstellung nur zum Teil (WZ1 und 3) eine
Trennung zwischen zu beurteilendem Vorhaben und bestehendem Windpark Hochplrschtling statt, bei
Beschreibung der Wirkzonen (Kap. 4.1.1 — 4.1.3) findet eine davon abweichende Vermischung statt
(unter WZ 1 werden Vorhabensraum und WP Hochpiirschtling zusammengefasst, bei WZ 2 wird ab-
schlieend festgehalten, dass ein Teil des WP Hochpurschtling in Zone 2 gelegen ware, dieser jedoch
zur Génze in WZ2 gelegen ist).

Wie bereits in Kap.2.7.1 angefiihrt, bestehen keine normierten VVorgaben zur Abgrenzung von Wirkzo-
nen, welche einerseits auf einer mit zunehmender Entfernung abnehmenden Wirkungsintensitat, ande-
rerseits It. UVE Leitfaden auch dazu dienen, direkte und indirekte Projektwirkungen darstellen zu kon-
nen. Der 200m-Umkreis der Wirkzone 1 ist so eng gewahlt, dass auch die direkten Eingriffe des engen
Vorhabensraumes (Zuwegung) genau genommen nicht vollstandig erfasst sind.

Der beurteilungsrelevante tatsachliche Sichtraum wird nachvollziehbar anhand von Sichtbarkeitsanaly-
sen ermittelt, welche Sichtverschattungen durch Waldflachen und Topografie berlicksichtigen, als auch
Differenzen und Uberlagerungen mit dem Sichtraum des bestehenden Windparks Hochpiirschtling dar-
stellen.

Zur Bewertung der Sensibilitat des IST-Zustandes wird eine vierteilige Wertigkeitsskala (gering — mé-
Rig — hoch - sehr hoch) verwendet. Eine Definition dieser Kriterien bzw. Sensibilitdtsindikatoren und -
maRstabe, auf denen die vorgenommene Bewertung beruht, gehen aber aus den Unterlagen nicht oder
nur unzureichend (meist aus den Bewertungen selbst) hervor.

Im Themenbereich werden (blicherweise Sensibilitat und Wirkungsintensitaten fir die einzelnen Wirk-
zonen getrennt beurteilt (sofern nicht generell eine teilraumbezogene Bewertung stattfindet), zumal ab-
hangig von der Wirkzone auch unterschiedliche Auswirkungen in unterschiedlicher Intensitét relevant
sind (direkte, indirekte Auswirkungen). In weiterer Folge wird tblicherweise aus Sensibilitat und Ein-
griffsintensitat die Auswirkungserheblichkeit (nach Erlauterung der verwendeten Indikatoren) bestimmt
(siehe UVE-Leitfaden).

Fir die Bewertung der aktuellen Sensibilitat werden hinsichtlich der angegebenen Bewertungskriterien
Aussagen zu den einzelnen Wirkzonen getroffen, wobei im Zuge der Endbewertungen héhere Bewer-
tungen und festgestellte Sensibilitétsspitzen in der Zusammenfassung ,,verloren gehen®.

So wird z.B. bei ,,Sensibilitét fiir Naturndhe der Landschaftsstruktur folgendes festgestellt: ,,Aus der
Wirkzone 1 betrachtet, ist die Sensibilitat der Naturnéhe des zukiinftigen Projektgebietes Mitterdorfer
Alpe und Stanglalpe durch die Vorbelastung maRig bis hoch. Der Erholungssuchende sieht Turbinen
des bestehenden Windparks von kleinen Weiden und von Wegabschnitten entlang Forstwegen bzw. hat
sie erlebt. Aus der Wirkzone 2 wird die Sensibilitat der Offenflachen des Projektgebietes auf Grund der
Vorbelastung mit maRig beurteilt. Der bestehende Windpark ist aus einem Teil der Freiflachen zu sehen
aus einem anderen Teil nicht. Insgesamt wird die Sensibilitat der Naturnéhe der Landschaftsstruktur
der Wirkzone 1 und Wirkzone 2 mit maRig beurteilt. Dazu ist anzumerken, dass gerade bei der getroffe-
nen engen Abgrenzung der Wirkzone 1 It. Sichtbarkeitsanalyse keine, bei Begehung des engen Unter-
suchungsraums allenfalls sehr vereinzelt punktuelle Sichtbeziehungen zum bestehenden Windpark be-
stehen und damit auch keine wesentliche Vorbelastung im Sinn einer Sensibilitdtsabminderung plausi-
bel ist.
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Mangelnde Nachvollziehbarkeit, Transparenz und Plausibilitat betreffen verstarkt auch die Darstellung
und Bewertung der Wirkungsintensitaten des geplanten Vorhabens. Der vorliegende Fachbericht ver-
wendet die Sensibilitatskriterien des 1IST-Zustandes zur Darstellung der Eingriffsintensitat (wobei mit
Ausnahme des Themenbereichs Erholung weitgehend unklar bleibt, welche Auswirkungen mit Aus-
nahme des Flachenverbrauchs, der z.B. als einziges Kriterium fur Eingriffe in Eigenart und Landschaft-
scharakter einbezogen wird, Uberhaupt beriicksichtigt werden, da im Text festgestellte Auswirkungen
in der Bewertung ,,verschwinden*), und stiilpt abschlieend eine Bewertung der einzelnen Wirkzonen
iiber dieses ,,System®, wobei unklar bleibt, woraus sich diese Bewertungen letzten Endes ergeben.

Zwar wird eine Bewertungsmatrix dargestellt, It. welcher Stufen der ,,Qualititsminderung™ und ,,Beein-
trachtigung des Vorkommens des Landschaftstyps® angegeben werden, worin diese Qualitdtsminderun-
gen und Beeintrachtigungen im Rahmen der Eingriffsbewertung bestehen wird nicht erlautert.

Teils wird das NOHLsche Konzept (1993) der landschaftsasthetischen Beeintrachtigungsintensitéaten
(Wirkzone 1 — hoch bis sehr hoch, Wirkzone 2 hoch rasch tber maRig zu gering abfallend, Wirkzone 3
geringe Beeintrachtigung) direkt in Bezug auf die Bewertung von Eingriffsintensititen beziiglich As-
thetik angewendet, zu welchem der Autor selbst schon vor Ulber einem Jahrzehnt kritisch anmerkte:
(z.B.:,, Als das Verfahren Anfang der 90er Jahre des vergangenen Jahrhunderts entwickelt wurde, war
die Gesamtbeeintrachtigung des Landschaftsbildes durch mastenartige Eingriffe noch relativ gering.
Vor allem in der Hohe waren die Eingriffsobjekte bedeutend kleiner, und sie traten selten massiert, d.h.
als Windfarmen auf. Die meisten Windkraftanlagen waren 50 — 60 m hoch, nur einzelne erreichten
gréRere Hohen. Eine massierte Errichtung von 3 und mehr Anlagen war eher selten. Freileitungen wa-
ren und sind auch heute noch i.A. nicht hdher als 50 — 60 m, nur in Einzelfallen erreichen sie bis zu 80
m Hohe. Antennentrager und Fernsehtiirme konnten freilich auch damals schon durchaus deutlich tGber
100 m hoch sein, waren jedoch immer seltene Einzelobjekte. Genau genommen macht das von mir ent-
wickelte Kompensationsflachenverfahren keine Aussagen zum &sthetischen Zustand einer Landschaft.
Vielmehr zielt das Verfahren darauf ab, im Falle von Landschaftsbildbeeintrachtigungen das Mal} der
Kompensation in m? Fliche zu ermitteln. “)™.

Zur direkten Ubernahme der Beeintrachtigungsintensitaten in Verbindung mit den gewahlten Wirkzo-
nen der UVE seien folgende Grafiken von NOHL (2017)* gegeniibergestellt:

10 NOHL W, Landschaftsbildbewertung — Problemaufriss und weiterfiihrende Uberlegungen; Referat auf dem
Symposium ,,Landschaftsbilder zeitgemal bewerten®, Universitidt Duisburg-Essen am 12. November 2007 in
Essen

1 NOHL W.,Landschaftsbildbewertung und Ermittlung der Landschaftsheeintriachtigung bei supergroRen Ein-
griffen — Beispiel Windenergieanlagen; Referat im Rahmen der Fachtagung ,,Landschaftsbildbewertung im Al-
penraum®, NuB3dorf-Debant, Oktober 2017

Seite 48 von 78

e AByw)s se)/:sdny Jeyun eig uspul Bunjnidg Inz asiemulH
“paIubISSIWE apINM SajusWN}O S8salp [eulBlQ ayosiuoyale seq



Beein- j

frach- I Nahzone
tigung I Mittelzone
II1 Fernzone

sehr hohe Maste
mafig hohe Maste
kleinere Maste

I 11 11 Entfernung
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Abb. 3: Die Starke der &sthetischen Beeintrachtigung supergrof3er
Windenergieanlagen nimmt mit der Entfernung s-kurven-
férmig ab

Eine Unterscheidung direkter und indirekter Eingriffe findet nicht statt bzw. ist nicht klar ablesbar, bzw.
werden direkte Eingriffe in der Bewertung mehr oder weniger negiert. So wird z.B. hinsichtlich ,,Natur-
ndhe Landschaftsstruktur zwar eine ,,technisch {iberformte Landschaft® erkannt, fiir die Wirkzone 1
aber lediglich eine ,,geringe Eingriffsintensitét™ festgestellt. Hinsichtlich ,,Landschaftsdsthetik wird die
Eingriffsintensitat davon abhéngig gemacht, aus welcher Richtung Wanderer in das Vorhabensgebiet
gelangen. Die Bewertungsergebnisse werden teils vom Ersteller nach Bewertung wieder in Frage ge-
stellt.

Eine unklare Rolle spielt die Miteinbeziehung des bestehenden Windparks Hochpiirschtling, die nie im
Sinn der Kumulation (Uberlagerung von Auswirkungen und Zusatzbelastung), sondern entfernungsun-
abhéngig zur Sensibilitats- bzw. Auswirkungsabminderung herangezogen wird.

(z.B. s. Zusammenfassung ,,Attraktivitdtsverluste landschaftsbezogener Erholungsraume™ Kap.5.2.3.2
FB Raumordnung, Sach-und Kulturgiter:

., Naturndihe Landschaftsstruktur (geringfiigig nachteilige Auswirkungen)
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Der Verlust an Waldflache und die Abnahme an Almweidenflache sind gering bis sehr gering. Die op-
tischen Auswirkungen der Windparkerweiterung sind prinzipiell sehr stark, aber durch die bestehende
Vorbelastung durch den bestehenden Windpark bleibt die Belastung in etwa gleich.

Landschaftsharmonie, Landschaftsésthetik (geringfligig nachteilige Auswirkungen)

Die optischen Auswirkungen der Windparkerweiterung sind prinzipiell sehr stark, aber durch die be-
stehende Vorbelastung durch den bestehenden Windpark bleibt die Belastung in etwa gleich.

Dazu ist ergdnzend anzumerken, dass bei konsequenter Anwendung des vom Verfasser herangezogenen
Nohlschen Beeintrachtigungsmodells diesbeziiglich Logikfehler ausmachbar waren.

Hinsichtlich des Erholungswertes werden Larmentwicklung, Schattenwurf und Eiswurf als Auswirkun-
gen erkannt. Trotz der starken Erhéhung der Schallwerte innerhalb der Nahzone, die It. Maltnahmenka-
talog in Teilbereichen einen schallreduzierten Betrieb der WEAs 10, 11 und 12 und den Einbau von
Schallschutzfenstern im Bereich der Leopold Wittmaier Hitte erfordern und der zeitweilig erforderli-
chen Abschaltung von WEAs im Umkreis des Berggasthofs Stanglalm (die beide als Erholungseinrich-
tungen zu betrachten sind), sieht der vorliegende Fachbericht lediglich geringe Eingriffsintensitéaten.
Dass hohe Windgeschwindigkeiten nur bei Schlechtwetter und geringer Besucheranzahl auftreten wiir-
den, und dass sich diese Besucher dann im Innenraum der Gastbetriebe aufhalten wirden ist wohl keine
fachlich plausible Argumentation und widerspricht auch den Darstellungen des Fachberichts Schalltech-
nik (siehe Tab. 24: Erhdhungen tber 10dB bei einer Haufigkeit meteorologischer Bedingungen von 66%
zur Tagdarstellung 1P12).

Im Zuge der abschlieSenden Bewertung der Erheblichkeit der Auswirkungen bleiben Intensitatsspitzen
unbericksichtigt (siehe Bauphase).

Auf MaBnahmen wird in Kapitel 6 des Fachberichts (zum Teil) eingegangen. Diese wurden anscheinend
in die Eingriffsbewertung mit einbezogen.

Projektauswirkungen werden nach Bauphase, Betriebsphase, Storfall, Nachsorgephase, Null-Variante
und geprufter Alternativen getrennt dargestellt.

Die Beurteilungen fur Storfalle und geprifte Alternativen sind plausibel und fachlich nachvollziehbar.
Zur Null-Variante wurde keine Aussage getroffen. Die Bewertung der Nachsorgephase setzt einen
Riickbau der Anlagen voraus, der bis dato (zumindest It. MaRnahmenkatalog der UVE) nicht Projekt-
bestandteil ist.

Der vorliegende Fachbericht ist weitgehend vollstandig, weist aber starke methodische Mangel auf, ist
teilweise wenig plausibel und inkonsistent und tber weite Strecken nicht nachvollziehbar. Dazu ist an-
zumerken, dass im Zuge der vorangegangenen Evaluierungen zwar Ergdnzungen erfolgten, auf Hin-
weise zur Methodik seitens der Ersteller des Fachberichts aber nicht eingegangen wurde.

Zum Themenbereich Freizeit/Erholung, welcher grofiteils im FB ,,Raumordnung, Sach- und Kulturgu-
ter abgehandelt wird, ist folgendes festzuhalten:

Die Methodik zur Ermittlung des IST-Zustandes (mit dreistufiger Bewertungsskala: gering — mittel-
hoch) und der Wirkungsintensitaten wird mittels erlauternder Schlusseltabellen nachvollziehbar darge-
stellt. Der Fachbericht weist eine umfassende Dokumentation von Erholungs- und Freizeitinfrastruktu-
ren und Einrichtungen sowohl im mit 1000m-Umkreis festgelegten engeren, als auch im duferen Un-
tersuchungsgebiet (Umladeplatz, Zuwegungen und Leitungsfithrungen) auf.

Zur im engen Untersuchungsraum befindlichen Leopold-Wittmaier-Hiitte ist anzufiihren, dass diese im
Gegensatz zur Darstellung im Fachbericht (bzw. den Fachberichten) nicht nur im Sommer, sondern
ganzjahrig an Wochenenden und Feiertagen bewirtschaftet wird (Quelle: aktuelle Homepage™ und te-

12 hitps://www.alpenverein.at/wartberg/huetten/0100_wittmaier_huette.php
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lefonische Nachfrage). Die nur im Themenbereich ,,Siedlungsraum® durchgefiihrte Sensibilitatseinstu-
fung misste nach zugehdriger Schlusseltabelle mit ,,mittel” anstatt ,,gering erfolgen, da nicht nur von
der Né&chtigung der Besucher, sondern auch der Bewirtschafter auszugehen ist.

Im Zuge der Darstellung der Projektauswirkungen wird das Kriterium ,,Attraktivititsverluste land-
schaftsbezogener Erholungsraume® aus dem FB ,,Landschaft” iibernommen. Inwieweit die unterschied-
lichen Bewertungsskalen bei Ubernahme abgeglichen wurden, bleibt unklar.

3.2 BEURTEILUNG DES VORHABENS

3.2.1 ALLGEMEINES

Zur Klarung von Begriffsinhalten wird auf die standige Rechtsprechung des VWGH bzw. unten ange-
fiihrte Erkenntnisse hingewiesen, in welchen die Begriffe Landschaft, Landschaftsbild und —charakter
erlautert werden, ebenso wird auf die Begriffe ,,Storung® und ,,Verunstaltung® eingegangen.

,Unter Landschaft ist ein abgrenzbarer, durch Raumeinheiten bestimmter Eigenart charakterisierter
Ausschnitt der Erdoberflache mit allen ihren Elementen, Erscheinungsformen und gestaltenden Eingrif-
fen durch den Menschen zu verstehen. Zu unterscheiden ist zwischen Naturlandschaften, naturnahen
Kulturlandschaften und naturfernen Kulturlandschaften.“ (stdndige Rechtsprechung)

Der Landschaftscharakter ist die beherrschende Eigenart der Landschaft; Um diese zu erkennen, be-
darf es einer auf hinreichenden, auf sachverstandiger Ebene gefundenen Ermittlungsergebnissen beru-
henden, grofirdumigen und umfassenden Beschreibung der verschiedenartigen Erscheinungen der be-
treffenden Landschaft, damit aus der Vielzahl jene Elemente herausgefunden werden kdnnen, die der
Landschaft ihr Geprage geben und die daher vor einer Beeintrachtigung bewahrt werden miissen, um
den Charakter der Landschaft zu erhalten. (stdndige Rechtsprechung)

Das Stmk. Naturschutzgesetz 2017 - StNSchG 2017 LGBI. Nr.71/2017 legt zur Beeintrachtigung des
Landschaftscharakters folgendes fest:

83(3) Eine nachhaltige Beeintrachtigung des Charakters des betroffenen Landschaftsraumes ist insbe-
sondere gegeben, wenn durch den Eingriff

1. eine Verarmung eines durch eine Vielfalt an Elementen gekennzeichneten Landschaftsraumes eintre-
ten wird,

2. die Naturbelassenheit oder die naturnahe Bewirtschaftung eines Landschaftsraumes wesentlich ge-
stort wird,

3. naturliche Oberflachenformen, wie Karstgebilde, Flussterrassen, Flussablagerungen, Gletscherbil-
dungen, Bergstirze, naturnahe Fluss- und Bachlaufe, wesentlich geédndert werden oder

4. naturnahe Wasserflachen durch Regulierungen, Ausleitungen, Verbauungen, Verrohrungen, Einbau-

ten, Anschuttungen wesentlich beeintrachtigt werden oder die Ufervegetation von Gewassern wesent-
lich aufgesplittert wird.

Unter Landschaftsbild ist der visuelle Eindruck einer Landschaft einschlieRlich ihrer Silhouetten, Bau-
ten und Ortschaften zu verstehen. (StROG 2010 §2Abs.1 Z.26 bzw. stdndige Rechtsprechung VwWGH)
Unter Landschaftsbild ist mangels einer Legaldefinition das Bild einer Landschaft von jedem mdoglichen
Blickpunkt aus zu verstehen.

Unter dem Begriff der ,,Verunstaltung des Landschaftsbildes ist nicht schon jede noch so geringfii-

gige Beeintrachtigung des Bildes der Landschaft zu verstehen, sondern nur eine solche, die deren Aus-
sehen so beeintréchtigt, dass es hasslich oder unansehnlich wird (E 25.3.1996, 91/10/0119)
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Eine nachhaltige Beeintrachtigung des Landschaftsbildes liegt schon dann vor, wenn das zu priifende
Vorhaben von zumindest einem Blickpunkt aus eine das Landschaftsbild nachhaltig beeintrachtigende
Wirkung zeitigt (E vom 31. Mérz 2003, ZI 2002/10/0121).

Von einer ,,Storung“ des Landschaftsbildes wird dann zu sprechen sein, wenn das sich bietende Bild
der Landschaft durch den Eingriff des Menschen in einer in die Harmonie der Landschaft disharmonisch
eingreifenden Weise beeinflusst wird. Diese Stérung des als harmonisch empfundenen Wirkungsgefu-
ges vorgefundener Landschaftsfaktoren wird insbesondere dann als ,,erheblich® zu bezeichnen sein,
wenn der Eingriff besonders auffallig und zur Umgebung in scharfem Kontrast in Erscheinung tritt.
(VwWGH 25.03.1996 91/10/0119)

Die Beurteilung eines Objektes als maRgeblicher Eingriff setzt nicht voraus, dass im betreffenden Be-
reich noch keinerlei Eingriff in Landschaftsbild besteht. Auch das Unterbleiben der Verstarkung einer
Eingriffswirkung liegt im 6ffentlichen Interesse an der Erhaltung des Landschaftsbildes (z.B. VwWGH
23.09.2009 2007/03/0170).

Handelt es sich um einen zusatzlichen Eingriff, dann ist entscheidend, ob sich diese weitere Anlage oder
Einrichtung in das vor ihrer Errichtung gegebene und durch bereits vorhandene menschliche Eingriffe
mitbestimmte Wirkungsgeflige der bestehenden Geofaktoren einfiigt oder eine Verstarkung der Ein-
griffswirkung hervorruft (vgl. z.B. das Erkenntnis vom 29. Janner 1996, ZI. 95/10/0138).

3.2.2 LANDSCHAFT

Die Landschaft, die uns umgibt, hat sich im Zusammenwirken der natiirlichen Gegebenheiten mit der
menschlichen Bewirtschaftung und Besiedlung im Lauf der Jahrhunderte zu der Kulturlandschaft ent-
wickelt, in der wir uns bewegen. Landschaft ist ein offenes System, das durch unsere 6konomischen,
Okologischen, &sthetischen und kulturellen Eingriffe einem permanenten Wandel unterliegt. Martin
Heidegger hebt 1959 in seinem Aufsatz ,,Denken, Bauen Wohnen* hervor, dass sich Landschaft erst
durch die Bau- und Bewirtschaftungstatigkeit des Menschen zum dauerhaften, heimatlichen Wohnraum
entwickeln konnte, und damit eine als asthetisch empfundene Kulturlandschaft entstand, in der die na-
tdrlichen und baulichen Elemente in einem stimmigen Verhdltnis zueinander stehen.

Die rasanten technischen, wirtschaftlichen und sozialen Entwicklungen des letzten Jahrhunderts haben
dazu gefihrt, dass insbesondere Tal- und Beckenlagen durch intensive Nutzungsgeflechte und domi-
nante Bauwerke zunehmend Uberprégt sind, in hdheren Lagen treten vereinzelt technische Bauten der
Tourismusinfrastruktur sowie Anlagen fiir Verkehr oder Energieversorgung ins Bild. Dies flhrte dazu,
dass sich zusehends zwei Erlebniswelten entwickelt haben: einerseits die intensiv baulich genutzten
Siedlungsbereiche und im Gegensatz dazu der freie Landschafts- und Naturraum (im Sinne der eingangs
beschriebenen Kulturlandschaft) der dabei meist sehr hohe Erholungs- und Regenerationsfunktion und
ein grundlegendes landschaftsasthetisches Bedrfnis erfillt.

NOHL fihrt dazu weiter aus, dass Landschaftswandel durch bauliche Verdnderungen vom Menschen
in &sthetischer Hinsicht geschatzt wird, solange die Angemessenheit der VVerédnderungen gewéhrleistet
ist. ,,Mit dem Kriterium der landschafilichen ,, Angemessenheit “ wird darauf aufmerksam gemacht, dass
in dsthetischer Hinsicht jede Landschaft eine eigene Art und ein eigenes ,, Mafisystem * besitzt. Fiigen
sich die baulichen Strukturen den flr eine Landschaft typischen Art- und Malverhéltnissen ein, dann
werden sie in aller Regel nicht als &sthetisch stérend empfunden. ... So werden Art und Mal einer
Landschaft vor allem dann verletzt, wenn die neu zu errichtenden Baustrukturen in ihrer Menge, ihrer
Ausdehnung, ihrer Hohe, ihren Farben, ihren Materialien usw. den vorhandenen landschaftlichen Ver-
haltnissen aufféallig widersprechen. (vergl. (VWGH 25.03.1996 91/10/0119).
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Allgemein ist hinsichtlich landschaftsbezogener Auswirkungen von Windkraftanlagen festzuhalten,
dass ausreichendes Windpotential in der Steiermark auf hoher gelegene alpine Landschaften und tber-
wiegend forstwirtschaftliche dominierte Kuppen und Gebirgsflanken beschrénkt ist.

Aufgrund der tblichen Dimension von Windkraftanlagen im Verhaltnis zu den MaRstabsbildnern der
Landschaft lasst sich insbesondere bei Situierung auf Bergriicken, welche sich meist durch hohe visuelle
Natdrlichkeit, sehr hohe Exponiertheit und insgesamt meist hohe Landschaftsbild- und Erholungsquali-
tat bzw. Sensibilitat auszeichnen, ein grundsétzlicher Zielkonflikt zum Schutzgut Landschaft ableiten.

Wie im Befund naher dargestellt verlauft der Standortraum der geplanten Windkraftanlagen entlang des
Kammbereichs eines einerseits zum Mirztal, andererseits zum Stanzbachtal abfallenden, den Fischba-
cher Alpen zugehdrigen Mittelgebirgszuges zwischen Fuchseck tber die Mitterdorfer Alpe bis zur
Stanglalpe.

Die Wirkzone I / Nahzone stellt (mit Ausnahme von EinzelmaBnahmen flr Verkehr und Umladeplatz)
jenen Bereich dar, der vom Bau der Windkraftanlagen selbst mit den damit verbundenen Zuwegungen,
Ableitungen und Einrichtungen direkt und unmittelbar betroffen ist.

Die Errichtung von Windkraftanlagen mit einer Gesamthéhe von 175 m stellt im naturrdumlich geprag-
ten Gliederungsgefiige der gegenstandlichen Mittelgebirgslandschaft einen krassen Malistabsbruch dar,
der die in der menschlichen Wahrnehmung Ublicherweise verankerten MaRstabsbildner der Landschaft
(wie Kirchttirme oder Baume, welche kaum eine H6he von 25-35m berschreiten, so auch im Fall der
gegenstandlichen Bewaldung) vollig auRRer Kraft setzt.

Das technische Erscheinungsbild der Anlagen, das im Fall einer Signalmarkierung der Rotorblatter noch
verstarkt wird, fiihrt im Elementrepertoire der naturnahen Kulturlandschaft zu einer Fremdkorperwir-
kung, die im Zusammenwirken mit der Anlagendimension eine visuelle Dominanz entwickelt, die die
natlrlichen Strukturelemente in der menschlichen Wahrnehmung in den Hintergrund dréngt, eine tech-
nische Uberfremdung der Wald- und Almlandschaft bewirkt und damit ihren Charakter und ihre Eigen-
art nachhaltig negativ verandert. Die Sichtverschattung durch die vorhandene Bewaldung bewirkt zwar,
dass im direkten Standortraum nicht der gesamte Windpark wahrgenommen werden kann, die Einzel-
anlagen treten aber jeweils unvermittelt und aufgrund der direkten Nahe in voller Méachtigkeit und Uber-
dimensionalitét ins Blickfeld.

Wie sich aus den Planunterlagen ablesen lasst, ist die Errichtung der geplanten Anlagen und der damit
verbundenen Manipulationsflachen auch mit einem Verlust an Strukturelementen durch Rodungen ver-
bunden. Wegebau und Manipulationsflachen (insbesondere Kranstellflachen) erfordern teils erhebliche
Geléndeveranderungen. In der bisher visuell naturnahen Waldlandschaft zeichnen sich diese in VVerbin-
dung mit den begleitenden Rodungen und der schneisenartigen Aufweitung der Wegfiihrungen als
kinstliche Einschnitte und Ddmme und als grol3flachige Verletzung der unterschiedlich bewachsenen
Oberflache ab und verstarken den durch die Anlagen verursachten Verlust an Naturnidhe im Standort-
raum. Die vorgenommenen Aufweitungen erhohen auch Zahl mdglicher Sichtverbindungen zu den wei-
teren Anlagen.

Die als Blickfanger wirkenden, bewegten Rotoren und der bei Schonwetter im Umfeld entstehende
Schattenwurf sorgen fir eine starke visuelle Unruhe, die im krassen Gegensatz zum typischen Bild der
ruhigen Berglandschaft steht.

Zur visuellen Unruhe tritt in der ganzheitlichen Landschaftswahrnehmung auch der auditive Unruhe-
faktor, der in Abhéngigkeit zur Windstérke das von Naturgerduschen bestimmte auditive Landschafts-
erleben tiberlagert und sich in seiner speziellen Charakteristik klar von diesen unterscheidet und speziell
bei fehlender Sichtverbindung zur Schallquelle in seiner (psychologischen) Wirkung verstarkt wird.

Die Zeichenhaftigkeit der diversen Kleinkulturgiter im Standortraum als auch ihre Symbolwirkung im
Zusammenspiel von spiritueller Bedeutung und Naturerleben werden marginalisiert.

Seite 53 von 78

e AByw)s se)/:sdny Jeyun eig uspul Bunjnidg Inz asiemulH
“paIubISSIWE apINM SajusWN}O S8salp [eulBlQ ayosiuoyale seq



Aufgrund von MafRstabs- und Strukturbriichen, technischer Uberfremdung des Landschaftscharakters,
Eigenartsverlusten, Verlust von landschaftsbildpragenden Strukturelementen und Naturnédhe sind hin-
sichtlich des Landschaftsbildes sehr hohe Eingriffsintensititen ableiten.

Wirkzone II:

Wahrend die Nahzone das direkte Eingriffsgebiet darstellt, sind die Wirkzonen 11 und 111 aus landschaft-
licher Sicht durch das geplante Vorhaben in erster Linie von indirekte Auswirkungen und damit insbe-
sondere von Blickfeldbelastungen durch die weit ausstrahlende visuelle Fernwirkung der Windkraftan-
lagen betroffen.

Der bestehende Windpark Hochpirschtling wird zum néchstgelegenen Abschnitt des Mirztals durch
den Héhenzug Stanglalpe-Mitterdorfer Alpe sichtverschattet, so dass sich innerhalb seines 5km-Umfel-
des Sichtbeziehungen auf im Verhaltnis kleinflachige Gebiete im Bereich Stanz-Fochnitzgraben be-
schranken. Grol¥flachige Sichtbeziehungen sind erst innerhalb seiner Wirkzone 1l (Stanzbachtal und
Krieglach-Schwobing) oder dariiber hinaus (Teilbereiche Mittleres Mirztal bzw. St. Lorenzen) gegeben.
Der vom gegenstandlichen Vorhaben betroffene Héhenzug wirkt dagegen horizont- und silhouettenbil-
dend fur den Abschnitt Kindberg-Wartberg-Krieglach (WZ2) wobei die ndchstgelegenen grof3en Sied-
lungsgebiete lediglich eine Entfernung von ca. 3km zu den geplanten Anlagen aufweisen. Durch die
topografische Ausrichtung des Hohenzugs entstehen dartiber hinaus gro3flachige Sichtbeziehungen, die
letztlich die gesamten dicht besiedelten Becken des Unteren und Mittleren Mirztals erfassen.

Weiters sind auch das Stanzbachtal und seine Seitentaler, sowie die Offenlandflachen der Mdirztaler
Alpen und Dorf Veitsch von Blickfeldbelastungen betroffen.

Aufgrund ihrer typischen Charakteristik (Héhe, technisches Erscheinungsbild...) und ihrer damit ver-
bundenen visuellen Auffalligkeit, die durch die vorgesehene Farbkennzeichnung der Rotorblatter noch
verstarkt wird) beeinflussen Windkraftanlagen die ganzheitliche Landschaftsrezeption.

Durch ihre enorme Hohe in Kombination mit ihrer Situierung auf dem Riicken eines silhouetten- und
horizontbildenden Hohenzuges heben sich die geplanten Anlagen in ihrer betonten Vertikalitiat markant
vom horizontalen Schichtungsgefiige der Landschaft ab, (iberformen ein landschaftsraumlich pragendes
Element und veréndern damit das Raummuster. Eigenartsverluste und Veradnderung des Landschaftsch-
arakters durch technische Uberfremdung werden insbesondere aus den nahegelegenen Siedlungsgebie-
ten des MUrz- und Stanzbachtales deutlich. Die untbersehbaren Dominanzlinien wirken, verstarkt durch
ihre exponierte Lage, weit in die Umgebungslandschaft und werden zu einem beherrschenden Fernziel
der Aufmerksamkeit des Durchschnittsbetrachters. Diese Wirkung als Blickfanger wird durch den Un-
ruhefaktor, den die Rotorbewegungen der geplanten Anlagen in der Ruhe der Landschaft darstellen,
noch verstarkt, sodass die Anlagen tief in den Landschaftsraum als Horizontverschmutzung wirken.
Aufgrund der erforderlichen Sicherheitsbefeuerung wird diese auch als Verénderung der Nachtland-
schaft wirksam.

Betrachtet man den gegensténdlichen, eine topografische Einheit bildenden Abschnitt der Fischbacher
Alpen insgesamt, so ist dieser aufgrund des bestehenden Windparks Hochptrschtling nicht frei von
technischen Uberformungen. Lage- und ausdehnungsbedingt fiihrt das gegenstandliche Vorhaben aber
in Summenwirkung zu einer Gesamtiberformung des horizontbildenen Kammbereichs und aufgrund
der wesentlich hoheren Sichtexposition zu einer unverhaltnismalig groRen Auswirkungsverstarkung
bzw. Neubelastung.

Ergénzend ist anzumerken, dass die ungleiche Gestaltung der Anlagen (Farbmarkierung der Rotoren)
zusatzlich bewirkt, dass in Bereichen der Sichtfeldiiberlagerung bestehender WP Hochpurschtling und
geplantes VVorhaben nicht als visuell einheitliches Element wahrgenommen werden.

Aufgrund der groRflachigen Belastung von Siedlungsgebieten ist aus fachlicher Sicht hohe Eingriffsin-
tensitdt gegeben.

Seite 54 von 78

e AByw)s se)/:sdny Jeyun eig uspul Bunjnidg Inz asiemulH
“paIubISSIWE apINM SajusWN}O S8salp [eulBlQ ayosiuoyale seq



Wirkzone 111

Die fir Wirkzone Il beschriebenen Auswirkungen (Stérung von Sichtbeziehungen, Verdnderungen des
Raummusters, Horizontverschmutzung) betreffen auch die Wirkzone 111, wobei mit zunehmender Ent-
fernung von einer Abnahme der Wirkungsintensitat auszugehen ist. Insbesondere fiir die norddstlich
gelegenen Teile des Mirztals ergeben sich aber zusatzliche Kumulations- bzw. Summationseffekte
durch die Windparkkette des ndchsten Abschnitts der Fischbacher Alpen.

GroRlandschaften:

Der im Bereich der Fischbacher Alpen kontinuierlich stattfindende bzw. bereits erfolgte Ausbau von
Windenergie nimmt in ihrem Umfang eine im gesamten Alpenraum bis dato unbekannte und unver-
gleichbare Dimension an, sodass aufgrund der jeweils kilometerlangen Ausdehnung der Vorhabens-
raume und der jeweiligen raumiibergreifenden visuellen Auswirkungen der Anlagen bzw. deren Uber-
lagerungen eine Ubliche Wirkzonenteilung keine landschaftsraumbezogene Gesamtentwicklung und —
auswirkung mehr abzubilden in der Lage ist.

Der gesamte Hohenzug der Fischbacher Alpen lasst sich topografisch in drei Teile gliedern:

e den in seinen hdochsten Abschnitten die Waldgrenze iberragenden Héhenrlicken vom Stuhleck
tiber das Grazer Stuhleck, Geiereck, Pretul, den Steinriegel bis zum Hauereck

e den Bereich zwischen Stanzbachtal und Alpl — also dem Héhenzug vom Wolfseggerkogel,
tber Mitterdorfer Alpe und Stanglalpe und Hochpiirschtling

e den Bereich zwischen Murtal und Jasnitz-bzw. Stanzbachtal (Rennfeld — Brandnerberg/Aibel)

Letzterer Abschnitt, der noch ca. ein Drittel des gesamten Gebirgszugs ausmacht, verbleibt nach Um-
setzung des gegenstandlichen Vorhabens als einziger Teilraum ohne technische Uberformung durch
Windparks. Wiéhrend bei ,,Erstvorhaben® noch auf eine Situierung mit moglichst eingeschrénkten Sicht-
raumen geachtet wurde (Moschkogel 1, Steinriegel 1, Hochpirschtling), wurden und werden durch Fol-
geanlagen zunehmend sichtexponierte bzw. ehemals sichtverschattend wirkende Héhenrlicken besetzt,
waobei insbesondere das gegenstandliche Vorhaben dazu fiihrt, dass die Siedlungsrdume des Mirztals
(durch den eigenen Wirkraum als auch in Uberlagerung bzw. Fortsetzung der Auswirkungen der beste-
henden Windparkkette) vollstandig von Blickfeldbelastungen betroffen ist (siehe Kumulation ).

Insgesamt ist aus fachlicher Sicht durch das Vorhaben in Zusammenspiel mit den Besténden eine Uber-
belastung der GroBlandschaft der Fischbacher Alpen, als auch eine Uberbelastung durch kumulierende
und sich summierende Blickfeldbelastungen der Siedlungsgebiete des Miirztals abzuleiten.

Insgesamt lassen sich aufgrund von MaRstabs- und Strukturbriichen, technischer Uberfremdung
des Gesamtteilraums, Verlust von Naturndhe und der daraus resultierenden negativen Verande-
rung der Charakteristik und Eigenart hinsichtlich des Landschaftsbildes unvertretbare Auswir-
kungen ableiten.

3.2.3 ERHOLUNG:

Grundsatzlich ist hinsichtlich des Themenbereichs ,,Erholung® zwischen Erholungswert und Erholungs-
nutzung zu unterscheiden. Der Erholungswert bezeichnet die grundsatzliche Eignung eines Landschafts-
raumes, dem Menschen als Erholungsraum zu dienen, unabhéngig von der tatsachlichen Nutzung oder
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Nutzungsfrequenz. Hinsichtlich der Auswirkungsbeurteilung betreffend Erholungswert werden land-
schaftsasthetische Attraktivitatsverluste und Auswirkungen von Schall und Schatten-, und Eiswurf be-
riicksichtigt. Betreffend Erholungseinrichtungen (,,Erholungsnutzung®) wie Wanderwegen und Hiitten
werden Funktionsbeeintrachtigungen oder —verluste und Trenn-oder Barrierewirkungen (z.B. auch
durch grof’e Umwegléngen) in die Bewertung mit einbezogen.

Wie bereits im Befund dargestellt, weist das gegenstandliche Untersuchungsgebiet sehr hohen Stellen-
wert als landschaftsgebundener Freizeit- und Erholungsraum auf. Dies sowohl durch das Vorhandensein
hochwertiger Nutzungsstrukturen (Uberregionales bis lokales Wegenetz, Schutz-/Gasthduser), als auch
bezuglich des Erholungswertes der Landschaft.

Innerhalb der Nahzone (Wirkzone 1) sind der im Westen die Nahzone durchquerende Mariazellerweg,
der entlang der Mitterdorfer Alpe verlaufende Wanderweg 720 und das Wanderweggeflecht um die
ganzjahrig an Wochenenden und Feiertagen bewirtschaftete Leopold-Wittmaier-Hdtte als relevante
Nutzungsstrukturen zu nennen.

MafRstabs- und Strukturbriiche, Eigenartsverluste, technische Uberfremdung, Blickfeldbelastungen und
der Verlust von landschaftsbildpréagenden Strukturelementen und Naturnéhe beeintrdachtigen den Erho-
lungs- und Erlebniswert der Landschaft in der gesamt erlebbaren Summe. Die bereits oben beschriebene
starke visuelle Unruhe aufgrund der Rotordrehung und der bei entsprechenden Lichtverhéltnissen ent-
stehende Schattenwurf durch Tirme und Rotoren, welcher auf Offenflachen und auch im Bereich der
Leopold-Wittmaier-Huitte stark wirksam wird, beeintrachtigen nicht nur den &sthetischen, sondern auch
den Erholungswert der gewohnt visuell ruhigen Berglandschaft.

Wie dem Fachbericht Schall zu entnehmen ist, ist im Standortraum in Abhangigkeit zur Windstarke mit
hohen Larmbelastungen zu rechnen, wobei sowohl der knapp aulierhalb der Wirkzone gelegene Gasthof
Stanglalm, innerhalb der Wirkzone aber besonders die Leopold Wittmaier Hiitte so stark betroffen ist
(,,Erhéhungen lber 10 dB konnen, weitestgehend unabhéngig von der Windrichtung, nur im Windge-
schwindigkeitsbereich von 5 - 11 m/s auftreten. Die Haufigkeit derartiger meteorologischer Bedingun-
gen betragt 66 %.“-Tabelle 24, FB Schall), dass Ausgleichsmalinahmen erforderlich werden und je-
denfalls von einer Verminderung der Aufenthaltsqualitit in und um diese Erholungseinrichtung
auszugehen ist. Die Bewertung des Fachberichts Schall ist auf bewohnte bzw. regelmafiig genutzte
Objekte ausgerichtet, fur welche auch Grenz- und Richtwerte gelten. Wie die La&rmkarten des Fach-
berichts zeigen, liegt die als Beurteilungspunkt herangezogene Hutte deutlich auBerhalb der inten-
sivst schallbelasteten Bereiche um die Anlagenstandorte, sodass insbesondere entlang des kamm-
begleitenden Wanderwegs von erheblich héheren La&rmbelastungen und damit von einem Verlust
der Stille und des ruhigen Landschaftserlebens auszugehen ist.

Generell wirken die beschriebenen Beeintrachtigungen umso schwerer, als auch der stdostlich an-
schliefende Landschaftsbereich durch den bestehenden Windpark bereits Giberformt und belastet
ist, und durch das gegenstédndliche VVorhaben in Summenwirkung im gesamten Hohenriicken bzw.
um den am meisten frequentierten zentralen Bereich um Stanglalm und Leopold-Wittmaier-Hdtte
keine unbelasteten Bereiche mehr vorhanden sind.

In der Betriebsphase sind wéhrend der kalten Jahreszeit sicherheitstechnisch bedingte temporére Trenn-
wirkungen infolge potentieller Gefahrdung durch Eisfall zu erwarten, die die Installation von Eiserken-
nungs- und Abschaltmechanismen, die Schaffung von Warneinrichtungen und Umgehungsmoglichkei-
ten erfordern (M7, M8, M9 -Mafinahmenkatalog). Zur Malinahme M9 (Ersatzwanderweg) ist anzumer-
ken, dass It. zugehdrigem Lageplan 118-14_EP_013 der Ersatzwanderweg durch den Eisfallbereich der
WEA 16 fihrt. Inwieweit die vorgesehenen Abschaltmechanismen allein sicherheitstechnisch ausrei-
chend sind, kann von der unterzeichnenden Sachverstéandigen nicht beurteilt werden.

Unter Voraussetzung der durch Malinahmen gewahrleisteten durchgangigen Nutzbarkeit von
Wanderwegen und Erholungsinfrastrukturen (Leopold Wittmaier Hitte) sind hinsichtlich des
Themenbereichs Erholung in der Betriebsphase merkbar nachteilige Auswirkungen zu erwarten.
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Wirkzone I1:

Im Anschluss an die Nahzone liegt der Berggasthof Stanglalm, welcher als Erholungseinrichtung neben
den aus der umgebenden Almflache besonders deutlich wahrnehmbaren landschaftsasthetischen Attrak-
tivitatsverlusten sowohl von kumulierenden Larmbelastungen, als auch insbesondere von Schattenwurf
in einem derartigen Ausmal} betroffen ist, dass Verminderungsmafinahmen erforderlich werden, so-
dass jedenfalls von einer Verminderung der Aufenthaltsqualitat in und um diese Erholungseinrich-
tung auszugehen ist.

Im Nahbereich des bestehenden Windparks Hochpirschtling sind Erholungswert und —infrastrukturen
(Wanderwege) durch dessen anlagentypische Auswirkungen bereits deutlich beeintréchtigt.

AulRerhalb der Wirkungsbereiche von Schattenwurf und Schall beider Windparks beschrénken sich
erholungsbezogene Beeintrachtigungen abhangig vom Sichtbezug auf landschaftséasthetische Attrak-
tivitatsverluste.

Fur die Wirkzone 11 ergeben sich merkbar nachteilige Auswirkungen.

Innerhalb der Wirkzone |11 decken sich zu erwartende Beeintrachtigungen mit den Darstellungen hin-
sichtlich Auswirkungen auf das Landschaftsbild.

3.24 BAUPHASE

Lt. Bauablauf und Bauzeitabschéatzung der vorliegenden UVE erfolgt die Errichtung des WP Stanglalm
voraussichtlich im Verlauf zweier Kalenderjahre, wobei die Arbeiten im Windpark-Areal im Zeitraum
Mai bis Oktober, jeweils werktags innerhalb der Regelarbeitszeit (7-18h) durchgefiihrt werden.

Bei der Beurteilung von Eingriffsauswirkungen auf die Umwelt wird zwischen Auswirkungen der Bau-
phase und Auswirkungen der Betriebsphase unterschieden. Entscheidend fiir die Zuordnung zur jewei-
ligen Beurteilungsphase ist nicht der Zeitpunkt des erstmaligen Auftretens einer Wirkung, sondern deren
Art und Dauer.

In der Bauphase werden alle temporaren Wirkungen beurteilt, die nur durch den Baubetrieb wahrend
der Errichtung der Anlage auftreten und auf die Dauer der Bauarbeiten beschrankt bleiben. Darunter
fallen z.B. Auswirkungen (ausschliellich) baubedingter L&rm- und Luftschadstoffemissionen/-immis-
sionen, Erschiitterungen sowie Auswirkungen des Baustellenverkehrs. Weitere Beispiele sind Mal3nah-
men zur Ver- und Entsorgung der Baustelle oder visuelle Wirkungen der Baustellen.

Aufgrund der zeitlichen Begrenztheit der Eingriffe und der vorgesehenen RekultivierungsmalRnahmen
sind in Ubereinstimmung mit dem Fachbericht zum Themenbereich Landschaft ,,gering nachteilige Aus-
wirkungen“ zu erwarten.

Die Ausfuhrungen zum Thema Erholung in FB Raumordnung und Landschaft, sowie deren Bewertung
der Auswirkungserheblichkeit unter Berlicksichtigung der angegebenen Mafinahmen als ,,merklich
nachteiliger Eingriff ist fachlich nachvollziehbar und wird iibernommen.

Insgesamt ergibt sich daher fur den Themenbereich Landschaft/Erholung in der Bauphase auf-

grund der zu erwartenden Beeintrachtigung des Erholungswertes merkbar nachteilige Auswir-
kungen.
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3.2.5 ZUSAMMENWIRKEN MIT UMLIEGENDEN WINDENERGIEANLAGEN

Der geplante Windpark Stanglalm befindet sich im Nahbereich zum bestehenden Windpark Hoch-
parschtling, welcher mit einer geringsten Entfernung von 1.198m déstlich des gegenstandlichen Vorha-
bens situiert ist und QWEA der Type Repower MM92 mit einer Nabenhéhe von 100m und einem Ro-
tordurchmesser von 92,5 aufweist.

Das Zusammenwirken visueller Auswirkungen beider Windparks lasst sich in Abbildung 14 des Fach-
berichts Uberblicksmalig erkennen bzw. ist in der Einlage ,,Sichtbarkeitsanalyse* der UVE detaillierter
dargestellt und beschrieben.

Intensivste kumulative Auswirkungen im Sinne der Uberlagerung visueller Auswirkungen wéren grund-
sétzlich aufgrund der Nahelage innerhalb der Vorhabensrdaume abzuleiten, diese beschrénken sich je-
doch topografie- und vegetationsbedingt in erster Linie auf den Bereich der Almflache im Umfeld des
Gasthauses Stanglalm bzw. auf Teile derselben, welcher nicht nur von visuellen, sondern auch auditiven
Kumulationswirkungen betroffen ist.

Die entfernungsbezogen am intensivsten von visuellen Uberlagerungen betroffenen Bereiche sind (ab-
gesehen von den héhergelegenen Offenlandflachen der Gegenhange der Murztaler Alpen) einerseits das
Stanzbachtal (von Edelsdorf bis Unteralm, weiters im Mrztal die Bereiche von Freinitz und Krieglach.
GroBflachige Uberlagerungen ergeben sich im gesamten Talraum westlich von Miirzhofen. Die Uber-
lagerung der Sichtbeziehungen setzt sich sowohl 6stlich als auch westlich mit abnehmender Intensitat
im Talverlauf fort.

Die kumulativen aber auch die sich summierenden Wirkungen des Windpark Stanglalm mit dem beste-
henden WP Hochpiirschtling werden in der Bewertung zum Schutzgut Landschaft berticksichtigt.

Der Windpark Steinriegell und 2 (21 WKA\) liegt rd. 12,5km 6stlich des geplanten Windparks bzw. in
ca. 10 km Entfernung zum Windpark Hochpurschtling. Der Windpark Pretul 1 mit 14 WKA und vorge-
lagertem WP Moschkogel 1,2 und 3 (10WKA) weist eine kiirzeste Entfernung von 15,3km, die im Ge-
nehmigungsverfahren befindliche Erweiterung Pretul 2 (4 WKA) eine Entfernung von ca. 18,5 km auf.

Aufgrund der groRflachigen Sichtbeziehungen ist das Mirztal stark von sich summierenden und auch
von kumulierenden Blickfeldbelastungen betroffen. Der Bereich von Krieglach bis Langenwang liegt
innerhalb der 10km-Wirkzonen bzw. Erheblichkeitsschwellen der Windparks Stanglalm, Hochplrscht-
ling, Steinriegel, Moschkogel und Pretul. Lediglich im Fall Steinriegel beschranken sich Kumulations-
flachen aufgrund der vorgelagerten Hiasbauerhdhe vorwiegend auf den Bereich der (ebenfalls generell
betroffenen) Offenlandflachen der Gegenhéange.

Es wird auf die Ausfiihrungen in Kapitel 3.2.2 verwiesen.

In ndherer Umgebung im sidlichen Bereich befindet sich auch die Eignungszone ,,Fiirstkogel®, in der
die Errichtung von 6 WEAs der Type Enercon E-92 und E101 geplant ist (Nabenhthe: 99 bzw. 138m,
Rotordurchmesser 92 bzw. 101m) (Genehmigungsphase). Der Mindestabstand zum gegensténdlichen
Projekt betragt rd. 8km. Uberlagerungen visueller Auswirkungen der WPs Stanglalm und Fiirstkogel,
aber auch des WP Hochpirschtling sind insbesondere im Bereich um den Fochnitzgraben und den hoher
gelegenen Offenflachen Possegggraben zu erwarten, fallen aber in ihrem Flachenausmaf geringer aus.

3.2.6 ZU DEN MARNAHMEN:

Lt. 81 (1) 2. des UVP-G 2000 sind Malinahmen zu prifen, durch die schadliche, beléastigende oder
belastende Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt verhindert oder verringert oder giinstige Aus-
wirkungen des Vorhabens vergroRert werden.

Die geplanten, meist thementibergreifenden, MaBRnahmen sind als integrativer Bestandteil der vorge-
nommenen Bewertung zu sehen.

Seite 58 von 78

e AByw)s se)/:sdny Jeyun eig uspul Bunjnidg Inz asiemulH
“paIubISSIWE apINM SajusWN}O S8salp [eulBlQ ayosiuoyale seq



Grundsatzlich ist hinsichtlich der Mainahmenwirksamkeit im Zusammenhang mit Auswirkungen von
Windkraftanlagen auf das Landschaftsbild festzuhalten, dass die gravierendsten Auswirkungen — ndm-
lich MaRstabsbriiche, Fremdkérperwirkung und technische Uberpriagung von naturnahen Landschafts-
raumen durch Malnahmen nicht minderbar sind.

Im MaBnahmenkatalog (Einlage 0605B-2) der vorliegenden UVE werden folgende MalRnahmen als the-
menbereichsrelevant (Landschaft) angefihrt:

Bauphase:
o Rekultivierung (N-8)
e Sicherstellung der Durchgangigkeit der Wanderwege (M-4)
¢ Reduktion der Staubbelastung (M-5)
e Abgrenzung des Baustellenbereichs (M-6)

Betriebsphase

e  Optisch wirksame Ausfiihrung der WEAs (Verzicht auf reflektierende Oberflachen, Synchroner
Betrieb der Gefahrenbefeuerung) M-10

o Warnsystem und Umgehungsmaoglichkeit bei Eisfall (M-7,-8,-9)

Im Fachbericht wird weiters die MaBnahme N-19 mit einbezogen.

Anlage Kleiner Wiesen bei den WEA-Standorten als Ersatz des Verlustes von Almweide (N19) Fauna,
Bau-/Betriebsphase

Themenrelevant sind folgende MaBnahmen aus dem Bereich Fauna/Birk-, Auerwild, die im Fachbericht
Landschaft/Erholung nicht behandelt werden:

e Farbliche Gestaltung WEA Turm 11 zur Vermeidung von Kollisionen von RaufuRhiihnern (N-
16) Fauna

o Farbige Gestaltung der Tlrme bis zu einer Héhe von 12m, moglichst Rottone gegen Kollisions-
gefahr RaufuBhiihner (N-25) Fauna/Birk-Auerwild: Betriebsphase

Weiters betreffen folgende (im FB nicht behandelte) MaRnahmen den Themenbereich Erholung:

Reduktion Schattenwurf Berggasthof Stanglalm (M3)

Rotorblatter mit geriffelter Hinterkante zur Schallreduktion (M-11)
teil- und zeitweise schallreduzierter Betrieb der WEAs (M-12)
Schallschutzfenster Leopold Wittmaier Hutte (M-14)

3.2.6.1 Bauphase:

o Rekultivierung (N-8)

Zur Rekultivierung werden ausschlie}lich heimische, standortgerechte Baum- und Straucharten auf-
geforstet. Geradlinige und kleinflachige Flachen (z.B. Boschungen) werden durch Naturverjingung
wiederbewaldet. Der Rest wird im tiefsubalpinen Bereich mit Fichte und Larche und im hochmon-
tanen mit Fichte, L&rche und Tanne aufgeforstet.

Die Kranstellflachen werden nicht wieder aufgeforstet, um damit einen Ausgleich fur den am Stand-
ort WEA 11 verlorengegangenen Biirstlingsrasen zu erreichen. Die Flachen werden mit standortge-
rechtem Saatgut eingesat. Die Offenflachen stellen zudem einen kleinen Beitrag flir den Verlust der
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ehemals im Projektgebiet vorhandenen Almweiden dar. Aufbringen des zuvor sorgfaltig abgetrage-
nen und zwischengelagerten Oberbodens auf der befristet in Anspruch genommenen Weideflache
und standortentsprechende Einsaat.

Die Rekultivierung der temporér beanspruchten Flachen fihrt in Teilbereichen zur Wiederherstellung
der gegebenen Strukturen, vermindert den Anteil dauerhaft beanspruchter Flachen und verringert die
visuellen Auswirkungen der z.T. ausgesprochen umfangreichen Geldndeveranderungen (in der Beur-
teilung Bauphase bertcksichtigt).

e Sicherstellung der Durchgangigkeit der Wanderwege (M-4) in Zusammenhang mit
e Abgrenzung des Baustellenbereichs (M-6)

Der Baustellenbereich wird im Bereich der Wander- bzw. Ersatzwanderwege abgesperrt. Dies ist
aus Grunden der Arbeitssicherheit, sowie auch aus Grinden der Sicherheit fiir die Wanderer unbe-
dingt erforderlich. Fir die Querung des Baustellenbereichs werden Weideviehschranken verwendet.

Durchgehende Benutzbarkeit des Weitwanderwegs 06A in beiden Bausaisonen ohne Umleitungen.
Einrichten eines Ersatzwanderwegs bzw. einer Umleitung flr den Wanderweg 720 bzw. kleinrau-
mige Umleitungen bei der Anlagenmontage. Die Durchgéngigkeit des Wanderwegs 720 bleibt auf-
recht.

Sicherheitstechnische Absperrung der Baustelleneinrichtung (Bauphase) und Warnsysteme bei Eisfall
(Betriebsphase) mit zugehdrigen Informationssystemen dienen dem unabdingbaren Ausschluss von Ge-
fahrdungen, Umgehungsmdglichkeiten der Baustelleneinrichtung und bei Eisfall der ebenso zwingend
erforderlichen Erhaltung der Funktionalitat der Wanderwege innerhalb des betroffenen Vorhabensge-
biets und stellen die fuRlaufige Erlebbarkeit des Erholungsraumes sicher.

e Reduktion der Staubbelastung (M-5)

Befeuchtung der gemeinsam von Wanderern und Baufahrzeugen benutzten Wegabschnitte mit un-
gebundener Oberflache bei langen Trockenperioden.

Mindert zuséatzliche Belastungen des Erholungsraumes

3.2.6.2 Betriebsphase

e Optisch wirksame Ausfiihrung der WEAs (Verzicht auf reflektierende Oberflachen, Syn-
chroner Betrieb der Gefahrenbefeuerung) M-10

Verzicht auf reflektierende Oberflachenmaterialien (Rotorblatter und Gondelverkleidungen in mat-
tem Grauton bzw. mattem Rot - Tages-kennzeichnung), um Lichtreflexionen zu vermeiden.

Synchroner Betrieb der Gefahrenbefeuerung der WEAs (auch mit dem WP Hochpurschtling).

Der Verzicht auf gldnzende Oberflachenmaterialien verhindert Reflexionen und Stroboskopeffekte bei
Rotordrehung und unterbindet eine diesbezigliche zusatzliche Stérung des Erholungswertes, der graue
Farbton flihrt in groReren Distanzen im Zusammenhang mit atmosphérischen Triibungen zu einer friihe-
ren Abnahme der Wahrnehmbarkeit, sodass mit einer gewissen Minderung der Fernwirkung zu rechnen
ist.

Allerdings steigert die vorgesehene Tageskennzeichnung in Form der Markierung der Rotorblatter mit
drei Farbstreifen rot—weill—rot) in Verbindung mit der Rotordrehung aufgrund der Signalwirkung der
Farbe Rot die verursachte visuelle Unruhe innerhalb des Standortraums und wirkt sich damit auf Asthe-
tik und Erholungswert negativ aus. Die Kontrastwirkung der Farbe zum Horizont verstérkt die Sichtbar-
keit der Anlagen und konterkariert die Malinahmenwirksamkeit der Auswahl des grauen Farbtons hin-
sichtlich der Fernwirksamkeit und verhindert zudem, dass in Bereichen mit Sichtfelduberlagerungen
bestehender und neuer Windpark als gestalterische Einheit gesehen werden. Daher ist hinsichtlich der
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Auswirkungen auf den Themenbereich eine Tagesbefeuerung zu bevorzugen und wird ein diesbezigli-
cher Auflagenvorschlag formuliert.

Der synchrone Betrieb der Gefahrenbefeuerung der WEAs schliel3t eine zusétzliche Stérung der Nacht-
landschaft durch gesteigerte Unruhe infolge asynchroner Leuchtfeuer aus.

Themenrelevant sind weiters folgende Malinahmen aus dem Bereich Fauna/Birk-, Auerwild:

e Farbige Gestaltung der Turme bis zu einer Hohe von 12m, méglichst Rottone gegen Kol-
lisionsgefahr RaufuBhihner (N-25) Fauna/Birk-Auerwild: Betriebsphase

Zur Vermeidung der Kollisionsgefahr sind die Tirme bis zu einer Héhe von 12 m farbig zu gestal-
ten. Dabei ist vertikalen Strukturen der VVorzug vor horizontalen zu geben. Farben sollten moglichst
Rottdne beinhalten, da diese von RaufuBhiihnern als Signalfarben wahrgenommen werden.

Die bisher Ubliche farbliche Behandlung der MastfuiRe in abgestuften Grinténen wird nach neueren
Erkenntnissen aufgrund der besseren Wirksamkeit fiir Raufuhiihner bevorzugt in Rottdnen ausgefihrt.
Bei Auswahl eines entsprechend gedampften Farbtons (Rotbraun) sind aus dieser MalRnahme keine we-
sentlichen Anderungen fiir den Bereich Landschaft abzuleiten

e Farbliche Gestaltung WEA Turm 11 zur Vermeidung von Kollisionen von Rauful3hiuh-
nern (N-16) Fauna

Nach Ricksprache mit dem ASV fur Wilddkologie ist fir die WEA 11 keine von den tbrigen Anlagen
abweichende Farbgestaltung erforderlich; aus fachlicher Sicht hat diese MalRnahme daher zu entfallen
und eine wie davor angefiihrte Behandlung des MastfuRRes zu erfolgen, um eine Steigerung der Auffal-
ligkeit dieser Einzelanlage fiir sich, als auch im Gesamtbild des VVorhabens auszuschlieRen.

e Warnsystem und Umgehungsmdoglichkeit bei Eisfall (M-7,-8,-9)

Einsatz eines zertifizierten Eiserkennungssystems, welches im Stillstand und im Betrieb Eisansatz
erkennt und verlasslich einen Anlagenstopp einleitet bzw. ein Wiederanfahren der WEA bei Eisan-
satz verhindert

Fir den Fall von Eisansatz werden Eiswarneinrichtungen mit optischen Warnleuchten an neuralgi-
schen Punkten errichtet. Die Eiswarnleuchten werden zusétzlich mit einem Gefahrenhinweis verse-
hen

In den Wintermonaten wird ein Ersatzwanderweg eingerichtet, der permanent gewartet wird, sodass
dauerhaft eine Begehungsmadglichkeit gegeben ist. Der Ersatzwanderweg wird mit optisch gut sicht-
baren Markierungen versehen.

Erkennungs- und Warnsysteme bei Eisfall (Betriebsphase) mit zugehérigen Informationssystemen die-
nen dem unabdingbaren Ausschluss von Geféahrdungen, Umgehungsmdglichkeiten bei Eisfall der
ebenso zwingend erforderlichen Erhaltung der Funktionalitit der Wanderwege innerhalb des betroffe-
nen VVorhabensgebiets und stellen die ful3laufige Erlebbarkeit des Erholungsraumes sicher.

Zur Malinahme M9 (Ersatzwanderweg) ist anzumerken, dass It. zugehérigem Lageplan 118-14 EP_013
der Ersatzwanderweg durch den Eisfallbereich der WEA 16 fuhrt. Inwieweit die vorgesehenen Ab-
schaltmechanismen allein sicherheitstechnisch ausreichend sind, kann von der unterzeichnenden Sach-
verstandigen nicht beurteilt werden. Jedenfalls ist eine diesbeziigliche Prazisierung erforderlich.

e Reduktion Schattenwurf Berggasthof Stanglalm (M3)

Zur Reduktion des Schattenwurfs beim dauerhaft bewohnten Berggasthof Stanglalm werden die
fiir diesen Immissionspunkt magebenden WEASs einer zeitabhangigen Abschaltung unterworfen

e Rotorblatter mit geriffelter Hinterkante zur Schallreduktion (M-11)

Zur Verringerung der Schallemissionen bzw. der Schallimmissionen bei den kritischen Immissi-
onspunkten werden alle Rotorblatter mit einer speziellen, geriffelten Hinterkante ausgestattet.
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e teil- und zeitweise schallreduzierter Betrieb der WEAs (M-12)

Zur Verringerung der Schallemissionen bzw. der Schallimmissionen bei den kritischen Immissi-
onspunkten werden abends und nachts (19 bis 6 Uhr) die WEA 10 ganzjahrig, sowie die WEA 11
und 12 von November bis April mit dem schallreduzierten Betriebsmodus 5+ betrieben.

e Schallschutzfenster Leopold Wittmaier Hiutte (M-14)
Einbau von Schallschutzfenstern bei der Leopold Wittmaier Hutte (IP 12

Die angegebenen MalRnahmen zur Reduktion von Schattenwurf und Schall dienen zur Einhaltung von
Grenzwerten im Bereich der Erholungseinrichtungen im Vorhabensgebiet.

3.2.6.3 Nachsorgephase

Zur Wiederherstellung des IST-Zustandes bei Stilllegung der Anlagen ist eine Riickbauverpflichtung
erforderlich, welche als Auflagenvorschlag formuliert wird.

Andernfalls ist von einer Fortschreibung der negativen Auswirkungen auf den Themenbereich Land-
schaft ohne energiebezogene Vorteile auszugehen.

4 MARNAHMEN UND AUFLAGENVORSCHLAGE

1. Verzicht auf eine Tageskennzeichnung durch Farbmarkierung der Rotoren
In Anlehnung an die Ausfiihrung des bestehenden Windparks Hochpirschtling

2. Entfall N-16 (Farbliche Gestaltung WEA Turm 11)

Umgang mit Farbmarkierungen zum Schutz von RaufuBhiihnern analog zu N25 (Farbige Markie-
rung des MastfuRes bis in 12 m Hohe) in Abstimmung mit Wilddkologie

3. Verpflichtender Rickbau nach dauerhafter Stilllegung einzelner WEAs bzw. des gesam-
ten Windparks

Alle getroffenen bautechnischen MalRnahmen sind bei dauerhafter Stilllegung einzelner Windkraft-
anlagen bzw. des gesamten Windparks Stanglalm, 1 m unter das Ursprungsgelande riickzubauen.
Geléndeveranderungen sind auf das Niveau des Urgeléndes riickzufiihren, die Oberflachen fachge-
recht zu rekultivieren.
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4.1 GUTACHTEN NACH WEITEREN VERWALTUNGSVORSCHRIFTEN

4.1.1 BAUGESETZ

Zu 843 (4) Stmk BauG LGBI. Nr.59/1995, i.d.F. LGBI. Nr.29/2014:

843 (4) normiert: ,, Zusdtzlich zu den bautechnischen Anforderungen muss das Bauwerk derart geplant
und ausgefiihrt werden, dass es in seiner gestalterischen Bedeutung dem Straf3en-, Orts- und Land-
schaftsbild gerecht wird. Hierbei ist auf Denkmaler und hervorragende Naturgebilde Riicksicht zu neh-
men. “

Da bauliche Bestédnde im Standortraum nur vereinzelt in solitarer Lage vorhanden sind, ist kein StraRen-
oder Ortshild gegeben, Anlagenauswirkungen auf das Landschaftsbild sind in Kapitel 3.2.2 ausfiihrlich
dargestellt.

Windkraftanlagen sind in ihrem Erscheinungsbild nur in wenigen Punkten (z.B. Farbgebung) verénder-
bar, nachteilige Auswirkungen resultieren nicht aus einer mangelnden Eigenasthetik, sondern in erster
Linie aus den erforderlichen Dimensionen der Anlagen, die fiir einen wirtschaftlich sinnvollen Einsatz
erforderlich sind und die in scharfem Kontrast zur Malstablichkeit und der Charakteristik des naturna-
hen Landschaftskontextes des Standortraumes stehen.
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5 ZU DEN VARIANTEN UND ALTERNATIVEN

Die Alternativenpriifung von Standortvarianten fir den Windpark Stanglalm beschrankt sich auf die
Aufstellung der Windenergieanlagen innerhalb der vom Land Steiermark verordneten VVorrangzone und
berticksichtigt keine Varianten auBerhalb dieser definierten rdumlichen Grenzen.

Lt. UVE erfolgte die Standortwahl unter Berticksichtigung der Topografie zur Verringerung von Ro-
dungen und Gelandeverdnderungen, unter Berlicksichtigung der Reduktion von Larmbeléstigung und
der Beeintrachtigung durch Eisfall von Gasthof Stanglalm und Leopold-Wittmaier-Htte und deren Be-
wirtschaftung, weiters unter Beruicksichtigung der Wanderwege (keine Einschrankungen auf3erhalb der
Zeiten von Bau- und Montagetatigkeit und Eisfall).

Die Auswabhl der Technologievariante wird mit Ausfiihrungsvorteilen von Stahlrohrtiirmen, dem Vor-
handensein eines funktionierenden und praxiserprobten Enteisungssystems und der vergleichsweise
grolten Nennleistung des Anlagentyps begriindet.

Die Entscheidung fur die Zuwegungsvariante 1 wird damit begriindet, dass diese zwar die langste
Wegstrecke aufweist, aber aufgrund der Nutzung der bestehenden Infrastruktur des WP Hochpiirscht-
ling die geringsten zusatzlichen Eingriffe erfordert.

Der Fachbericht Landschaft stellt fest, dass durch die getroffene Auswahl gegeniiber den untersuchten
Alternativen das Ausmal des Flachenverbrauchs verringert wird und dass aufgrund verkirzter Bauzei-
ten geringere Beeintrachtigungen des Themenbereichs Erholung bestehen werden

Die Ausfuihrungen in UVE bzw. Fachbericht Landschaft sind fachlich nachvollziehbar und plausibel.

Die Null-Variante bringt hinsichtlich des Schutzgutes Landschaft keine Verdnderung des IST-Zu-
standes.
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6 ZU DEN STELLUNGNAHMEN UND EINWENDUNGEN

040 STN Grimbert/Tschinkel

Eingriff Landschaft
Es wird auf das Fachgutachten Kapitel 3.2 verwiesen.

034 STN Alliance for Nature

Eingriffe bzw. Beeintrachtigungen der Landschaft, des Landschaftsbildes, der Sichtbeziehungen und
der noch vorhandenen hohen (visuellen) Natiirlichkeit der Landschaft infolge Einbringens technoge-
ner Elemente (WEA), Veranderung des Landschaftscharakters

Es wird auf das Fachgutachten Kapitel 3.2 bzw. insbesondere 3.2.2 3.2.3 verwiesen.

Beeintrachtigung der Umgebung durch Larm und optische Signale, Lichtverschmutzung insbesondere
bei Nacht (Warnsignale), zu Larmbelastung, Eisfall und Schattenwurf

Qualitatseinbuflen im naturnahen, sanften Fremdenverkehr und zu einer Schmélerung des Erholungs-
wertes der umgebenden, groftenteils noch unbeeintrachtigten Landschaft, Beeintrachtigung von Wan-
derwegen

Es wird auf das Fachgutachten Kapitel 3.2 bzw. insbesondere 3.2.3 verwiesen.
039 STN Umweltanwaltschaft

Der Fachbeitrag ist schwer lesbar, weil die Erlauterung der Methodik konsequent mit der Beschreibung
des Ist-Zustands bzw. der Bewertung der Auswirkungen vermischt wird. Inhaltlich ist mir die Vorge-
hensweise neu, dass die einzelnen Wirkzonen nicht getrennt voneinander beurteilt werden, sondern die
Projektauswirkungen letztlich fur alle Wirkzonen gemeinsam bewertet werden.

Hinsichtlich der generellen methodischen Mangel des Fachberichts wird auf Kapitel 3.1 verwiesen.

Im Themenbereich werden im UVE-Fachbericht (blicherweise Sensibilitdt und Wirkungsintensitaten
fir die einzelnen Wirkzonen getrennt beurteilt, da abhdngig von der Wirkzone auch unterschiedliche
Auswirkungen in unterschiedlicher Intensitét relevant sind (direkte, indirekte Auswirkungen). In weite-
rer Folge wird aus Sensibilitat und Eingriffsintensitat die Auswirkungserheblichkeit (nach Erlauterung
der verwendeten Indikatoren) bestimmt (siehe UVE-Leitfaden).

Grundsétzlich ware auch eine teilraumbezogene Bewertung moglich, da insbesondere bei der gegen-
standlichen Art des Vorhabens eine Wirkzonenteilung zwar empfohlen und tblich, aber keine zwin-
gende Vorgabe ist, sofern der Untersuchungsraum nachvollziehbar abgegrenzt wird. Die Problematik
des vorliegenden Fachberichts und seiner vorgenommenen Bewertungen liegt aber in erster Linie in
seiner Uber weite Strecken nicht gegebenen Nachvollziehbarkeit und Plausibilitét.

Den Bewertungen wohnt ganz generell eine Tendenz zur Abschwéchung von Sensibilitaten bzw. Erheb-
lichkeiten inne, zumal nie die sensibelsten bzw. hochsten Bewertungen ,,durchschlagen”, sondern im-
mer nur die geringsten (z. B: Bewertungskriterium Sensibilitat Naturndhe der Landschaftsstruktur
[Seite 29] -> Wirkzone 1 maRig bis hoch, Wirkzone 2 maRig; insgesamt wird die Sensibilitat der Wirk-
zone 1 und 2 mit maRig beurteilt). Diese Vorgehensweise widerspricht der worst-case-Betrachtung.

Im Themenbereich ist eine worst-case-Betrachtung tblich, um kompensatorische Betrachtungsweisen
und eine Nichtbeachtung und Nivellierung von Sensibilititsspitzen durch ,,Mittelwertsbildungen* aus-
zuschlielRen.
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Im Gegensatz zum FB Landschaft wird diese worst-case-Betrachtung z.B. im Themenbereich Freizeit
und Erholung (Einlage 0603) angewandt bzw. auf diese dezidiert hingewiesen (s. Kap. 3.3.4 Einlage
0603)

Unverstandliche Bewertung des Erholungswertes:
Es wird auf die Ausfihrungen im gegenstandlichen Fachgutachten verwiesen (Kap.3.2.3)
Kumulierende Effekte mit dem Windpark Hochpurschtling betreffend Erholungswert:

Es wird auf die Ausfiihrungen im gegenstandlichen Fachgutachten verwiesen (Kap.3.2.3 Erholung) bzw.
Kapitel 3.1 (Methodik)

041 STN Schauer

042 STN Schmidt

043 STN Lichtenegger

Verschandelung des Landschaftsbildes

Es wird auf das Fachgutachten Kapitel 3.2 verwiesen.
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7 ZUSAMMENFASSUNG LANDSCHAFT

Allgemein ist hinsichtlich landschaftsbezogener Auswirkungen von Windkraftanlagen festzuhalten,
dass ausreichendes Windpotential in der Steiermark auf hoher gelegene alpine Landschaften und tber-
wiegend forstwirtschaftliche dominierte Kuppen und Gebirgsflanken beschrénkt ist. Diese Landschaften
weisen meist keine oder nur geringe anthropogene Beeintrachtigungen auf.

Alpine Landschaften zeichnen sich im Regelfall durch hohe visuelle Natirlichkeit und hohe Land-
schaftsbildqualitédt aus und erfiillen als ,,Gegenwelt* zu den sich ausweitenden, intensiven Nutzungs-
und Siedlungsgeflechten der Tallagen eine hohe Erholungs- und Regenerationsfunktion und ein grund-
legendes landschaftsésthetisches Bedurfnis. Aufgrund der Diskrepanz der Gblichen Dimension von
Windkraftanlagen zu den Mal3stabsbildnern der Landschaft und ihrer technischen Charakteristik zur
naturraumlich gepragten Umgebung lasst sich bei Situierung in alpinen, naturnahen Landschaften ein
grundsétzlicher Zielkonflikt zum Schutzgut Landschaft ableiten.

Das Planungsgebiet liegt groRraumig betrachtet im norddstlichen Teil des Steirischen Randgebirges im
Bereich des kristallinen Mittelgebirges der Fischbacher Alpen. Der Héhenzug vom Wolfseggerkogel,
Uber Fuchseck, Mitterdorfer Alpe und Stanglalpe verlauft West-Ost-gerichtet und knickt zum Hoch-
plrschtling leicht nach Sudosten ab, welchem schlielich die breiten Hohenrticken des Teufelstein vor-
gelagert sind. Der Westteil des Hohenzugs weist einen vergleichsweise schmalen Kammbereich auf, der
sich erst im Bereich der Stanglalpe wesentlich verbreitert und fallt relativ steil zum stidlich verlaufenden
Stanzbachtal ab. Der gesamte Gebirgszug weist meist abgerundete Bergformen mit teils eingekerbten
Einschnitten im Bereich der Flanken auf und verfiigt Gber groRflachige starke Bewaldung, die in den
Kammbereichen nur vereinzelt, in tiefer gelegenen Gunstlagen (vor allem an der Stidflanke) auch durch
relativ grol3flachige, reich strukturierte Griinlandflachen durchbrochen wird.

Der Héhenzug wirkt insbesondere fiir das Miirz- und Stanzbachtal silhouetten- und horizontbildend, und
stellt als charakteristischer Landschaftstypus ein pragendes Element des groBraumigen Landschaftsbil-
des dar. Die exponierten htheren Lagen weisen Sichtverbindungen bis in grole Entfernungen (Mirz-
steger Alpen, Hochschwabgruppe, Hochlantsch, ...) auf.

Der direkte Standortraum ist nicht als unversehrt naturnah zu bezeichnen, zeichnet sich aber durch eine
weitestgehend landschaftsangepasste anthropogene Nutzung und das Fehlen technischer Uberpragung
aus und stellt eine mit natdrlichen und naturnahen Elementen gut ausgestattete charakteristische Kultur-
landschaft mit hoher visueller Naturndhe dar. Die Charakteristik der Nahzone wird durch das Zusam-
menspiel des Feinreliefs des sichtexponierten Hohenriickens mit einem Wechsel von Waldflachen, die
sich in unterschiedlicher Dichte und Bodenbedeckung zeigen, und vereinzelt eingestreuten kleinen Wie-
sen-, Offenland- oder Weideflachen bestimmt. Die vorhandenen Kleinkulturguter (Wegkreuze, Marterl,
Kapellen) tragen in ihrer zeichenhaften Bedeutung zur Eigenart des Landschaftsraumes bzw. des Land-
schaftserlebens bei.

Die Nahzone des Vorhabens liegt im Einflussbereich des mit einem geringsten Abstand von ca. 1180m
stdostlich situierten, bestehenden Windparks Hochpirschtling. Mit Ausnahme des Almbereichs GH
Stanglalm sind topografie- und vegetationsbedingt allenfalls sehr vereinzelte, punktuelle Blickbezie-
hungen vorhanden, sodass (iber den Teilbereich GH Stanglalm hinaus von keinen relevanten Beeinflus-
sungen der Nahzone selbst auszugehen ist.

Die Errichtung von Windkraftanlagen mit einer Hohe von 175 m Héhe stellt im naturrdumlich gepragten
Gliederungsgeflige der gegenstandlichen Mittelgebirgslandschaft einen krassen Mafstabsbruch dar, der
die in der menschlichen Wahrnehmung tblicherweise verankerten Mafstabsbildner der Landschaft vol-
lig auRer Kraft setzt. Das technische Erscheinungsbild der Anlagen, (das durch eine voraussichtlich er-
forderliche Signalmarkierung der Rotorblatter noch betont wird), fihrt im Elementrepertoire der natur-
nahen Kulturlandschaft zu einer Fremdkorperwirkung, die im Zusammenwirken mit der Anlagendimen-
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sion eine visuelle Dominanz entwickelt, die die naturlichen Strukturelemente in der menschlichen Wahr-
nehmung in den Hintergrund dréngt, eine technische Uberfremdung der Mittelgebirgslandschaft bewirkt
und damit ihren Charakter und ihre Eigenart nachhaltig negativ veréndert.

Die Sichtverschattung durch die vorhandene Bewaldung bewirkt zwar, dass im direkten Standortraum
nicht der gesamte Windpark wahrgenommen werden kann, die Einzelanlagen treten aber jeweils unver-
mittelt und aufgrund der direkten Nahe in voller Machtigkeit und Uberdimensionalitit ins Blickfeld.

Die als Blickfanger wirkenden, bewegten Rotoren und der bei Schonwetter im Umfeld entstehende
Schattenwurf sorgen fir eine starke visuelle Unruhe, die im krassen Gegensatz zum typischen Bild der
ruhigen Berglandschaft steht. Zur visuellen Unruhe tritt in der ganzheitlichen Landschaftswahrnehmung
auch der auditive Unruhefaktor, der in Abhangigkeit zur Windstarke das von Naturgerduschen be-
stimmte auditive Landschaftserleben lberlagert und sich in seiner speziellen Charakteristik klar von
diesen unterscheidet und speziell bei fehlender Sichtverbindung zur Schallguelle in seiner (psychologi-
schen) Wirkung verstarkt wird.

Die Zeichenhaftigkeit der diversen Kleinkulturgiter im Standortraum als auch ihre Symbolwirkung im
Zusammenspiel von spiritueller Bedeutung und Naturerleben werden marginalisiert.

Durch ihre enorme Hohe in Kombination mit ihrer Situierung auf dem Riicken eines silhouetten- und
horizontbildenden Héhenzuges heben sich die geplanten Anlagen hinsichtlich ihrer Fernwirkung in ihrer
betonten Vertikalitdat markant vom horizontalen Schichtungsgeftige der Landschaft ab, Gberformen ein
landschaftsraumlich pragendes Element und verandern damit das Raummuster. Eigenartsverluste und
Veranderung des Landschaftscharakters durch technische Uberfremdung werden insbesondere aus den
nahegelegenen Siedlungsgebieten des Miirz- und Stanztales deutlich erlebbar. Aufgrund der erforderli-
chen Sicherheitsbefeuerung wird diese auch als Veranderung der Nachtlandschaft wirksam.

Betrachtet man den gegenstandlichen, eine topografische Einheit bildenden Abschnitt der Fischbacher
Alpen insgesamt, so ist dieser aufgrund des bestehenden Windparks Hochpiirschtling nicht frei von
technischen Uberformungen. Lage- und ausdehnungsbedingt fiinrt das gegensténdliche Vorhaben aber
in Summenwirkung zu einer Gesamtiiberformung des horizontbildenen Kammbereichs und aufgrund
der wesentlich hdheren Sichtexposition insbesondere in die Siedlungsgebiete des Miirz-, aber auch des
Stanzbachtals, zu einer unverhéltnismaBig groBen Auswirkungsverstarkung bzw. Neubelastung.

Das gegenstandliche Untersuchungsgebiet weist hohen Stellenwert als landschaftsgebundener Freizeit-
und Erholungsraum auf. Dies sowohl durch das VVorhandensein hochwertiger Nutzungsstrukturen (iber-
regionales bis lokales Wegenetz, Schutz-/Gasthduser), als auch beziiglich des Erholungswertes der
Landschaft.

Die bereits beschriebenen landschaftsasthetischen Attraktivitatsverluste beeintrachtigen den Erholungs-
und Erlebniswert der Landschaft in der gesamt erlebbaren Summe. Zusétzlich bewirken der bei entspre-
chenden Lichtverhaltnissen entstehende Schattenwurf, als auch die erhebliche L&rmbelastung im Stand-
ortraum eine starke Beeintrachtigung sowohl des Erholungswertes als auch der vorhandenen Erholungs-
infrastrukturen. Die beschriebenen Stérungen wiegen umso schwerer, als auch der stddstlich an-
schlieBende Landschaftsbereich durch den bestehenden Windpark bereits iberformt und belastet
ist, und durch das gegensténdliche Vorhaben in Summenwirkung tber den gesamten Héhenriicken
bzw. um den am meisten frequentierten zentralen Bereich um Stanglalm und Leopold-Wittmaier-
Hiitte keine unbelasteten Bereiche mehr vorhanden sind.

Der im Bereich der Fischbacher Alpen kontinuierlich stattfindende bzw. bereits erfolgte Ausbau von
Windenergie nimmt in ihrem Umfang eine im gesamten Alpenraum bis dato unbekannte und unver-
gleichbare Dimension an, sodass aufgrund der jeweils kilometerlangen Ausdehnung der Vorhabens-
raume und der jeweiligen raumiibergreifenden visuellen Auswirkungen der Anlagen bzw. deren Uber-
lagerungen eine Ubliche Wirkzonenteilung keine landschaftsraumbezogene Gesamtentwicklung und —
auswirkung mehr abzubilden in der Lage ist.
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Nach Umsetzung des gegenstandlichen Vorhabens verbleibt letztlich lediglich das stddstlichste Drittel
der gesamten GroRlandschaft der Fischbacher Alpen als Teilraum ohne technische Uberformung durch
Windparks.

Insbesondere das gegenstandliche VVorhaben fiihrt durch seine Sichtexposition dazu, dass die Siedlungs-
raume des Miirztals (durch den eigenen Wirkraum als auch in Uberlagerung bzw. Fortsetzung der Aus-
wirkungen der bestehenden Windparkkette) vollstandig von Blickfeldbelastungen betroffen ist (siehe
Kumulation). Insgesamt ist aus fachlicher Sicht durch das VVorhaben in Zusammenspiel mit den Bestan-
den eine Uberbelastung der GroRlandschaft der Fischbacher Alpen, als auch eine Uberbelastung durch
kumulierende und sich summierende Blickfeldbelastungen der Siedlungsgebiete des Murztals abzulei-
ten.

Insgesamt lassen sich aufgrund von MaRstabs- und Strukturbriichen, technischer Uberfremdung
des Gesamtteilraums, Verlust von Naturndhe und der daraus resultierenden negativen Verande-
rung der Charakteristik und Eigenart hinsichtlich des Landschaftsbildes unvertretbare Auswir-
kungen ableiten.
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8 SACH- UND KULTURGUTER

Sach- und Kulturguter werden im vorliegenden Fachbericht (Einlage 0603, Kapitel 4.4) fiir die Bereiche
Umladeplatz, Zuwegung ab Umladeplatz, den 1000-m-Umkreis des Standortraums und die Energieab-
leitung umfassend dargestellt. Es wird auf die Fotodokumentationen im Fachbericht verwiesen.

Der Themenbereich umfasst im Fachbericht die Darstellung des IST-Zustandes sowie die Bewertung
der Auswirkungen des Vorhabens mit dem Schwerpunkt auf kulturell und historisch relevanten Infra-
strukturen. Betreffend der im Untersuchungsraum gelegenen Gebéude wird auf den Fachbericht Sied-
lungsraum (Einlage 0603) bzw. auf die themenbezogenen Fachgutachten verwiesen.

8.1 METHODE UVE SACH-KULTURGUTER

8.1.1 UNTERSUCHUNGSRAUM

Da fir das Schutzgut Sach- und Kulturguter immissionsbedingte Fernwirkungen nur von untergeordne-
ter Bedeutung sind, beschrankt sich der Untersuchungsraum auf die vom Vorhaben raumlich unmittelbar
beanspruchten Areale.

Der Untersuchungsraum gliedert sich somit in 4 unterschiedliche Betrachtungsraume:
1.) Der Umladeplatz

2.) Der Bereich der ZufahrtsstralRe ab dem Umladeplatz

3.) Die Energieableitung in das Umspannwerk Hadersdorf

4.) Der unmittelbare Standortraum (Vorhabensgebiet)

8.1.2 BEWERTUNGSVORGANG

Die in der UVE angewandte Methode basiert auf dem Prinzip der Okologischen Risikoanalyse und be-
dient sich der gangigen Matrizen zur Darstellung der Sensibilitat des IST- Zustandes, Wirkungsintensi-
tat, und Eingriffserheblichkeit.

Das Schutzgut Sachgiter wird anhand der Uberregionalen und regionalen Infrastruktureinrichtungen,
wie Brunnenschutzgebiete, StraRen und Leitungstréger (Strom, Ol, Gas, Fernwarme), Kléaranlagen, Tra-
fos, etc. dargestellt. Auf die tabellarische Darstellung der Sensibilitaten, Wirkungsintensitaten und Aus-
gleichsmalnahmen flr das Schutzgut Sachgiiter wird verzichtet, da die Projektauswirkungen sich strikt
raumlich abgrenzen lassen und im Falle einer Beeintrachtigung von Infrastruktureinrichtungen (Lei-
tungsverlegung, Querungen etc.) wieder die volle Funktionsfahigkeit hergestellt werden muss.

Zur Bewertung des IST-Zustandes der Kulturgiter wird folgende Schlusseltabelle angeftihrt:
Sensibilitat des IST-Zustandes

Kriterien

gering

maiig hoch

Anzahl und Qualitat
der Baudenkmaler im
Untersuchungsraum)

Keine bekanntgegebe-
nen denkmalgeschiitz-
ten Objekte im Teil-
raum;

Nicht denkmalge-
schiitzte Kleindenk-
maler innerhalb des
Teilraumes

Nicht denkmalge-
schiitzte Baudenkma-
ler von lokaler Bedeu-
tung im Teilraum;
denkmalgeschiitzte
Kleindenkmaler inner-
halb des Teilraumes

Bedeutende Baudenk-
maler von regionaler
Bedeutung bzw. denk-
malgeschiitzte Objekte
im Teilraum
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nationale bedeutsame
(denkmalgeschitzte)
archdologische Funde

Keine bekannten
Fundstellen

Anzahl und Qualitat
der arch&ologischen
Fundstellen im Unter-
suchungsraum

Lokal bzw. regional
bedeutende archéolo-
gische Funde

Die Wirkung des Vorhabens auf den Themenbereich ,,Kulturgiiter* wird hinsichtlich der Beeintrichti-
gung bestehender Baudenkmaler und der Beeintrachtigung archdologischer Fundstellen beurteilt:

Jene potentiellen Wirkfaktoren auf die Schutzgiiter (wie z.B. Larm, Erschitterungen, etc.), auf die im
Fachbeitrag nicht explizit eingegangen wird, verursachen aus sektoraler Sicht weder qualitative noch
quantitative Veradnderungen des IST-Zustandes. Sie sind somit im Sinn des vorgegebenen Beurteilungs-
schemas der Auswirkungen des Vorhabens mit der Einstufung ,,keine Auswirkungen® zu versehen. Die
mdglichen Beeintrachtigungen beziehen sich auf Stérungen von Blickbeziehungen, des Erscheinungs-
bildes oder der direkten physischen Beeintrachtigung.

Zur Wirkungsintensitat wird folgende Schlusseltabelle angefiihrt:

Kriterien Wirkungsintensitat
Verbesserung keine geringfiigig merkbar untragbar
Beeintrachti- - Keine Beein- Geringe Beein- | Starke Be- | Beanspru-
gung von be- trachtigung von | trachtigung eintrachti- | chung bzw.
stehenden Bau- Baudenkmalern | durch randliche | gung durch | Geféhrdung
denkmélern Stérung von Stoérung des | von Bau-
Blickbeziehun- | Erschei- denkmélern
gen nungsbildes | in ihrer
Substanz
Beeintréchti- - Keine Beein- - Zerstorung
gung von ar- trachtigung von von archdo-
chéologischen archaologi- logischen
Fundstellen schen Fundstel- Bodenfund-
len stétten

Der Fachbeitrag ist (bersichtlich verfasst, die Einstufung von Bestandssensibilitdten und Wirkungsin-
tensitaten sind fachlich weitgehend nachvollziehbar, wobei die Bestandssensibilitaten eher hoher einge-
stuft werden, als aus der Schliisseltabelle ableitbar ist, sodass die Beurteilungen ,,auf der sicheren Seite*
liegen; die Auswirkungsbewertung ist als plausibel und schliissig zu bezeichnen und kann daher (wo im
gegenstandlichen Gutachten keine gesonderten Darstellungen erfolgen) vollinhaltlich fur die Beurtei-
lung verwendet werden.

8.2 BEURTEILUNG (SACH-) UND KULTURGUTER

8.2.1 SACH- UND KULTURGUTER IST-ZUSTAND
8.2.1.1 Umladeplatz
Sachguter:

Im Bereich des Umladeplatzes umfassen die Sachgtiter samtliche Gebdude im Nahbereich des Umlade-
platzes, die auch im Abschnitt ,,Siedlungsraum‘ behandelt werden.

Seite 71 von 78

e AByw)s se)/:sdny Jeyun eig uspul Bunjnidg Inz asiemulH
“paIubISSIWE apINM SajusWN}O S8salp [eulBlQ ayosiuoyale seq



Weitere Sachguter im Bereich des Umladeplatzes sind:
- das ,,Teichstadion Stanz“ (siche Themenbereich Freizeit und Erholung)
- der Naturbadeteich Stanz (siehe Themenbereich Freizeit und Erholung)
- das stidlich des Ortskerns von Stanz gelegene Sagewerk

Kulturgiter und Baudenkmaler

Im Nahbereich des Umladeplatzes sind keine Baudenkmaler oder archéologische Fundstellen vorhan-
den. Im Nahbereich des Umladeplatzes befinden sich die folgenden Kulturgiter:

- Wegweiser ,,Auf die Schanz — in die Brandstatt*: Im Einfahrtsbereich zum Umladeplatz
- Kunstwerk ,,Ein Tropfen Licht: Abstand zum Umladeplatz mind. 15 m

8.2.1.2 Zuwegung ab Umladeplatz

Sachguter:

Als wesentliche Sachguter entlang der Zuwegungsstrecke bis zum Standortraum sind die bestehenden
Windenergieanlagen des Windparks Hochpurschtling samt deren elektrotechnischer Einrichtungen (Ka-
beltrasse, Transformatoren) zu nennen. Die Lage der bestehenden Windenergieanlagen neben der Zu-
wegungsstrecke kann dem Ubersichtslageplan (Plan Nr. 118-14-002) entnommen werden.

Entlang der Zuwegungsstrecke befinden sich auflerdem Stromversorgungsleitungen (Freileitungen) ne-
ben der L114, welche jedoch durch die Transportmanahmen nicht beriihrt werden. Nach Verlassen der
L114 befinden sich weiters eine Hitte, sowie zwei Hochsitze neben dem bestehenden Zufahrtsweg zum
WP Hochpiirschtling. Weiters befindet sich nach dem WP Hochpurschtling der Berggasthof Stanglalm,
welcher dauerhaft bewohnt ist.

Kulturgiter und Baudenkmaler:

Entlang der Zuwegungsstrecke bis zum Standortraum befinden sich keine Baudenkmaéler unter Denk-
malschutz oder archdologische Fundstatten.

Entlang der Zuwegungsstrecke werden folgende Kulturgiter aufgelistet:
- Wegmarterl, -kreuze und Pilgerdenkmaler
- Diverse Sitz- und Rastgelegenheiten fir Wanderer und Pilger
- Wander- und Pilgerwegmarkierungen bzw. Wegweiser
- Kunstwerk Landschaftshilderrahmen neben Berggasthof Stanglalm
- Kapelle neben Berggasthof Stanglalm

8.2.1.3 Standortraum

Sachguter:

Der Standortraum befindet sich auRerhalb des stérker anthropogen genutzten Raumes und weist daher
nur vereinzelte Sachguter auf. Die Sachguter im Standortraum umfassen v.a. Geb&ude fir touristische,
land- und forstwirtschaftliche Zwecke (Berggasthof Stanglalm, Leopold-Wittmaier-Hdtte, diverse ver-
fallene Stille, diverse Jagdhiitten). Die relevanten Gebaude werden im Abschnitt ,,Siedlungsraum® be-
handelt.

Stdwestlich des geplanten Windparks Stanglalm befindet sich eine Sendeanlage des ORF auf einer See-
hohe von ca. 940 m.0.A. Der Abstand zur nachstgelegenen Windenergieanlage des WP Stanglalm be-
tragt ca. 3000 m in horizontaler Richtung und ca. 316 min vertikaler Richtung. Aufgrund der Héhenlage
kann eine Beeintrachtigung der Sendeanlage durch den WP Stanglalm ausgeschlossen werden.
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Kulturgiter und Baudenkmaler:

Innerhalb des Standortraums befinden sich keine Baudenkmaler unter Denkmalschutz und auch keine
archdologischen Fundstellen.

Es wurden die folgenden Kulturguter erhoben:
- Wegmarterl, -kreuze und Pilgerdenkmaler
- Wander- und Pilgerwegmarkierungen bzw. Wegweiser
- Kunstwerk Landschaftshilderrahmen neben Berggasthof Stanglalm
- Kapelle neben Berggasthof Stanglalm
- Kapelle der OAV-Sektion Wartberg
- Ehrenkreuz fur die Gefallenen der zwei Weltkriege

8.2.1.4 Energieableitung

Sachguter:

Die geplante Energieableitung vom WP Stanglalm bis zum UW Hadersdorf verlauft ber weite Strecken
entlang bestehender Forstwege.

Unmittelbar vor der Querung mit der L114 verlduft die Kabeltrasse tber eine Lange von ca. 230 m
parallel zur Erdgas-Hochdrucktransportleitung, zu welcher ein Mindestabstand von 4 m einzuhalten ist.

Im Zuge der Querung der L114 erfolgt ebenso die Querung einer Gasleitung, wobei die vom Eigentiimer
geforderten Vorgaben umgesetzt werden. Fiir die Unterquerung der L114 wird eine Zustimmung der
Landesstralenverwaltung eingeholt.

Danach verlauft die geplante Kabeltrasse erneut entlang der Gastransportleitung tber eine Lange von
ca. 1400 m, wobei nach einer Lange von ca. 430 m die Gastransportleitung gequert wird. Weiters kreuzt
die geplante Erdkabeltrasse die Datenleitungen der Telekom Austria AG, die CN.as Trasse der ASFI-
NAG, ein Mittelspannungskabel der Voest-Alpine, sowie die Kanalisation und Wasserleitungen der
Stadt Mirzzuschlag.

Die Erdkabelleitung unterquert zudem die OBB Siidbahn-Strecke und die S6 Semmering- Schnellstrafe,
sowie die daran langsgefihrten Leitungen.

Die Erdkabelverlegung wird nach den Vorgaben der jeweiligen Infrastrukturbetreiber durchgefuhrt, um
Schéden durch die Verlegung zu verhindern.

Ansonsten werden keine Sachgiter durch die Energieableitung bertihrt.

Kulturgiter und Baudenkmaler:
Entlang der Kabeltrasse befinden sich keine Baudenkmaéler oder archaologischen Fundstellen.
Ansonsten befinden sich die folgenden Kulturdenkméler im Nahbereich der Energieableitung:
- Willkommensgruf? Stadt Kindberg
- Kaiserraid Wies’n
- Gedenktafel Mark Soeer
- Scheune Gehéft ,,Daniel” (siche Kap. 4.2.3 Einlage 0603)
- Scheune Gehoft ,,Griesberger (siehe Kap. 4.2.3 Einlage 0603)
- Scheune und Bauernhaus Gehoéft ,,Simerl im Egg™ (siche Kap. 4.2.3 Einlage 0603)

Die Sensibilitat der Kulturgtter wird in folgender Tabelle zusammengefasst:
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Bereich Kulturgut Sensibilitat

Umladeplatz Kunstwerk ,,Ein Tropfen Licht* | hoch

Umladeplatz Wegweiser ,,Auf die Schanz — | hoch
in die Brandstatt™

Zuwegung Pilgerkreuze, Marterl hoch

Zuwegung Wegweiser, Wegmarkierungen | gering

Standortraum Kunstwerk Landschaftshilder- | hoch
rahmen

Standortraum Kapelle neben Berggasthof | hoch
Stanglalm

Standortraum Kapelle OAV-Sektion Wart- | hoch
berg

Standortraum Ehrenkreuz Stanglalpe hoch

Kabeltasse Willkommensgruf3 Stadt Kind- | mittel
berg

Kabeltasse Kaiserraid Wies’n mittel

Kabeltasse Gedenktafel Mark Soeer hoch

Kabeltasse Scheune Gehoft ,,Daniel hoch

Kabeltasse Scheune Gehoft ,,Griesberger | hoch

Kabeltasse Scheune und Bauernhaus Ge- | hoch
hoft ,,Simerl im Egg*

8.2.2 BAUPHASE

8.2.2.1 Sachguter
Im Teilbereich Umladeplatz wird das bestehende S&gewerksareal ohne Verdnderung oder Auswirkun-
gen auf bauliche Einrichtungen in Abstimmung mit dem Eigentiimer fir die Zuwegung verwendet.

Projektauswirkungen lassen sich strikt raumlich abgrenzen, im Falle einer Beeintrachtigung von Infra-
struktureinrichtungen (z.B. durch Leitungsverlegung etc.) muss die volle Funktionsféhigkeit wieder-
hergestellt werden.

In der Bauphase sind keine nachteiligen Auswirkungen auf Sachguter zu erwarten.

8.2.2.2 Kulturguter

In der Bauphase finden keine direkten Beanspruchungen der bestehenden Kulturgtter und Kleidenkma-
ler statt. Aufgrund der Entfernung zu Bauflachen und Zufahrten und des vorgesehenen Tempolimits
(Malinahme A13) sind keine Auswirkungen durch Erschiitterungen zu erwarten.

Die im Fachbericht empfohlene und in der Auswirkungsbeurteilung mit einbezogene Beweissicherung
vor Baubeginn wird als Auflagenvorschlag aufgenommen.

8.2.2.3 Archaologische Fundstellen
Sind im Projektgebiet nicht bekannt.
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Sollten bis dato unbekannte Bodenfundstellen entdeckt werden, werden Rettungsgrabungen vor Baube-
ginn, flexible archdologische Begleitung und Dokumentation und die systematische Beobachtung aller
Bodenaufschliisse durchzufiihren sein.

Zusammenfassend ergeben sich in der Bauphase keine relevantenAuswirkungen auf Sach- und
Kulturguter.

8.2.3 BETRIEBSPHASE
8.2.3.1 Sachguter

In der Betriebsphase kommt es zu keiner Beeintrachtigung der vorhandenen Sachguter.

8.2.3.2 Kulturguter

Wahrend der Betriebsphase entstehen keine direkten Einwirkungen auf Kulturgter.

Die Kapelle neben dem Berggasthof Stanglalm liegt im Einflussbereich beider Windparks, die Entfer-
nung zu den néachstgelegenen Anlagen betragt ca. 550m zur nédchstgelegenen WEA Hochpiirschtling
und ca. 770m zur WEA 10 des gegenstandlichen Vorhabens. Lage- und entfernungsbedingt wird das
Erscheinungsbild der Kapelle derzeit eher durch das direkt anschlieSende wenig ansprechende Umfeld
des Gasthofes (Wirtschaftsgebdude mit Lagerflachen) beeintrachtigt, sodass aus fachliche Sicht keine
relevanten Auswirkungen auf dieses Kulturgut ableitbar sind.

Im Standortraum sind insbesondere die Kapelle der OAV-Sektion Wartberg und das Ehrenkreuz von
der Anlagenwirkung betroffen. Beide Kulturgiter liegen im Nahebereich der WEA 12

Die Kapelle, ein schlichtes Holzgebaude, welches nur Gber FuBsteige erreichbar im Naturraum situiert
ist, stellt eine Pilgerstatte und ein Glaubenszeichen dar, dessen spirituelle Wertigkeit, Wirkung und Nut-
zung in starker Verbindung zum natur- und landschaftsraumlichen Kontext seines Standortes und dem
Natur- und Landschaftserleben steht. Das Kulturgut ist zwar aufRerhalb der direkten Eingriffsflachen
situiert, infolge der direkten Nahelage der WEA 12 wird die von ihr ausgehende technische Uberpragung
und visuelle Dominanz (inklusive Larmentwicklung) im Umfeld der Kapelle aber besonders deutlich
wirksam, sodass sowohl die zeichenhafte Wirkung der Kapelle, als auch ihre spezielle spirituelle ,,Nut-
zung™ empfindlich gestdrt werden und damit von einer hohen Wirkungsintensitat auszugehen ist. Da auf
Basis der Schlisseltabelle dem gegenstandlichen Kulturgut bestenfalls maRige Sensibilitat zugeordnet
werden kann, zumal es sich weder um ein denkmalgeschiitztes Objekt, noch um ein bedeutendes Bau-
denkmal handelt, ergeben sich geringfiigig nachteilige Auswirkungen.

Abhdngig vom Betrachtungsstandort wird auch das ca. 190m ostlich der WEA12 auf einer Anhéhe ge-
legene Ehrenkreuz seiner Wertigkeit als Orientierungszeichen und seiner visuellen Symbolkraft beraubt
und geht in der visuellen Wahrnehmung ,,unter, sodass im Kontext mit diesem Kulturgut eine Stérung
des visuellen Eindrucks entsteht.

8.2.3.3 Archaologische Fundstellen

In der Betriebsphase sind keine Auswirkungen auf archdologische Fundstellen ableitbar.

Insgesamt sind in der Betriebsphase fur den Themenbereich Sach- und Kulturgiter geringfigig
nachteilige Auswirkungen ableitbar.

8.2.3.4 Malinahmen

Fur die Betriebsphase sind fir Bau- und Kleindenkméler keine MaRnahmen vorgesehen.
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Das fur die Bauphase mit MaRnahme A13 vorgesehene Tempolimits dient dem Ausschluss von Aus-
wirkungen durch Erschitterungen und wurde in die Bewertung mit einbezogen.

Die im Fachbericht empfohlene und in der Auswirkungsbeurteilung mit einbezogene Beweissicherung
vor Baubeginn wird als Auflagenvorschlag aufgenommen.

9 MARNAHMEN UND AUFLAGENVORSCHLAGE

1. In die MaRnahme A-15 (Beweissicherung der nachstgelegenen Gebaude) sind auch die inner-
halb der angegebenen Distanzen befindlichen Kulturglter mit aufzunehmen.

10 ZU DEN VARIANTEN UND ALTERNATIVEN

Es wird auf die Ausfuihrungen des Fachberichts verwiesen.

Die Null-Variante bringt hinsichtlich des Schutzgutes Sach- und Kulturglter keine Veranderung des
IST-Zustandes.

11 ZU DEN STELLUNGNAHMEN UND EINWENDUNGEN

037 STN Bundesdenkmalamt

Das Bundesdenkmalamt dankt fiir die Ubermittlung der Projektunterlagen und teilt nach ihrer Priifung
mit, dass aufgrund der - das Fehlen betroffener Denkmale und bekannter archéaologischer Fundstellen
glaubhaft darstellenden - Erhebungen und Bewertungen in der UVE sowie aufgrund der vorgeschlage-
nen, ausreichenden MaRnahmen aus Sicht der mitbeteiligten Behérde kein Prifgutachter fiir Kulturgu-
ter beigezogen werden muss. Das Projektgebiet weist ein geringes archdologisches Potential auf, sodass
auf eine in anderen Regionen erforderliche aktive Recherche zu méglichen archédologischen Fundstellen
hier unterbleiben konnte.

Keine Beantwortung erforderlich

11.1 ZUSAMMENFASSUNG SACH- UND KULTURGUTER

Die Sachgdter innerhalb des Standortraumes gliedern sich in Gebdude, touristische Anlagen und Infra-
struktureinrichtungen. Der GroRteil der Geb&ude unterliegt zumindest einer temporaren Wohnnutzung
und wird im Fachbeitrag Siedlungsraum dargestellt. Es wird auf die diesbeztiglichen Fachgutachten
verwiesen.

Die Darstellung touristischer Anlagen und Einrichtungen findet im Fachbeitrag Freizeit und Erholung
statt und wird im Fachgutachten bzw. im erganzenden Fachgutachten Raumplanung behandelt.

Fur allfallig betroffene Infrastruktureinrichtungen (z.B. durch Leitungsverlegung) bestehen Wiederher-
stellungsverpflichtungen, sodass keine Auswirkungen ableitbar sind.

Das gegenstindliche Gutachten befasst sich damit in erster Linie mit dem Bereich ,,Kulturgiiter*. Denk-
méler und archéologische Fundstellen sind im Untersuchungsraum nicht vorhanden.

In der Bauphase finden keine direkten Beanspruchungen der bestehenden Kulturgiiter und Kleidenkmé-

ler statt. Aufgrund der Entfernung zu Baufldchen und Zufahrten und des vorgesehenen Tempolimits
(Malinahme A13) sind keine Auswirkungen durch Erschitterungen zu erwarten.
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Wahrend der Betriebsphase entstehen keine direkten Einwirkungen auf Kulturguter.

Im Standortraum sind insbesondere die Kapelle der OAV-Sektion Wartberg und das Ehrenkreuz von
der Anlagenwirkung visueller und auditiver Natur betroffen. Beide Kulturgtter liegen im Nahebereich
der WEA 12. Die Kapelle und ihre Wertigkeit und Wirkung in Verbindung zum natur- und landschafts-
raumlichen Kontext ihres Standortes wird durch die Anlagenwirkung (technische Uberpragung, visuelle
Dominanz und Larmentwicklung) in ihrer zeichenhaften Wirkung und ihrer spirituellen Nutzung emp-
findlich gestort. Aufgrund der maRigen Sensibilitat ergeben sich geringfiigig nachteilige Auswirkungen.

Abhangig vom Betrachtungsstandort wird auch das ca. 190m dstlich der WEA12 auf einer Anhohe ge-
legene Ehrenkreuz seiner Wertigkeit als Orientierungszeichen und seiner visuellen Symbolkraft beraubt
und geht in der visuellen Wahrnehmung ,,unter*, sodass im Kontext mit diesem Kulturgut eine Storung
des visuellen Eindrucks entsteht.

Insgesamt sind fiir den Themenbereich Sach- und Kulturgtter geringfligig nachteilige Auswir-
kungen ableitbar.

Die Fachgutachterin fur Landschaftsgestaltung: Graz, 20.12.2018
DI Marion Schubert
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