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Nach Prifung dean derAbteilung10 ¢ LandesforstdirektioreingelangtenUVEUnterlagen
fur das ProjekowindparkPretul 21 FOSi¢ddeichischen Bundesforste Adird jagdfachlich
wie folgtBefund und Gutachten erstattet:

1. S¥dzy R
1.1 Beschreibungles ISTZustandes

1.1.1 Untersuchungsrahmen

Die eingereichterJVEUnNterlagenPretul 2oFachbericht Tiere und deréebensrdume inkl.
Wildokologié Stand: Version 0 vom 28.02.2048/ermitteln in Verbindungen mitden
sonstigen UVE Unterlagen und mehrer&egehungen vor Orim Herbst 2017 und
Frihsommer 2018 eine ausreichende Gebietsund Projektibersicht, sodass die
Beurteilungsfaigkeit des Projektes vorliegt.

Im Befundteil erfolgt keine nochmalige Gesamtdarstellung gesamtenProjektes eswird
diesbeziglich auf die Einreichunterlagen verwiesen. Erganzend werden nachstelzend
besseren Nachvollziehbarkeit umiér anschlieRenden Beurteilung des Projektdediglich
einzelne wilddkologisch relevante Sachverhalte in einer Kurzibersicht angeRiffridie
Einschéatzung des IOstandes, sowohl betreffend die Wilddkologie allgemals auch die
Leitartenim Besonderenwird im Gutachtenteil naher eingegangen.

Die Beurteilung der IS4ustandeserfolgt anhand wertbestimmender Kriterien unter
besonderer Berticksichtigung der Prasenz von gefahrdeten Arten, sowie der Beurteilung der
Habitatqualitat. Dievertbestimmenden Kriterien sind

91 Das Wildartenspektrum (Populationen jagdbarer Wildtiere, Wechselwildarten sowie
sonstige im Grof3raum vorkommende Wildarten und deren Quellgebiete)

der Lebensraun{Habitatbeschreibung ungbewertung)

Wildwechsel und Korridore  (lokale, regionale  und Uberregionale
WanderrouterTrittsteine) und Barrieren sowie der

1 Wildeinfluss ¢schader)

il
1

Die allgemeine Bewertung des-Btistands von Tiergruppen erfolgenerellanhand eines
Schemas, das in Ubereinstimmung mit der RVS 04.qUdtweltuntersuchungfunfstufig
skaliert ist Sehr hoch = Uberregional/national (nur wenige weitere bzw. nur wenige
gleichwertige Vorkommen im (iberregionalen Bezugsraum bzw. in Osterreieimiveoder zu
erwarten, Uberregionale oder nationale Schliisselfunktion des Standorts oder der Population),
hoch= regional (nur wenige weitere bzw. nur wenige gleichwertige Vorkommen im regionalen
Bezugsraum bekannt oder zu erwarten, regionale Schlussgitundes Standortes oder der
Population) mittel = lokal (nur wenige weitere bzw. nur wenige gleichwertige Vorkommen im
lokalen Bezugsraum bekannt oder zu erwarten, lokale Schlusselfunktion des Standorts oder
der Population),gering (naturschutzfachlicheBedeutung des Vorkommens in lokalem
Bezugsraum gering, zahlreiche weitere Vorkommen im lokalen Bezugsraum bekannt oder



wahrscheinlich),sehr gering/keine (nahezu keine naturschutzfachliche Bedeutung des
Vorkommens in lokalem Bezugsraum als Lebensraum stggbend ungeeignete Flache).

Abweichend von dieser allgemeinen Bewertung konnen bestimmigrgruppen durch
tiergruppengezifische Schlisseltabellen génzt und vertieft werden Brutvogel, im
vorliegenden Fall die Leitarten Au@ind Birkwild, werden in der Regel nach der RVS 04.03.13
(Vogelschutz an Verkehrswegdr®@wertet (vgl. Tab. 1).

5AS S5STFAYAGAZ2Y RSN wlk dzYSoSyS aof 24r Beyriff okl yy & C
als wichtige artenschutzrechtliche Bezugsgrof3e je nach Tierart unterschiedlich abzugrenzen

ist. Im vorliegenden Fall wird bei der Definition des Raumbezugelkatdas desengere
Untersuchungsgebiefvgl. Kap. 1.1)2angesehenDies gilt insbesondereei der Ermittlung

der Eingriffserheblichkeit (vgl. Kap. 2. 8)sregionalwird das erweiterte Untersuchungsgebiet

unddie Fischbacher Alpe zwischen dem Stuhleck im Nordosten und dem Murtal im Stidwesten
angesehen. Aldiberregional ist die Steiermark und Is national das Land Osterreich
anzusehen.

Folgende Datengrundlagen wurden verwendet:

Normative Qrundlagen
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Fachliche Datengrundlagen
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Tab1: Bewertungsrahmen des &ustandes fur Brutvogelach RVS 04.03.13 (Vogelschutz an Verkehrswegen):

o keine gering mittel hoch sehr hoch
Kriterium o . .. .
(belastet) (verarmt) (Grtlich) (regional) (Gberregional)
besondere
Schutzverantwortung
Vorkommen umfass|
in besonderem Ma| mind. 0,1% des
verantwortlic Osterreichischen

Bestandes

Vorkommen umfas| Vorkommen umfass

stark verantwortli --- --- - _r_nind. 05% des _r_nind. 01% des
Osterreichischen Osterreichischen
Bestandes Bestandes
SPEC 2 Art oder
Ubergeordnete SPEC 3 Art mit jewg %P,Efriiﬁgvggiﬁsr ri::r)wE(
Gefahrdungssituatio mind. 0,1% des 1% des dsjterreichiscr
der Art(eh Osterreichischen

Bestandes Bestandes

mindestens 1 vom
Aussterben bedrohte
(CR) [oder DDJ; ode

mindestens 1 stark

mindestens 1 geféhrdete Art (EN

Mindestens | « oder mindestens 2 -
Gefahrdungsgrad de Art, fur die %?;Zg‘gg;esgr%r\{é gefahrdetarten (VU gf];?gzgn:rtzezt?gl(\
Art(en) in Osterreich Gefahrdung fur die Gefahrdun oder mindestens § 9 oder neues
droht (NT) droht (NT) G:fgﬁPdljl:]r dollfoht Brutvorkommen eing
(NT) 9 als ausgestorben (Rl
gefuhrten Art
mindestens 1 vom
Aussterben
Mindestens | mindestens 1 (Verschwinden)
Art, fir die - . bedrohte bzw.
.. gefahrdete Art; od .
u Gefahrdung 2 mindestens 1 stark
Gefahrdungsgrader mindestens 3 Arte u
. droht L " geféhrdete Art neug
Art(en) im - h fur die Gefahrdun B K :
Bundesland (ne_l_ ezu droht (nahezu rutvorkommen ein
gefahrdet, efshrdet. potentil als ausgestorben
potentiell 9 efah;rget) (verschollen,
gefahrdet) 9 verschwunden,
ausgerottet) gefiihrt
Art
Biotootvpischer auf lokaler Ebenq auf regionaler Ebe
A Ptyp Uberdurchschnittliy Gberdurchschnittlic
rtenreichtum/ . .
Rebrisentanz artenreich und artenreich und
P biotoptypisch biotoptypisch

hinsichtlich Artbestar
und Haufigkeit

charakteristischer Art
besonders gut

--- --- --- ausgepragtd&eispiel

eines in Osterreich
seltenen

Lebensraumtyps

(Modellcharakter)

Seltenheit der
Zonose

LFUr in einzelnen regionald®oten Listen zuséatzlich angefuihKdterien (z.B. Gefahrdungicht genau bzwnicht
genligend bekanntyt die Zuordnung zur Skalanerhalb des BewertungsrahmemechfachlichemErmessen
vorzunehmemnd im Einzelfall nachvollziehbau begriinden.



Fur dieBewertung ist jeweils dir6chste Stufe relevant. Fur die Einstufung ist im Allgemeinen
das Zutreffen eines einzigen Kriteriuregtscheidend, Ausnahmen davon bedirfen der
Begundung (z.B. Abweichungen hinsichtlich Gefahrdungsheadegional haufigen Arten; in
der Regel ist der Gefahrdungsgrad jedoch das ausschlaggeBamstafungskriterium).

1.1.2 Projekflacheund Projektumfang

Die Osterreichische Bundesforste AG (Opiant die Errichtung und den Betrieb des
Windparks Pretul 2Das Vorhaben Wdpark Pretul 2 stellt die Erweiterung des bereits
bestehendenWindparkPretul 1 dar und besteht aus 4 Windenergieanlagen (WEA), die auf
den Gemeindegebieten Mirzzuschlag und t&piam Semmering im Bezirk Bruck
Murzzuschlagn der Steiermarlerrichtet werden. Der WindparkPretul 2 liegt rund 6,5 km
suddstlich von Murzzuschlagnd westlich vom Stuhledk den Fischbacher Alpgrgl. Abb.
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Abb. 1:Lage des Projektgebiets in der Steiermark (Quelle: GIS Steiermark)

Das Projektgebiet Schwarzriegelalm weist mit einer Héhe von rund 1.425 m bis 1.590 m eine
NordwestSudaest Ausrichtung aufBei dem Hohenrickehandelt es sich um eine offene,
groBentteils unbestockte Borstgrasweide, auf der in den Sommermonaten Rinder
aufgetrieben werdenUnterhalb des Hohenriickens in Richtung Norden und Westen befinden
sich groftenteils forstlich intensiv genutzte Fichtenwalder. Aufgrund der anthropogenen
Nutzung (Forstund Landwirtschaft) ist die Grenze zwischen Wald dedWeideflacheam
Hohenruckersehr scharf abgegrenain Bereich des Harriegels wurde vor einigen Jahren zur
VergroRerung der Weideflache der dort stockende Wald gero8édlich des geplanten
Windparks liegt daBlaturschutzgebiet Schwarzriegelmo@e Nummerierung der WEA wird
fortlaufend vomWindpark Preul 1 von Sud nach Nord gefuhfggl. Abb. 2)Alle flur die
Errichtung der WEA notwendigen Grundstiicke sind im Eigentur®Bé&mDasselbe gilt auch

fur die Grundsticke auf denen die Zuwegung rggbaut werden musssowie fur die
Grundstiicke der neu zu errichtenden Erdkabeltrasdsee Zuwegung erfolg Uber die bereits
bestehenden Forstwege der Windparke Moschkogel und Pretul 1. Vom 6stlichen Rand des
Windparks Pretul 1 wird westlichnterhalb des Schwarzriegelmeaind dann entlang des
Hohenriickens Schwarzriegelalg Harriegel eine neue Zufahrtsstral3e errichteie
Verkabelung des WP Pretul 2 erfolgt auf der 30 kV Ebene mit 2 Systemen, wobei jeweils 2 WEA



an ein Kabel angeschlossen werden. Ein Strang wird bei der WEA 14, einer beAdérawE

die Energieableitung des bestehenden WP Pretul 1 angeschlossen. Die produzierte elektrische
Energie wird anschlieend Uber die bestehende Kabeltrasse des WP Pretul 1 zum
Umspannwerk Murzzuschlag geleitet.
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Abb. 2 Ubersichtsplan Windpark Pretulngit geplanterneuerZuwegung (Quelle: UVE

Das Projektgebietliegt auRerhalb desEntwicklungsprograms fir den Sachbereich
Windenergie (SAPRO Windenergiggnzt jedoch an die VorrangzonBretul und Steinriegel
bzw. an die Ausschlusszone zum Stuh{gegk Abb.3) an.
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Abb. 3: Vorrangzone oPretul und Steinriegél YA it NP 2Retuli2pifk) (Q&elie: SAPRO Wind / Land Steiermark)

Aus diesem Grund fand im September 2017Rahmen der Uberagitung der ortlichen
Entwicklungskonzepte und der Flachenwidmungspldee Stadtgemeinden Mirzzuschlag

und Spital am Semmering einetragegische Umweltprifung statt, um nach dem
Steiermarkischen Raumordnungsgesetzes die Ausweisung degektBebietes als
a9A3Iydzy3ai 2y S FTNNJ 2AyRSYSNHASAG ol 60 I £ &
2 X ¥y RSy S NH auSduweisdrmehgtwiendigen Flachen fiir die Errichtung des WP Pretul

2 wurden daraufhin von beiden Standortgemeinden als Sondernutzung fur die
Energieerzeugungind Versorgung mit WBter Auflagen umgewidmei/gl. auch Kap. 2.1).

~ )

~ )
Gde Spital am Semmering
KG Spital am Semmerng

Abb.4: Ausschnitte OEK’s Mirzzuschlag (links) und Spital am Semmering (reckitsiche Eignungszonerfir
Energieerzeugung/Windkraftanlagen (Quelle: UVE, Syntheseberiht



Innerhalb der VorrangzonBretul wurden bereits im Jahr 2006 der Windpark Moschkogel
(2015 Erweiterungles WP Moschkogeim 2 WEA) mit in Summe 7 WEAercon E70/2000
mit einer nstallierten Gesamtleistungon ca.16 MW) und imJar 2016der WindparkPretul

1 (14 WEAENnercon BB2 Edmit einer nstallierten Gesamtleistungon 42MW) errichtet

Die 4 neu projektiertenWEA des TypENERCONMHS5haben einerRotordurchmesser von
115,71 m. Eine WEA (Nr. 15) wird eine Nabenhthe von 92,05 m aufweisen und drei WEA (Nr.
16, 17 und 18) eine Nabenhdhe von 122,05 m. Die WEA mit der 92,05 m Nabenhthe wird
einen Hybridturm (Mischung aus Betonfertigteilen und Stahlseger® besitzen und die drei

WEA mit 122,05 m Nabenhothe einen Turm ausschlief3lich aus Betonfertigteilen. Die gesamte
Bauhohe der WEA betragt somit 149,9 m bzw. 179,9 m. Die Nennleistung einer WEA betragt
3,2 MW, wodurch sich eine gesamte installierte Nerstieng von 12,8 MW ergibDie WEA

15 und 16 sowie die WEA 17 und 18 sind Uber ein 3&rkabelsystem miteinander
verbunden und werden an den bestehenden WP Pretul 1 angeschld3serrzeugte Strom

wird anschlie3end Uber die bestehende ErdkabeltragseWP Pretul 1 bis zum Umspannwerk

in Mlrzzuschlag abgeleitet~tr die Errichtung der WEA ist die Nutzung bestehender
LandesstraRen, Gemeindewege und Forstwege von Murzzuschlag bis zur Abzweigung der
Zuwegung zum WP Pretul 2 erforderlich. Entlang der gesatrestehenden Zuwegung sind
lediglich an zwei Stellen Adaptierungen (Ausweitung von Kurven) notwendig. Ab der
Abzweigung zum WP Pretul 2 (zwischen der WEA 13 und WEA 14 des WP Pretul ) missen die
interne Zuwegung, die Stichwege zu den Montageflachenesdigi Montageflachen und alle

fur den Aufbau erforderlichen Flachen neu gebaut werden.

1.1.2.1AbgrenzundJntersuchungsgebiet

Als Untersuchungsgebietird jener geographische Gebietsausschnitt festgelegt, welcher
durchdas Projekt direkt oder indirelkteeinflusst wird und dessen Veranderung auf Wildtiere
und deren Lebensrdume eine Auswirkung haben koénrdée Festlegung erfolgt nach
Betrachtung der Uberregionalen, regionalen und lokalen wildékologischen Situation im
Besonderen hinsichtlich des Wildarspektrums auf zwei Ebenen:

Dasengere Untersuchungsgebiatmfasst im Wesentlichen den Hohenrlicken im Béreic
zwischen dem Schwarzriegelmoims Siden und dem Harriegel im Nordddie NordSud
Erstreckung des Untersuchungsgebidiesragt ca. 2.400 m. Insgasit ergibt sich daraus ein
engeresUntersuchungsgebiet von etwa 186 .Halr die Beurteilung jagdbarer S&ugetiere
sowie des Birkwildesvurde ein Puffer von1.000 m beiderseits des HoOhenrlickens
berlcksichtigt(vgl. Abb. »
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Abb. 5: Engeres Untersuchungsgebiblaue Linie)VP Pretul 2 (Quelle: UVE, Fachbericht Tiere)

Dieser Radius deckt sich mBtudien anderer Autorenz.B. Plattner & Vdlkvon den
Osterreichischen Bundesforsten mit 700oaer FVA Freiburgmit 1 km fur Auerwild Damit

ist die Einschatzung des Fachberichtes nachvollziehbar und die Abgrenzung des engeren
Untersuchungsgebietes wirlich vor Ort im Gelandals fachlichausreichenceingestuft

Jagdlich liegt dasngere Untersuchungsgebiet zuéize in der Eigenjagd der Antragstellerin
(EJ OBF Stuhleck/Pretut. 135041598 (vgl. Abb. B

2 Forstliche Versuchsaind Forschungsanstalt Badéfiirttemberg, Freiburg, Deutschland
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Abb. 6: EJ OBF Stuhleck/Pretoi Bereich des engeres Untersuchungsgebiet (Quelle: Digitaler Jagdkataster)

Das erweiterte Untersuchungsgebiet(Untersuchungsraum)ichtet sich nach dem zu
erwartendenregelméfigen Austausch von Wildtigitpopulationen im Bereicldesengeren
Untersuchungsgebietemit benachbarten Gebieterfzir die Beurteilung der Uberregionalen
Vernetzung des Birkwildes zwischen der Pretul und angrenzenden
Birkhuhrvorkommend#lachen in  der Nordoststeiermark wurdenvom Fachbericht
benachbarte Hohenriicken im Umkreis von ca. 10 km um die geplanten Eingriffsflachen
berticksichtigt. Damit koénnen auch ev. vorkommende regionale antferkorridore
bertcksichtigt werderfvgl. Kap. 2.1)3

Folgende 10 Jagdreviere mit einer GrolRe von7.640,60 hagrenzen an Eigenjagd
Stuhleck/Pretul der Osterreichischen Bundesforste an und werden fir distdllang von
Wildstanden und Akiingen(Abschisse + Fallwildgrangezogerfvgl. Abb7):

1. EJ OBF Stuhleck/Pretul Nr. 135041598
2. EJ Maria Christiane KreigiBettelbauer Nr. 135050995
3. KGAuersbach u. KG Schénebéanz Nr. 135050656
4. GJ Rettenegg Nr.175010156
5. EJ OBF Rettenegg Nr.175010727
6. EJ Posch Nr.175010800
7. EJ Ziegerhofer Markus Nr. 175010560
8. GJ Ratten Nr.175020130
9. EJ Hirzberger Nr. 175020213
10.EJ Bauer Nr. 175020395

12
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Abb. 7 10 Jagdrevierenit 7.640haim Bereich des erweitertebintersuchungsgebiet (Quelle: Digitaler Jagdkataster)

1.1.3 Beurteilungsrahmen

Die Darstellung, Beurteilung und Bewertung der projektbedingten Auswirkungen auf die im
Steiermarkischen Jagdges&2 als Wild genannten Tierarten ifachberichorientiert sich

an den laut UViSesetz vorgegebenen Schritten und umfasst sowohl die lokale
wildokologische Situatignals auch die im engeren und erweiterten Untersuchungsgebiet
wesentlichen Wechselbeziehungen zwischen Lebensraum und Wildtier.

Zu den malgblichen negativen Auswirkungen von Grol3projekten auf die vorkommenden
Wildarten zahlenneben dem Flachenund Habitaverlust vor allem Zerschneidungsnd
Trenneffekte, im gegenstandlichen Fall auadler Vogelschlag (Kollisionen). Die
Eingriffsintensitat, Eingriffserheblichkeit und schliel3lich dieResterheblichkeit auf der
Projektflache im engeren Untersuchungsgebiet bzw. im Untersuchungsraum wurden anhand
nachstehender Parametern beurteilt:

1 Lebensraumveranderungeylebensraumverlust durch die Errichtung und den Betrieb
der WEA und der erforderlichen Infrastruktur

9 Barrierewirkungen durch den Projektumfang (Lage, Flache) und Stress
(Wechselwirkungen zwischen Lebensraum und Wildtieren: wild@ksch relevante
Emissionen in der Errichtungsnd Betriebsphase) sowie Lebensraumverinselung und
Einschrankungen infolge Segmentierung oder Einschniirung

1 Nullvariante, Alternativen und Kumulationswirkungen mit bestehenden
Windkraftanlagen

13



1 Malnahmen, d belastende Auswirkungen des Vorhabens verhindern oder verringern
oder der Beweissicherung und Kontrolle dienen, und

1 Aus dem Projekt resultierende Auswirkungen auf die einzelnen Wildarten bzw.
allfallige Anderungen des Wildartenspektrums

2 Ddzii OKG Sy
2.1 Beuteilung des ISEZustandes

2.1.1 Wildartenspektrum

Auf dem Hohenrticken zwischen Schwarzriegelmoor und Harkegainenlaut Fachbericht
als jagdrechtlich relevantéArten: Rotwild Schwarzwild,Retwild, Gamsvild, Feldhase,
RotfuchsStein und BaummardembDachsMauswiesel, Hermelirsowie die LeitarteBirkhuhn
und Auerhuhnvor. Auf Grund der Habitatstruktur bietet der Untersuchungsgebiet des
Weiteren einen potentiellen Lebensraum fur Wadlfichs, Bar

Weitere Wildarten nach 8§ 2 Steiermérkisches Jagdgesetz, sostere Greifvogel,
SchnepfenEulen und Wildtauben, werden vom Fachgebiet Naturschutz abgehandelt.
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Tab. 2 Zusammenfassende Darstellung der wichtigsten Wildaietuntersuchungsgebietnd deren Schutzstatus nach der
FaunaFloraHabitatrichtlinie (FFH) und der Vogelschutzrichtlinie(S) bzw. Gefahrdung nach der Roten Liste Osterreichs
(SPITZENBERGER 2005, FRUHAUF 2005).

Abkirzungen: RE = regional ausgestorben oder verschollen, VU = gefahrdet, NT = Gefahrdung droht, LC = nicht gefahrdet, NE
= Nich eingestuft; X = stark verantwortlich.

Wildart Schutzstatus Gefahrdung Vorkommen
deutscher : FFH/VS Berner Rote Liste | Verantwort im
wiss. Name s . = . . . .
Name Richtlinie | Konvention| Osterreich lichkeit Untersuchungsgebie
Schalenwild
. Cervus .
Rotwild Anh. Il LC Wechselwild
elaphus
C .
Rehwild ervis Anh. I LC Standwild
capreolus
Gamswild Ruplcapra Anh. Il LC X Wechselwild
rupicapra
Schwarzwild | Sus scrofa LC Wechselwild

Hasenartige

Feldhase Lepus NT verbreitet
europaeus
Raubwild
Canis :
Wolf Anh. Il +1V| Anh. Il RE sporadisch(selten)
lupus
. uUrsus .
Braunbar Anh. 1l +1V| Anh. Il RE sporadisch(selten)
arctos
Lynx .
Luchs lynx Anh. 1l +1V| Anh. Il VU sporadisch(selten)
RaufuBhiihner
Tetrao Anh. |, 11/2, .
Auerhuhn Anh. 11l VU —- Standwild
urogallus /2
Tetrao .
Birkhuhn ) Anh. | Anh. Il NT X Standwild
tetrix

2.1.1.1 Grol® Beutegreife(Canis lupus, Ursus arctos, Lynx lynx)

Das Projektgebiet liegt im Bereich déischbacher Alpen (vgl. Kap. 2.1.3) und ist damit ein
potentielles Durchzugsgebiet fur die Ausbreitung grof3er Beutegreifer wie Wolf, Luchs und
BraunbarDerWolf kommt im Untersuchungsgebiet in den letzten Jahren als Einzelexemplar
gelegentlichmit steigender Tendenz)s Durchztigler voGGenetische Untersuchungen haben
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ergeben, dass Wolfe in Osterreich sowohl aus d@sten (Polen), als auch aus dem Siden
(Slowenien, Italien) nach Osterreich einwandern. Eine feste Besiedlung und Rudelbildung hat
es bislang allerdings nur in Niederosterreich (ABtgig)und im Grenzgebiet zwischen NO,

OO und Tschechiegegeben in naher Zukunfist diese abemauch in anderen Gebieten zu
erwarten Barengibt es in Osterreich derzeit nur mehr in den Karawankemi@hen Alpen

und Gailtaler Alpen in Kéarnten und in Osttirol. Diese Baren sind vor allem wandernde
Individuen aus der slowenischen Population, aber auch Mannchen aus dem Trentino in Italien
wurden schon in Osterreich nachgewies@&irennachweise aus denrdiektgebiet liegen
derzeit nicht vorAuchLuchsiachweiseliegenderzeitkeineaus dem Projektgebiet vor.

2.1.1.2Rotwild(Cervus elaphus)

Der Hohenriicken Pretul und dasweiterte Untersuchungsgebiesind Randgebietedes
Rotwildes Das Rotwild ist zumindest als Wechselwild in den gesaf@udnet derFischbacher

Alpe verbreitet und es bestehen Verbindungen zum Vorkommen nérdlich der \Das.
Rotwild hat nordlich des Stuhlecks entlang der Grenzu Niederdsterreich ein
Dauereinstandsgpiet (vgl. Abb.8). Rotwildfutterungen kommen keine im naheren Umfeld
des geplanten Windparks keine vor. Die n&chstgelegenen Rotwildfutterungen sind rund 6 km
Luftlinie 6stlich und siidostlich gelegen.

Abb. & Rotwildverbreitungsgebiet, rosa = Dauereinstandsgebiet, violett = Randgebiet, pink = engeres Untersuchungsgebiet
(Quelle: GIS Steiermark)
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Im Bereich des geplanten Windparks) Jagden mit in Summ@.640 ha im Bereich és
Untersuchungsgebieg wurden hut Abschusstatistikin den letzten © Jahrenin Summe
11,5StuckRotwildJahrerlegtund unterliegt starken Schwankungddamit spielt Rotwild im
engeren Untersuchungsgebiet nur eiaker unbedeutenddRolle

Tab. 3 Rowildbestand und Abgang d&eviere im Bereich des erweiterten UntersuchungsgebiétégiQha)

Jagdperiode | Wildbestand | festgesetzter | Jagdstrecke Fallwild Fallwild gesamt It. Abschuf? -
Abschuss Verkehr S Meldekarte erfullung

2008/09 0 0 2 0 1 3 0,00%
2009/10 0 0 18 0 2 20 0,00%
2010/11 14 0 9 0 2 11 0,00%
2011/12 0 0 6 0 0 6 0,00%
2012/13 0 0 18 0 0 18 0,00%
2013/14 0 0 12 0 0 12 0,00%
2014/15 0 0 9 0 0 9 0,00%
2015/16 0 0 9 0 0 9 0,00%
2016/17 0 0 21 0 0 21 0,00%
2017/18 0 0 11 0 0 11 0,00%

2.1.1.3SchwarzwildSus scrofa)

Das Schwarzwildist fur eine Bewertung des Klustandes von eher untergeordneter
Bedeutunges bt aber einen nicht zu vernachlassigenden Einfluss auf die im Projektgebiet
vorkommenden RaufuRhuhnbestiande aus, elderen Gelege frisst. Ahnliclie in den
meisten Gebieten der Steiermartkat sich das Schwarzwild in den letzten Jahren reganrch

im Gebiet deiFischbacher Alpeegional ausgebreitet, befindet sich aber noch auf einem sehr
geringen niveau, widie Steckenmeldung in Tab. zeigt. Im Durchschnitt wurden auf 7.640

ha nur 1,8 Stick Schwarzwild/Jahr erleghs ausgesprochen wenig ist, jedoch lber die
tatsachliche Verbreitung und Bestandeshdhe auf Grund der schwierigen Bejagbarkeit nur
mafig aussagekraftigt. Als Kulturfolger ist das Schwarzwild sehr anpassungdsfi@icign der

Lage in kurzer Zeit weite Strecken zur Nahrungsaufnahme zurtickzulegen
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Tab. 4 Schwarzwildestand und Abgang der Reviere im Bereich des erweiterten Untersuchungsgebiéteh@)

Jagdperiode | Wildbestand | festgesetzter | Jagdstrecke Fallwild Fallwild gesamt It. Abschuf? -
Abschuss Verkehr Sonstiges Meldekarte erfullung
2008/09 0 0 0 0 0 0 0,00%
2009/10 0 0 3 0 0 3 0,00%
2010/11 0 0 0 0 0 0 0,00%
2011/12 0 0 0 0 0 0 0,00%
2012/13 0 0 3 0 0 3 0,00%
2013/14 0 0 3 0 0 3 0,00%
2014/15 0 0 1 0 0 1 0,00%
2015/16 0 0 2 0 0 2 0,00%
2016/17 0 0 4 0 0 4 0,00%
2017/18 0 0 2 0 0 2 0,00%
2.1.1.4 GamswildRupicapra rupicapra)
Das Gamswildhat im Gebiet der Fischbacher Algin disjunktes Verbreitungsgebietm

Bereich des Hohenriickens Pretul kommt Gamswild in geringen Stiickzahlen vor, was sich an

dem durchschnittlichen Abgang von Fiiick/Jahr zeigt (vgl. Tab).. Bamswild spielt damit
im Bereich des geplanten Windpamsenfallseine eheruntergeordnete Rolle.

Tab. 5 Gamswildestand und Abgang der Reviere im Bereich des erweiterten Untersuchungsgebiéthg)

Jagdperiode | Wildbestand | festgesetzter | Jagdstrecke Fallwild Fallwild gesamt It. Abschuf? -
Abschuss Verkehr Somatee Meldekarte erfillung

2008/09 0 6 2 0 1 3 50,00%
2009/10 17 10 7 0 0 7 70,00%
2010/11 17 5 2 0 0 2 40,00%
2011/12 14 3 3 0 1 4 133,33%
2012/13 16 4 2 0 0 2 50,00%
2013/14 27 5 4 0 0 4 80,00%
2014/15 20 4 3 0 0 3 75,00%
2015/16 20 4 4 0 0 4 100,00%
2016/17 20 5 1 0 0 1 20,00%
2017/18 20 5 0 0 1 1 20,00%

2.1.1.5 Rehwild(Cervus capreolus)

Das Untersuchungsgebiet stellt aus wildokologischer Sicht insbesondere fur das Rehwild einen

geeigneten Lebegraum dar. Das Rehwild ist im UntersuchungsgeBigindwild undals
haufigste Schalenwildaftichendeckend verbreitetn Osterreichgehort das Rehwildu den
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KNdzFA3aidSy {OKIFfSygAtRINISY dzyR A&l | dzF 3 NHz
IS TNKNRS G a Da$ Rehdil8natit diie (Atnflachen ebenso wie die zahlreichen
Schlagflachen und den geschlossenen Wald unterhalb des Ho6henrickens.Laut
Abschussstatistiwurdenin den oben genannten 1@agdenn den letzten10 Jahrenrelativ
konstantdurchschnittlich270 Stuck/Jahr(inkl. Fallwild= 2,8Rehe/100 ha/Jaherled, was

einem fur diesen Lebensraum (H6henlagdurchschnittichem Wertund damit einer
durchschnittlichen Wilddichte entspricht. Als Kulturfolger ist das Rehwild wenig
stoérungsempfindlich.

Tab. 6 Retwildbestand und Abgang der Reviere im Bereich des erweitéjtgrrsuchungsgebiete§ 640ha)

Jagdperiode | Wildbestand | festgesetzter | Jagdstrecke Fallwild Fallwild gesamt It. Abschuf? -
Abschuss Verkehr S Meldekarte erfullung

2008/09 571 256 211 11 30 252 98,44%
2009/10 647 282 225 5 36 266 94,33%
2010/11 593 255 219 20 36 275 107,84%
2011/12 599 260 225 10 28 263 101,15%
2012/13 575 257 229 10 36 275 107,00%
2013/14 560 250 231 10 41 282 112,80%
2014/15 559 252 213 16 37 266 105,56%
2015/16 571 255 229 11 35 275 107,84%
2016/17 573 261 222 15 29 266 101,92%
2017/18 583 266 246 9 33 288 108,27%

Die IST Sensibilitdt der oben genannten jagdbaren Tierarten wird in Summegaisng
eingestuft. GrosseBeutegreifer kommen nur sporadisch im Projektgebiet vor. Rotwild,
Gamswild, Schwarzwild kommen ebenfalls nur als Wechselwild vor und sind ungeféahrdet.
Rehwild und Haarraubwild (Fuchs, Dachs, Steinmarder, Baummarder, Hermelin, Mauswiesel)
sind wenig stérugsempfindlich und gelten als sehr anpassungsfahig, auch sie ungeféahrdet.
Einzig der Feldhase wird laut Roter Liste Osterreich mit NT (Gefahrdung droht) eingestuft,
trotzdemwird die ISTSensibilitat hienach Tabelle als gering eingestuft.

LEITARTEN:

Gemall dem aktuellen UVEeitfaden des Umweltbundesamtedir den Fachbereich
Wildokologie und Jagdwirtschaft sind Wildarten als Indikatorwildarten (Leitarten) festzulegen,
die im Hinblick auf die vorhandenen Habitattypen repréasentativ sind und gegentber den
voraussichtlichen Vorhabenswirkungbasondersensibel reagiererGeeignet dafir sind vor
allem Wildarten mit dem weitgreifendsten Raumnutzungsverhalten und den hdochsten
Lebensraumansprichen hinsichtlich HabitatgroRe ugglalitat, die jagdwirtschaftlich
bedeutendsten Hauptwildarten, vor allem jedoch geschitzte, sensible und gefahrdete
Wildarten. Wie in den oben genannten Einreichunterlagefachlich korrekt angelegt,
orientiert sich die Bewertung der Sensibilitat des4sstandes bis hin zur Resterheblichkeit
vorwiegend an den Raufuf3huhnartékuerwild und Birkwild, das im Untersuchungsraum
wild6kologisch und wildbiologisch am bedeutendsbeurteilt wird.
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2.1.1.6 Auerwild(Tetrao urogallus

Auerhiihner bevorzugen stérungsarme, alte uad eher plumpe Fliegevor allem lichte
Nadet und Mischwalder miteinem ausreichendem Nahrungsangebot in Form von
beerentragendenZwergstrauchern und Ameisenhtgeln fur die Aufzucht der Jungvogel.
Innerhalb des steirischen Alpenraumes ist die Art in naturnahen BergioisdiNadelwaldern
weit verbreitet (Albegger et al., 2013)er geplante WindparRretul 2liegt mitten in einem
mehr oder weniger zusammenhangenden Verbreitungsgebietes des Auerwildes (vgh) Abb

Abb. 9: modellierter Auerwildlebensraum (braun) im erweiterten Untersuchungsgebiet nach Griinsch&®bgar,rot =
geplanter Windparleretul 2

Solche modellierten Lebensraumkarten sind jedoch nur ein grober Hinweis auf die mogliche
Verbreitung und erlauben noch keine Aussagen uber die Gegebenheiten und Waldstrukturen
vor Ort.Die Wildstandserhebungen aus dem digitalen Jagdkataster (vgl7)labisen grol3e
Schwankungen im Wildbestand auf, der nicht unbedingt die tatsachliche
Bestandesentwicklung widerspiegeln muss, sondern auch mit unzureichender Meldung zu
erklaren ware In dendargestellten 1(Revieren gibt es laut Abschuf3statistik der letzi€nh

Jahre auf einer Flache von rund 7.6M8 anen Auerwildbestand (Hahne) zwischen 27 und 8
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Stick (hohe Schwankungen, im Schnitt 14,6 Stick/Jah)agdlich wird dieser
Auerwildbestand nicht genutffagdstrecke = 0)

Tab.7: AuerwildbestandHahne)und Abgang der Reviere im Bereich des erweiterten Untersuchungsgebreég®ha)

Jagdperiode | Wildbestand | festgesetzter | Jagdstrecke Fallwild Fallwild gesamt It. Abschuf? -
Abschuss Verkehr Sonstiges Meldekarte erfullung

2008/09 27 0 0 0 0 0 0,00%
2009/10 13 0 0 0 0 0 0,00%
2010/11 15 0 0 0 0 0 0,00%
2011/12 13 0 0 0 1 1 0,00%
2012/13 13 0 0 0 0 0 0,00%
2013/14 15 0 0 0 0 0 0,00%
2014/15 18 0 0 0 0 0 0,00%
2015/16 9 0 0 0 0 0 0,00%
2016/17 8 0 0 0 0 0 0,00%
2017/18 15 0 0 0 0 0 0,00%

Im Projekgebietbefinden sichvom Auerwild genutzte Waltifichenin unmittelbarer Nahe zu
den Eingriffsbereiche entlang des Hohenriickenks handelt sich dabei um forstlich mafig
intensiv genutzte bodensaure Fichtenwalder. Im Rahmen der Brutvogelkargen wurden

laut Fachberichtinsgesamt zwei Hahne sowie mehrere Losungen nachgewiesen, die sich
allesamtim ndrdlich-nordéstlichBereich des Projektgebietéefinden (vglAbb. 10). In den
sudlichen Bereichen des geplanten Windgaudkn die Anlagen Nr. 15 und ®rden bis auf
eine Ausnahme, bei deam 02.11.2017 bei der Zufahrt zum Vogelzugbeobachtungspunkt
unterhalb der Schwarzriegelalm eine Auerhenne auf der Forststral3e nachgewvesee,
dagegen keine Nachweise erbracAtisden Wéldernrund um den Hohenrlickelregen auch
zahlreiche Beobachtungen von der Jagerschatft vor. Balzplatzestriéachberichinnerhalb

des 1.000 m Puffers um die geplanten Anlagen nicht bekannt (M. Peer, MiiDr
Fachbericht stuft das Auerwild asen maoglicher Brutvogam Untersuchungsgebidizw.als
einen wahrscheinlicheBrutvogel der umliegenden Waldem.

3 Die deutlich geringern Zahlen aus den Jahren 2015 und 2016 konnten evtl. mit der Bewmgrdes Gebietes
durch den Bau des Windparks Pretul 1 in Zusammenhang stehen.
4 M. Peer ist die Forstrevierleiterin der OBF vor Ort
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Pterostichus llligeri illigeri
Pterostichus jurinei jurinel

Pterostichus subsinuotus
Pterostichus unctulatus
Trechus alpicole alpicola
Trechus limacodes

Prerostichus jurinel jurinel

Prerostichus unctulotus
Trechus limacodes
Trichotichnus laevicollis

Abb. 10: direkte Auerwildnachweise = rote Kreise im Bereich gieglanten Wind

Auf Grund der raumlichen Nahe zu bereits bestehenden Windparken, insbesondere zum
Windpark Moschkogelwelcher keine 1.500 m Luftlinie auf einem parallel verlaufenden
Hohenrlcken situiert ist, gibt edber die Untersuchungerzum Windpark Pretul 2 hinaus
bereits weitere Erhebungen zum Auerwild im erweiterten Untersuchungsgebiet (vgl. hierzu
KOFLER 2002/2006RUNSCHACHNBRRGER. NOPRVIAYR 2013ind BRUNNER 2014
Auch wenn diese Untersuchungen auf Grund von veranderten Reviergreezeéen OBENnd
verschiglenenErhebungsmethoden zu unterschiedliche Ergebnissen kommen, runden diese
Arbeiten doch das Gesamtbild des Untersuchungsgebietes gt@BLER 2002/2068mmt

bei seinen Erhebungen fiir die OB#&gdreviere auf der Stuhledkordseite auf einen
Hahnenbestnd von ca. 16 Stick. Er beschreibt den Lebensraum jedoch als suboptimal.
GRUNSCHACHNBRRGER & NORRAYR (2008) dokumentieren den Bestand im-R8fier
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an der StuhleciNordseitein den &hren 2007 und 2008 (vghbb. 13. 2007 wurden sechs
Hahnebestatigt und zwevermutet, 2008 drei Hadhne bestétigt und einer vermutBieser
vermeindlich starke Rickgangelcher fachlich kaurarklarbarerscheint, wird volBRUNNER
2014 eher als eine Korrektur von zu hohen Bestandesangaben KORLER 2002/2003
gewertet.

AR TN IR TR e/ 8 *x
< ‘Hahn bestatigt, vermutet 2007
e _’s~ i - NE ﬁm_g; s

Abb. 11: Ergebnisse Auerwild Bestandeserhebungen-@BWer Pretul/Stuhleck (Nordseite) 2007 und 20R8& Ellipse=
engeres Untersuchungsgebiet WP Pretul 2. (Quelle:GRUNSCHAGHERBERGER & NORRYR2008)

GroRRraumigeErhebungen zum Auerwild wurden erneut 2011 durchgefiUNOPPMAYR &
GRUNSCHACHNHEBFERGERO012), welche die relativ geringen Bestandeszat{gmahne)
von 2007 und 2008 bestatigen (vgl. ARR).
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Abb. 12: Ergebnisse Auerwild Bestandeserhebun@FRevier Pretul/Stuhleck (Nordseite) 20Punkt rot gefiillt = Hahn,
Punkt rot leer = indirekter Nachweis Hahn, Punkt blau snde Dreieck = Windaftanlage, rote Ellipse = engeres
Untersuchungsgebiet WP Pretul 2. (Quelle:GRUNSCHAGYERBERGER & NORRYR2012)

Diese Untersuchungen decken sich durchaus mit den eingereichten UVE Unterlagen und
eigenen Begehungen vor Orn einem fachlichen Widerspruch mit den Aussagen des
Fachberichtes stehemiagegerdie alten Erhebungen deBalzplatz¢=Schlisselhabitat)ir den
Windpark Moschkogel, z.B. vaon NOPPMAYR und GRUSICHACHNEFERGER (vgl. Abb
13und Tab 8). Die dort angegegebenen Balzplatze B2 und B4/B5 liexferund 780 mund

rund 760 m Entfernungu den WEA NA7 bzw. Nr. 1§gemessen aus GIS Steiermark) noch
innerhalbdes engeren UntersuchungsgebietdsO00 m Radius um die geplanten WEA des
Windparks Pretul 2 Auch BRUNNER 2014 hat diese Punkte in seinem Monitoring kontrolliert
und konnte an allen Punkten (Bis B5) Auerwildnachweise durch Sichtkontakte bzw. durch
Losungsfunde (B1) erbringen. Fir den Standort B2 konnte sogarazekvitat beobachtet
werden. Auf Nachfrage wurde mitgeteilt, dass die zustandige Revierleiterin der OBF die
Balzplatze B2undBk p RSNJ SAlG | f& Ayl 10ADE o616 YIEO®
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Interessant sind in diesem Zusammenhang auch BeobachtwayeBRUNNER014 dass im

Zuge dieses Monitorings Auerhihner wiederhmitunmittelbarer Nahe zu den WEA des
Moschkogel beobddet werden konnten (sowohl Nahrungssuche, als auch Balz) und diese
offenbar keine Reaktion weder auf Larm, noch auf Schattenwurf zeigten. Diese
Beobachtungen decken sich auch mit indirekten Nachweisen (Losungsfunde) im Nahebereich
(Westseite) des WindpaskMoschkogel (NOPRAYR & GRUNSCHACHBERGER, 2012).

Legende

dF  Standorte - WKA
D Untersuchungsraum - 700 m Puffer N

0 50 100 200 Meter A
Lot il

Abb. 13: Lage nachweislicher u. vermuteter Auerwildbalzplatze um den WP MoschkogéQuelle: BRUNNER 2014, S. 14)
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Tab. 8 Bisherige Kenntnis nachweislicher und mdglicher AuerkBdlaplatze im Nahbereich des Vorhabens nach
verschiedenen Quellen; die Bezeichnungen B1 bis B5 korrespondieren mit der Abbildung 7. Quelle *MANRRP
GRUNSCHACHNBRRGER (2012) und weitere 8ate derselben Autorinnen; Quelle 2 = Angaben des Konsenswerbers (E.
Enickl, R. Lotter, pers. Mitt., Oktober 2013).

(Quelle: BRUNNER 2014, S. 14)

Balzplatz Quelle1 | Quelle2 | Kommentar

B1 - Unterer Moschkogel X Langjahrig bestehendes Vorkommen; zuletzt 2011 mit drei
Hahnen, 2012 und 2013 mit zumindest einem Hahn bestétigt.

B2 — In der Héll West X Zuletzt alljahrlich bestatigter Balzplatz, der in seiner Lage etwas
variabel ist.

B3 — Ganzgraben X Zeitweiliges Vorkommen, zuletzt 2011 sicher bestatigt und
2012 vermutet (je 1 Hahn).

B4 — In der Hall Sid X Nach den beiden Quellen etwas abweichend verorteter Balz-

B5 — Moschkogel Ost X platz, sicher dasselbe VYorkommen bezeichnend; nach Quelle 1
2006/2007 vermutet und seit 2008 nicht mehr bestéatigt

Sensibilitdt dedokalen ISTZustandes fur Auerwild

Fasst man alle Untersuchungen zusammen ergibt sich flr das erweiterte Untersuchungsgebiet
auf der Nordseite des Hohenrlckens Pretul/Stuhleck emehr oder wenigerstabile
Auerwildpopulation auf geringebis mittleren Bestandesniveau. BRUNNER 2014 gibt den
Erhaltungszustand mit einer errechneten Bestandesdichte®65Hahne/100 ha mimittel
an.Damit spielt diese lokale Population auf Grund ihrer BestandesdigtieggeordneteRolle

als Quellpopulation fiir umliegende GebietSOPPMAYR & GRUNSCHACHBHERGER
(2012)stufen die Habitateignung auf Grund ihrer HSI Kartierungguitein. Zu ahnlichen
Ergebnissen kommt auch BRUNNER 201€.Anbindung¥ernetzungmit anderen lokalen
Auerwildpopulationen ist gegeben (vgl. Kap. 2.1.3). Stérungen und Belastuegeshén

durch den Tourismus (Wanderwege, Skitourengeher, famdforstwirtschaftliche Nutzung,
Zaune undestehende Windparke).

Die Auerwildpopulation auf der Nordseite des Hohenruckens Pretul/Stuhdpoddt damit,
trotz Einschrankungeijs Teil der groRereketapopulationeinedurchaus wichtige Rolle und

wird daherR S NJ

2 SNJi aiddzF S

af 21 I tNach $aR&lelzi &¢bR sich, lindzZ3 S 2 N

Verbindung mit der fachlichen EBichatzung der Situation vor Qeineinsgesamtnittlere IST
Sensililitat von Auerwildim engerenUntersuchungsgebiet

2.1.1.7 Birkwild(Tetrao tetrix)

Birkhiihner besiedeln in ihrem grof3en Verbreitungsgebiet sehr unterschiedliche Habitate. In
Mitteleuropa bevorzugen sie halboffene, strukturreiche Bereiche entlangnaiirlichen
WaldgrenzgStreifenlebensraum{Zeiler, 2008)Der Hohenriicken zwischen dem Steinriegel
Uber den Pretul zum Stuhle¢kgl. Abb. 19 stellt einen wichtigsten Birkwildlebensraunaen
steirischen Alpenostrand dar
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Abb. 14: modellierter Birkwildlebensraunm(blau) im erweiterten Untersuchungsgebiet nach GriinschacHBemer, rot =
geplanter WindparlPretul 2

In den 10 Revieren entlang des Hohenriickens Steinriegel/Pretul gibt es laut digitalen
Jagdkataster der letzten 10 Jahre auf einer lidaeoon rund 7.64Ma einen Birkwildbestand
zwischen 49 und 28tuck (Hahne)Der jahrliche Abgang schwankt zwischea $tiickJahr,

im Durchschnitt 0,%tuckJahr (vglTab. 9.

Teb. 9 BirkwildbestandHéhne)und Abgang der Reviere um den Bereich elegeiterten Untersuchungsgebietes (7.640 ha)

Jagdperiode | Wildbestand | festgesetzter | Jagdstrecke Fallwild Fallwild gesamt It. Abschuf? -
Abschuss Verkehr Sunsles Meldekarte erflllung

2008/09 44 3 2 0 0 2 66,67%
2009/10 27 2 1 0 0 1 50,00%
2010/11 31 0 0 0 0 0 0,00%
2011/12 21 1 1 0 0 1 100,00%
2012/13 21 1 1 0 1 2 200,00%
2013/14 21 0 0 0 0 0 0,00%
2014/15 29 1 1 0 0 1 100,00%
2015/16 31 1 0 0 0 0 0,00%
2016/17 44 1 1 0 0 1 100,00%
2017/18 49 0 0 0 1 1 0,00%
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Erwartungsgemald entfallt ein Groldteil dieses Bestandes auf die Eigenjagd der
Osterreichischen Bundesforste (Stuhleckt@hemit 2.033 ha (vgl. Abb.u#hd Tab. 1D

Tab. 10 Birkwildbestand (Héhne) und Abgang im OBF Revier Stuhleck/Pretul mit2033

Jagdperiode | Wildbestand | festgesetzter Jagdstrecke Fallwild Fallwild gesamt It. Abschul? -
Abschuss Verkehr Sonstiges Meldekarte erfullung

2008/09 12 0 0 0 0 0 0,00%
2009/10 10 0 0 0 0 0 0,00%
2010/11 10 0 0 0 0 0 0,00%
2011/12 9 0 0 0 0 0 0,00%
2012/13 6 0 0 0 1 1 0,00%
2013/14 6 0 0 0 0 0 0,00%
2014/15 8 0 0 0 0 0 0,00%
2015/16 8 0 0 0 0 0 0,00%
2016/17 24 0 0 0 0 0 0,00%
2017/18 31 0 0 0 0 0 0,00%

Diese Zahlen decken sich wiederum gut mit den Birkwildzahlungen, die dort im Zuge des
Monitorings des Windparks Pretul 1 im Auftrag der Osterreichischen Bundesforste
durchgefuhrt wurden(vgl. Abb. 15)In den letzten 11 Jahrewurden dortdurchschnittlich
mindestens 19 balzende Birkhahne bestétigt (@RUNSCHAGHRBERGER, V. & NGPP
MAYRU.2017).

Abb. 15 Beobachtungspunkte fiir die Synchronzéhlung 2017, GRUNSCHACHNBERGER, V. & NORRAYR, U. (2017)



Der geplante Windpark Pretul 2 liegt auf einem nach norden abfallenden Hohenrticken und
grenzt unmittelbaran den HohenruckeBteinriegel/Pretul/Stuhleckn. Im Gegensatz zu den

gut ausgepragten Streifenlebensrdumen auf der Sudseite des Pretul ist das Projektgebiet
durch eineharte WaldWeidetrennunggekennzeichnet, wodurch die Habitateignufiig das
Birkwild nur bedingt gegeben ist. Trotzdem werden erwartungsgeman insbesondere die héher
gelegenen Berei@h zwischem dem Schwarzriegelmoord der geplanten WEA Nr. 16
sporadisch vom Birkwild genutzt (vgl. AkB). Im Rahmen der Brutvogelkartiengen wurden

am 9.4.2017 ein Paar und am 16.5.2017 eine Henne im Bereich der Schwarzriegelalm
nachgewiesen. Aus dem Schwarzriegelmobegen neben den Daten aus den
Synchronenzéhlungen auch zahlreiche Zufallsbeobachturages dem Herbst 2017 vdEin
Brutnachweis konnte im Rahmen der Kartierungen nicht erbracierden weshalbder
Fachberichtlas Birkhuhn als wahrscheinlichBnutvogel des Gebietes eingestuft.

Pterostichus selmanni hoffmanni
Pterostichus unctulotus

Beobachtungspunkt
Kleinvogelzug §y >

a

f .g@nwarzriegel ¢

moos

!

| Notiophilus biguttatus
Potrobus styriacus
Platynus scrobiculatus
Pterostichus diligens

Pterostichus illigeri illigeri

Abb. 16: direkte Birkwildnadweise = blaue Kreigblau mit rot = Paar zur Brutzeit in geeigneten Bruthabita) die WEA
15 und 16 gelb), bzw. stdestich davon um das Schwarzriegeos (Quelle: Plan_lsFustand Tiere)
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Die Birkwildpopulation des Hohenriickens Pretul/Stuhleck steht in einemetgehen
Austausch mit den Populationen im nérdlich gelegenen Rax Schneealpe Gebiet und mit dem
Hochwechsel im Sdden (Grinschachner Berger, 2017). Damit hat dieser Standort eine
wichtige Funktion als Trittstein (weitere Ausfihrungen siehe Kap. 2.1.3).

Sensibilitat des lokalen ISTustandes fir Birkhiihner

Der ISTZustandder lokalen Birwildpopulation wirdlaut Tab. 1(nach RVS 04.03.18er

2 SNI afi AZF ISt a6 SRSdzi Sy Ra 1 daAS2NRySiGo ! dzOK 4Syy
Birkwild nur in den oberendeichen und imVergleichmit dem Hauptlebensram weiter

sudlich auf dem BhenrtckenPretul eher seltener vorkommt, wit die 1ISTSensibilitat als

mittlere ISFSensibilitateingestuft

2.1.2 Lebensraum

Beim engeren Untersuchungsgebigandelt es sich um einewon Sudost nach Nordyst
abfallendenHohenrlcken. 2 Hohenlage reicht von ca. 1.600 miA (Schwarzriegedjrand
1.400 mUA Nordseite Harriegel) und weist eine hohathropogenen Nutzung Nutzurapf.

Die Kammlagen des Hohenrlckens bestehen, bis auf eiseafime, aus beweideten Almen
6. NNARGf Ay3aNraSy RSa . Az2i2L)iéLlA aCNAMaOKS o
Gegensatz zur Schwarzriegelalm ist der Harriegel eineverstinigen Jahreim Zuge der
Wald WeideTrennung durch Rodung geschaffene Weideflache. Aufgrund der
anthropogenen Nutzung (Foraind Landwirtschaft) ist die Grenze zwischen Wald und dem
offenen Bereich am Hohenriicken abrupt, d.h. ein naturnaher, langsamer Ubergangezwisc
Wald und Weideflache fehlt, was die Lebensrmualitéat, insbesondere fir das Birkwild,
deutlich schmaélert.
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Abb. 17:Engeres Untersuchungsgeb&tindparkPretul 2(rot) mit Wanderwegen (Quelle:verandert nactBergfex)

Der angrenzende Waldt iberwiegend forstlich stark Gberpréagt und von der Fichte dominiert
(montane und subalpine bodensaure Fichtenwalder). Naturschutzfachlich hochwertige
Bestdnde kommen kleinflachig in Form von nassen Fichtenwéldeestlich des
Schwarzriegelmo@s und Fichte-Moorwéldern im sidostlichen Randbereich der
Schwarzriegelalm vorNeben einer durchschnittlichen ErschlieBung durch Forststral3en
GSNI NdzFG RSNJ) 2 yRSNBFS3I bNXP tTno a26AS RSNJ al o
Trotzdem ist die touristische Nutzumigutlich geringer, als die des Hohenrtickens zwischen
Stuhleck und dem Steinriegddie Waldflache weisen eine Eignung als Lebenraum fur das
Auerwild auf, was auf Grund der raumlichen N&he zu den geplanten WEA problematisch ist.

Lage zu Schutzgebieten

DasProjektgebiet liegt teilweis@VEA Nr. 15 und 1&)nerhalb des Landschaftsschutzgebietes
220 { 0 dzgtf B dzf ¢ 18). 03t & ! 606 P
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Abb. 18: Nah gelegene Schutzgebiete um den geplanten Windpark Pretul 2 (rot) (Quelle: GIS Steiermark)
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Rund 200 m didéstlich der geplanten WEA Nr. 15 liegt das Naschutzgebiet
Schwarzriegelmog®in mt Latschen bestockets Hochmoggl. Abb. 19

Abb. 19 Naturschutzgebiet Schwarzriegelmoos (Quelle:OBF

Alle weiteren Schutzgebiete liegendeutlicher Entfernung zum geplanten Windpaknd 8

km nordlichliegtin NOdas Natura 2000 Gebiet (FFH) Nordostliche Randalpen: Hohe §vand
Schneebergq Raxund auf steirischer Seite deMaturpark Murzer Oberlandnit dem
Landschaftsschutzgebiet Nr. 2eitsch, Schnee, Raxafpeln stidbstlicher Richtung liegen
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ebenfalls rund 8 km entfernt die Ausl@ifdes Natura 2000 Gebietes (Vogelschutzgebiet
a¢SAES RSa -{uidSvethdela® &Bugd de¥a antischaftschutzgebietes Nr. 39
a2 | f Rooralk2 OKg SOKa St ao

Auf Grund derintensiven land und forstwirtschaftlichenNutzungder Lebensraume der
Leitarten Auerund Birkwild, der Beunruhigungen durch den Tourismiggit einemittlere
ISFSensibilitatfir den Lebesraum vor.

2.1.3 Wildwechsel un&Korridore

GroRRraumigbetrachtet liegt s Projektgebieim Bereich depstlichenFischbacher Alpalie
wiederum Teil eines Wanderkorridors fur Wildtiere, die von Siden (Slowek@amninend,

Uber dieKoralpe und Gleinalpentweder westlich in die Niederen Tauern odgstlich in die
Fischbacher Alpand von dort weiterin die niederosterreichischen Kalkalpemandern(vgl.

Abb. 20). Einschrankend muss jedoch festgehalten werden, dass die Bedeutung als
Wanderkorridor in Richtung Kalkalpen abnimmt, je weiter man nach Osten komaimg.
massive Barrierewirkung besteim Bereictder Mur-Murz-Furchedurch Verkehrsinfrastrukur

und Siedlungstatigkeit.

v . de . a(-’" o, M % = ‘ V,P, 5 ' i ’ b - \31 3 ,“ X
5, \i"&;& Latl o 3 o7 ¥ i ad i i o N i o A {’ ol
Abb. 20 Uberregionale Wildtierkorridore in Osterreighink =Lage desJntersuchungsgebies Quelle: F. VOLK 2007

Regional betrachtet sind Wanderbewegungn entlang der Fischbacher Alpeehr oder
weniger problemlos mdoglichSchwieriger sindWanderbewegungendagegen Uber das
Murztal. Von regionaler Bedeutung sirfdr bodengebundene Wildartez.B. Schalenwild,
Raubwild)daher vor allem die Querungsmdglichkeiten des Mirztales, welches eine relativ
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hohe Besiedelung und zahlreiche Verkehrswege (Autobahn, Bundesstral3e, Eisenbahn)
aufweist.Von den vier Lebensraumkorridoren, welche als Querungsmadglichkeit fur Wildtiere
zwischen Bruclan der Murund Spital am Semmering bestehen, liegen zwei in rAumiiche
N&ahe zum Untersuchungsgebiet bei Langenwang und bei Spital am Sem(uagtiAgb. 2.
Sidostlich vom Untersuchungsgebiet gibt es einen weiteren Lebensraumkorridor, welcher das
Feistritztal und die B72 querDamit ist das Untersuchungsgebiet fur bodengebundene
Wildarten gut durchwanderbar und der geplante Windp&netul 2stellt keine wesetliche
Beeintrachtgung dar. Laut Auskunft der Jagerschaft befindet sich innerhalb des
Untersuchungsgebietdsein regional oder tberregional bedeutender Wildwechsel

Abb.21: : WichtigeLebensraurkorridore (violett)im Bereich des®Jntersuchungsgebies(rot) (Quelle: GIS Steiermark)

Lokal betrachtet weil3t das Untersuchungsgebiet auf Grund seiner hohen Waldausstattung

eine insgesamt hohe Durchlassigkeit fur Wildtiere auf, so dass Wechselbewegungen
grundsatzlich in alleRichtungen maglich sind.aut Aussage Jagersschadkistieren eher
schwachausgepragtdokale Wechsel Uber dersattel imBereich des Schwarzriegelmess

Dieser lokale Wechsel wird auch in dem Gutachten zum Windpark Pretul 1 des ASV DI Tiefnig
SNIENKyiGd 5ASaSNI fa agAfRI12t23Aa0KSN] YNBdZd
@2Y . AN] oAt R Ifa wesehtlichgfVerbindihg Awischen bsoétkund £ & «
sonnseitig gelegenen Habitatén ISy dzi 1 G @ %dzNJ { G NNJ dzy 3 RA SaSNJ
+SNDbSaaSNHzy3d> AY ClFOKOSNAOKG |fa aldylKYS a
Malinahmen).
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LEITARTEN:

Auerwild: Die Lebensrdume des Auerwildeslimtersuchungsgebiet sind gut an umliegende
Lebensrdume angeschlossen und mit diesen vernetzt, so dass ein Ausweichen auf Stérungen
durch den geplante Windpark Pretul 2 mdglich isAuerwildlebensrdume mit teilweise
hoheren Bestandeszahlen sind aus ungieden Gebieta (regionalpekannt, so z.B. auf der
Sudseite des Stuhlecks und im Berai¢allersbach/BeeralplkopRaxangeund ndrdlich des
Murztales(KOFLER 2002/2003, GRUNSCHAGBEERER et al. 2008ndere edeutende
Lokalpopulationen mit deutlich hamen Bestandesdichten finden sich laut OKOTEAM 2012
auch in Richtung Hochwechsel und Joglland, z. B.mig152H&ahnen im Bereich des
Wildschutzgebietes Ochsenkopf in der Gemeindejagd Waldbach

Die lokale Auerwildpopulation auf der Stuhledkrdseite ist ein Teil einer grol3eren
Metapopulation und ist damit fur die Vernetzung mit anderen Lokalpopulationen
(Korridorfunktion)von BedeutungDie WestOstAusbreitungslinie von Auerwild entlang der
SteinriegelMoschkogelPretulStuhleckNordflanke wird vom VorhabelVindpark Pretul 2
nur im geringen Ausmalf, die Verbindung Richtung Norden Uber das Mindtalach Stiden
Uber den Hohenrlckenicht berthrt.

Birkwild: DasBirkwildvorkommenauf derSchwarzriegelalrstellt die randlichenAuslaufer der
Populationam Hohenriicken Steinriegel/Pretul/Stuhledkar und ist als Teil dieser lokalen
Population zu betrachterDie Erhaltung und Forderunder Habitate am Haupthéhenricken
ist daher wichtiger, als die Konzentration auf dieniger geeignetenStandorte auf der
Schwarzriegelalrfvgl. Kap2.3. Malinahmen).

Das dese lokale Bpulationenim erweiterten Untersuchungsgebiéh einem genetischen
Zusammenhangnit anderen Teilpopulationertkonkret mit dem Gebiet Hochwechséin

Siudosten undhordwestlich Uber das Murztahit dem Hochschwabgebigsteht, wurde von
GRUNSCHACHNBERGER. al. (2017) nachgewiesen (vgl. Al&®). Damit kommt der
lokalen Population im erweiterten Untersuchungsgebaihe bedeutende Funktion als
Korridor, bzw.Trittstein zu.
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Abb. 22: Genetischer Zusammenhang vdirkwildteilpopulationenin der Steiermark Erkennbar sind ein inneralpiner
mehrheitlich griiner Cluster, ein mehrhéith roter Cluster von der Koralgs Zirbitzkogel Ost und Gleinalm und geiber
oststeirischer Cluster (&tlGRUNSCHACHNBRRGERO017))

Das Thema Korridorfunktiospielte bereitsbei derstrategische Umweltprifungn Rahmen

der Uberarbeitung der ortlichen Entwicklungskonzepte und der Flachenwidmungsplane der
Stadtgemeinden Mirzzuschlag und Spital@@mmering eine wichtige Rolle. Bei der Prifung
des Umweltberichteslag die Studie voNOPPMAYRet. al. 2018noch nicht vor und damit
auch keine wissenschatftlich fundierte Aussage uber den Verlauf von Korridoren zwdschen
Birkwildvorkommensgebietee Verlauf deiKorridore zwischeneh Vorkommensgebieten
unterlagbis dahin eineeher groben &hatzung (vgl. Abl23).

SAPr ¢fung Umwel tbericht Windpark Pretul ', Stellungn
ortlichen Eignungsazne f ¢r WKA auf der Schwarzriegel al mf
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Abb. 23: Birkwildvorkommensgebiete undermutete Korridore in derdstlichenSteiermark rot = Untersuchungsgebiet WP
Pretul 2

Wieaus Abb. 22rsichtlich ist, lag der geplante Windpark Pretul 2 auf einem solchen Korridor
ohne das bekannt war, in welchem Bereictie dUberquerung des Mirztals am

warscheinlichsten gewesen wargine solche Konkretisierung erbrachte erst die Stwdie
NOPRMAYRet. al. 201§vgl. Abb 24).
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Abb. 24: Modell der Birkwildkorridore: Flachenhellblau =Birkwildlebensraume (1 = Steinriegel/Pretul/Stuhleck2 =
Hochwechsel3 =Scheibe (Verbindung zttochschwabchneealpe/Raxd =Dirriege) und Korridore (Wahrscheinlichkeit

der Nutzung des Korridors: dunkelgriin = sehr hoch, hellgriin = hoch, gelb = mittel, ogergesrot = WPPretul 2 (Quelle:
nachNOPPMAYRet. al. 2018)

Gegenstand der fachlich konstruktiv gefuhrt@rskussionm Rahmen der SURar die Frage,

ob der Hohenriicken der Schwarzriegelalm fir die Aufrechterhaltung der Korridorfunktion von
wesentlicher Bedeutung ist oder ob der Austausch zwischen den Birkwildvorkommen
zwischen dem Hochschwabgebiet (mit TAtS Ay F dzF RSNJ a{ OKSA06Sa&auv No
dem Hochwechsel weiter nordlich verlauiton denEntfernungenher wéare sowohl die
Schwarzriegelalm, als auch die Skipisten des Stuhlecks als Landezone inderhialloler

Literatur beschriebenen durchschitichen maximalen Flugdistanz von 10 Kilometerfrage
gekommerund die Freiflachen der Schwarzriegelalm (insbesondere des Harriegels) wirde aus
Blickrichtung Scheibe eine attraktive Landemdoglichkeit darst@iigh Abb 25 und Abb. 26
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Abb. 25: Darstellung der Entfernungen zwischen den schematisch dargestellten Birkwildhabitaten im Bereich der Scheibe
im Norden bzw. Pretul im Stden (Quelle: Umweltbericht 2017)

Abb. 26: Blick von der Scheibenhitte in Richtung SidostendanfPretutStuhleck Héhenriicken mit dem geplanten WP
Pretul 2 (rot). Am Horizont (Pfeil) der WP Pretul 1. Links die Skipisten des Stuhlecks (Quelle:D. Fleck,
Planum)
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Als Ergebnis wurdenter anderemempfonlen RA'S CNBATE{ NOKS | I NNAS3S
vorsorglichfrei zu lassen und auf die WEA Nr. 18 zu verzichterGémeinderatsbeschluss
vom 14.12.2017 wurden diese Einwendungem teilweise beriicksichtigt, indem:

a5AS Ct NOKSYIl dzZARSKydzyd RSNJ 9A3Tydzy3dali 2yS 6ANR
die Funktion einer Landeflache fur aus dem Norden anstreichendes Birkwild zu erhalten, ist
als Vorsorgemal3Bhame im Bereich des Harriegel (hangabwarts der aktuell destnden
Waldflache zwischen Harriegel und Schwarzriegelalm) innerhalb eines Abstandes von 500 m
zum nordlichen Rand der Widmungsgrenze (gemessen von atdlichen Grenze der
Widmungsfl&he bis zum Fundamentmittelpunkt) die Errichtung von WEA nicht igulBgsse
Einschrankung entfallt, wenn in einem nachfolgenden Genehmigungsverfahren eine
gleichwertige oder bessere Lésung zur Frage der Anlandemoglichkeiten fur Birkwild geschaffen
wird. Zur Frage der Erhaltung der Korridorfunktion wurdsvischenzeitlichzusatzliche
Malnahmenvorschlage erarbeitet, die in den nachfolgenden Genehmigungsverfahren zu
12Y I NBUAAASNBY aAyR®Da

Die Studie vonNOPPMAYRet. al. 2018hat in der Zwischenzeit ergeben, dass die
Migrationsachsen héchstwarscheinlich nicht Uber den Hoheketi Schwarzriegelalm
verlaufen, sondern weiter norddstlich oder aber weiter westlich Uber die Adeenhdhe (vgl.
Abb. 24). Auf Grund dieser neuen, wissenschaflich gestitzten Erkenntniswird die
Forderung auf Verzicht der WEA Nr. 18 auf der Freiflaelagriegel zuriickgenommen.

ISFSensibilitat:DasengereUntersuchungsgebidtannfir bodengebundene Wildarten leicht
umgangerwerden. Damit stelltler geplante Windparkeine wesentlich®arriere dar Fur die
lokale Auerwildpopulation ist die Anbindung éamg der Nordseite des Hohenrlckens
Stuhleck/Pretul/Steinriegel auch nach dem Bdas Windparks Pretul 2 mdglich, die
Barrierewirkung wird als gering eingeschatzt. Fur das Birkwild spielt das engere
Untersuchungsgebiet eine untergeordnete Rolle. Das eeseitUntersuchungsgebiet hat
dagegen eine sehr wesentliche Bedeutung als Korridor zwischen den Vorkommensgebieten
im Bereich des Hochschwab und dem Hochwechsel. Aus diesem Kamnmat dem engeren
Untersuchungsgebiet eine  mittlere  Ist-Sensibilitat zu. DBem  erweiterten
Untersuchungsgebiekommt auf Grund seiner hohen Bedeutung als Komi@rittstein fur

das Birkwild eindnohe Ist-Sensibilitatzu.

2.1.4 Wildeinfluss {schaden)

DasRehwildist die einzige wildschadenverursachendéldart, dieim Untersuchungsgebie

in einem relevanten Ausmalf vorkomfiRot und Gamswild kommen nur sporadisch vor). Der
Rehwildbestand weil3t ebenfalls keine Uberdurchschnittlich hohen Dichten auf (vgl. Kap.
2.2.2). Auch das Verhéltnis zwischen geschlossenen Waldbestdnden und Freiflachen
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(insbesondere ungesicherte Kulturen) weil3t keine Besonderheiten auf, so dass im
Untersuchungsgebiet eine geringe Wildschadensdisposition vorliegt.

ISFSensibilitat:

Auf Grund dergeringen Anzahl von Verjingungsflachen im Wirtschaftswald und dem
Vorhandenseitvon nur einer Hauptschalenwildart (Roschwarzund Gamswild kommen nur
als Wechselwild voy)liegt im Untersuchungsgebiet eirgeringe Wildschadensdisposition
Vor.

2.1.5Zusammefassende Bewertung des Klistandes

Aus wildokologischer Sicht kommt desrweiterten Untersuchungsgebigkommt einehohe

(= regionale) Bedeutungu. Das Wildartenspektrum isturchschnittlich Im erweiterten
Untersuchungsgebiet liegen hochwertige Habitatesbesondere der Leitamirkwild. Das
erweiterte Untersuchungsgebiatellt zumindest einen Teflvenn auch von untergeordneter
Bedeutung)des Ulerregionalen Wildtierkorridors entlang der Fischbacher Alpan. Von
hoher Bedeutung ist di&orridor/Tritt steinfunktion fur die Leitart Birkwild im erweiterten
UntersuchungsgebietDas erweiterte Untersuchungsgebiet ist durch eine hohe Anzahl von
bereits bestehenden Windparken vorbelastet.

Demflr die Beurteilung mafR3geblicheengeren Untersuchungsgebidtommt dagegen nur
eine mittlere (= ortliche) Bedeutungzu. Dieguten HabitatedesBirkwildesliegenaufRerhalb
des engeren Untersuchungsgebietgeshalb das engere Untersuchungsgebiet nur randlich
mitgenutzt wird Eine lokale Auerwildpopulation ist auf einem dingchnittlichen Niveau
vorhanden der Bestand stellkeine Quellpopulatiomar. Die Anbindung mit anderen lokalen
Populationen mit teilweise héheren Bestandesdichtendstzeit und kinftig moéglichDie
Waldflachen bestehen aus fichtendominierten Wirtschaftéldern und weisen eine
durchschnittlicheErschlieRungsdichte aubie Ubergange zwischen Waldflachen und intensiv
genutzten Weideflachen sind hart mit wenigen Randlinien und daleHabitate fur viele
Wildarten (Schalenwild, Rauhful3hihpeweniger geeignet.Stérungen durch landund
forstwirtschaftliche Nutzungen, und Tourismus sind vorhanden aber nicht auRergewoéhnlich
hoch. Lokal&Vildwechsekindgrundsatzlich nutzbaDie Wildschadensdispit®n ist gering.

2.2 BeurteilungEingriffsntensitatund Eingriffserheblichkeit

Neben der direkten Flacheninanspghnahme durch den Windparlspielt vor allem die
Larmbelastungder Schattenwurfsowie von der vistarkten Prasenz des Menscheuarch die
ErschlieBungm engeren Untersuchungsgiet, eine malR3gebliche RollEs ist festzuhalten,
dass grundsatzlich di&Virkung des Projektes auf der betreffenden Flaclsewie im
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projektbedingt zu erwartenden Wirkraum zu beurteilen 3amit ist fur die Beurteilung der
Eingriffsintensitat und der HEngriffserheblichkeit im vorliegenden Fall das engere
Untersuchungsgebiet heranzuzieheBerauf dem Hohenricken Stuhleck/Pretul/Steinriegel
lebende Hauptteil der lokalen Birkwildpulation (des erweiterten Untersuchungsgebietes)
ist nur Teilweisezon demBau dedVindparksbetroffen, weil die Zuwegung teilweise tUber die
bestehenden Zufahrtsstralen des Windparks Pretul 1 erfolgen solléne
Vorhabenswirkungen werden nicht wie im vorangegangenen Kapitel in Lebensraum
Wildartensgektrum, Korridore und Wildséuden getrennt, sondern zusammenfassend die
Auswirkungen auf die Arterinsbesondere die Leitartemach Bauphase und Betriebsphase
abgehandelt. Die Beurteilung der Starke der Eingriffsintensitat erfiolgtehreren Schritten
(Beurteilungsablauf in Anlelung an RVS 04.03.11 (Umweltuntersuchyngnd analog zur
Bewertung des ISZustandediergruppenspezifisch. Wiiend die Eingriffsintensitat fur Tiere
allgemein nach Tabelld1 beurteilt wird, erfolgt die etwas strengereBeurteilung der
Eingriffsintensitat beBrutvogeln (als@auchfir die hier zu behandelnden Leitarten Auand
Birkwild) nachrabelle 12

Tab. 11 Beurteilungder Eingriffsintensitaftr Tiere exklusive Brutvigel

EingriffsintensitafTiere (exkl. Brutvdgel)
gering maRig hoch sehr hoch
Veranderung der keine erhebliche | direkte oder indirekte| direkte oder indirekte| direkte oder indirekte
Bestande der lokalen | Beeintrachtigung | Beeintréchtigung / Beeintrachtigung / Beeintrachtigung /
Population des Bestandes Verlust von 110 % Verlust von 1660 % | Verlust von >50 % des
(oder des Bestandes desBestandes Bestandes
Verbesserung
Veranderung des keine erhebliche | direkte oder indirekte| direkte oder indirekte| Lebensraunaerlust
Lebensraumes der Beeintrachtigung | Beeintrachtigung / Beeintrachtigung / oder maf3gebliche
lokalen Population des Lebensraums| Verlust von 110 % Verlust von 1660 % | Lebensraumentwertung
und/oder seiner und seiner des Lebensraums des Lebensraums auf >50 % der Flache
funktionalen funktionalen
Beziehungen (z.B. Beziehungen
Wanderkorridore) (oder
Verbesserung)
Veranderung des keine Veranderung von Veranderung, die zu | Veranderung, die zu
naturschutzfachlichen| Verénderung oder| Teilkriterien, die einer Verringerung einer Verringerung des
Werts des Bestandes| Verbesserung allerdings noch zu des naturschutzfachlichen
keiner Verringerung | naturschutzfachlichery Werts um mehr als eine
des Werts um eine Stufe | Stufe fuhrt
naturschutzfachlichen fihrt
Werts um eine ganze
Skalenstufe fuhrt
Gesamtbeurteilung = der hdchste erreichteilwert (Abweichungen werden begriindet)
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Tab. 12 Beurteilung der Eingriffsintensitat(= Eingriffsausmaf) fur Brutvogel gemal RVS 04.03.13 (Vogelschutz)

Abkilrzungen: RE = Reproduktionseinheit

EingriffsintensitaBrutvogel

genutzter Flachen
bzw. sehr kleiner
Habitatanteile.

Uberschreitend;
Erléschen eines
lokalen
Bestandes ist
aber nicht zu
erwarten

Bestandes
Uberschritten
sind oder Verlust,
von > 3 RE
Erldschereines
lokalen
Bestandes ist
aber nicht zu
erwarten

keine gering manRig hoch sehr hoch
Einfluss auf Veréanderung Verlust einer RE | Verlusteiner RE, | Verlust einer RE,| Erldschen eines
BestandesgroRe ) nicht zu allerdings 10% | 10% eines lokalen
auszuschlieBen | gnyarten, eines lokalen lokalen Bestandes ist
allenfalls Einfluss | Bestandes nicht | Bestanas wahrscheinlich
auf Raumnutzung| Uberschreitend | Uberschreitend | bzw. zu
oder Ahnliches. | oder bis zu 3 RE| oder Verlust von | erwarten.
I.d.R. nur bei dann allerdings | max. 3 RE,
Inanspruchnahme| 5% des lokalen | sofern 5% des
fakultativ Bestandes nicht | lokalen

In weiterer Folge wird die Erheblichkeit festgestellt, die Matiixfstufig) verkntpft die Ist
Sensibilitat und die Eingriffsintensitéat (vgl. TaB).

Tab. 13 Matrix zurErmittlung der Eingriffserheblichkeit al8FSensibilitat uncEingriffsintensitd{nachRVS Artenschutz)

maRig

mittel

Ermittlung der Eingriffsintensitat
Eingriffserheblichkeit
keine gering
keine/gering G2/ sehr gering

; keine /
ISTZustand mittel
(Sensibilitat) e keine /

sehr hoch

hoch

mittel

sehr hoch
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2.2.1 Bauphase

Fur die Errichtung des Windparigerden Flachen in verschiedenen Bereichef\ispruch
genommen die entweder temporar (fur die Bauphase) oder dauerhaft (Betriebsphase)
bendtigt werden Fir die Errichtung und den Betrieb der 4 WEA wird eine neue ZufahrtsstralRe
Uber den Hohenriicken der Schwarzriegelalm gebaut, die vom Windpark Rretuischen

den WEA Nr. 13 und 14 beginfvigl. Abb 2 und Abb. 29. Bis dahin kann die bestehende
Zuwegung migeringen Adaptierungsarbeiten genutzt werdéfur den Aufbau der WEA und
den Bau der Fundamente muissen Montageflachen und Flachen fir den Asefbes
Grol3krans gebaut werden. Zusatzlich werden auch Flachen fur die Kabeltrasse in Anspruch
genommen.Ein grof3er Teil der Flachen welche fir die Anlieferung und den Aufeau
Windparks bendtigt werden, kdnnen nach Beendigungder Bauarbeiten wieder ihre
ursprunglichen Nutzungsart zugefuhlwverden Dazu zahlen bis zu 85 % diéontageflachen,

die Kransteflachen(diese werden auch in der Betriebsphase fur Wartungszwecke bendtigt,
sie werden jedoch mit einer dinnen Humusschicht tiberdeckt und eingesatsteinen damit

fa of SoSyaNIdzya gASRSNI T dzZNJ +SNFN3IdzyIsZ &a2RI a

Flachen zahlen kanndie Parkplatze die Trompeten(Verbreiterungen von Kurven fir
Sondertransporteyowie der Umladeplatz und die LagerflacierB.bei WEA 13 und 14 des
WP Pretul 1 Eine detaillierteFlachenubersicht ist in Tabelld dargestellt:

Tab.14: Gesamtfl&éhenbedarf Windpark Pretul 2 (Quelle: UVE/orhabensbeschreibung

Rodungs-

- _ _ - Rodungsflaiche
La Breite Anzahl Raickbaub flach
inkl. 10 % Sicherheitszuschiag i e =a fiache UCCRURAT yibung dauer ::IIE formalrechtiich

Flachenverbrauch Windpark Pretul Il Gesamt- Bestehende Nutzungs-

Rodungsart

Umladeplatz
Umladeplatz [ - [ - [ - [ 6100m* | 6.100m* | Wiese | temporar | - | - [
G a [ - [ - | - | s100m* [ e.100m® | - [ - - B
Zuwegung L180 bis zum Windpark

Trompeten auf Freiflachen - - - 250 m* 250 m* Wiese temporar - - -
Trompeten im Wald - - - 130 m? 130 m* Wald temporar 130 m? - befristet
Zuwegung Gemeindewege Asphalt - - - 16.095 m* - Weg permanent - - -
Zuwegung Schotterstragen (Sanierung - - - 53.465 m* - Schotterwege| permanent - 42305 m* unbefristet
Zuwegung Neubau Alm* - - - 2.560 m? - Alm permanent 380 m? - unbefristet
Zuwegung Neubau Wald* - - - 2.890 m? - Wald permanent | 1.950 m? 940 m* unbefristet
Notwendige Freifidqchen (kein Verbauung jedoch Rodung) - - - 8700 m* - Wald pemanent 8340 m* - unbefristet
Gesamtflachen = = 84.090 m* 380 m* = = 10.800 m* 43.245 m* =

Montageplitze
Montagefiache®, ** 4 10440 m® 10440 m* Alm/Wald dauerhaft 2610m? 2610m? unbefristet
Zuwegung auf KSF fur Betriebsphase 4 1.440 m* - Alm/Wald dauerhaft 360 m* 360 m* unbefristet
Lagerfidchen (keine Verbauung jedoch Rodung)* 4 2.800 m* - Alm/Wald temporar 700 m* 700 m* unbefistet
Parkplaize® 10,0 m 6,0m 4 270 m* 270 m? Alm/Wald temporar 70 m? 70 m? unbefristet
Kranaufbaufidchen* 12.0m 6.0m 19 1.510m* 1.510 m* Alm/Wald temporar 180 m* 360 m* unbefristet
Lagerfiache WEA 13 und 14 2 1.200 m* 1.200 m* Alm temporar - - -
Gesamftflichen = = 16.460 m* | 12.220 m* = = 3.920 m* 4.100 m?

Baugrube und Fundament

Fundament 122 m NH* @214m - 3 1.190 m?* - Alm/ Wald | permanent 400 m? 400 m* unbefristet
Baugrubenfidche ohne Fundamentfidche 122 m NH* @240m - 3 190 m? 190 m* Alm/ Wald tempordr 70m? 70m? unbefristet
Fundament 92 m NH* @ 17,5 m - 1 270 m* - Alm permanent - - -
Baugrubenfiache ohne Fundament 92 m NH* @211 m 1 90 m? 90 m?* Alm temporar - -
G El - - 1.740 m* 280 m* - - 470 m* 470 m*

Verkabelung
Trassenfiache Alm 4.330 m 1.0m - 4.330 m? - Alm permanent
Trassenflache Stralen - 1,0 m - - Stralle permanent - - -
Trassenfidche Wald 2.340m 1.0m - 2.340 m* Wald permanent 360 m* 1.980 m? unbefristet
Gesamftfliche = = 6.670 m* = = 360 m* 1.980 m* =

Im Zuge der Bauphase ist laut Einreichunterlagen (technischer Bericht) insgesamt von einem
temporaren Flachenverlust vora. 4,1 haauszugehen. Abziglich der wilddkologisch nicht
relevanten Flache des Umladeplatzes von ca. 0,6 ha neben der Landesstid@eirh
Talboden bei Mirzzuschla@®$9), sowie der grof3tenteils bereits bestehenden Zuwegung im
Ausmal’ von rund 0,5 ha verbleibt ein wildokologisch relevanter Flachenverlust ®haa.
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Diese 3 ha liegen hauptsadtfiiim Bereich der geplanten WHetroffeneFreiflacherwerden
wahrend der Sommermonate als Weideflache genubxese Freiflachen sind fur casWild
genannten Arten weniger Lebensraum als potentielle Asungsflashigrund der geringen
FlachengréRem Verhéaltnis zum verbleibenden offenen ¢ié& auf demHohenriicken der
Schwarzriegelalm werden aus wildékologischer Sicht die negativen Auswirkdagdnden
GSYLR2NNNBY Cft NOKSyY @S NMWdidfléchen tveiderorehSiAughm@vors A y 3 S
15.420 m%owohl in der Bay als auch in deBetriebsphasdendtigt. Dartber hinaus gibt es
noch sogenannte formalrechtliche Rodungen entlang der Zuwegung (Forststral3en
formalrechtlich Waldflachen, auch wenn dort keine Baume stehen) in einem Ausmalf3 von rund
50.740 m?, da hier aber keine Baume gefé@itrden missen, werden diese Flachen auch bei
der Betrachtung der Auswirkungen nicht bertcksichigé Rodungsflachen verteilen sich auf
drei Bereiche:

1 Nr. 1):130 m2temporér fur Adaptierung der bestehenden Zuweguivgl. Abb 27/1)

1 Nr. 2): 1.330 m2dauerhaft im Bereich der neuen Zuwegung bei der Querung des
Waldstreifens westlich unterhalb des Schwarzriegelmodegis Abb 27/2)

1 Nr. 3):14.090 mdauerhaftfir die Zuwegung und den Bau der WEA Ni(vh¥. Abb27/3)

Abb.27: LageRodungsflacher(hellgrine Flacherjir.1,2 und 3 (Quelle:Ubersichtsplan Rodunget/VE)

Diese Rodungersollen laut Fachberichtwischen 1.9und 30.9 und im Bedarfsfall bis 28.2

(in Begleitung debkologischen Bauaufsichsjattfinden, um die Stérung, z.B. auf Balz oder
Brut von Vogeln,so gering wie mdoglich zu halteim Verhaltnis zur bestehenden
Waldausstattung ist der Verlust von 15.420 m2 Waldflachen als Lebensraum zu
vernachlassiger-ur manche Arten, z.B. Auerwild, kdnnte died®agsflache Nr. 3 zu einer
Auflockerung des bisher sehr dichten Bestandes positiv beitragen und neue Randlinien
schaffen.

FolgendeBauschritte wirken sicauf den Fachbereich Wildokologie aus:

Schlagerungsarbeiten

Baustellenvorbereitung und Humusabtrag

Erichtung der Lagerplatze mit der Baustelleneinrichtung
Bau der Zufahrtswege und der Montageflachen
Errichtung der Fundamente

= =4 =4 48
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1 Aufbau der WEA

1 Verlegung der Stroableitungbis zu den Anschlusspunktéoei der WEA 7 und WEA
14 des WindparkBretul 1)

1 Ruckbau der riickbaubaren FlachBekultivierung

Neben dem direkten Flachenverlust sind in der Bauphase auch Stérungen durch menschliche
Anwesenheit und Larm (Maschinen, Fahrzeuge) zu berucksichtigi@n.den Bau des
Windparks sind in verschiedenen Absdtem (Rodung, Verkabelung, Bau Infrastruktur,
Fundamente, Bau der WEA, Ruckbau) LKW und PKW Fahrten notwendig. In Summe werden
fur den Bau der 4 WEAd$aut Fachberichtrund 1.952 LKW Fahrten (inkl. 10%
Sicherheitszuschlag) und 1.111 PKW Fahrten bendtigemall Messwerten aus
vorangegangenen Projekten ist durch den Verkehr im unmittelbaren Bereich der fir die
Zuwegung genutzten ForststralRen mit einem Larmpegel vay76xdB, und in einem Abstand

von 60¢ 100m mit 50¢ 55 dB zu rechnen. Mitunter kénnen wéibhere Schallpegelspitzen
auftreten, die in der Naturumgebung nicht vorkommen und die Uber den Basisschallpegel von
30 ¢ 40 dB, der sich aus dem Bestandesrauschen und sonstigen {N&erauschen
zusammensetzt, hinausgeheWarend der Bauarbeiten istaut Fachbericht Schalinit
Spitzenpegeln von bis zu 125 dB z.B. beim Fundamentbau (Hydromei3el, Schaufelschlagen,
Gesteinsverladung auf LKW, etc.) zu rechireemde Gerausche kénnen vom Wild auch unter
dem Basisschallpegel herausgefiltert und als stérendebemgsweise gefahrlich empfunden
werden, beispielsweise konnten laut Armbruster Maczey & Boye (1995) bei Schwellenwerten
von 30¢ 60 dB Beeintrachtigungen von Waldvdgelpopulationen gaghiesen werdenDer

fir Menschen tagsuber zumutbare Richtwert vondB{A) entspricht dem Dauerschallpegel
einer weniger stark befahrenen Strafi@er Emissionswert von einem lauten Schrei betragt
direkt an der Larmquelle rund 115 dB und auf einer Freiflache in 500 m Entfernung immerhin
noch bis zu 50 dB, wobei sich die Léflexion an glatten Gelandeteilen (z.B. Felsen) und die
Larmabsorption durch die Bodenrauigkeit und den Bewuchs ungeféhr die Waage halten. Bei
larmenden Wanderern im mit Altholz bestockten Gelande verringert sich der Schallpegel zwar
nach rund 100 m aufidsen Wert (Armbruster, 2007), ein gegeniiber dem Basisschallpegel um
10dB erhohter Wert bedeutet jedoch, dass der Schrei doppelt so laut wahrgenommen wird.
Die Differenz von 20 dB entspricht demnach einem um das Vierfache erhéhten Larmpegel. Im
Vergleich zu permanenten stationdren Larmquellen ist die repellente Wirkung von
unvorhergesehenen Schallpegelspitzen um ein Vielfaches hoher und die Aussicht auf
Gewobhnung wesentlich geringerFir die Bauphase wurde im Fachbericht ein
Immissionsraster in einer Hoheon 4 m lber dem Boden errechnet, welcher in ABB.
dargestellt ist.
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Abb. 28: Immissionsraster Bauphase (Quelle: Fachbericht Schall, Anhang)

Die Bautatigkeiten werden sich GbeKalenderjahre erstrecken und in den Monatsollen
zwischen 1. Maund 31. Oktober von Montalgis Freitag stattfinden. Tageszeitlich sollen die
Arbeiten grundsatzlich von 07:00 bis 18:00 Uhr stattfinden. Ausnahmen gelten fur den
Umladeplatz (wilddkologisch nicht relevant) und fir die Bereiche oberhalb der Waldgrenze,
wo Arbeitenzwischenl. Mai und 15. Jumur zwischen 10:00 Uhr und 18:00 Wstattfinden
sollen Mit dieser MaRnahme soll eine Stérungen der Balz der Raufu3hihner vermieden
werden. Aus fachlicher Sicht greift diese Formulierung allerdings zu Kuez Balzdes
Auerwildes geht je nach Witterung vénfang Marz bis Mitte Juni. Ein Baubeginn vor Mitte
Mai erscheit daher problematisch. Auch musste die tageszeitliche Einschréisubg. Juni

auf den gesamten Bereich der Baustelle und der Zuwegung ausgedehemwertd nicht nur

auf den Bereich oberhalb der BaumgreriBekwild) weil auch diZuwegung im Lebensraum
desAuerwildesliegt und auchdort auch Balzplatze bekannt sind (M§ap. 2.1.1.5 undébb.

29).
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